PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

INEXISTENCIA DE INFORMACION:
CT-1/13-7-2021

INSTANCIA VINCULADA:
CENTRO DE DOCUMENTACION Y
ANALISIS, ARCHIVOS Y
COMPILACION DE LEYES

Ciudad de México. Resolucién del Comité de Transparencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al diez de febrero de dos mil

veintiuno.
ANTECEDENTES:

l. Solicitud de informacidn. El ocho de enero de dos mil veintiuno, se recibié
en la Plataforma Nacional de Transparencia la solicitud tramitada con el folio
0330000006321, requiriendo:

“Copia de la ejecutoria dictada dentro del amparo en revisibn numero
2902/1939, que resolvié la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, el 2 de diciembre de 1939”

Il. Acuerdo de admision. Por acuerdo de doce de enero de dos mil veintiuno,
la Unidad General de Transparencia y de Sistematizacion de la Informacion Judicial
(Unidad General de Transparencia), una vez analizada la naturaleza y el contenido
de la solicitud, la determindé procedente y ordené abrir el expediente UT-
J/0036/2021.

[ll. Requerimiento de informe. Por oficio UGTSIJ/TAIPDP/0064/2021, de
doce de enero del presente afio, la Unidad General de Transparencia requirio al
Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes (Centro de
Documentacion) para que se pronunciara sobre la existencia de la informacion

requerida y, en su caso, su clasificacion.

IV. Presentacion de informe. Mediante oficio CDAACL-104-2021, de
diecinueve de enero de dos mil veintiuno, el Centro de Documentacion manifesto lo

siguiente:
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“Al respeto, le comunico que se realiz6 su busqueda en el Sistema de
Administracion y Consulta de Expedientes Judiciales y se localizo la sentencia
del expediente del Amparo en Revision 2902/1939 del indice del Pleno de
este Alto Tribunal, no obstante, de la revision de las constancias se identifico
gue no obra agregada la foja 34 (anverso y reverso); sin embargo, por lo que
hace al resto de la informacién, en cumplimiento a lo dispuesto por la
normativa en materia de transparencia y acceso a la informacion, le comunico
gue conforme al cuadro que a continuacién se acompafia, se precisa su
clasificacion, en los siguientes términos:

Informacion Clasificacion Modalidad de entrega
Amparo en Revision
2902/1939 J_ Documento electronico
Publica
Segunda Sala No genera costo
(Ejecutoria)

Ello en virtud de que dicha informacion, bajo resguardo del Archivo Central de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, no se ubica en términos de lo
previsto en los articulos 113 y 116, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; asi como del punto segundo, pérrafo
segundo del Acuerdo General 11/2017, del cinco de septiembre de dos mil
diecisiete, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que
se regulan los alcances de la proteccién del nombre de personas fisicas o
morales contenido en los distintos instrumentos jurisdiccionales, por lo que es
de carécter publico.

En atencién a lo anterior, y debido al peso de la informacion, esta fue
depositada en el repositorio compartido entre el personal de este Centro de
Documentacion y Andlisis y personal a su cargo; asimismo, el informe de
disponibilidad se envi6 a la direccibn de correo electrénico
unidadenlace@mail.scjn.gob.mx, habilitada para tal efecto, por lo que mucho
le agradeceré confirmar su recepcion.”

V. Gestion adicional de busqueda. Por oficio UGTSIJ/TAIPDP/0221/2021,
de veintiuno de enero de dos mi veintiuno, el Titular de la Unidad General de
Transparencia estimé necesario solicitar al Centro de Documentacion que emitiera
un informe complementario relacionado con la foja 34 faltante del expediente
requerido, en el que se pronunciara sobre la existencia y, en su caso, disponibilidad

de la sentencia y en particular de la foja faltante en el archivo fisico a su cargo.

VI. Ampliacion del plazo global del procedimiento. En sesion ordinaria de
veintisiete de enero de dos mil veintiuno, el Comité de Transparencia autorizo

ampliar el plazo ordinario de resolucién de la presente solicitud.

VII. Presentaciéon de informe complementario. Por oficio CDAACL-153-
2021, de veintiocho de enero de dos mil veintiuno, el Centro de Documentacion

presentd su informe en los términos siguientes:
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“Al recibir la solicitud de Folio 0330000006321, este Centro de
Documentaciéon y Andlisis realiz6 el proceso de busqueda del expediente del
Amparo en Revision 2902/1939 en el Sistema de Administracion y Consulta
de Expedientes Judiciales, obteniendo como resultado, el archivo electrénico
de dicho expediente, sin embargo, de la revision de las imagenes realizada
por personal de este Centro de Documentacion, se identificé que no corria
agregada la foja 34 (anverso y reverso), lo que motivd su busqueda fisica en
el Centro Archivistico Judicial ubicado en Toluca, Estado de Meéxico,
permitiendo con ello corroborar que la foja 34 no obra agregada al expediente
del Amparo en Revision 2902/1939 ni en su incidente.

De ahi que, por diverso CDAACL/SGAJB/ASCJIN-162-2021, el veintiocho de
enero de dos mil veintiuno, se remitié a la Unidad General de Investigacion de
Responsabilidades Administrativas, el acta de hechos para los efectos
conducentes.

Por consiguiente, en respuesta a su oficio UGTSIJ/TAIPDP/0221/2021, le
confirmo la existencia de la sentencia del expediente del Amparo en Revision
2902/1939, con excepcion de la foja 34 de dicha sentencia, pronunciada en
fecha dos de diciembre de mil novecientos treinta y nueve por la Segunda
Sala de este Alto Tribunal. Al respecto, se puede identificar que la foja 34 de
las 74 que integran la sentencia del Amparo en Revision 2902/1939,
corresponde al considerando duodécimo de la sentencia y no a los resolutivos
gue se encuentran en las fojas 72 a 74 del propio expediente, mismo que
enviamos, de manera digital, con anterioridad.”

VIIl. Remision del expediente a la Secretaria del Comité de
Transparencia. Mediante oficio electronico UGTSIJ/TAIPDP/0359/2021, de cuatro
de febrero de dos mil veintiuno, el Titular de la Unidad General de Transparencia
remitio el expediente a la Secretaria del Comité de Transparencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, a efecto de que le diera el turno correspondiente y
se elaborara el proyecto de resolucién respectivo por parte del Comité de

Transparencia.

IX. Acuerdo de turno. Por acuerdo de cuatro de febrero de dos mil veintiuno,
el Presidente del Comité de Transparencia ordeno su remisién al Director General
de Asuntos Juridicos de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en su caracter
de integrante de dicho érgano, para que conforme a sus atribuciones procediera al
estudio y propuesta de resolucion respectiva, en términos de lo dispuesto en los
articulos 44, fraccion I, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica (Ley General de Transparencia); 23, fraccion 11y 27 del Acuerdo
General de Administracion 5/2015.
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CONSIDERANDO:

|. Competencia. El Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacidén es competente para conocer y resolver la presente inexistencia de

informacion, de conformidad con los articulos 6° de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, 44, fracciones | y Il de la Ley General y 23, fracciones

[I'y Il del Acuerdo General de Administracion 5/2015.

Il. Andlisis de la solicitud. El solicitante pide copia de la ejecutoria dictada

en el amparo en revision 2902/1939, resuelto por la Segunda Sala en sesiéon de 2
de diciembre de 1939.

Al respecto, de los informes del Centro de Documentacion se advierte, en

esencia, lo siguiente:

De la busqueda en el Sistema de Administracion y Consulta de
Expedientes Judiciales se localizé la resolucién solicitada en el indice del
Tribunal Pleno cuya informacién es publica y no genera costo alguno al
solicitante; no obstante, se informa que de la revisién de las constancias

de la resolucion se identificé que no obra la foja 34 (anverso y reverso).

Por lo anterior, se realizo la busqueda fisica en el Centro Archivistico
Judicial ubicado en Toluca, Estado de México, cuyo resultado corroboré
gue la foja 34 no obra agregada al expediente del Amparo en Revision
2902/1939 ni en su incidente.

Por tal situacion, se remitio a la Unidad General de Investigacion de
Responsabilidades Administrativas el acta de hechos para los efectos que

haya lugar.

Asimismo, se identificO que la foja 34 corresponde al considerando
duodécimo de la sentencia y no a los resolutivos que se encuentran en

las fojas 72 a 74 del propio expediente.
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1. Informacion que se pone a disposicion

Como se advierte, el Centro de Documentacion localiz6 la resolucion dictada
en el amparo en revision 2902/1939 (a excepcion de la foja 34), la cual clasifica
como informacion publica por no ubicarse en los supuestos de clasificacion

previstos en la normativa vigente.

Por lo anterior, se encomienda a la Unidad General de Transparencia que
ponga a disposicion del solicitante la informacidn proporcionada, con lo cual se tiene

por atendido lo requerido respecto del amparo en revision 2902/1939.

Dicho pronunciamiento no se hace extensivo a la foja 34 de la citada
resolucién, puesto que el Centro de Documentacion declara su inexistencia cuyo

analisis se realizara en el apartado siguiente.
2. Informacion inexistente

El Centro de Documentacion informa que realiz6 una busqueda exhaustiva
en el repositorio del Sistema de Administracion y Consulta de Expedientes
Judiciales, asi como la busqueda fisica en el Centro Archivistico ubicado en Toluca,
Estado de México, advirtiendo que no obra la foja 34 (anverso y reverso) de la
resolucién del amparo en revision 2902/1939 que corresponde al considerando

duodécimo de la sentencia.

En efecto, de la revision de la informacion proporcionada por el Centro de
Documentacion se observa que la resolucion solicitada consta de 74 fojas (anverso

y reverso), sin que conste en ella la foja 34.

En ese sentido, para determinar si se confirma o no la inexistencia de la
informacion, se debe comenzar por sefialar que en el esquema de nuestro sistema
constitucional, el derecho de acceso a la informacion encuentra cimiento a partir de
lo dispuesto en el articulo 6°, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, cuyo contenido deja claro que, en principio, todo acto de
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autoridad (todo acto de gobierno) es de interés general y, por ende, es susceptible

de ser conocido por todos.

En ese sentido, se tiene presente que el acceso a la informacion publica
comprende el derecho fundamental a solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir

informacion gue se encuentre inteqrada en documentos que redistren el ejercicio de

las facultades, funciones y competencias de los sujetos obligados, lo que conlleva

a las dependencias y entidades a documentar todo lo relativo a éstas y presume su
existencia de conformidad con lo establecido en los articulos 3, fraccion VIl, 4, 18 'y

19, de la Ley General de Transparencia®.

De esta forma, como se ve, la_existencia de la informacion (y de su

presuncién), asi como la necesidad de su documentacion, se encuentra
condicionada, en todo caso, por la previa vigencia de una disposicion legal que en
lo general o en lo particular delimite el ejercicio de las facultades, competencias o
atribuciones por parte de los sujetos obligados respecto de los que se solicite

aquélla.

En el caso, el Centro de Documentacion y Analisis es competente para

pronunciarse respecto de la materia de la solicitud, ya que es responsable de

1 Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

(...)

VII. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia,
acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos,
estadisticas o bien, cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones y
competencias de los sujetos obligados, sus Servidores Publicos e integrantes, sin importar su fuente
o fecha de elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electrénico, informatico u hologréfico;

(-..)

Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacién comprende solicitar, investigar,
difundir, buscar y recibir informacién.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se
establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea
parte, la Ley Federal, las leyes de las Entidades Federativas y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; soOlo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en los términos dispuestos por
esta Ley.

Articulo 18. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones.

Articulo 19. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades, competencias
y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se debe
motivar la respuesta en funcion de las causas que motiven la inexistencia.

6
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administrar el archivo histérico y administrativo que integra el patrimonio documental
gue resguarda la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, conforme el articulo 147,

fraccion | del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion?.

Sin embargo, dicha instancia manifestdé que de la busqueda exhaustiva en
su archivo electrénico vy fisico, no consta la foja 34 de la resolucion solicitada en el

expediente del amparo en revision.

Asi, dado que se exponen los motivos por los cuales no se cuenta con la
referida informacion, este Comité determina que no se esta en el supuesto previsto
en la fraccién | del articulo 138 de la Ley General de Transparencia®, conforme al
cual deban dictarse otras medidas para localizar la informacion, ya que conforme a
la normativa vigente se trata del area que podria contar con informacion de esa
naturaleza y ha sefialado que no existe en sus archivos, incluso después de haber
realizado la busqueda en el archivo fisico ubicado en el Centro Archivistico; ademas,
tampoco se esta en el supuesto de exigirle que genere la informacion que se pide
conforme lo prevé la fraccion 1l del citado articulo 138 de la Ley General, toda vez
gue se trata de informacién proveniente de un amparo en revision resuelto por la
Segunda Sala en 1939.

En consecuencia, lo procedente es confirma la inexistencia de la foja 34

de la resolucion del amparo en revision 2902/1939, sin que ello constituya una

2*Articulo 147. El Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes tendré las
siguientes atribuciones:

I. Coordinar y administrar los archivos judiciales central y de los 6rganos jurisdiccionales federales
foraneos, archivos de actas e histéricos y administrativos que integran el patrimonio documental que
resguarda la Suprema Corte.” (...)

8“Articulo 138. Cuando la informacién no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el Comité
de Transparencia:

l. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;

Il Expedira una resolucion que confirme la inexistencia del Documento;

M. Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere 0 se reponga la
informacion en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones, o que previa acreditacion de la imposibilidad de su
generacion, exponga de forma fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso particular
no ejercio dichas facultades, competencias o funciones, lo cual notificara al solicitante a través de la
Unidad de Transparencia, y

V. Notificara al 6rgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien, en su caso,
debera iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que corresponda.”



INEXISTENCIA DE INFORMACION CT-
1/13-7-2021

restriccion al derecho de acceso a la informacién, dado que se encuentra justificada

la imposibilidad de proporcionarla.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se tiene por atendida la solicitud, en términos de lo expuesto en el

apartado 1 del considerando segundo de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se confirma la inexistencia de la informacion a que se hace

referencia en el apartado 2 del segundo de la presente resolucion.

TERCERO. Se instruye a la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacién Judicial que atienda las determinaciones

contenidas en esta resolucion.

Notifiquese al solicitante, a la instancia requerida, asi como a la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial de este Alto

Tribunal, y en su oportunidad, archivese como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvié el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y firman el Maestro Luis Fernando Corona
Horta, Director General de Asuntos Juridicos y Presidente del Comité; el Maestro
Christian Heberto Cymet Lépez Suarez, Contralor del Alto Tribunal; y, el Maestro
Julio César Ramirez Carre6n, Titular de la Unidad General de Investigacion de
Responsabilidades Administrativas; integrantes del Comité, ante el Secretario del

Comité, que autoriza y da fe.

MAESTRO LUIS FERNANDO CORONA HORTA
PRESIDENTE DEL COMITE
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MAESTRO CHRISTIAN HEBERTO CYMET LOPEZ SUAREZ
INTEGRANTE DEL COMITE

MAESTRO JULIO CESAR RAMIREZ CARREON
INTEGRANTE DEL COMITE

LICENCIADO ARIEL EFREN ORTEGA VAZQUEZ
SECRETARIO DEL COMITE

Resolucion formalizada por medio de la Firma
Electronica Certificada del Poder Judicial de la
Federacion (FIREL), con fundamento en los articulos
tercero 'y quinto del Acuerdo General de
Administracion 111/2020 del Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de diecisiete de
septiembre de dos mil veinte, en relaciébn con la
RESOLUCION adoptada sobre el particular por el
Comité de Transparencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en su Sesion Ordinaria del siete
de octubre de dos mil veinte.



