\\DO‘? ,1,,
f\
%»?s AN ‘

§

5 « %uu \"9% \
;:? .w*\ ﬁ"),'ﬂ
%ﬁ I‘J/f o* ‘/ﬂ

-asl t,\-\-‘%

e

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CLASIFICACION DE INFORMACION
CT-Cl/J-33-2024

INSTANCIA VINCULADA:

UNIDAD GENERAL DE INVESTIGACION
DE RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS

Ciudad de México. Resolucion del Comité de Transparencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, correspondiente al veintisiete de noviembre de dos

mil veinticuatro.
ANTECEDENTES:

l. Solicitud de informacién. El veintidés de octubre de dos mi veinticuatro
se recibio la solicitud tramitada en la Plataforma Nacional de Transparencia con el
folio 330030524002261, en la que se requirio:

“Solicito informacion sobre si existe alguna denuncia, queja o sancidon en la Unidad
General de Investigacion de Responsabilidades Administrativas (UGIRA) de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en contra del Magdo. Fernando Cérdova
del Valle. De ser asi, ¢,quiénes las realizaron y por qué motivos?”. [sic]

Il. Requerimiento de informacion. Una vez formado el expediente UT-
A/0608/2024, por oficio UGTSIJ/TAIPDP-2862-2024 enviado el veinticinco de
octubre de dos mil veinticuatro, la Titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacion Judicial (Unidad General de Transparencia)
solicité al Titular de la Unidad General de Investigacion de Responsabilidades
Administrativas (UGIRA), que se pronunciara sobre la existencia y, en su caso,

clasificacion de la informacion requerida.

lll. Suspension de plazos. Mediante oficio UGTSIJ/CA-2910-2024 de
veintiocho de octubre de dos mil veinticuatro, la Titular de la Unidad General de

Transparencia hizo de conocimiento del Director General de Enlace con los Poderes
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Legislativo y Judicial del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales (INAI), que el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion declaré como dia inhabil el uno de noviembre de dos
mil veinticuatro, por lo que se solicité que se adoptaran las medidas necesarias para
gue se reflejara en las plataformas y herramientas de comunicacion de ese érgano

garante.

IV. Informe de la UGIRA. A través del oficio UGIRA-A-189-2024 de
veintinueve de octubre de dos mil veinticuatro, la referida Unidad manifestdé que,
aun cuando la informacién solicitada corresponde a una persona servidora publica
gque no se encuentra adscrita a este Alto Tribunal (Magistrado de Circuito),
pronunciarse al respecto implicaria validar o no la recepcion de una eventual
denuncia que pudo haberse presentado ante esa area administrativa, por tanto,
considera que se trata de informacién confidencial, en términos del articulo 116 de

la Ley General de Transparencia.

V. Remisién del expediente electronico a la Secretaria del Comité de
Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Por oficio
electronico UGTSIJ/TAIPDP-3001-2024 de once de noviembre de dos mil
veinticuatro, la Titular de la Unidad General de Transparencia remitio el expediente
a la cuenta electrénica institucional de la Secretaria del Comité de Transparencia de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a efecto de que le asignara el turno

correspondiente y se elaborara el proyecto de resolucidn respectivo.

VI. Acuerdo de turno. Por acuerdo de doce de noviembre de dos mil
veinticuatro, el Presidente del Comité de Transparencia orden6 su remision al
Director General de Asuntos Juridicos de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, en su caracter de integrante de dicho érgano, para que conforme a sus
atribuciones procediera al estudio y propuesta de la resolucion respectiva, en
términos de lo dispuesto en los articulos 44, fraccion Il, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (Ley General de Transparencia) y

23, fraccion I, y 27 del Acuerdo General de Administracion 5/2015.
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VII. Ampliacion del plazo global del procedimiento. En sesion ordinaria
de trece de noviembre de dos mil veinticuatro el Comité de Transparencia autorizé

ampliar el plazo ordinario de resolucion de la presente solicitud de informacion.
CONSIDERANDO:

I. Competencia. EI Comité de Transparencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién es competente para conocer y resolver el presente asunto, en
términos de los articulos 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 44, fracciones | y I, de la Ley General de Transparencia, 65, fracciones
Iy Il, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica (Ley
Federal de Transparencia), y 23, fracciones Il y Ill, del Acuerdo General de
Administracién 5/2015.

Il. Impedimento. El Titular de la UGIRA hace valer su impedimento para
resolver el presente asunto, puesto que en el tramite de la solicitud se pronuncié por

la clasificacion de una parte de la informacion que se requiere.

En relacion con el impedimento planteado se debe sefalar, en primer
término, que se califica al emitir la presente determinacion, sin necesidad de
substanciarlo por separado, ya que ello implicaria mayor dilacion y debe tenerse
presente que de conformidad con el articulo 8, fraccién VI, en relacion con los
articulos 11 y 13, asi como el 21, de la Ley General de Transparencial, en la

interpretacion de la normativa aplicable en la materia se debe favorecer el principio

1 “Articulo 8. Los Organismos garantes del derecho de acceso a la informacion deberan regir su
funcionamiento de acuerdo a los siguientes principios:

[...]

VI. Maxima Publicidad: Toda la informacién en posesion de los sujetos obligados sera publica,
completa, oportuna y accesible, sujeta a un claro régimen de excepciones que deberan estar
definidas y ser ademas legitimas y estrictamente necesarias en una sociedad democratica;”
“Articulo 11. Toda la informacion en posesion de los sujetos obligados sera publica, completa,
oportuna y accesible, sujeta a un claro régimen de excepciones que deberan estar definidas y ser
ademas legitimas y estrictamente necesarias en una sociedad democratica.”

“Articulo 13. En la generacion, publicacién y entrega de informacion se debera garantizar que ésta
sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera las necesidades del derecho de
acceso a la informacion de toda persona.”

“Articulo 21. Todo procedimiento en materia de derecho de acceso a la informacién debera
sustanciarse de manera sencilla y expedita, de conformidad con las bases de esta Ley”.

3
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de maxima publicidad, lo que conlleva adoptar las medidas necesarias para agilizar

el tramite de los procedimientos respectivos.

Asi, este Comité considera que se actualizan las causas de impedimento
previstas en el articulo 35 del Acuerdo General de Administracion 5/2015, en virtud
de que el Titular de la UGIRA se pronuncié previamente sobre la clasificacion de

una parte de la informacién materia de la solicitud que nos ocupa.

lll. Andlisis de la solicitud. Como se advierte de antecedentes, en la
solicitud se requiere informacién sobre alguna denuncia, queja o sancion en la
Unidad General de Investigacion de Responsabilidades Administrativas (UGIRA) de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en contra de un Magistrado y, de ser asi,
¢quiénes las realizaron y por qué motivos?, por lo que la UGIRA emiti6 un

pronunciamiento al respecto.

No obstante, este Comité considera que, en términos de los articulos 18 y
19 de la Ley General de Transparencia?, la existencia de la informacion (y de su
presuncion), asi como la necesidad de su documentacién, se encuentran
condicionadas, en todo caso, por la previa vigencia de una disposicion legal que, en
lo general o particular, delimite el ejercicio de las facultades, competencias o

atribuciones por parte de los sujetos obligados.

En ese sentido, de acuerdo con el articulo 943 de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, reformado mediante Decreto publicado en el Diario

2“Articulo 18. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones.

Articulo 19. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades, competencias
y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se debe
motivar la respuesta en funcion de las causas que motiven la inexistencia.”

8 “Articulo 94. - Se deposita el ejercicio del Poder Judicial de la Federacién en una Suprema Corte
de Justicia, en un Tribunal Electoral, en Plenos Regionales, en Tribunales Colegiados de Circuito,
en Tribunales Colegiados de Apelacion y en Juzgados de Distrito.

La administracion del Poder Judicial de la Federacion estara a cargo de un érgano de administracion
judicial, mientras que la disciplina de su personal estara a cargo del Tribunal de Disciplina Judicial,
en los términos que, conforme a las bases que sefala esta Constitucion, establezcan las leyes.
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Oficial de la Federacion el quince de septiembre de dos mil veinticuatro* (entré en
vigor al dia siguiente de su publicacién®), el ejercicio del Poder Judicial de la
Federacion se deposita en una Suprema Corte de Justicia, en un Tribunal Electoral,
en Plenos Regionales, en Tribunales Colegiados de Circuito, en Tribunales
Colegiados de Apelacion y en Juzgados de Distrito, la administracion del Poder
Judicial de la Federacidén esta a cargo de un 6rgano de administracion judicial,
mientras que la disciplina de su personal a cargo del Tribunal de Disciplina

Judicial.

Particularmente, en relacion con Magistradas y Magistrados de Circuito, en
el articulo 97 constitucional® se establece que cualquier persona o autoridad podra
denunciar ante el Tribunal de Disciplina Judicial hechos que pudieran ser objeto de
responsabilidad administrativa o penal cometidos por alguna persona servidora
publica del Poder Judicial de la Federacion, incluyendo ministros, magistrados y
jueces, a efecto de que investigue y, en su caso, sancione la conducta denunciada;
y, precisa que sera el Tribunal de Disciplina Judicial el que conduzca y sustancie los

procedimientos.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn se compondra de nueve integrantes, Ministras y Ministros,
y funcionara en Pleno. Su presidencia se renovard cada dos afios de manera rotatoria en funcién del
numero de votos que obtenga cada candidatura en la eleccion respectiva, correspondiendo la
presidencia a quienes alcancen mayor votacion.

En los términos que la ley disponga las sesiones del Pleno seran publicas.

La competencia de la Suprema Corte, su funcionamiento en Pleno, la competencia de los Plenos
Regionales, de los Tribunales de Circuito, de los Juzgados de Distrito y del Tribunal Electoral, asi
como las responsabilidades en que incurran las servidoras y los servidores publicos del Poder
Judicial de la Federacion, se regiran por lo que dispongan las leyes y los acuerdos generales
correspondientes, de conformidad con las bases que esta Constitucién establece.

El 6rgano de administracion judicial determinard el numero, division en circuitos, competencia
territorial y especializaciébn por materias, entre las que se incluird la de radiodifusion,
telecomunicaciones y competencia econémica, de los Tribunales Colegiados de Circuito, de los
Tribunales Colegiados de Apelacién y de los Juzgados de Distrito.

[...]"

4 Disponible en:
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5738985&fecha=15/09/2024#gsc.tab=0

5 El articulo Primero Transitorio del referido Decreto dispone: “El presente Decreto entrara en vigor
al dia siguiente de su publicacion en el Diario Oficial de la Federacion.”

6 “Articulo 97.[...]

Cualquier persona o autoridad podra denunciar ante el Tribunal de Disciplina Judicial hechos que
pudieran ser objeto de responsabilidad administrativa o penal cometidos por alguna persona
servidora publica del Poder Judicial de la Federacion, incluyendo ministros, magistrados y jueces,
a efecto de que investigue y, en su caso, sancione la conducta denunciada. El Tribunal de Disciplina
Judicial conducira y sustanciard sus procedimientos de manera pronta, completa, expedita e
imparcial, conforme al procedimiento que establezca la ley.

L.T
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Ahora bien, los articulos transitorios Quinto y Sexto’ del referido Decreto
publicado el quince de septiembre del afio en curso disponen que, el Consejo de
la Judicatura Federal continuard ejerciendo las facultades y atribuciones de
administracion, vigilancia y disciplina del Poder Judicial, con excepcion de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, hasta en tanto sean creados el
Tribunal de Disciplina Judicial y el 6rgano de administracién judicial, los cuales
iniciardn funciones en la fecha en que tomen protesta las Magistradas y Magistrados
del Tribunal de Disciplina Judicial que emanen de la eleccidn extraordinaria que se

celebre en dos mil veinticinco.

Al efecto, el articulo 86, fraccion VI, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de
la Federacion®, establece como atribuciones del propio Consejo resolver sobre la
designacion, ratificacién, adscripcion, remocion, inhabilitacion y, en su caso,

reincorporacion de Magistradas y Magistrados.

Con base en las disposiciones juridicas sefialadas y en el articulo 20 de la
Ley General de Transparencia®, en este caso especifico, se considera que la
informacion solicitada corresponde a un sujeto obligado distinto (actualmente
Consejo de la Judicatura Federal y, eventualmente, ante su extincion, Tribunal de

Disciplina Judicial), por lo que se materializa el supuesto de incompetencia, el cual

7 *Quinto.- El Consejo de la Judicatura Federal continuara ejerciendo las facultades y atribuciones
de administracion, vigilancia y disciplina del Poder Judicial, con excepcion de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacioén, hasta en tanto sean creados el Tribunal de Disciplina Judicial y el érgano de
administracion judicial.

[...I”

“Sexto.- El Tribunal de Disciplina Judicial y el 6rgano de administracion judicial iniciardn sus
funciones en la fecha en que tomen protesta las Magistradas y Magistrados del Tribunal de Disciplina
Judicial que emanen de la eleccién extraordinaria que se celebre en el afio 2025. En esta misma
fecha, el Consejo de la Judicatura Federal quedaré extinto.

8 “Articulo 86. Son atribuciones del Consejo de la Judicatura Federal:

[...]

VI. Resolver sobre la designacion, ratificacion, adscripcion, remocion, inhabilitacién y, en su caso,
reincorporacion de las y los jueces de distrito, las y los magistrados de circuito, asi como resolver en
definitiva, sobre las impugnaciones que presenten contra los resultados de los concursos de
oposicién para las y los jueces de distrito, las y los magistrados de circuito que realice la Escuela
Federal de Formacion Judicial;

[...]".

9 “Articulo 20. Ante la negativa del acceso a la informacién o su inexistencia, el sujeto obligado
debera demostrar que la informacién solicitada esta4 prevista en alguna de las excepciones
contenidas en esta Ley o, en su caso, demostrar que la informacion no se refiere a alguna de
sus facultades, competencias o funciones.”
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implica la ausencia de atribuciones para poseer la informacion, lo cual, si bien

conlleva su inexistencia material, se trata de una cuestion de Derecho.

Efectivamente, es posible afirmar que la informacion solicitada no es de la
competencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en tanto que se refiere
a atribuciones que actualmente corresponden al Consejo de la Judicatura Federal,
dado que aun es el 6rgano de administracion, vigilancia y disciplina del Poder
Judicial de la Federacion, a excepcion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Ante tales circunstancias, este Comité de Transparencia, en apego a lo
dispuesto en el articulo 44, fracciones | y Il, de la Ley General de la materia'®,

determina la incompetencia legal para poseer la informacion solicitada.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

PRIMERO. Se califica como legal el impedimento del Titular de la Unidad
General de Investigacion de Responsabilidades Administrativas en la presente

resolucion.

SEGUNDO. Se determina la incompetencia legal para poseer la

informacion, conforme a lo expuesto en la presente determinacion.

Notifiquese a la persona solicitante, a la instancia requerida y a la Unidad

General de Transparencia.

10 “Articulo 44. Cada Comité de Transparencia tendrd las siguientes funciones:

I. Instituir, coordinar y supervisar, en términos de las disposiciones aplicables, las acciones y los
procedimientos para asegurar la mayor eficacia en la gestion de las solicitudes en materia de acceso
a la informacion;

Il. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de ampliacion del plazo de
respuesta, clasificacion de la informacién y declaracién de inexistencia o de incompetencia realicen
los titulares de las Areas de los sujetos obligados;

L.T
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Por unanimidad de votos lo resolvié el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, integrado por el licenciado Mario José
Pereira Meléndez, Director General de Asuntos Juridicos y Presidente del Comité y
maestro Christian Heberto Cymet Lopez Suarez, Contralor del Alto Tribunal; quienes
firman con la secretaria del Comité quien autoriza. Impedido el licenciado Adrian
Gonzalez Utusastegui, Titular de la Unidad General de Investigacion de

Responsabilidades Administrativas.

LICENCIADO MARIO JOSE PEREIRA ’MELENDEZ
PRESIDENTE DEL COMITE

MAESTRO CHRISTIAN HEBERTO CYMET LOPEZ SUAREZ
INTEGRANTE DEL COMITE

MAESTRA SELENE GONZALEZ MEJIA
SECRETARIA DEL COMITE

Resolucion formalizada por medio de la Firma Electronica
Certificada del Poder Judicial de la Federacién (FIREL), con
fundamento en los articulos tercero y quinto del Acuerdo
General de Administracion 111/2020 del Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de diecisiete de
septiembre de dos mil veinte, en relacion con la RESOLUCION
adoptada sobre el particular por el Comité de Transparencia de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en su Sesion
Ordinaria del siete de octubre de dos mil veinte.

Firmado por: SELENE GONZALEZ MEJIA Firmado por: MARIO JOSE PEREIRA MELENDEZ Firmado por: CHRISTIAN HEBERTO CYMET LOPEZ SUAREZ
No. serie: 641779741797661081599202748245712497442704898974  No. serie: 641779741797661081599202748245712497442704907435  No. serie: 641779741797661081599202748245712497442704936702
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