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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

VARIOS CT-VT/A-11-2025

INSTANCIAS VINCULADAS:

DIRECCION ~ GENERAL  DE
TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION

PONENCIA DE LA MINISTRA ANA
MARGARITA RIOS FARJAT

Ciudad de México. Resolucion del Comité de Transparencia de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al veintitrés

de abril de dos mil veinticinco.

ANTECEDENTES:

PRIMERO. Solicitud de informacion. El dieciocho de marzo de

dos mil veinticinco, se recibio la solicitud registrada en la Plataforma

Nacional de Transparencia con el folio 330030525000445, en la que se

pidid, en la modalidad de copia simple, lo siguiente:

“‘Solicito se me proporcione informacion sobre el sistema, aplicacion,
herramienta o0 proceso electronico de Inteligencia Artificial (IA)
implementado por el Poder Judicial / Tribunal Superior de Justicia de * (sic)
denominado ***’ (sic), cualquier otro sistema de inteligencia artificial,
cualquier otro sistema experto o cualquier sistema de automatizacion que

permita:

*Gestion de procesos
*Gestion de documentos
*Generacion de documentos

*Gestidn de recursos informéaticos
*Gestion de recursos financieros

*Andlisis predictivo de casos

*Generacion de resumenes de expedientes
*Automatizacion de notificaciones

*Calculo de prestaciones
*Calculo de indemnizaciones
*Ciberseguridad
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A. Aspectos Técnicos:

1. Nombre y version de la herramienta, aplicacion, sistema o proceso de IA.
2. Tipo de IA utilizada, por ejemplo, ‘Aprendizaje automético, procesamiento
del lenguaje natural, redes neuronales, sistemas expertos’).

3. Descripcion de las funciones especificas que realiza la herramienta: (E;j.
‘Andlisis predictivo de casos, generacion de resumenes de expedientes,
automatizacion de notificaciones, calculo de indemnizaciones laborales’).
4. Algoritmos utilizados: (Ej. ‘Regresion lineal, arboles de decisidon, redes
neuronales convolucionales’).

5. Lenguajes de programacion y tecnologias utilizadas en el desarrollo: (Ej.
‘Python, Java, TensorFlow, PyTorch’).

6. Arquitectura del sistema: (Ej. ‘Sistema centralizado, sistema distribuido,
basado en la nube’).

7. Datos de entrenamiento utilizados para la 1A: (Ej. ‘Base de datos de
expedientes judiciales, legislacion vigente’).

8. Proceso de validacion y pruebas de la herramienta: (Ej. ‘Metodologia
utilizada para asegurar la precision y confiabilidad de la I1A).

9. Medidas de seguridad implementadas para proteger la informacion: (E;j.
‘Cifrado de datos, controles de acceso)).

10. Capacidad de auditoria del sistema: (Ej. ‘Registros de actividad,
trazabilidad de las decisiones’).

B. Aspectos Presupuestales:

1. Costo de adquisicién o desarrollo de la herramienta: (Desglosado si es
posible).

2. Costo de mantenimiento y actualizacion: (Anual o periodico).

3. Fuente de financiamiento: (Ej. ‘Presupuesto del tribunal, fondos federales,
donaciones’).

4. Contratos con proveedores: (En caso de haberlos, solicitar una version
publica o resumida).

C. Aspectos de Funcionamiento y Administracion:

1. Criterios de seleccion e implementacion de la herramienta: (Justificacion
de su uso).

2. Personal encargado de la operacion y mantenimiento de la herramienta:
(NUumero y perfil; sin nombres).

3. Procedimientos de uso de la herramienta por parte de los funcionarios
judiciales: (Manuales o guias).

4. Impacto de la herramienta en la eficiencia y tiempos de resolucién de
casos: (Estadisticas o estudios).

5. Mecanismos de evaluacion del desempefio de la herramienta:
(Indicadores clave de rendimiento).

6. Politicas de privacidad y proteccidn de datos personales relacionadas con
el uso de la IA:

(Cumplimiento con la normatividad vigente).

7. Mecanismos de atencion a quejas o errores en el funcionamiento de la
IA: (Protocolos de actuacion).

8. Transparencia en el uso de la IA en los procesos judiciales: (Informacion
publica disponible para las partes).”
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SEGUNDO. Acuerdo de admisién de la solicitud. En acuerdo
de diecinueve de marzo de dos mil veinticinco, la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial (Unidad
General de Transparencia), por conducto del Subdirector General de
Transparencia y Acceso a la Informacion, una vez analizados la
naturaleza y contenido de la solicitud, con fundamento en los articulos
123 y 124, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica (Ley General de Transparencia), 124 y 125, de la
abrogada Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica (Ley Federal de Transparencia) [ambas leyes abrogadas el
veinte de marzo de dos mil veinticinco] y 7 del Acuerdo General de
Administracion 5/2015, la estim0 procedente y ordend abrir el
expediente UT/A/0106/2025.

TERCERO. Requerimiento de informacion. Mediante oficio
UGTSIJ/TAIPDP-709-2025 del titular de la Unidad General de
Transparencia, enviado por el Sistema de Gestion Documental
Institucional el diecinueve de marzo de dos mil veinticinco, se requirio a
la Direccidén General de Tecnologias de la Informacién (Tecnologias de

la Informacion) que se pronunciara sobre la informacion solicitada.

CUARTO. Informe de Tecnologias de la Informacion. El uno
de abril de dos mil veinticinco, se remitio por el Sistema de Gestion
Documental Institucional el oficio DGTI/168/2025, con el que, a su vez,
se remitio la Atenta Nota con numeros “DGTI-SGDS-11-2025 y DGTI-
SGSICS-1-8-2025” de las Subdirecciones Generales de Desarrollo de
Sistemas y de Seguridad Informatica y Calidad de Sistemas, en la que

se sefala:

“En primera instancia, se aclara que, si bien el 20 de marzo de 2025 se
publicé en el Diario Oficial de la Federacion el DECRETO por el que se

3
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expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica;
la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; la Ley Federal de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccién XV, de la Ley
Organica de la Administracion Publica Federal (del que se inserta vinculo
electrénico para consulta), que abroga la normativa a la que se hace
referencia en el presente oficio; el articulo Noveno Transitorio del referido
Decreto indica que los procedimientos iniciados con anterioridad a su
entrada en vigor, en materia de acceso a la informacion publica, se
sustanciaran conforme a las disposiciones aplicables vigentes al momento
de su inicio; en ese sentido, tomando en consideracion que la solicitud que
nos ocupa se recibié el 18 de marzo del presente afio, es necesario emitir
la respuesta con fundamento en las leyes de la materia vigentes al momento
de su presentacion.

Al respecto, se informa que la Direccion General de Tecnologias de la
Informacién es competente para atender esta solicitud, de conformidad con
lo previsto en el articulo 36 del Reglamento Organico en Materia de
Administracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, (del que se
inserta liga electrénica), a través de las Subdirecciones Generales de
Desarrollo de Sistemas y de Seguridad Informética y Calidad de Sistemas,
cuyas funciones estan relacionadas con la solicitud de mérito, por lo que se
realizé una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién requerida
en los archivos y registros con los que cuentan; en ese sentido, se
proporciona la siguiente respuesta:

En primer lugar, se precisa que no existe obligacion de la Direccion General
de Tecnologias de la Informacion para generar un documento ad hoc, no
obstante, lo anterior, en aras del principio de maxima publicidad se
responde lo peticionado como sigue:

Por lo que se refiere a la parte de la solicitud: ‘Solicito se me proporcione
informacion sobre el sistema, aplicacion, herramienta o proceso electrénico
de Inteligencia Atrtificial (1A) implementado por el Poder Judicial / Tribunal
Superior de Justicia de * denominado ***’, cualquier otro sistema de
inteligencia artificial, cualquier otro sistema experto o cualquier sistema de
automatizacion que permita: *Gestion de procesos *Gestion de documentos
*Generacion de documentos *Gestidn de recursos informaticos *Gestion de
recursos financieros *Analisis predictivo de casos *Generacion de
resimenes de expedientes *Automatizacién de notificaciones *Calculo de
prestaciones *Célculo de indemnizaciones *Ciberseguridad, se informa lo
siguiente en cuanto a *Gestion de Documentos y *Ciberseguridad’ se
informa que, se cuenta con los sistemas de Gestion de Documentos
denominados Buscador Juridico y JusticlA 2.0.

A. Aspectos Técnicos:

1. Nombre y version de la herramienta, aplicacion, sistema o proceso de IA.
(sic)

Respuesta:

Nombre: Buscador Juridico (BJ)

Version de la herramienta: 2.0 Buscador Juridico (del que se inserta vinculo
electrénico para consulta).

Nombre: JusticlA

700pFAPhp5ZXGk303AgvT/mpeD17QD6U12yIATKIKBY


https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5752569&fecha=20%2F03%2F2025&fbclid=IwY2xjawJKXeVleHRuA2FlbQIxMQABHWfVXx7bugbpwxlXCqkvFaRa8HRR2muWZFlDa5aJPoRnuIVvRx_3Vf0vFw_aem_NecOiInDhfkv1RhlvclafQ&sfnsn=scwspwa#gsc.tab=0
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5752569&fecha=20%2F03%2F2025&fbclid=IwY2xjawJKXeVleHRuA2FlbQIxMQABHWfVXx7bugbpwxlXCqkvFaRa8HRR2muWZFlDa5aJPoRnuIVvRx_3Vf0vFw_aem_NecOiInDhfkv1RhlvclafQ&sfnsn=scwspwa#gsc.tab=0
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5752569&fecha=20%2F03%2F2025&fbclid=IwY2xjawJKXeVleHRuA2FlbQIxMQABHWfVXx7bugbpwxlXCqkvFaRa8HRR2muWZFlDa5aJPoRnuIVvRx_3Vf0vFw_aem_NecOiInDhfkv1RhlvclafQ&sfnsn=scwspwa#gsc.tab=0
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5752569&fecha=20%2F03%2F2025&fbclid=IwY2xjawJKXeVleHRuA2FlbQIxMQABHWfVXx7bugbpwxlXCqkvFaRa8HRR2muWZFlDa5aJPoRnuIVvRx_3Vf0vFw_aem_NecOiInDhfkv1RhlvclafQ&sfnsn=scwspwa#gsc.tab=0
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5752569&fecha=20%2F03%2F2025&fbclid=IwY2xjawJKXeVleHRuA2FlbQIxMQABHWfVXx7bugbpwxlXCqkvFaRa8HRR2muWZFlDa5aJPoRnuIVvRx_3Vf0vFw_aem_NecOiInDhfkv1RhlvclafQ&sfnsn=scwspwa#gsc.tab=0
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5651153&fecha=06/05/2022#gsc.tab=0
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5651153&fecha=06/05/2022#gsc.tab=0
https://bj.scjn.pjf.gob.mx/

VARIOS CT-VT/A-11-2025

)

mfu u\)’% N

Q»%\%‘« W
Q S

L__\

o520 Lr" .
: > E\\\ 3?"5!{/
RNEREY

SR
TR =

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Version de la herramienta: 2.0 Transparencia Ciudadana (de la que se
inserta vinculo electrénico para consulta).

2. Tipo de IA utilizada, por ejemplo, ‘Aprendizaje automatico, procesamiento
del lenguaje natural, redes neuronales, sistemas expertos’). (sic)
Respuesta:

En ambos sistemas se hace uso del procesamiento de lenguaje natural.

3. Descripcidén de las funciones especificas que realiza la herramienta: (Ej.
‘Andlisis predictivo de casos, generacion de resimenes de expedientes,
automatizacion de notificaciones, calculo de indemnizaciones laborales’).
(sic)

Respuesta:

La funcionalidad disefiada para ambos sistemas refiere a las busquedas
semanticas.

4. Algoritmos utilizados: (Ej. ‘Regresion lineal, arboles de decisidon, redes
neuronales convolucionales’). (sic)

Respuesta:

En ambas se utilizan algoritmos de procesamiento de lenguaje natural.

5. Lenguajes de programacion y tecnologias utilizadas en el desarrollo: (Ej.
‘Python, Java, TensorFlow, PyTorch’). (sic)

Respuesta:

El lenguaje de programacion en ambos sistemas es Java.

6. Arquitectura del sistema: (Ej. ‘Sistema centralizado, sistema distribuido,
basado en la nube’). (sic)

Respuesta:

La arquitectura de ambos sistemas se basa en servicios.

7. Datos de entrenamiento utilizados para la 1A: (Ej. ‘Base de datos de
expedientes judiciales, legislacion vigente’). (sic)

Respuesta:

No aplica, ya que no se realizan entrenamientos.

8. Proceso de validacion y pruebas de la herramienta: (Ej. ‘Metodologia
utilizada para asegurar la precision y confiabilidad de la IA’). (sic)
Respuesta:

Son etapas del proceso de desarrollo y liberacién de un sistema definido en
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

9. Medidas de seguridad implementadas para proteger la informacion: (Ej.
‘Cifrado de datos, controles de acceso’). (sic)

Respuesta:

Se cuenta con las herramientas de proteccion descritas en el servicio del
Centro de Operaciones de Ciberseguridad.

10. Capacidad de auditoria del sistema: (Ej. ‘Registros de actividad,
trazabilidad de las decisiones’). (sic)

Respuesta:

No aplica, ya que ambos sistemas son buscadores, no toman decisiones.
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B. Aspectos Presupuestales:

Respuesta:

Se informa que los sistemas han sido desarrollados al interior de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, por personal adscrito a la Subdireccion
General de Desarrollo de Sistemas de la Direccion General de Tecnhologias
de la Informacion, quienes atienden diversos proyectos, ademéas de dar
mantenimiento y soporte técnico a otros sistemas; luego entonces no se
cuenta con un presupuesto especifico asignado

C. Aspectos de Funcionamiento y Administracion:

1. Criterios de seleccion e implementacion de la herramienta: (Justificacion
de su uso). (sic)

Respuesta:

No aplica, ya que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion desarrolld los
sistemas, por tal motivo no existe un proceso de seleccion.

2. Personal encargado de la operacion y mantenimiento de la herramienta:
(Numero vy perfil; sin nombres). (sic)

Respuesta:

2 subdirectores de area, 3 profesionales operativos y 1 técnico operativo.

3. Procedimientos de uso de la herramienta por parte de los funcionarios
judiciales:

(Manuales o guias).

Respuesta:

Al respecto se proporcionan los enlaces del Buscador Juridico y JusticlA en
donde se pueden consultar el manual y el aparato de JusticlA.

4. Impacto de la herramienta en la eficiencia y tiempos de resolucién de
casos: (Estadisticas o estudios). (sic)

Respuesta:

No aplica, ya que los sistemas antes mencionados no resuelven casos.

5. Mecanismos de evaluacion del desempefio de la herramienta:
(Indicadores clave de rendimiento). (sic)

Respuesta:

La evaluacion se lleva a cabo analizando el tiempo de respuesta de cada
sistema y su capacidad de manejo de concurrencia, adaptandonos a la
infraestructura con que actualmente cuenta la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion.

6. Politicas de privacidad y proteccidn de datos personales relacionadas con
el uso de la IA: (Cumplimiento con la normatividad vigente). (sic)
Respuesta:

No aplica, ya que a través de esas herramientas no se da tratamiento a
datos personales (Cualquier operacibn o conjunto de operaciones
efectuadas mediante procedimientos manuales o automatizados aplicados
a los datos personales, relacionadas con la obtencién, uso, registro,
organizacion, conservacion, elaboracion, utilizaciéon, comunicacion,
difusion, almacenamiento, posesion, acceso, manejo, aprovechamiento,
divulgacion, transferencia o disposicion de datos).
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7. Mecanismos de atencion a quejas o errores en el funcionamiento de la
IA: (Protocolos de actuacion). (sic)

Respuesta:

No aplica, ya que la tecnologia que se esta utilizando, no toma decisiones
y no hay procesos automaticos que afecten a la ciudadania.

8. Transparencia en el uso de la IA en los procesos judiciales: (Informacion
publica disponible para las partes). (sic)

Respuesta:

No aplica, ya que los sistemas desarrollados no participan ni forman parte
de los procesos judiciales.

Adicional a lo anterior, se considera que la Ponencia de la Ministra Ana
Margarita Rios Farjat, podria pronunciarse en relacion con la aplicacion
denominada Sor Juana.

En otro orden de ideas, en cuanto a Ciberseguridad se informa que:

Se cuenta con un Servicio Administrado de un Centro de Operaciones de
Ciberseguridad (COC), mediante el cual se hace uso de herramientas con
Inteligencia Artificial para la automatizacion de las acciones de contencion
de eventos para la proteccién de los activos informéticos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion.

A. Aspectos Técnicos:

1. Nombre y version de la herramienta, aplicacion, sistema o proceso de IA.
Se comunica que la informacién solicitada se considera reservada, de
conformidad con los articulos 110, fraccion VII de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (LFTAIP) y 113, fraccion
VIl de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
(LGTAIP), mediante la siguiente prueba de dafio:

e Existe unriesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo
al interés publico, toda vez que la difusién de los nombres y versiones
de las herramientas con Inteligencia Atrtificial para la automatizacion de
las acciones de contencion de eventos para la proteccion de los activos
informaticos de la SCJN, gestionadas por un Servicio Administrado de
un Centro de Operaciones de Ciberseguridad (COC), implicaria colocar
en un estado de vulnerabilidad a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, ya que al entregar dicha informacidon se comprometeria la
seguridad informatica de los sistemas y equipos de este Alto Tribunal,
porque se pondria en riesgo la seguridad operativa de la infraestructura
tecnolégica que permite la operacién de las diversas areas del Alto
Tribunal. En este sentido, la divulgacion de la informacion permitiria:

o Establecer con un alto grado de precision la informacion técnica
referente a los protocolos de seguridad y las caracteristicas de la
infraestructura instalada;

o Dar a conocer puntos de vulnerabilidad sobre la infraestructura de
seguridad informatica encargada de proteger los sistemas, equipos
informaticos y de cOmputo de la institucion;
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o Potenciar la posibilidad de vulnerar la seguridad de la infraestructura
tecnoldgica institucional, permitiendo incluso el acceso ilicito a los
sistemas y equipos informaticos de la institucion, intentando la
suplantacion de estos;

o Poner en un estado vulnerable a la institucion, facilitando la
intervencion de las comunicaciones y permitiendo usurpar permisos
requeridos en la red para obtener informacion;

o Vulnerar sus sistemas informaticos, asi como la informaciéon
contenida en éstos;

o Atentar en contra de la infraestructura tecnoldgica, afectando el
ejercicio de sus labores sustantivas, y

o Moadificaria, destruiria o provocaria pérdida de informacion contenida
en sus sistemas.

e Clasificar la informacién como reservada se adecua al principio de
proporcionalidad, en tanto que se justifica negar su divulgacion se motiva
en pretender evitar o prevenir la comision del delito de acceso ilicito a
sus equipos y sistemas informaticos. Ello, aunado a que la clasificaciéon
constituye el medio menos lesivo para la adecuada proteccion del bien
juridico tutelado, como es la seguridad publica general.

Al respecto el Cédigo Penal Federal dispone lo siguiente:

TITULO NOVENO
Revelacion de secretos y acceso ilicito a sistemas y equipos de informatica
(...)
CAPITULO Il
Acceso ilicito a sistemas y equipos de informética

ARTICULO 211 bis 1.- Al que sin autorizacién modifique, destruya o provoque
pérdida de informacién contenida en sistemas o0 equipos de informatica
protegidos por algin mecanismo de seguridad, se le impondran de seis meses
a dos afios de prision y de cien a trescientos dias multa.

Al gue sin autorizacién conozca o copie informacién contenida en sistemas o
equipos de informética protegidos por algin mecanismo de seguridad, se le
impondran de tres meses a un afio de prision y de cincuenta a ciento cincuenta
dias multa.

ARTICULO 211 BIS 2.- Al que sin autorizacion modifique, destruya o provoque
pérdida de informacion contenida en sistemas o equipos de informética del
Estado, protegidos por algiin mecanismo de seguridad, se le impondran de uno
a cuatro afios de prision y de doscientos a seiscientos

dias de multa.

Al gue sin autorizacién conozca o copie informacién contenida en sistemas o
equipos de informatica del Estado, protegidos por algin mecanismo de
seguridad, se le impondran de seis meses a dos afios de prision y de cien a
trescientos dias de multa.

A quien sin autorizacion conozca, obtenga, copie o utilice informacién contenida
en cualquier sistema, equipo o medio de almacenamiento informaticos de
seguridad publica, protegido por algiin medio de seguridad, se le impondra pena
de cuatro a diez afios de prisién y multa de quinientos a mil dias de salario
minimo general vigente en el Distrito Federal. Si el responsable es o hubiera sido
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servidor publico en una institucion de seguridad publica, se impondra ademas,
destitucién e inhabilitacion de cuatro a diez afios para desempefarse en otro
empleo, puesto, cargo o comision publica.

Las sanciones anteriores se duplicaran cuando la conducta obstruya,
entorpezca, obstaculice, limite o imposibilite la procuraciéon o imparticion de
justicia, o recaiga sobre los registros relacionados con un procedimiento penal
resguardados por las autoridades competentes.

ARTICULO 211 bis 7.- Las penas previstas en este capitulo se aumentaran hasta
en una mitad cuando la informacién obtenida se utilice en provecho propio o
ajeno.’ (sic)

De los preceptos antes citados, se advierte que comete el delito de acceso
ilicito a sistemas y equipo de informatica todo aquel que sin autorizacion
modifique, destruya o provoque pérdida de informacién contenida en
sistemas o0 equipos de informatica protegidos por algin mecanismo de
seguridad, sean o no propiedad del Estado.

Asimismo, mencionan que, a quien sin autorizacion conozca 0 copie
informacion contenida en sistemas o equipos de informatica del Estado,
protegidos por algin mecanismo de seguridad, se le impondran de seis
meses a dos afos de prisién y de cien a trescientos dias de multa.

De igual forma, la entrega de los nombres y versiones de las herramientas
con Inteligencia Artificial para la automatizacion de las acciones de
contencion de eventos para la proteccion de los activos informaticos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion podria ocasionar lo siguiente:

e Una posible intervencion de sus comunicaciones;
e La afectacion de la disponibilidad de sus sistemas criticos, y
e El detrimento de su infraestructura tecnoldgica.

Cuestiones que se materializan con la comision de delitos de caréacter
cibernético, que sin duda afectarian severamente le ejercicio de las labores
cotidianas y sustantivas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

e Con base en lo anterior, el riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacién supera el interés publico general de que se difunda la
informacion, ya que el resguardo de la informacion requerida en la
solicitud implica llevar a cabo la prevencién del delito de acceso ilicito a
sistemas y equipos de informatica tipificado en el Cédigo Penal Federal,
lo cual cobra importancia si se considera que dicha conducta implica
conocer, copiar, modificar, destruir o provocar la pérdida de informacion
contenida en sistemas o equipos de informatica, por lo que revelar los
nombres y versiones de las herramientas con Inteligencia Artificial para
la automatizaciéon de las acciones de contencién de eventos para la
proteccion de los activos informaticos de la SCJIN, gestionadas por un
Servicio Administrado de un Centro de Operaciones de Ciberseguridad
(COC), no solo comprometeria la informacion que obra en los archivos
digitales del sujeto obligado, sino que menoscabaria la seguridad y
certeza de las personas que acuden a este Alto Tribunal para otorgar
certeza respecto de la imparticion de justicia y control constitucional.
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Por todo lo anterior, se advierte que difundir la informacion requerida
incrementa sustancialmente la posibilidad de que aquella persona que
conozca dicha informacion cometa algun ilicito, accediendo de forma no
autorizada a los sistemas de datos que no son publicos en posesion del
sujeto obligado, conociendo con un alto grado de precision la informacion
técnica y las caracteristicas de su infraestructura de seguridad informatica
instalada, los protocolos de seguridad asociados o las vulnerabilidades de
dicha infraestructura.

Ahora bien, en cuanto al periodo de reserva, el articulo 99 de la LFTAIP,
establece que la informacién clasificada podra permanecer con tal caracter,
hasta por un periodo de cinco afios, en el caso concreto, considerando que
el bien juridico tutelado es la prevencion de un delito, se considera que el
periodo de reserva debe ser de 5 afios.

2. Tipo de |A utilizada, por ejemplo, ‘Aprendizaje automatico, procesamiento
del lenguaje natural, redes neuronales, sistemas expertos’).

Respuesta:

Aprendizaje automatico.

3. Descripcién de las funciones especificas que realiza la herramienta: (Ej.
‘Andlisis predictivo de casos, generacion de resimenes de expedientes,
automatizacion de notificaciones, calculo de indemnizaciones laborales’
Respuesta:

Contencion de software malicioso.

Contencion de correo malicioso.

4. Algoritmos utilizados: (Ej. ‘Regresion lineal, arboles de decision, redes
neuronales convolucionales’). (sic)

5. Lenguajes de programacion y tecnologias utilizadas en el desarrollo: (E;j.
‘Python, Java, TensorFlow, PyTorch’). (sic)

7. Datos de entrenamiento utilizados para la IA: (Ej. ‘Base de datos de
expedientes judiciales, legislacion vigente’). (sic)

Respuesta:

Al tratarse de soluciones que provee un prestador de servicios, no se cuenta
con dicha informacion; por lo tanto, es inexistente con fundamento en el
articulo 13 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica.

6. Arquitectura del sistema: (Ej. ‘Sistema centralizado, sistema distribuido,
basado en la nube’).

Respuesta:

Sistemas basados en la nube.

8. Proceso de validacion y pruebas de la herramienta: (Ej. ‘Metodologia
utilizada para asegurar la precision y confiabilidad de la IA).

Reportes mensuales relativos a los incidentes de seguridad informéatica y
comportamientos andémalos detectados por el servicio y su solucion
(automatica o por parte del COC).

9. Medidas de seguridad implementadas para proteger la informacion: (Ej.
‘Cifrado de datos, controles de acceso’).
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Respuesta:
Control de accesos y cifrado de datos.

10. Capacidad de auditoria del sistema: (Ej. ‘Registros de actividad,
trazabilidad de las decisiones’).

Respuesta:

Cada sistema cuenta con registros de actividad.

B. Aspectos Presupuestales:

1. Costo de adquisicién o desarrollo de la herramienta: (Desglosado si es
posible).

2. Costo de mantenimiento y actualizacion: (Anual o periodico).

Respuesta:

Los costos relacionados se encuentran en el contrato SCIN/DGRM/DPC-
038/12/2023, pagina 4 de 20 (del que se inserta vinculo electronico para
consulta).

3. Fuente de financiamiento: (Ej. ‘Presupuesto del tribunal, fondos federales,
donaciones’).

Respuesta:

Presupuesto de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

4. Contratos con proveedores: (En caso de haberlos, solicitar una version
publica o resumida).

Respuesta:

El contrato que se encuentra vigente es SCIJN/DGRM/DPC-038/12/2023
(del que se inserta vinculo electronico para consulta).

C. Aspectos de Funcionamiento y Administracion:

1. Criterios de seleccion e implementacion de la herramienta: (Justificacion
de su uso).

Respuesta:

Metodologia de investigacién denominada ‘Gartner Magic Quadrant’.

2. Personal encargado de la operacion y mantenimiento de la herramienta:
(Numero y perfil; sin nombres).

El personal encargado de la operacion y mantenimiento de las herramientas
estd a cargo del prestador de servicios del COC, pagina 38, 39 y 40 (se
inserta vinculo electronico para consulta) del Anexo 22 Propuesta Técnica
de la licitacion publica nacional LPN/SCJIN/DGRM/005/2023 para la
contratacion del servicio administrado del Centro de Operacion de
Ciberseguridad.

3. Procedimientos de uso de la herramienta por parte de los funcionarios
judiciales: (Manuales o guias).

Respuesta:

No aplica, ya que son herramientas gestionadas por un prestador de
servicios.

4. Impacto de la herramienta en la eficiencia y tiempos de resolucién de
casos: (Estadisticas o estudios). (sic)
Las herramientas bloqguean de manera automética los intentos de ataque,
software o correos maliciosos identificados.

11
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5. Mecanismos de evaluacion del desempefio de la herramienta:
(Indicadores clave de rendimiento). (sic)

Respuesta:

Se cuenta con reportes mensuales relativos a los incidentes de seguridad
informética y comportamientos anémalos detectados por el servicio y su
solucion (automatica o por parte del COC).

6. Politicas de privacidad y proteccidn de datos personales relacionadas con
el uso de la IA: (Cumplimiento con la normatividad vigente). (sic)

No aplica, ya que la informacion procesada corresponde a intentos de
ataque a servicios o infraestructura tecnoldgica, software o correos
maliciosos y no a datos personales.

7. Mecanismos de atencion a quejas o errores en el funcionamiento de la
IA: (Protocolos de actuacion).

No aplica con relacién al funcionamiento especifico de la IA; sin embargo,
el prestador de servicios adjudicado proporciona asistencia técnica,
atencién de incidentes/requerimientos/reportes en una modalidad 24x7x365
a través de los siguientes medios: asistencia via telefénica para
comunicacién con el Centro de Operaciones en Ciberseguridad, asistencia
via correo electronico, asistencia remota (software de conexion remota/
VPN site to site/ software de videoconferencia), asistencia via mensajeria
instantanea (WhatsApp/Telegram), asistencia presencial en las oficinas de
la SCIN en la CDMX (a demanda) y finalmente, una matriz de escalacion
multinivel, en la que se incluirad el nombre de contacto, niumero celular, rol y
nivel de atencion.

8. Transparencia en el uso de la IA en los procesos judiciales: (Informacion
publica disponible para las partes). (sic)
No aplica, ya que la solucién no forma parte de los procesos judiciales.

QUINTO. Ampliacion del plazo. Con el oficio UGTSIJ/TAIPDP-
843-2025, enviado por correo electronico el ocho de abril de dos mil
veinticinco, la Unidad General de Transparencia solicitd la ampliacion
del plazo de respuesta, la cual fue autorizada por este Comité en sesion
de nueve de abril dltimo y asi lo informo la Secretaria del Comité con el
oficio CT-105-2025 y se notific a la persona solicitante en la Plataforma
Nacional de Transparencia y por correo electrénico el diez de abril de

este ano.

SEXTO. Ampliacibn de gestiones. Mediante oficio
UGTSIJ/TAIPDP-846-2025, enviado por correo electronico el diez de

12
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abril de dos mil veinticinco, la Unidad General de Transparencia requirié
a la Coordinacién de la Ponencia de la Ministra Ana Margarita Rios
Farjat, para que en el &mbito de su competencia se pronunciara sobre
la existencia, clasificacion y disponibilidad de la informacion solicitada
respecto de la aplicacion denominada “Sor Juana”, haciéndole saber lo

sefialado por Tecnologias de la Informacion.

SEPTIMO. Vista a la Secretaria del Comité de Transparencia.
Mediante correo electronico de once de abril de dos mil veinticinco, la
Unidad General de Transparencia remitio el oficio UGTSIJ/TAIPDP-
873-2025 y el expediente electronico UT-A/0106/2025 a la Secretaria

del Comité de Transparencia.

OCTAVO. Acuerdo de turno. En acuerdo de once de abril de
dos mil veinticinco, con fundamento en los articulos 44, fraccion I, de la
Ley General de Transparencia, 23, fraccion 1,y 27, del Acuerdo General
de Administracion 5/2015, la Presidencia del Comité de Transparencia
ordend integrar el expediente CT-VT/A-11-2025 y, conforme al turno
correspondiente, remitirlo al Contralor del Alto Tribunal, lo que se hizo
mediante oficio CT-109-2025, enviado por correo electrénico en la

misma fecha.
CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. Para determinar el fundamento de la
competencia de este Comité de Transparencia para conocer y resolver
sobre el presente asunto, se recuerda que el veinte de marzo de dos mil
veinticinco se publicé en el Diario Oficial de la Federacion (DOF) el
DECRETO por el que se expiden la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos

13
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Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se
reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal, cuyo articulo Segundo Transitorio
establecio la abrogacion de diversas leyes, entre ellas, la Ley General
de Transparencia publicada en el DOF el cuatro de mayo de dos mil
quince y la Ley Federal de Transparencia publicada en el DOF el nueve

de mayo de dos mil dieciséis.

Ante esta circunstancia, resulta conveniente sefalar que los
articulos Noveno y Décimo Transitorios del propio decreto establecen
gue los procedimientos iniciados ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales (INAI) con anterioridad a su entrada en vigor, en materias
de acceso a la informacién publica, y de datos personales o cualquier
otra distinta a la mencionada en el transitorio Noveno, se sustanciarian
ante Transparencia para el Pueblo o ante la Secretaria Anticorrupcion y
Buen Gobierno, respectivamente, conforme a las disposiciones

aplicables vigentes al momento de su inicio.

Ahora, se destaca que el procedimiento de acceso a la
informacion publica se compone por diversas etapas, las cuales,
genéricamente, inician con la presentacion de la solicitud, contindan con
los tramites a cargo de la Unidad de Transparencia, con la posibilidad
de patrticipacion del Comité de Transparencia para confirmar, modificar
o revocar las determinaciones sobre clasificacion, declaracién de
inexistencia o incompetencia, asi como ampliacion del plazo tratandose
de informacion reservada que realicen las instancias competentes y, en
su caso, con la impugnacién ante el INAI de la respuesta otorgada por

el sujeto obligado del orden federal.

14
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En ese sentido, tomando en cuenta que la prevision en los
transitorios fue Unicamente para los medios de impugnacion ante el INAI
y que, con base en el principio de analogia juridica, se puede aplicar
una solucion prevista en la ley a un caso no regulado, pero similar a
aquel, puede concluirse validamente que la legislacion abrogada a
través del decreto de veinte de marzo del presente afno, resulta aplicable
a las solicitudes de acceso a la informacion gue se encuentren en
tramite ante este Alto Tribunal que se hubieran presentado con
anterioridad a la entrada en vigor del decreto en comento, esto es, antes

del veintiuno de marzo de dos mil veinticinco.

En el caso concreto, se advierte que la solicitud de acceso a la
informacion se presentd en la Plataforma Nacional de Transparencia el
dieciocho de marzo de dos mil veinticinco, fecha en la que aun estaban
vigentes la Ley General de Transparencia publicada en el DOF el cuatro
de mayo de dos mil quince y la Ley Federal de Transparencia publicada
en el DOF el nueve de mayo de dos mil dieciséis, por tanto, se concluye
gue para el resto de las etapas de ese procedimiento que correspondan

a este Alto Tribunal, resultan aplicables dichas Leyes.

A partir de lo expuesto, el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion es competente para conocer y
resolver el presente asunto, en términos de los articulos 6° de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4 y 44,
fracciones | y Il, de la Ley General de Transparencia publicada en el
DOF el cuatro de mayo de dos mil quince, 65, fracciones |y Il, de la Ley
Federal de Transparencia publicada en el DOF el nueve de mayo de
dos mil dieciséis; asi como 23, fracciones | y I, del Acuerdo General de
Administracion 5/2015.

15
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SEGUNDA. Andlisis. En solicitud se pide informacion sobre un
sistema de aplicacion, herramienta o proceso electrénico de Inteligencia
Artificial implementado por el “Poder Judicial / Tribunal Superior de

Justicia” que permita:

e (Gestion de procesos.

e (Gestion de documentos.

e Generacion de documentos.

e (Gestion de recursos informaticos.

e Gestion de recursos financieros.

e Andlisis predictivo de casos.

e Generacion de resumenes de expedientes.
e Automatizacion de notificaciones

e Calculo de prestaciones.

e Calculo de indemnizaciones.

e Ciberseguridad.

A partir de los rubros: A. Aspectos Técnicos, B. Aspectos

Presupuestales y C. Aspectos de Funcionamiento y Administracion.

Al respecto, Tecnologias de la Informacion -a través de la nota
de las Subdirecciones Generales de Desarrollo de Sistemas y de
Seguridad Informatica y Calidad de Sistemas- refiere que no esta
obligada a generar un documento ad hoc, pero en observancia al
principio de maxima publicidad, atiende la solicitud sefialando que la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion utiliza los sistemas
denominados Buscador Juridico y JusticlA 2.0, para funciones
relacionadas con la Gestibn de Documentos y, sobre el rubro de

Ciberseguridad, refiere que se cuenta con un Servicio Administrado de
16
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un Centro de Operaciones de Ciberseguridad, mediante el cual se hace

uso de herramientas con inteligencia artificial para la automatizacion de

las acciones de contencion de eventos para la proteccion de los activos

informaticos de este Alto Tribunal.

En ese sentido, para facilitar la comprensién de la respuesta

otorgada a cada uno de los puntos que plantea la solicitud, en la

siguiente tabla se presenta la informacion solicitada y la respuesta que

Tecnologias de la Informacidon emitié sobre cada planteamiento:

Informacién solicitada

Respuesta

Gestion de documentos

Ciberseguridad

A. Aspectos técnicos

1. Nombre y version de la
herramienta, aplicacion, sistema o
proceso de IA.

Nombre: Buscador Juridico
Version de la herramienta: 2.0
Buscador Juridico

Nombre: JusticlA
Version de la herramienta: 2.0
Transparencia Ciudadana

La informacion es reservada, con
apoyo en los articulos 110, fraccién
VI, de la Ley Federal de
Transparencia y 113, fraccion VII, de
la Ley General de Transparencia.

2. Tipo de A utilizada, por ejemplo,

"Aprendizaje automatico,
procesamiento del lenguaje
natural, redes neuronales,

sistemas expertos").

En ambos sistemas se hace uso del
procesamiento de lenguaje natural.

Aprendizaje automético.

3. Descripcion de las funciones
especificas que realiza la
herramienta: (Ej. "Analisis
predictivo de casos, generacion
de resimenes de expedientes,
automatizacién de notificaciones,
calculo de indemnizaciones
laborales").

La funcionalidad disefiada para
ambos sistemas refiere a las
blusquedas semanticas.

Contencion de software malicioso.
Contencion de correo malicioso.

4. Algoritmos utilizados:  (Ej.
"Regresion lineal, é&rboles de
decision, redes neuronales
convolucionales").

En ambas se utilizan algoritmos de
procesamiento de lenguaje natural.

No aplica porque se trata de
soluciones que provee un prestador,
de servicios.

5. Lenguajes de programacion y

tecnologias utilizadas en el
desarrollo: (Ej. "Python, Java,
TensorFlow,
PyTorch").

El lenguaje de programacion en
ambos sistemas es Java.

No aplica porque se trata de
soluciones que provee un prestador,
de servicios.

6. Arquitectura del sistema: (Ej.
"Sistema centralizado, sistema
distribuido, basado en la nube").

La arquitectura de ambos sistemas
se basa en servicios.

Sistemas basados en la nube.

17
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Informacién solicitada

Respuesta

Gestion de documentos

Ciberseguridad

7. Datos de entrenamiento
utilizados para la IA: (Ej. "Base de
datos de expedientes judiciales,
legislacién
vigente").

No aplica, ya que no se realizan
entrenamientos.

No aplica porque se trata de
soluciones que provee un prestador,
de servicios.

8. Proceso de validaciéon vy
pruebas de la herramienta: (Ej.
"Metodologia utilizada para
asegurar la precision y
confiabilidad de la IA").

Son etapas del proceso de desarrollo
y liberacién de un sistema definido en
la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion (SCIN).

Reportes mensuales relativos a los
incidentes de seguridad informéatica y|
comportamientos anémalos|
detectados por el servicio y su
solucion (automética o por parte del
Centro de Operaciones de
Ciberseguridad).

9. Medidas de seguridad
implementadas para proteger la
informaciéon: (Ej. "Cifrado de
datos, controles de acceso").

Se cuenta con las herramientas de
proteccion descritas en el servicio del
Centro de Operaciones de
Ciberseguridad.

Control de accesos y cifrado de
datos.

10. Capacidad de auditoria del
sistema: (Ej. "Registros de
actividad, trazabilidad de las
decisiones").

No aplica, ya que ambos sistemas
son buscadores, no toman
decisiones.

Cada sistema cuenta con registros
de actividad.

B. Aspectos Presupuestales:

1. Costo de adquisicion o
desarrollo de la herramienta:
(Desglosado si es posible).

2. Costo de mantenimiento y
actualizacion: (Anual o periédico).

3. Fuente de financiamiento: (Ej.
"Presupuesto del tribunal, fondos
federales, donaciones").

4. Contratos con proveedores: (En
caso de haberlos, solicitar una
version publica o resumida).

Los sistemas han sido desarrollados
al interior de la SCJN, por personal
adscrito a la Subdireccion General
de Desarrollo de Sistemas, quienes
atienden diversos proyectos,
ademas de dar mantenimiento y
soporte técnico a otros sistemas, por
ese motivo no se cuenta con un
presupuesto especifico asignado

Los costos relacionados  se€
encuentran en el contrato
SCIN/DGRM/DPC-038/12/2023,
pagina 4 de 20.

Presupuesto de la SCIN.

El contrato que se encuentra vigente
es SCIN/DGRM/DPC-038/12/2023.

C. Aspectos de Funcionamiento y
Administracion:

1. Criterios de selecciéon e

No aplica, ya que la SCJIN desarroll6

Metodologia de investigacion

implementacion de la herramienta: | los sistemas, por tal motivo no existe [denominada “Gartner Magic
(Justificacion de su uso). un proceso de seleccion. Quadrant”.
El personal encargado de Ia|

2. Personal encargado de la
operacion y mantenimiento de la
herramienta: (Nimero y perfil; sin
nombres).

Dos subdirectores de area, tres
profesionales operativos y un técnico
operativo

operacion y mantenimiento de las
herramientas estd a cargo del
prestador de servicios del Centro de
Operaciones de Ciberseguridad,
pagina 38, 39 y 40, del Anexo 23
Propuesta Técnica de la licitacion

publica nacional
LPN/SCJIN/DGRM/005/2023 para la|
contratacion del Servicio
administrado del Centro de

Operacion de Ciberseguridad.
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Informacién solicitada

Respuesta

Gestion de documentos

Ciberseguridad

3. Procedimientos de uso de la
herramienta por parte de los
funcionarios judiciales: (Manuales
0 guias).

Se proporcionan los enlaces del
Buscador Juridico y JusticlA en
donde se pueden consultar el
manual y el aparato de JusticlA.

No aplica, ya que son herramientas
gestionadas por un prestador de
servicios.

4. Impacto de la herramienta en la
eficienciay tiempos de resolucion
de casos: (Estadisticas o]
estudios).

No aplica, ya que los sistemas antes
mencionados no resuelven casos.

Las herramientas bloquean de
manera automatica los intentos de
ataque, software o] correos
maliciosos identificados.

5. Mecanismos de evaluacion del
desempefio de la herramienta:

La evaluacion se lleva a cabo
analizando el tiempo de respuesta de
cada sistema y su capacidad de
manejo de concurrencia,
adaptandonos a la infraestructura
con que actualmente cuenta la
SCJN.

Se cuenta con reportes mensuales
relativos a los incidentes de
seguridad informatica Y|
comportamientos anémalos|
detectados por el servicio y su
solucion (automética o por parte del
Centro de Operaciones de
Ciberseguridad).

(Indicadores clave de
rendimiento).
6. Politicas de privacidad vy

proteccion de datos personales
relacionadas con el uso de la |A:
(Cumplimiento con la
normatividad vigente).

No aplica, ya que a través de esas
herramientas no se da tratamiento a
datos personales (cualquier
operacion o conjunto de operaciones
efectuadas mediante procedimientos
manuales o0 automatizados aplicados
a los datos personales, relacionadas

con la obtencién, uso, registro,
organizacion, conservacion,
elaboracion, utilizacion,
comunicacion, difusion,

almacenamiento, posesion, acceso,
manejo, aprovechamiento,
divulgacion, transferencia o]
disposicion de datos).

No aplica, ya que la informacion
procesada corresponde a intentos de
ataque a servicios o infraestructural
tecnoldgica, software o correos
maliciosos y no a datos personales.

19
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Informacién solicitada

Respuesta

Gestion de documentos

Ciberseguridad

7. Mecanismos de atencién a
guejas o] errores en el
funcionamiento de la IA:
(Protocolos de actuacion).

No aplica, ya que la tecnologia que
se esta utilizando, no toma
decisiones y no hay procesos
automaticos que afecten a la
ciudadania.

No aplica con relacion al
funcionamiento especifico de Ia|
inteligencia artificial; sin embargo, el
prestador de servicios adjudicado
proporciona  asistencia  técnica,
atencion de
incidentes/requerimientos/reportes

en una modalidad 24x7x365 a través
de los siguientes medios: asistencial
via telefénica para comunicacion con
el Centro de Operaciones en
Ciberseguridad, asistencia via correo
electrénico, asistencia remotal
(software de conexion remota/ VPN
site  to  site/  software de
videoconferencia), asistencia via
mensajeria instantanea
(WhatsApp/Telegram), asistencia
presencial en las oficinas de este Alto
Tribunal en la Ciudad de México (&
demanda) y finalmente, una matriz
de escalacién multinivel, en la que se

incluira el nombre de contacto,
namero celular, rol y nivel de
atencion.

8. Transparencia en el uso de la IA
en los procesos judiciales:
(Informacion publica disponible
para las
partes).

No aplica, ya que los sistemas
desarrollados no participan ni forman
parte de los procesos judiciales.

No aplica, ya que la soluciéon no
forma parte de los procesos
judiciales.

Para realizar el analisis de lo anterior, se tiene en cuenta, en

primer término, que de conformidad con el articulo 100, ultimo parrafo,

de la Ley General de Transparencial, en relacién con el articulo 17,

parrafo primero, del Acuerdo General de Administracién 5/20152, es

competencia de la instancia que tiene bajo resguardo la informacion

determinar su disponibilidad y clasificarla conforme a los criterios

establecidos en la normativa aplicable, por lo que debe destacarse que

el pronunciamiento que se analizara esta hecho por el area técnica de

1 “Articulo 100. (...)

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de clasificar la informacion, de
conformidad con lo dispuesto en esta Ley, la Ley Federal y de las Entidades Federativas.”

2 “Articulo 17 De la responsabilidad de los titulares y los enlaces
En su ambito de atribuciones, los titulares de las instancias seran responsables de la gestion de las
solicitudes, asi como de la veracidad y confiabilidad de la informacion...”

20
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este Alto Tribunal, a la que corresponde, en su caso, el resguardo de la

informacion solicitada.

1. Aspectos atendidos.

1.1. Aspectos técnicos.

Se tiene por atendido lo solicitado en el punto 1, sobre el nombre
y version de las herramientas de inteligencia artificial, ya que se
proporciona dicha informacion para el Buscador Juridico y JusticlA,

incluyendo los hipervinculos correspondientes para su consulta.

Por cuanto hace al nombre y versiéon de la herramienta de
Ciberseguridad, el analisis de la clasificacion que se plantea se realizara

en otro apartado.

También se atiende el punto 2, relativo al tipo de inteligencia
artificial utilizada, pues se sefiala que el Buscador Juridico y JusticlA
emplean lenguaje natural y que la herramienta de Ciberseguridad utiliza

aprendizaje automatico.

Se tiene también por atendida la descripcion de las funciones
especificas de las herramientas a que hace referencia el punto 3, al
indicarse que el Buscador Juridico y JusticlA realizan busqueda
semantica, mientras que la herramienta de Ciberseguridad se orienta a

la contencion de software y correos maliciosos.

Igualmente, se tiene por atendido lo relativo a los algoritmos
utilizados, que corresponde al punto 4, pues se precisa que en el
Buscador Juridico y JusticlA se emplean algoritmos de procesamiento
de lenguaje natural y en la herramienta de Ciberseguridad, soluciones

del proveedor.

21
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En relaciébn con el lenguaje de programacion y tecnologias
utilizadas a que hace referencia el punto 5, se tiene por atendido al
sefalarse que el Buscador Juridico y JusticlA se desarrollaron en Java,

y que la solucion de Ciberseguridad es proporcionada por el proveedor.

Se atiende el punto 6 sobre la arquitectura del sistema, al
sefalarse que el Buscador Juridico y JusticlA se basan en arquitectura

de servicios, mientras que la Ciberseguridad en sistemas en la nube.

También se tiene por atendido lo referente a los datos de
entrenamiento, punto 7, pues se aclara que ni el Buscador Juridico ni
JusticlA requieren entrenamiento, y que la herramienta de

Ciberseguridad opera con soluciones del proveedor.

En relacion con el punto 8, concerniente al proceso de validacion
y pruebas, se considera atendido al haberse informado que el Buscador
Juridico y JusticlA siguen un proceso de desarrollo y liberacion de un
sistema definido por este Alto Tribunal, y que la herramienta de

Ciberseguridad cuenta con reportes mensuales de incidentes.

Se considera atendido el punto 9, relativo a las medidas de
seguridad, pues se informa que se emplean herramientas del Centro de
Operaciones de Ciberseguridad, asi como Control de Accesos y Cifrado

de Datos.
Respecto del punto 10, relativo a la capacidad de auditoria, se

sefiala que ello no aplica para el Buscador Juridico ni para JusticlA

porque su naturaleza es informativa, y que la herramienta de

22
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Ciberseguridad si cuenta con registros de actividad, por lo que con esa

informacion se atiende ese aspecto de la solicitud.

1.2. Aspectos Presupuestales.

Se atienden los puntos 1, 2, 3y 4, sobre los temas de costo de
desarrollo, mantenimiento, fuente de financiamiento y contratos, pues
se informa que el Buscador Juridico y JusticlA fueron desarrollados
internamente, sin recursos presupuestales especificos, ademas, para la
herramienta de Ciberseguridad se proporciona el hipervinculo del
contrato SCJIN/DGRM/DPC-038/12/2023, y se agrega que el

financiamiento proviene del presupuesto del Alto Tribunal.

No pasa inadvertido que la persona solicitante pidié la
informacion en modalidad de copia simple; sin embargo, atendiendo a
lo establecido en el articulo 130° de la Ley General de Transparencia,
el derecho de acceso a la informacion se garantiza cuando se indica la
fuente, el lugar y la forma en que puede consultarse, de ahi que al
indicarse el enlace electrénico en el que se puede consultar el
instrumento contractual referido, se puede tener por atendido lo

solicitado sobre ese aspecto.

1.3. Aspectos de funcionamiento y administracion.

Se atiende el punto 1, sobre los criterios de seleccion e
implementacion, al indicarse que no aplica para el Buscador Juridico ni
para JusticlA, porque se desarrollaron internamente y, respecto de la
herramienta de Ciberseguridad se menciona el uso de la metodologia

“Gartner Magic Quadrant”.

8 “Articulo 130. Cuando la informacién requerida por el solicitante ya esté disponible al piblico en medios
impresos, tales como libros, compendios, tripticos, registros publicos, en formatos electronicos disponibles en
Internet o en cualquier otro medio, se le hara saber por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y
la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir dicha informacién en un plazo no mayor a cinco dias.”

23
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También se atiende el punto 2, relativo al numero del personal
encargado del Buscador Juridico y JusticlA, pues se informa que se
cuenta con dos subdirectores de area, tres profesionales operativos y
un técnico operativo; ademas, por lo que hace a la operacion de la
herramienta de Ciberseguridad, se informa que el personal encargado
de su operacion y mantenimiento esta a cargo del prestador de
servicios, respecto de lo cual se proporciona el hipervinculo de la
Propuesta  Técnica de la licitacidon publica  nacional
LPN/SCJIN/DGRM/005/2023 en la que se puede consultar el nimero de

personas encargadas de esa herramienta y su perfil.

Cabe sefalar que Tecnologias de la Informacion no se pronuncio
sobre el perfil del personal de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion;
sin embargo, este Comité advierte que esa informacion es de caracter
publico y se encuentra disponible en el Catalogo General de Puestos?,
en el que, con la denominacién del puesto, la persona solicitante puede
consultar el perfil de cada uno de los cargos que refirio la instancia

vinculada.

Por cuanto hace al punto 3 sobre manuales y guias de uso, se
proporcionan los enlaces electronicos para el Buscador Juridico y para
JusticlA, y se precisa que no aplica para la herramienta de
Ciberseguridad, por ser gestionada por un prestador de servicios, de ahi

gue con esa informaciéon se atiende ese aspecto de la solicitud.

Se tiene por atendido el punto 4, referente al impacto en la

eficiencia y tiempos de resolucion, toda vez que se informa que no

4 Consultable en https://www.scjn.gob.mx/conoce-la-
corte/marconormativo/public/api/download?fileName=CATALOGO%20GENERAL%20DE%20PUESTOS%20V
ERSION%20FINAL%20PUBLICABLE%20AUTORIZADO%2030-SEP-2019.pdf
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aplica al Buscador Juridico ni a JusticlA por no resolver casos, y que la
herramienta de Ciberseguridad bloquea autométicamente ataques

detectados.

De igual forma, se atiende lo relativo al punto 5 sobre
mecanismos de evaluacion del desempefio, al sefialarse que el
Buscador Juridico y JusticlA se evallan por tiempos de respuesta y
capacidad de manejo de concurrencia, y que la herramienta de

Ciberseguridad cuenta con reportes mensuales de incidentes.

Sobre el tema de politicas de privacidad y proteccion de datos
personales referidos en el punto 6, se tiene por atendido porque se

aclara que las referidas herramientas no tratan datos personales.

En cuanto a los mecanismos de atencion de quejas o errores que
corresponde al punto 7, se informa que no aplica para el Buscador
Juridico ni para JusticlA, y que la herramienta de Ciberseguridad cuenta
con soporte técnico 24/7 por parte del prestador de servicios, de ahi que

con esa informacion se atiende ese numeral de la solicitud.

También se atiende el punto 8, relativo a la transparencia en el
uso de inteligencia artificial en procesos judiciales, debido a que se
informa que no aplica para ninguna de las herramientas, al no formar

parte de esos procesos.

De conformidad con lo expuesto, se encomienda a la Unidad
General de Transparencia que haga del conocimiento de la persona
solicitante la respuesta que se emitié sobre los aspectos de la solicitud

gue se tienen por atendidos en este apartado.
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2. Informacion reservada.

En relacion con la herramienta de Ciberseguridad, Tecnologias
de la Informacion clasific6 como informacién reservada el nombre y
versibn de las herramientas con inteligencia artificial para la
automatizacion de las acciones de contencion de eventos para la
proteccion de los activos informéticos de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, gestionadas por un Servicio Administrado de un Centro de
Operaciones de Ciberseguridad (punto 1), con apoyo en los articulos
110, fraccién VII, de la Ley Federal de Transparencia y 113, fraccion VII,
de la Ley General de Transparencia (vigentes cuando se presenté la
solicitud), pues se sefiala que revelar esa informacion podria poner en
riesgo el acceso a los servicios de telecomunicaciones, tales como los
sitios, esquemas de conectividad y de seguridad, asi como equipos y
tecnologias que se usan para salvaguardar la informacion vy

comunicaciones de este Alto Tribunal.

Para emitir pronunciamiento sobre la reserva de la informacion
gue se propone, se tiene en cuenta que el derecho de acceso a la
informacion encuentra cimiento en lo dispuesto en el articulo 6°,
apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, cuyo contenido deja claro que, en principio, todo acto de
autoridad (todo acto de gobierno) es de interés general y, por ende, es

susceptible de ser conocido por todas las personas.
Al respecto, el Pleno del Alto Tribunal ha interpretado, en

diversas ocasiones, que el derecho de acceso a la informacion no puede

caracterizarse como de contenido absoluto, en tanto su ejercicio se
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encuentra acotado en funcion de ciertas causas e intereses relevantes,

asi como frente al necesario transito de las vias adecuadas para ello®.

En atencibn a la disposicion constitucional referida, la
informacion que tienen bajo su resguardo los sujetos obligados del

Estado encuentra como excepcion aquella que sea temporalmente

reservada o confidencial en los términos establecidos por el legislador

federal o local, cuando de su propagacion pueda derivarse perjuicio por

causa de interés publico y seguridad nacional.

Ahora bien, para sustentar la reserva de la informacion referida
en este apartado, la instancia vinculada sefiala que la divulgacion de

esa informacion:

e Estableceria con un alto grado de precision la informacion
técnica referente a los protocolos de seguridad y las
caracteristicas de la infraestructura instalada.

e Daria a conocer puntos de vulnerabilidad sobre la
infraestructura de seguridad informatica encargada de
proteger los sistemas, equipos informaticos y de computo de

la institucion.

5 DERECHO A LA INFORMACION. SU EJERCICIO SE ENCUENTRA LIMITADO TANTO POR LOS
INTERESES NACIONALES Y DE LA SOCIEDAD, COMO POR LOS DERECHOS DE TERCEROS. El derecho
a la informacion consagrado en la tltima parte del articulo 60. de la Constitucién Federal no es absoluto, sino
que, como toda garantia, se halla sujeto a limitaciones o excepciones que se sustentan, fundamentalmente, en
la proteccion de la seguridad nacional y en el respeto tanto a los intereses de la sociedad como a los derechos
de los gobernados, limitaciones que, incluso, han dado origen a la figura juridica del secreto de informacion que
se conoce en la doctrina como "reserva de informacion" o "secreto burocrético". En estas condiciones, al
encontrarse obligado el Estado, como sujeto pasivo de la citada garantia, a velar por dichos intereses, con
apego a las normas constitucionales y legales, el mencionado derecho no puede ser garantizado
indiscriminadamente, sino que el respeto a su ejercicio encuentra excepciones que lo regulan y a su vez lo
garantizan, en atencién a la materia a que se refiera; asi, en cuanto a la seguridad nacional, se tienen normas
que, por un lado, restringen el acceso a la informacién en esta materia, en razén de que su conocimiento publico
puede generar dafios a los intereses nacionales y, por el otro, sancionan la inobservancia de esa reserva; por
lo que hace al interés social, se cuenta con normas que tienden a proteger la averiguacion de los delitos, la
salud y la moral publicas, mientras que por lo que respecta a la proteccion de la persona existen normas que
protegen el derecho a la vida o a la privacidad de los gobernados. Epoca: Novena Epoca. Registro: 191967.
Instancia: Pleno. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XI,
Abril de 2000. Materia(s): Constitucional Tesis: P. LX/2000. Pagina: 74)
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e Potenciaria la posibilidad de vulnerar la seguridad de la
infraestructura tecnoldgica institucional, permitiendo,
incluso, el acceso ilicto a los sistemas y equipos
informaticos de la institucién, intentando la suplantacion de
estos.

e Pondria en un estado vulnerable a la institucién, facilitando
la intervencion de las comunicaciones y permitiendo usurpar
permisos requeridos en la red para obtener informacion;

e Vulneraria sus sistemas informaticos, asi como la
informacion contenida en éstos.

e Atentaria contra la infraestructura tecnolégica de este Alto
Tribunal, afectando el ejercicio de sus labores sustantivas.

e Modificaria, destruiria o provocaria pérdida de informacion

contenida en sus sistemas.

Como se sefalo, la reserva de la informacion se fundamenta en
los articulos 110, fracciéon VI, de la Ley Federal de Transparenciay 113,
fraccion VII, de la Ley General de Transparencia, entonces vigentes,
bajo el argumento de que su divulgacion revelaria detalles técnicos
sobre la seguridad e infraestructura tecnologica de este Alto Tribunal,
poniendo en riesgo la integridad de los sistemas y la informacion
contenida en ellos, y se obstruiria la prevencion de delitos,
especificamente, el de acceso ilicito a sus equipos y sistemas de

informatica.

Al respecto, es importante destacar que el informe lo emite el
area técnica que, conforme a las atribuciones que le confiere el articulo
36 del Reglamento Organico en Materia de Administracion de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, es responsable de los servicios
y sistemas informaticos sobre los que versa la solicitud que da origen a
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este asunto y, tomando como base lo resuelto por este Comité en el
cumplimiento CT-CUM-R/A-2-2019°, retomado en las resoluciones CT-
VT/A-39-2022" y CT-VT/A-8-20258, en las que se analizé informacion
similar, se arriba a la conclusién de que sobre los datos materia del
presente apartado si resulta aplicable la reserva establecida en la
fraccion VII del articulo 110, de la Ley Federal de Transparencia, el cual

establece:

“Articulo 110. Conforme a lo dispuesto por el articulo 113 de la Ley
General, como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacion:

(...)

VII. Obstruya la prevencion o persecucion de los delitos;”

(...)

Sobre el alcance del articulo 110, fraccion VI, de la Ley Federal
de Transparencia, se tiene en cuenta que su contenido es idéntico al del
articulo 113, fraccion VII°, de la Ley General de Transparencia, por lo
gue es posible considerar lo resuelto por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales (INAl) en el recurso de revision RRA 10276/18,
cumplimentado por este Comité en la resolucién CT-CUM-R/A-2-2019,
ya que se argumentd que “como informacién reservada podra
clasificarse aquella cuya publicacion obstruya la prevencion o
persecucion de delitos”, a lo que se agregd que “para que pueda
acreditarse que la informacion requerida pudiera ‘obstruir la prevencion
de los delitos’, debe vincularse a la afectacién a las acciones
implementadas por las autoridades para evitar su comision, o

menoscabar o limitar la capacidad de las autoridades para evitar la

6 Disponible en https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2019-03/CT-CUM-R-A-2-2019.pdf
7 Consultable en https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2022-12/CT-VT-A-39-2022.pdf

8 Consultable en https://www.scin.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2025-04/CT-VT-A-8-2025.pdf

9 “Articulo 113. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

(--.)

VII. Obstruya la prevencion o persecucién de los delitos;”

(..))
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comision de delitos” (pagina 98 vuelta de la resolucion del recurso de
revision RRA 10276/18).

Ademas, en dichas resoluciones se menciona que de esa causal
de reserva se desprenden dos vertientes; una que se refiere a la
prevencion de los delitos y la otra a la persecuciéon de los mismos y que
“por definicion de la palabra prevencion se hace referencia a medidas
y acciones dispuestas con anticipacion con el fin de evitar o impedir que
se presente un fendmeno peligroso para reducir sus efectos sobre la
publicacion”, de ahi que prevencion del delito significa “fomar medidas
y realizar acciones para evitar una conducta o un comportamiento que
puedan dafar o convertir a la poblacién en sujetos o victimas de un
ilicito”, por lo que desde el punto de vista criminolégico prevenir es
“conocer con anticipacion la probabilidad de una conducta criminal
disponiendo de los medios necesarios para evitarla; es decir, no permitir
gue alguna situacion llegue a darse porque ésta se estima

inconveniente”.

También se sefal6 en esas resoluciones que conforme al Cédigo
Penal Federal ‘comete el delito de acceso ilicito a sistemas y
equipos de informatica todo aquel que sin autorizacion modifique,
destruya o provoque pérdida de informacion contenida en
sistemas o0 equipos de informatica protegidos por algun
mecanismo de seguridad, sean o no propiedad del Estado. Asimismo,
al que sin autorizacion conozca o copie informacion contenida en
sistemas o equipos de informéatica del Estado, protegidos por algun
mecanismo de seguridad, se le impondran de seis meses a dos afios
de prision y de cien a trescientos dias multa” (foja 100 vuelta de la

resolucién del recurso de revision RRA 10276/18).
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Conforme a lo anterior, en la resolucion del INAI se argumenta
que “derivado de la naturaleza y el grado de especificidad del tipo de
informacion que se requiere, y que se trata de un elemento relevante al
ponderar cualquier posible vulneracién a la seguridad de la
infraestructura tecnologica de la autoridad obligada, es que se colige
qgue dar a conocer la misma facilitaria que personas expertas en
informética perturben el sistemade lainfraestructuratecnolégicade
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ejecuten programas
informéticos perjudiciales que modifiquen o destruyan informacion
relevante; situacion que pondria en un estado vulnerable la informacion
gque en ella se contiene, facilitando la intervencion de las
comunicaciones y permitiendo usurpar permisos requeridos en la red

para obtener informacion”.

Atendiendo a los argumentos sefialados en la resolucion de
cumplimiento CT-CUM-R/A-2-2019 y lo sostenido por el INAI en el
recurso de revision RRA 10276/18, se confirma la reserva del nombre
y version de la herramienta, aplicacion, sistema o proceso de
inteligencia artificial en cuanto a Ciberseguridad, con fundamento en los
articulos 113, fraccion VII, de la Ley General de Transparencia y 110,
fraccion VII, de la Ley Federal de transparencia, dado que, como se
menciond, Tecnologias de la Informacion es el area técnica con
atribuciones para suscribir contratos sobre los servicios informaticos de
los que se pide informacion y ha expuesto los argumentos que sostienen
la naturaleza de esos datos, sefalando que, al publicitarlos, se podria
comprometer la seguridad informética de los sistemas y equipos de este
Alto Tribunal, poniendo en riesgo la seguridad operativa de la

infraestructura tecnolégica que permite la operacion de esos sistemas.

Analisis especifico de la prueba de dafio.
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Al hacer el andlisis especifico de la prueba de dafio que prevén
los articulos 103 y 104, de la Ley General de Transparencia, se tienen
presentes los motivos que expuso la Direccién General de Tecnhologias
de la Informacion, asi como lo argumentado en la resolucién del INAI en
el recurso de revision RRA 10276/18 y por este Comité en la resolucion
de cumplimiento CT-CUM-R/A-2-2019, con base en lo cual se determina
gue se actualiza la causa de reserva prevista en el articulo 110, fraccion
VII, de la Ley Federal de Transparencia, ya que la divulgacion de los
datos referidos conllevaria un riesgo real, demostrable e identificable,
en tanto que colocaria a la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon en
un estado de vulnerabilidad, facilitando el acceso ilicito a los equipos
informéticos en materia de seguridad, intentando la suplantacion de los
mismos; potenciaria la posibilidad de vulnerar la seguridad de su
infraestructura tecnoldgica; por tanto, pondria en un estado vulnerable

a la institucion.

En ese sentido, el perjuicio significativo al interés publico resulta
menos restrictivo, porque de lo contrario se pondria en riesgo la
responsabilidad fundamental del Alto Tribunal en la defensa del orden
establecido en la Constitucion Federal, a través del ejercicio de sus
funciones jurisdiccionales de orden constitucional, toda vez que difundir
el nombre y la version de la herramienta, aplicacion, sistema o proceso
de inteligencia artificial, para la automatizacion de las acciones de
contencion de eventos para la proteccion de los activos informaticos de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, gestionadas por un Servicio
Administrado de un Centro de Operaciones de Ciberseguridad,

implicaria colocar en un estado de vulnerabilidad a este Alto Tribunal.

Acorde con las resoluciones a que se ha hecho referencia, el

riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
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general de que se difunda ese aspecto de la informacion solicitada, ya
que la reserva de la informacion requerida en ese aspecto especifico
conlleva prevenir el delito de acceso ilicito a sistemas y equipos de
informatica tipificado en el Cddigo Penal Federal, lo cual cobra
importancia si se considera que dicha conducta implica conocer, copiar,
modificar, destruir o provocar la pérdida de informacion contenida en
sistemas o equipos de informatica, por lo que revelar las marcas de los
equipo utilizados para operar los servicios de seguridad informatica de
este Alto Tribunal “no sélo se comprometeria la informacion que obra
en los archivos digitales del sujeto obligado, sino que menoscabaria la
seguridad y certeza de los ciudadanos que acuden a éste para otorgar

certeza respecto de la imparticion de justicia y control constitucional’.

Ahora bien, dicha clasificacion de reserva “se adecua al
principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio”, toda vez que la
pretension de fondo que persigue la reserva de la informacién
consiste en prevenir la conducta antijuridica tipificada (acceso
ilicito a sistemas y equipos de informatica), de llevarse a cabo podria
permitir la ejecucidon de diversos ataques a la infraestructura
tecnoldgica y de sistemas con que cuenta este Alto Tribunal, ya que la
difusion del nombre y version de las herramientas con inteligencia
artificial para la automatizacion de las acciones de contencion de
eventos para la proteccion de los activos informéticos de este Alto
Tribunal, ‘iIncrementa sustancialmente la posibilidad de que aquella
persona que conozca dicha informacion cometa algun ilicito”, pues
tendria acceso a informacion con un alto grado de precision técnica y

las caracteristicas de la infraestructura instalada.

Plazo de reserva.
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Considerando lo argumentado en las resoluciones que se citan
como precedentes en este caso especifico, es posible que se haga un
pronunciamiento al respecto, ya que en otras resoluciones se ha hecho
analisis sobre informacion de naturaleza similar, sin que por ello se
desconozca la obligacion que preveé el articulo 100, ultimo parrafo, de la
Ley General de Transparencia, en relacion con el 17, parrafo primero,
del Acuerdo General de Administracion 5/2015, respecto de que es
competencia de la persona titular de la instancia que tiene bajo
resguardo la informacion requerida, pronunciarse expresamente sobre
la clasificacion de la informacion y, en su caso, el plazo de reservay los

motivos que sostengan la clasificacion y que superen la prueba de dario.

En el caso especifico, en términos de lo sefialado en el articulo
101, parrafo segundo, de la Ley General de Transparencia, se
determina que el plazo de reserva sea por cinco afos, ya que acorde
con las consideraciones expuestas en este apartado, en concordancia
con lo resuelto en el cumplimiento CT-CUM-R/A-2-2019 y en la
resolucion del INAI a que se ha hecho mencién, se considera que dicho
plazo es proporcional a la naturaleza y el grado de especificidad del tipo

de informacién de que se trata.

3. Informacidén pendiente.

Como se advierte de los antecedentes, la Unidad General de
Transparencia requirié a la Coordinacion de la Ponencia de la Ministra
Rios Farjat que se pronunciara respecto a la aplicacion denominada Sor
Juana, sin que a la fecha de esta resolucién se haya recibido la

respuesta.

En consecuencia, considerando que este o6rgano colegiado es

competente para dictar las medidas necesarias para localizar la
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informacion, con apoyo en los articulos 44, fraccion I, de la Ley General
de Transparencia, 23, fraccion |, y 37, del Acuerdo General de
Administracion 5/2015, por conducto de la Secretaria Técnica de este
Comité, se requiere a la Coordinacién de la Ponencia de la Ministra Ana
Margarita Rios Farjat, para que remita a la Unidad General de
Transparencia el informe que le fue solicitado, en el que se pronuncie
sobre la existencia y disponibilidad de la informacion que da origen a
este asunto, respecto de la referida aplicacion, sin perjuicio de que esa
unidad general someta a consideracion de este Comité de
Transparencia, dicha respuesta, si del contenido de ese informe se

actualiza la competencia de este 6rgano colegiado.
Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se tiene por atendida la solicitud, respecto de la
informacion abordada en el apartado 1 de la consideracion segunda de

la presente resolucion.

SEGUNDO. Se confirma la clasificacion como reservada de la
informacion a que se hace referencia en el apartado 2 de la segunda

consideracion de esta determinacion.
TERCERO. Se requiere a la Coordinacion de la Ponencia de la

Ministra Rios Farjat, en los términos expuestos en el apartado 3, del

ultimo considerando de la presente determinacion.
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CUARTO. Se requiere a la Unidad General de Transparencia,

para que realice las acciones sefialadas en esta resolucion.

Notifiguese a la persona solicitante, a las instancias vinculadas y

a la Unidad General de Transparencia.

Por unanimidad de votos lo resolvio el Comité de Transparencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, integrado por el licenciado
Mario José Pereira Meléndez, Director General de Asuntos Juridicos y
Presidente del Comité, maestro Christian Heberto Cymet Lopez Suarez,
Contralor del Alto Tribunal, y licenciado Adrian Gonzalez Utusastegui,
Titular de la Unidad General de Investigacion de Responsabilidades
Administrativas; quienes firman con la secretaria del Comité que

autoriza.

LICENCIADO MARIO JOSE PEREIRA MELENDEZ
PRESIDENTE DEL COMITE

MAESTRO CHRISTIAN HEBERTO CYMET LOPEZ SUAREZ
INTEGRANTE DEL COMITE

LICENCIADO ADRIAN GONZALEZ UTUSASTEGUI
INTEGRANTE DEL COMITE

MAESTRA SELENE GONZALEZ MEJIA
SECRETARIA DEL COMITE

“Resolucion formalizada por medio de la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion
(FIREL), con fundamento en los articulos tercero y quinto del Acuerdo General de Administracion 111/2020 del
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de diecisiete de septiembre de dos mil veinte, en
relacion con la RESOLUCION adoptada sobre el particular por el Comité de Transparencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion en su Sesion Ordinaria del siete de octubre de dos mil veinte.”

36

Firmado por: CHRISTIAN HEBERTO CYMET LOPEZ SUAREZ
No. serie: 641779741797661081599202748245712497442704936702
Fecha: 29/04/2025 01:50:51.5120000 p. m.

Firmado por: SELENE GONZALEZ MEJIA Firmado por: MARIO JOSE PEREIRA MELENDEZ Firmado por: ADRIAN GONZALEZ UTUSASTEGUI
No. serie: 641779741797661081599202748245712497442704971004  No. serie: 641779741797661081599202748245712497442704982319  No. serie: 641779741797661081599202748245712497442704966338
Fecha: 25/04/2025 03:58:10.8820000 p. m. Fecha: 25/04/2025 17:32:10.497 -06:00 Fecha: 28/04/2025 07:49:20.2620000 p. m.

700pFAPhp5ZXGk303AgvT/mpeD17QD6U12yIATKIKBY



		2025-04-25T15:58:10-0600
	Consejo de la Judicatura Federal
	Validación de Documentos.


		2025-04-25T17:32:10-0600
	SCJN
	Validación de Documentos


		2025-04-28T19:49:20-0600
	Consejo de la Judicatura Federal
	Validación de Documentos.


		2025-04-29T13:50:51-0600
	Consejo de la Judicatura Federal
	Validación de Documentos.




