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Ciudad de Meéxico. Ac ge*do del

ﬁ‘s‘i—

Presidente de la
"*{Justicia de la Nacion,

te de abril

Corte dé'

correspondiente al v

Suprema
de dos mil

diecisiete.

VISTOS; para emitir res _\,Iucnon en el procedimiento de

responsabilidad admmlstrétlva numero 29/2014; v,

\te

w Jf:'”“’

F

RESUfLTANDO

s

(.N,

R

PRIMERO. Denuncia. P@r auto de tres de abril de dos
mil catorce, el Contralor de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion tUVo por recibidas las copias
certificadas del acuerdc de inicio de mvestlgac:lon
registrado con el Aexpquente C.l. 27/2014 dictado el
dos inmediato anterior, en el que también se recibid la
copia de conocimiento del oficio DGPC-03-2014-1257
de treinta y uno de marzo de dos mil catorce, signado
por el Director General 5de Presupuesto y Contabilidad
dirigido a la Directora Cjieneral de Recursos Humanos
e Innovacion Administrétiva, _median'te el cual, advirtié
la existencia de hechoé que pudieran constituir alguna
infraccion administrativ‘é, sobre el incumplimiento en la

comprobacién de viaticos, por parte de, entre otros
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servidores publicos, ,
respecto de la comisiéon DAC-076-2014. Ante tales
circunstancias, con el objeto de allegarse de
elementos de conviccién que acreditaran la existencia
de una infraccidn administrativa y la probable
responsabilidad del servidor publico, se determind
iniciar de oficio cuaderno de investigacion, en relacion
con los hechos denunciados. Dicho cuaderno quedd
radicado con el nuimero 29/2014 (fojas 1 a 55 del

expediente).

SEGUNDO. Inicio de procedimiento. Concluida Ila
fase de investigacidon, mediante acuerdo de veintisiete
de mayo de dos mil quince, el Contralor de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ordend el inicio de
procedimiento de responsabilidad administrativa a

, al considerar que existen
elementos suficientes para tener por acreditada, de
manera probable, la causa de responsabilidad prevista
en el articulo 131, fraccion Xl de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacién, por incumplimiento de
la obligacién establecida en el articulo 8, fraccion I, de
la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas

de los Servidores Publicos (fojas 321 a 331).

Ademas, en el proveido sefialado en el parrafo anterior
se requirio al servidor publico involucrado para que en
un término de cinco dias habiles formulara su informe
por escrito, sobre todos y cada uno de los hechos

imputados.
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-~ 7 elcinco

de junio de dos mil qu ‘*ce (fbja 333).

g‘z:;m

TERCERO. Informe de efensas. Por acuerdo de
treinta de junio de dos rml uince, con fundamento en

lo dispuesto en los art% !ﬁ:s 38 del Acuerdo General

N Plenario 9/2005 y 2 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, sde aplicacidn supletoria, se
tuvo por precluido . eI derecho de .
i forme de defensas y ofrecer
desahogado el acuerdo de
veintisiete de mayo de es‘“ mismo afio (folio 340).
CUARTO. Cierre de :instruccién. Concluida la
tramitacion del proce%glimiento administrativo de
o responsabilidades en sus tapas legales y tomando en

consideracion que no se:encontraba diligencia alguna

pendiente de practicar, el catorce de febrero de dos mil
diecisiete, el Contralor ;gde esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién decl:j;aré cerrada la instruccién, en
términos de los a_ﬁiculés 39, segundo parrafo, del
Acuerdo General Plenarig 9/2005 y 30, fraccién Xll, del
Reglamento Organico en Materia de Administracién de
la Suprema Corte de Juéﬁcia de la Nacion, y ordené la

emision del dictamen respectivo (foja 349).

QUINTO. Dictamen de la Contraloria. El diecisiete de

febrero de dos mil diecisiete, el Contralor de la
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Suprema Corte de Justicia de la Nacion emitid
dictamen, que culmind con los puntos resolutivos

siguientes:

‘PRIMERO. Se estima que =4 @S
responsable de la falta administrativa por la que se inicié este
procedimiento, conforme a lo sefialado en los considerandos
tercero y cuarto del presente dictamen.

SEGUNDO. Se propone sancionar a , ~‘
con . | , de acuerdo con lo
sefalado en el ultimo considerando de este dictamen.”

El dictamen de contraloria se sustenta, esencialmente,
en que el servidor publico sujeto a investigacion,

, en el encargo que
ostenta como Oficial de Servicios, rango “E”, adscrito
al Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y
Compilacion de Leyes de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, incumplié con las normas relacionadas
con el manejo de recursos econdmicos publicos, al
omitir devolver los remanentes de los viaticos que le
fueron otorgados, dentro del plazo de quince dias
habiles siguientes a la fecha en que fue realizada la
comisién DAC-076-2014.

Desde esa consideracién, una vez revisados los
elementos respectivos a la sancién, el dictamen
propuso imponer una. ] (fojas
351 a 357).

SEXTO. Tramite del dictamen. El dictamen referido,

integrado al expediente del procedimiento de

&
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responsabilidad admmlstratlv? identificado con el
numero 29/2014, que ahbra se resuelve, se remitid
mediante oficio CSCJN:DGRARP/SGRA/393/2017

dirigido al Ministro Pre3|den'te de la Suprema Corte de

»‘,'ﬁ

Justicia de la Nacioén, a tra ""es @le la Secretaria Juridica

de la Presidencia de este; Alto Tribunal, para que
conociera y resolviera el a uh'to, en términos de los
articulos 133, fraccion I, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la FederaCIon,, 26, segundo parrafo y
39, dultimo parrafo del" Ac erdo General Plenario

9/2005.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Presidente de Ila

Suprema Corte de Justicia de 12 Nacién es competente

para conocer y resolver eni definitiva el presente

asunto, de conformidad con: lo dispuesto en los
articulos 14, fracciones VIl y XX, y 133, fraccién 112,
Poder

lo dispuesto en los

de la Ley Organica del Judicial de la
Federacién, en relacion con

articulos 23°, 25, segundo parrafo®, y 40° del Acuerdo

T Articulo 14. Son atribuciones del presndentefde la Suprema Corte de Justicia: [...]
VIi. Recibir, tramitar y, en su caso resolver las quejas administrativas que se
presenten con motivo de las faltas que ocurran en et despacho de los negocios de la
competencia del Pleno de la Suprema Corte de Justicia, de alguna de las Salas o de
los organos administrativos de la Suprema Corte de Justicia, en términos del Titulo
Octavo de esta ley; [...]

XX, Las demas que le confieran las Ieyes reglamentos interiores y acuerdos
generales.

2 Articulo 133. Seran competentes para conocer de las responsabilidades de los
servidores publicos del Poder Judicial de !a Federacién, asi como para aplicar las
sanciones a que se refiere el articulo 135 ide esta ley: [...] II. El preSIdente de la
Suprema Corte de Justicia, tratdndose de servndores publicos de este 6rgano, en los
casos no comprendidos en la fraccién anterior;

3 Articulo 23. Son competentes para investigar y conocer de los procedimientos
relacionados con las responsabilidades administrativas de los servidores publicos
regulados por este Acuerdo, el Pleno, el Presidente y la Contraloria.

S64
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Plenario 9/2005, de veintiocho de marzo de dos mil
cinco; en tanto se trata de un servidor publico de este
Alto Tribunal al que se le atribuye una conducta
infractora que no esta expresamente catalogada como

grave, ni se considera como tal en el caso concreto.

SEGUNDO. Analisis de la conducta atribuida al
servidor publico. Del auto que dio inicio al presente
procedimiento de responsabilidad administrativa se
advierte que la falta que se le atribuye al servidor
publico involucrado, con el cargo de Oficial de
Servicios, rango “E”, adscrito al Centro de
Documentacion y Analisis, Archivos y Compilaciéon de
Leyes de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
es la prevista en el articulo 131, fraccién Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién, por
incumplimiento de la obligacién impuesta en el articulo
8, fraccion |l, de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, en relacion
con los articulos 130, 132 y Cuarto Transitorio del
Acuerdo General de Administracion 1/2012, que entré
en vigor el uno de julio de dos mil doce, asi como con
el articulo Décimo Sexto del Acuerdo General de
Administracion X11/2003.

4 Articulo 25. [...] E! propio Presidente emitird la resolucién que ponga fin a los
procedimientos diversos a los sefialados en el citado articulo 24.

5 Articulo 40. En las resoluciones que dicten el Pleno o el Presidente con las que se
ponga fin a los procedimientos de responsabilidades administrativas debera
analizarse la existencia de la conducta infractora y, en su caso, la responsabilidad en
su comision, tomando en cuenta las circunstancias en que se dieron los hechos. De
igual manera se verificara que la substanciacion del procedimiento se haya realizado
conforme a las reglas que prevé este Acuerdo General y, en su caso, se ordenara
que se subsane la omisién o deficiencia detectada.

Las resoluciones que dicte el Pleno en los expedientes de responsabilidad
administrativa no admitiran recurso alguno. En contra de las resoluciones que emita
el Presidente procedera el recurso de inconformidad, en los términos sefialados en el
presente Acuerdo General.

fonsd
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Concretamente, se le atnbu;ye haber incumplido con

una norma relativa al maneje de recursos econémicos

Secid

publicos, al haber omfud:p presentar la comprobacion

o

de gastos y, en su caso, dev olver el remanente de los

que se le imputa, es
necesario traer a cuentax el contenido del marco
normativo relevante que se desprende de los

siguientes articulos:

Ley Organica del Poder J E:Iicial de la Federacién

“Articulo 131. Seran causa éde responsabilidad para
los servidores publicos el Poder Judicial de la
Federacion:

(...)

Xl. Las previstas en el articulo 8 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, siempre que no: fueren contrarias a la
naturaleza de la funcién jurisdi¢cional;

(...)"

Ley Federal de Responsablhdades Administrativas de
los Servudores Publicos

“‘Articulo 8. Todo serwdor publico tendra las
siguientes obligaciones:
(-
Il. Formular y ejecutar los planes, programas y
presupuestos correspondientes a su competencia, y
cumplir las leyes y la normatividad que determinen el

manejo de recursos econémicos publicos; (...)".

Acuerdo General de Kélministracién 112012

32
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“Articulo 130. Los viaticos deberan ser comprobados
ante la Tesoreria medianfe documentos expedidos por
ferceros que retunan los requisitos fiscales, y _en los
plazos correspondientes, conforme se establezca en
los lineamientos. (...)".

“Articulo 132. El monto de vidticos no comprobados
en términos del articulo 130 de este Acuerdo General,
debera ser reintegrado a la Suprema Corte mediante
su deposito en los plazos establecidos para tal efecto
Y. en caso de incumplimiento, por descuento Vvia
némina __al servidor publico responsable de su
comprobacion, informando a la Contraloria _de Ia
Suprema Corte.

(...)

Transitorios (...) .

CUARTO. Los lineamientos que se deriven del present

acuerdo, seran elaborados por las areas competentes
dentro de los 90 dias siguientes a la fecha de enfrada en
vigor del presenfe acuerdo y sometidos a la aprobacion
del Comité de Gobierno por conducto de la Oficialia
Mayor.

En tanto estos lineamientos son emitidos, sequiran
rigiéndose, en lo que no se oponga al presente
Acuerdo, la normatividad vigente.

(...)"
Acuerdo General de Administracion Xil/2003

“DECIMO SEXTO. Al término de su comisién, las
personas comisionadas (...) deberan rendir un
‘Informe de Viaticos’ en el formato que indique la Oficina
de Viaticos (...).

La comprobacion de gastos debera realizarse a mas
tardar _a los quince dias habiles siqguientes a la
realizacién de la comision encomendada”.

De lo dispuesto en los articulos transcritos se
desprende que una de las obligaciones a cargo de los
servidores publicos del Poder Judicial de Ia
Federacion, consiste - en el cumplimiento de Ia
normatividad referente al manejo de los recursos
publicos que se pongan a su disposiciéon, como en el
caso que nos ocupa, aquellas relativas a la
comprobacién de los viaticos que les son otorgados

para realizar determinadas tareas que les son

A
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cantidades de dinero

S 4]
Asimismo, es importante sefialar que, en cuanto a la
normativa aplicable al caso, los articulos 130y 132 del

Acuerdo General de Admmlstrac;lon 1/2012, que entr6

en vigor el uno de julio de do% mil doce, establecen
que la obligacién de comprobaq;gn de viaticos y de su
reintegro se debe realizar dentrg de los plazos que se
establezcan en los |ineamiento§ gque en su momento
- se emitan sobre el particular; sin embargo, tal y como

fue informado por el Oficial iMayor de este Alto

Tribunal, a través del oficio coniregistro alfanumérico
OM/102/2015, dichos Iineamient‘;

sometidos para su aprobacion

auln no habian sido
omité de Gobierno y
Administracion, por lo que en las fechas en que se
verifico la omision que se le;reprocha al servidor
publico involucrado, debe apl{iicf‘:arse la normatividad
gque se encontraba vigente h%’sta antes de que se
expidiera el referido acuerdo, ciénforme a lo dispuesto
en el articulo Cuarto Transitcifio del citado Acuerdo
¢ General de Administraciéon I/212, esto es, hasta en
tanto ho se emitieran los citadové lineamientos. En este

sentido, la norma aplicable es el Acuerdo General de
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Administracion XII/2003, cuyo articulo Décimo Sexto
sefiala que la comprobacion de los viaticos debe
efectuarse a mas tardar a los quince dias habiles
siguientes a la realizacion de la comisidn

encomendada al servidor publico.

Por lo anterior, el servidor publico involucrado tenia la
obligacién de comprobar los viaticos que se le
otorgaron y, en su caso, de reintegrar los montos no
comprobados de esos viaticos dentro del plazo de

quince dias habiles antes mencionado.

Trasladando esa premisa al caso, se obtiene, que

con nombramiento de
Oficial de Servicios, rango “E”, adscrito a la entonces
‘Direccion General Adjunta de Documentacion Juridica,
actualmente Direccién General del Centro de
Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes, con efectos a partir del primero de septiembre
de dos mil cinco (foja 196 del expediente), no sujetd su
actuacion a la exigencia dispuesta en tales
disposiciones, como se advierte de las constancias

gue obran en autos y se relacionan a continuacion:

1. Copia certificada del acuerdo de dos de abril de
dos mil catorce, dictado en los autos del
Cuaderno de Investigacion numero 27/2014, en
el que se ordena, entre otros, abrir cuaderno de
investigacién en contra de diversos servidores

publicos. (fojas 1 a 7).

10
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, i C
De la documentacionigue se anexdé a dicho acuerdo,

o Oficio DGPC-03-

marzo de dos mil catc

1257, de treinta y uno de

emitido por el Director
General de Presupues ' Contabilidad, dirigido a la

Directora General de Regursos Humanos e Innovacion

. Administrativa, mediantf ;"el cual, solicita que a los
servidores publicos qui elaciona les sea descontado
via ndmina el lmport,‘ eilas comisiones que no fueron
comprobadas en eI plaz efialado en el articulo 132 y

_____ Cuarto Transr‘tono del Acuerdo General 1/2012.
eRelacion de comisi @jes vencidas enviadas a
descuento por ndmina, n la que se indica que
asignado a la comision

a DAC-076-2014, recibié la: cantidad de $12,000.00

(doce mil pesos 00/100 m.

2. Oficio DGPC-04-2014-

General de Presupues;o y Contabilidad, en el que

informa que incumplié

308, emitido por el Director

con el plazo estabIeCIdo para la comprobacion de
la comision DAC- 076 2014 y remite copia
certificada de la dccpgmenta010n relacionada (fojas
8 a 50)

[

De la documentacion remitida, se destaca lo siguiente:

11
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° Solicitud de viaticos de doce de febrero de dos

mil cétorce para la comisibn DAC-076-2014, a

efectuarse del diecisiete al veintiuno de febrero de ese

mismo afio, por la cantidad de $12,000.00 (doce mil

pesos 00/100 m.n.), en la que se comisiond a
(folio 10).

® Relacién de gastoé devengados en la comisidn
DAC-076-2014, con sello de recepcion de veinte de
marzo de dos mil catorce, en el que se determina un

saldo a favor de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién por la cantidad de $5533.69 (cinco mil

quinientos treinta y tres pesos 69/100-m.n.) (folio 12).

3. Oficio con registro alfanumeérico
OM/DGT/SGISFV/DIVT/ISVI1424/04/2014, emitido
por la Directora General de la Tesoreria, mediante
el cual, informa que de la revision de ingresos a las
cuentas de este Alto Tribunal del primero de
febrero al veintitrés de abril de dos mil catorce, no
se encontré antecedente de deposito por reintegro
de viaticos de la comisiéon DAC-076-2014 y remite
diversa documentacién relacionada con ésta (fojas
60 a 66).

4. Oficio DGRHIA/SGADP/DRL/389/2014, emitido por
la Directora General de Recursos Humanos e
Innovaciéon Administrativa, en el que informa que el
descuento via ndmina por concepto de viaticos no

comprobados de la comisién DAC-076-2014, por

12
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un monto de $12, OOO OOV (doce mil pesos 00/100
m.n.), se comenzé a' “realﬁlzar a partir de la primera

quincena de abril d 'dos mil catorce. Asimismo,

remite copia certlflcad;a d . expediente personal de
” (fojas 68 a 314),

cio OM/102/2015, emitido

por el Oficial Mayorien el que informa que la

emision de los ([lineamientos relativos al

otorgamiento y con]fjrobacic’)n de viaticos a que

hace referencia ./ el Acuerdo General de

Administracion 2012, Se encuentran en la Ultima

etapa del proceso de anaIIS|s y revision, con el
propésito de someterlos a la consideracion del
Comité de Gobierno y; Administracion (folios 319 y
320). “
: registro alfanumeérico
DGRH’IA/SGADP/DRLZQOS/ZM5, de nueve de
noviembre de dos mll quince, emitido por la
Directora General de Recursos Humanos e
Innovacién Admmlstratlva dirigido a su homéloga
de Responsabllldades Administrativas y de
Registro Patnmonla;;l‘, en el que inform6 que
., al quince de marzo
de dos mil catorce, c’:fjontaba con una antigiiedad de
quince afios, dlez meses, quince dias vy
actualmente desemfpeﬁaba el cargo de Oficial de
Servicios (folio 345).

13
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Por cuanto hace a la totalidad de las pruebas
relacionadas, se les reconoce valor probatorio pleno
en términos de lo previsto en los articulos 93, fraccién
115, 1297, 197 y 202° del Cobdigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacidon supletoria
conforme a lo dispuesto en los diversos 40 del
Acuerdo General Plenario 9/2005 y 47" de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, por tratarse de documentos

expedidos por servidores publicos en ejercicio de las

6 Articulo 93.- La ley reconoce como medios de prueba:

(---)

Il.- Los documentos publicos;

()

7 Articulo 129. Son documentos publicos aquellos cuya formacion esta
encomendada por la ley, dentro de los limites de su competencia, a un funcionario
publico revestido de la fe publica, y los expedidos por funcionarios publicos, en el
ejercicio de sus funciones.

La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre los documentos,
de los sellos, firmas u otros signos exteriores que, en su caso, prevengan las leyes.

8 Articulo197. El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las
pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras,
y para fijar el resultado final de dicha valuacion contradictoria; a no ser que la ley fije
las reglas para hacer esta valuacién, observando, sin embargo, respecto de cada
especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.

 Articulo 202. Los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos
legalmente afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan; pero, si en ellos se
contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de particulares, los
documentos solo prueban plenamente que, ante la autoridad que los expidié, se
hicieron tales declaraciones o manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo
declarado o manifestado.

Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban plenamente contra
quienes las hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas, y se manifestaron
conformes con ellas. Pierden su valor en el caso de que judicialmente se declare su
simulacion. También haran prueba plena las certificaciones judiciales o notariales de
las constancias de los libros parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las
personas, siempre que se refieran a época anterior al establecimiento del Registro
Civil. Igual prueba haran cuando no existan los libros del registro, original y duplicado,
y cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba el acta.
En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor queda a la
libre apreciacion del tribunal.

0 Articulo 4. Para la substanciacion y resolucion de los procedimientos previstos en
este Acuerdo seran aplicables la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion vy,
en lo que no se oponga a lo dispuesto:- en esta Ultima, la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos. En su caso, sera
aplicable supletoriamente el Coédigo Federal de Procedimientos Civiles y, en su
defecto, debera acudirse a los principios generales de derecho, en términos de lo
previsto en el articulo 14, parrafo cuarto, de la Constituciéon General de la Republica,
salvo por lo que se refiere a las causas de responsabilidad y sanciones aplicables.

" Articulo 47. En todas las cuestiones relativas al procedimiento no previstas en los
Titulos Segundo y Tercero de la Ley, asi como en la apreciacion de las pruebas, se
observaran las disposiciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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de las que se desprenden las $iguientes conductas:

De la solicitud de viétilcos fglosada a foja 10 del
expediente, se aprecia qdﬁe
fue com|3|onado a Toluca Estado de México,

del diecisiete al veintiuno deﬂfebrero de dos mil catorce

y que le fueron deposna:ts $12,000.00 (doce mil

pesos 00/100 m.n.), por cglgcepto de viaticos.

Por tanto, estaba okijigado a presentar la

comprobacion 'y, en su caso, el depédsito del

remanente correspondiente a los viaticos no

devengados, dentro de Jos quince dias habiles

siguientes a que concluy6 dicha comisién; plazo que

transcurrié del veinticuatro. de febrero al catorce de

marzo de dos mil catorce, déscontando de dicho plazo,

los dias veintidés y veintitréié, de febrero, primero, dos,
ocho y nueve de marzo por tratarse de sabados y

domingos, respectivamentef’

De la copia certificada de la relacion de gastos
devengados en dicha comi_Sién que obra a foja 12, se
advierte que aun cuando éomprobé haber gastado la
cantidad de $6,466.31 (se‘ji's mil cuatrocientos sesenta
y seis pesos 31/100 m.n.), fue presentada el veinte de
marzo de dos mil catorce, esto es, fuera del plazo

sefialado en la normativa invocada, por lo que fue

151

omiso en comprobar en tiempo la cantidad de
$12,000.00 (doce mil pesos 00/100 m.n.), situacion

15
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que origind que el Director General de Presupuesto y
Contabilidad solicitara mediante el oficio DGPC-03-
2014-1257 dirigido a suv homéloga de Recursos
Humanos e Innovacién Administrativa, se le

descontara dicho monto via nomina (fojas 5y 6).

Lo anterior es suficiente para acreditar que

no presentd oportunamente la
relacion de gastos devengados ni devolvié dentro del
plazo establecido, la totalidad de los viaticos que se le
otorgaron para el desarrollo de la comisién DAC-076-
2014, motivo por el cual esa cantidad le fue
descontada via ndmina, como se solicitd a la Directora
General de Recursos Humanos e Innovacion

Administrativa.

En consecuencia, respecto de la comisién en comento,
se tiene por acreditada la infraccién atribuida a dicho
servidor publico, por incumplir lo dispuesto en el
articulo 8, fraccién |Il, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacién con los articulos 130, 132 y
Cuarto Transitorio del Acuerdo General de
Administracion 1/2012, asi como con el articulo Décimo
Sexto del Acuerdo General de Administracion
XI1/2003.

Ante tales circunstancias, se tiene por acreditada la

conducta infractora que se imputa a

16
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,irespecto de los hechos derivados

de la comisién en mencion

Aunado a lo anterior; el s%rvidor publico denunciado
omitié rendir el mforme que le fue requerido mediante
acuerdo de veintisiete ’d‘ mayo de dos mil quince, por
lo que, de conformidad:con lo dispuesto en el articulo

134, fraccion |, de la ey Organica del Poder Judicial

de la Federacmn Se le tiene por confeso de los

hechos que se- le lmputanf;

En consecuencia, ante el incumplimiento acreditado,

se estima actualizada Iéi35" causa de responsabilidad

atribuida al servidor publlco prevista en el articulo 131,
fraccion Xl, de la Ley Organlca del Poder Judicial de la
Federacion, por mcumpllmlento a lo dispuesto en el
fraccion 1l

articulo 8, de la Ley Federal de

Responsabilidades AdmiﬁfStrativas de los Servidores
Publicos, en relacion con"':'ilos numerales 130, 132 y
Cuarto
Administracion 1/2012 y con el articulo Décimo Sexto
del Acuerdo General de Ad‘mmlstracmn X11/2003.

Transitorio del Acuerdo General de

TERCERO. Sancién. Al h,aber quedado demostrada
la infraccién administratiVa atribuida al servidor
publico involucrado, se procede a individualizar la
sancién que le corresponde, de conformidad con lo
dispuesto en los arﬁculosl.1 36 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion y 14 de la Ley

Federal de Responsabilidades Administrativas de los

17
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Servidores Publicos, en relacidén con los numerales 45
y 46 del Acuerdo General- Plenario 9/2005, en los

términos siguientes:

a) Gravedad de la infraccién. La conducta atribuida
al infractor no est4d expresamente catalogada como
grave, toda vez que no encuadra en ninguno de los .
supuestos previstos en el articulo 131, fracciones | a
VI, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federaciéon ni 13, antepenultimo parrafo, de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los

Servidores Publicos.

No obstante lo anterior, resulta necesario considerar
las consecuencias que acarrea la conducta del
infractor, ello, porque Ila infraccibn cometida se
encuentra relacionada con el manejo de recursos
econémicos del Estado a cargo de los servidores
publicos de este Alto Tribunal, particularmente, en
materia de comprobacion y reintegro de los montos de

viaticos no comprobados.

Por lo tanto, su administracion debe realizarse de
manera eficiente, eficaz, econdmica, transparente y
honrada, conforme a los principios establecidos en el
articulo 134, primer parrafo’?, de la Constitucion

Federal.

2 Articulo 134. Los recursos econémicos de que dispongan la Federacion, las
entidades federativas, los Municipios y las demarcaciones territoriales de la Ciudad
de México, se administraran con eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez para satisfacer los objetivos a los que estén destinados.

18
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En este sentido, la om|S|on de comprobar y reintegrar
los montos de los VlatICOS que le fueron otorgados en

el término que se tenla' para hacerlo, evidentemente,

violenta las dlsp03|0|one 5 contenidas en el articulo
constitucional antes men onado. Esta situacion, por si
misma, contraviene pfincipios constitucionales e

impide la adecuada rengf

Adicionalmente, -8 trascendenCla de la conducta
también deriva de Ias consecuencias que trae
aparejadas, ya que al m_g;;urrlr en esas omisiones se
provoca que, para correglr y reencausar el adecuado
manejo de esos dineros, Ia administracion de este Alto
Tribunal tenga la nece%idad de utilizar recursos
humanos y materiales p%ra lograr que el infractor
reintegre la totalidad de Ioé%viéticos, ya que al no rendir
cuentas sobre el dest?ino de dichos recursos
econdémicos, se imposibilité la gestidon de fiscalizacion,
y por ende, no es pOS|bIe informar debidamente el

destino que el servidor publlco les dio.

Por lo tanto, para poder gjfarantizar la conveniencia de
suprimir esta practica que infringe las disposiciones
normativas que regulan"_'i el manejo de recursos
econémicos en esta matéria, asi como los principios
constitucionales rectores sobre el particular; es
necesario imponer una ' sancién mas severa al

infractor.

19
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b) Circunstancias socioeconémicas. No es
necesario analizarlas, puesto que en este caso no se

impondra sancién pecuniaria.

c) Nivel jerarquico y antigiiedad en el servicio. De
las constancias del expediente personal del infractor,
asi como del oficio DGRHIA/SGADP/DRL/908/2015,
de nueve de noviembre de dos mil quince, signado por
la Directora General del Recursos Humanos e
Innovacién Administrativa, se acredita que, al quince
de marzo de dos mil catorce, fecha en que se actualizé
la infraccidn del servidor publico, contaba con una
antiglledad de quince anos, diez meses, quince dias
(foja 345).

d) Condiciones exteriores y los medios de
ejecucion. En este aspecto se tiene que el
incumplimiento derivé en la omisién de comprobar y
reintegrar los montos de viaticos otorgados en el plazo
establecido para ello, lo cual impacta de manera
negativa en la rendicién de cuentas del uso de los

recursos publicos.

e) Reincidencia. De la constancia de trece de febrero
de dos mil diecisiete, que emitidé la Subdirectora
General de Responsabilidades Administrativas de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién (foja 348), asi
como de la copia certificada del expediente personal
de « _ , Se advierte que no

existe registro de que haya sido sancionado con

20
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" lstratlva instruido en su contra.

S

responsabilidad ad

—‘;n?.fkﬂ:‘r?':}}}:qﬁ,'

f) Monto del bene;‘iémlo ducro, dafio o perjuicio

derivado del incum |m|em—to de obligaciones. En la
especie no existe pr eba fde que el infractor hubiera
obtenido aigun ben: flC’IO o0 lucro ‘indebido, ni
ocasionado dafio o pegfjuicio econdmico a este Alto
Tribunal con motlvo f‘ - la infraccién en que incurrid.
Ello, porque si blen 0 comprobd ni reintegré los
montos correspondlent a los viaticos otorgados en el

plazo que tenia obligacion de realizarlo y mediante el

deposito respectivo, dici cantidad si fue recuperada

por este Alto Tribunal, ;al habérsele descontado via

némina.

En mérito de las consid aciones que anteceden, con
el objeto de suprimir brécticas que infrinjan en
cualquier forma el debe de cualquier servidor publico
de cumplir con las disposiciones legales,
reglamentarias o admlmstratlvas relacionadas con la
rendicion de cuentas en este Alto Tribunal, con
fundamento en lo dlspuesto en los articulos 14,
fracciones VI y XXIIi, 133 fraccion I, 135, fraccion i,
de la Ley Organica del Poder Judicial de Ia
Federacién; 14 de la  Ley Federal de
Responsabilidades Admfi}nistrativas de los Servidores
g Publicos; 45, fraccion II y 46 del Acuerdo General
Plenario 9/2005, esta Pfésidencia estima que se debe

imponer al infractor la sancidon consistente en

21
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i, que se ejecutara en términos
de lo establecido en el articulo 48, fraccion |, del citado
Acuerdo General Plenario 9/2005. Asimismo, debera
remitirse copia certificada de la presente resolucion a
la Direccion General de Recursos Humanos e
Innovacién Administrativa de la Suprema ‘Corte de
Justicia de la Nacién, a efecto de que sea agregada al

:

expediente personal del servidor publico.
Por lo expuesto y fundado se resuelve:

PRIMERO. Quedd plenamente acreditada la causa de
responsabilidad administrativa materia del presente
procedimiento, atribuida a R

por la que se inici6 este procedimiento, conforme a lo
sefialado en el considerando segundo de la presente

resolucion.

SEGUNDO. Se impone a'’ L L
la sancién consistente en . , la
cual debera ejecutarse en términos de lo sefalado en

el considerando tercero de la presente resolucion.

Devuélvase el expediente a la Contraloria de este Alto
Tribunal para los efectos legales a que haya lugar v,
en su oportunidad, archivese como asunto totalmente

concluido.

Asi lo resolvié el Ministro Luis Maria Aguilar Morales,

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la

22
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PODER JUDICIAL DE LA FEpERACION  Nacidn, quien actu con’f*el Licenciado Alejandro

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION « ,/
e la

Manu%onzalez Ga cia, ‘Secretarlo Juridico d
de este Alf | Tr} g rtifica__/

i

Presidenci unaf que ce

Esta hoja corresponde al Procedimiento  de Responsabilidad
AdministJ%tlva namero 29/2014.

EHAMA ,ﬂ
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