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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

é}!‘

PROCEDIMIENTO DE‘f RESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA NUMERO 40/2014.

SERVIDOR PUBLICO INVOLUCRADO:

Ciudad de México. Acuerdo del Presidente de la
Corte de

correspondiente al veinte d

de la Nacién,

bril

Suprema Justici
de dos mil

diecisiete.

VISTOS; para emitir re%gl"ﬁcién eri el procedimiento de

responsabilidad administrativa numero 40/2014; v,
RESULTANDO:

PRIMERO. Denuncia. Por auto ae dos de mayo de
dos mil catorce, el Contralor de Iﬁ;{Suprema Corte de
Justicia de la Nacion tuvo por fécibidas las copias
certificadas del acuerdo de mIC|o de investigacion
39/2014 dictado en
esa misma fecha, en el que también se recibio la copia
de conocimiento del oficio DGC 04-2014-1604 de

veintinueve de abril de dos mil catorce signado por el

registrado con el expediente C.

Director General de Presupuesto y Contabilidad
dirigido a la Directora General d;e Recursos Humanos
e Innovacion Administrativa, meaiante el cual, advirtié
la existencia de hechos que pudiééran constituir alguna
infraccion administrativa, sobre elz‘incumplimiento en la
comprobacion de viaticos, por parte de, entre otros

servidores publicos, ) S ;
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respecto de las comisiones DAC-092-2014, DAC-112-
2014 y DAC-165-2014. Ante tales circunstancias, con
el objeto de allegarse de elementos de conviccidén que
acreditaran la existencia de una infraccion
administrativa y la probable responsabilidad del
servidor publico, se determiné iniciar de oficio
cuaderno de investigacién, en relacién con los hechos
denunciados. Dicho cuaderno quedé radicado con el

numero 40/2014 (fojas 1 a 10 del expediente).

SEGUNDO. Inicio de.procedimiento. Concluida la
fase de investigacion, mediante acuerdo de veintiséis
de agosto de dos mil quince, el Contralor de la
Suprema Corte de Justicié de la Nacién ordend el
inicio de  procedimiento de  responsabilidad
administrativa a | | - . al
considerar que existen elementos suficientes para
tener por acreditada, de manera probable, la causa de
responsabilidad prevista en el articulo 131, fraccién Xl
de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, por incumplimiento de la obligacion
establecida en el articulo 8, fraccién Il, de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos (fojas 390 a 402).

Ademas, en el proveido sefalado en el parrafo
anterior, se requirid al servidor publico involucrado
para que en un término de cinco dias habiles formulara
su informe por escrito, sobre todos y cada uno de los

hechos que se le imputaban.
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Dicho acuerdo le fue no%ﬂcado personalmente a
, el tres de septiembre de

dos mil quince (foja 404).

veintiséis de agosto de’ ‘ese mismo ano (folio 410).

CUARTOQO. Cierre de i Concluida la

tramitacion del procedi

struccion.
iento  administrativo ~de
responsabilidades en sus e épas legales y tomando en
consideracion que no se encontraba diligencia alguna
pendiente de practicar, elitres de marzo de dos mil
diecisiete, el Contralor d’i esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién declaﬁ ) cerrada la instruccion, en
términos de los articulos.; 39, segundo parrafo, del
Acuerdo General Plenario 9/2005 y 30, fraccién Xll, del

,,,,,

Reglamento Organico en i\/latena de Administracion de

la Suprema Corte de Justit la de la Nacion, y ordend la

emision del dictamen respechvo (foja 417).

QUINTO. Dictamen de la Contraloria. El trece de
marzo de dos mil diec‘?isiete, el Contralor de la

Suprema Corte de Juslff;ticia de la Nacién emitid

CFONMA ASND
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dictamen, que culmind con los puntos resolutivos

siguientes:

‘PRIMERO. Se estima que A
es responsable de las faltas administrativas por
las que se inicié este procedimiento, de acuerdo con lo
sefialado en los considerandos tercero y cuarto del
presente dictamen.

SEGUNDO. Se propone sancionar a
con amonestacion privada, acorde
con lo expuesto en el ultimo considerando de este
dictamen.”

El dictamen de contraloria se éustenta, esencialmente,
en que el servidor publico sujeto a investigacion,

‘ , en el encargo que
ostenta como Oficial de Servicios, rango “E”, adscrito
al Centro de Documentaciéh y Analisis, Archivos y
Compilaciéon de Leyes de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién (anteriormente Direccién General Adjunta
de Documentacion Juridica), incumplié con las normas
relacionadas con el manejo'de recursos econoémicos
publicos, al omitir devolver los remanentes de los
viaticos que le fueron otorgados, dentro del plazo de
quince dias habiles siguienteé a la fecha en que fueron
realizadas las comisiones identificadas con los
registros alfanumeéricos DAC-092-2014, DAC-112-
2014 y DAC-165-2014.

Desde esa consideracion, una vez analizados los
elementos relativos a la individualizacién de la
sancion, en el dictamen se propone imponer al

presunto infractor la sancidén consistente en

-----

&
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(foja 427 wvuelta del
expediente).

i

SEXTO. Tramite del cta en. EI dictamen referido,
integrado  al exped} ntes del procedimiento de
responsabilidad admi iva identificado con el
numero 40/2014, queggéh ra se resuelve, se remitio
mediante oficio CSEJIN/DGRARP/SGRA/551/2017,
dirigido al Ministro Pre; dénte de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacioén;: vés de la Secretaria Juridica

3
A
S

de la Presidenc;ﬁ_i,af”wde ste Alto Tribunal, para que

conociera y resolviera el asunto, en términos de los

articulos 133, fraccion Iliide la Ley Organica del Poder

Judicial de la Federacidn, 23, 26, segundo parrafo y

39, dultimo parrafo, de %Acuerdo General Plenario
9/2005.

ERANDO

PRIMERO. Competencia. El Presidente de Ia

Suprema Corte de Justlma de la Nacién es competente

para conocer y resolver en definitiva el presente

asunto, de oonformidasél con lo dispuesto en los
articulos 14, fracciones Vll y XX, y 133, fraccion 112,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la

* Articulo 14. Son atribuciones del presidente de la Suprema Corte de Justicia: [...]

VI. Recibir, tramitar y, en su caso resolver, las quejas administrativas que se presenten
con motivo de las faltas que ocurran entel despacho de los negocios de la competencia
del Pleno de la Suprema Corte de Justicia, de alguna de las Salas o de los érganos
administrativos de la Suprema Corte de Justicia, en términos del Titulo Octavo de esta ley;
[...]

XXIil. Las demas que le confieran las leyes, reglamentos interiores y acuerdos generales.
2 Articulo 133. Serdn competentes para conocer de las responsabilidades de los
servidores publicos del Poder Judicial de la Federacion, asi como para aplicar las
sanciones a que se refiere el articulo 135 deesta ley: [...] ll. El presidente de la Suprema
Corte de Justicia, tratandose de servidores publicos de este drgano, en los casos no
comprendidos en la fraccion anterior;

432,
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Federacion, en relacion con lo dispuesto en los
articulos 232, 25, segundo parrafo*, y 40° del Acuerdo
Plenario 9/2005, de veintipcho de marzo de dos mil
cinco; en tanto se trata de un servidor publico de este
Alto Tribunal al que se le atribuye una conducta
infractora que no esta expresamente catalogada como

grave, ni se considera como tal en el caso concreto.

SEGUNDO. Analisis de la conducta atribuida al
servidor publico. Del auto que dio inicio al presente
procedimiento de responsabilidad administrativa se
advierte que la falta que se le atribuye al servidor
publico involucrado, con el cargo de Oficial de
Servicios, rango “E”, adscrito al Centro de
Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
es la prevista en el articulo 131, fracciéon Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, por
incumplimiento de la obligacién impuesta en el articulo
8, fraccion ll, de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, en relacion
con los articulos 130, 132 y Cuarto Transitorio del

Acuerdo General de Administracion 1/2012, asi como

-

3 Articulo 23. Son competentes para investigar y conocer de los procedimientos
relacionados con las responsabilidades administrativas de los servidores publicos
regulados por este Acuerdo, el Pleno, el Presidente y la Contraloria.

4 Articulo 25. [...] EI propio Presidente emitira la resolucién que ponga fin a los
procedimientos diversos a los sefialados en el citado articulo 24.

5 Articulo 40. En las resoluciones que dicten el Pleno o el Presidente con las que se
ponga fin a los procedimientos de responsabilidades administrativas debera analizarse la
existencia de la conducta infractora y, en su caso, la responsabilidad en su comision,
tomando en cuenta las circunstancias en que se dieron los hechos. De igual manera se
verificara que la substanciacion del procedimiento se haya realizado conforme a las reglas
que prevé este Acuerdo General y, en su caso, se ordenara que se subsane la omisién o
deficiencia detectada.

Las resoluciones que dicte el Pleno en los expedientes de responsabilidad administrativa
no admitiran recurso alguno. En contra de las resoluciones que emita el Presidente
procedera el recurso de inconformidad, en los términos sefialados en el presente Acuerdo
General.

&
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Administracion XI1/2003.
Concretamente, se le atribuye haber incumplido con
una norma relativa al manejp de recursos econdmicos
publicos, al haber omitido %;resentar la comprobacion
de gastos y, en su caso, devolver el remanente de los
viaticos que le fueron otorg os para desempefiar las
comisiones ldentlﬂcadasgco los registros DAC-092-
2014, DAC- 112-2014 y D C-165-2014 dentro del

plazo de quince d|as habiles siguientes a la fecha en

.

que fueron realizadas.

Para determinar si el presunt@ infractor se ubica en la
causa de responsabilidad que se le imputa, es
necesario traer a cuenta el contenido del marco
normativo relevante, que fi’se desprende de los

siguientes articulos:

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

“Articulo 131. Seran causas de responsabilidad para
los servidores publicos del Poder Judicial de la
Federacion:

(...)

Xl. Las previstas en el artlcu ) 8 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Pablicos, siempre que no::fueren contrarias. a la
naturaleza de la funcion jurisdiccional;

(.).

Ley Federal de Responsabllldades Administrativas de
los Serwdores Piblicos

N “Articulo 8. Todo serv:dor pablico tendréd las
siguientes obligaciones: '

@ (...)
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Il. Formular y ejecutar los planes, programas y
presupuestos correspondientes a su competencia, y
cumplir las leyes y la normatividad que determinen el
manejo de recursos economicos publicos; (...)"

Acuerdo General de Administracion 1/2012

“Articulo 130. Los viaticos deberén ser comprobados
ante la Tesoreria mediante documentos expedidos por
terceros que retnan los requisitos fiscales, y_en los
plazos correspondientes, conforme se establezca en
los lineamientos. (...)".

“Articulo 132. EI monto de viaticos no comprobados
en términos del articulo 130 de este Acuerdo General,
debera ser reintegrado a la- Suprema Corte mediante
su depésito en los plazos establecidos para tal efecto
Y. _en _caso de incumplimiento, por descuento via
némina__al _servidor publico responsable de su
comprobacion, informando a la Contraloria _de la
Suprema Corte.

(.)

Transitorios (...)

CUARTO. Los lineamientos que se deriven del presente
acuerdo, seran elaborados por las areas competentes
dentro de los 90 dias siguientes a la fecha de enfrada en
vigor del presente acuerdo y sometidos a la aprobacion
del Comité de Gobierno por conducto de la Oficialia
Mayor.

En_tanto estos lineamientos son_emitidos, sequiran
rigiéndose, en lo que no se oponga al presente
Acuerdo, la normatividad vigente.

()

Acuerdo General de Administracion Xil/2003

“DECIMO SEXTO. Al término de su comision, las
personas comisionadas (...) deberan rendir un
‘Informe de Viaticos’ en el formato que indique la Oficina
de Viaticos (...).

La comprobacion de gastos debera realizarse a mas
tardar _a los quince dias habiles siguientes a la
realizacion de la comisiéon encomendada”.

De lo dispuesto en los articulos transcritos se
desprende que una de las obligaciones a cargo de los
servidores publicos del Poder Judicial de Ila
Federacidon, consiste en el cumplimiento de la

normatividad referente al manejo de los recursos
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

caso que hos ocup uellas relativas a Ia

comprobacion de los vidticos que les son otorgados
para realizar determina s tareas que les son
encomendadas, dentro @
los servidores publicos seiles entregan determinadas

cantidades de dineroj para cubrir los gastos

e

< relacionados con alguna omision, entonces tienen la

obligacién de comprcobar erogaciones que hicieron -

y, en su caso, de* relnteqra los montos de los viaticos

que no fueron comprobados

Asimismo, es importante sefialar que, en cuanto a la

normativa aplicable al casoglos articulos 130 y 132 del

™

se emitan sobre el particular; sin embargo, tal y como

fue informado por el Oficial Mayor de este Alto
Tribunal, a través del ofici %oon registro alfanumerico
OM/102/2015, dichos Iineamientos aun no habian sido
sometidos para su aprobacnon al Comité de Gobierno y
Administracion, por lo que*‘ en las fechas en que se
verificd la omision que se le reprocha al servidor
publico involucrado, debe -aplicarse la normatividad
que se encontraba vngente hasta antes de que se
expidiera el referido acuerdp, conforme a lo dispuesto

en el articulo Cuarto Trané’itorio del citado Acuerdo
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General de Administraciéon 1/2012, esto es, hasta en
tanto no se emitieran los citados lineamientos. En este
sentido, la norma aplicable es el Acuerdo General de
Administracion XII/2003, cuyo articulo Décimo Sexto
sefiala que la comprobacion de los viaticos debe
efectuarse a mas tardar a los quince dias habiles
siguientes a la realizaciéon de la comision

encomendada al servidor publico.

Por lo anterior, el servidor publico involucrado tenia la
obligacibn de comprobar los viaticos que se le
otorgaron y, en su caso, de reintegrar los montos no
comprobados de esos viaticos dentro del plazo de

quince dias habiles antes mencionado.

Trasladando esa premisé al caso, se obtiene, que

: | ., con nombramiento de
Oficial de Servicios, rango “E”, adscrito a la entonces
Subdireccion General de Documentacion Juridica,
actualmente Direccidn General del Centro de
Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacién de
Leyes (anteriormente Direccion General Adjunta de
Documentacién Juridica), con efectos a partir del
primero de septiembre de dos mil cinco (foja 205 del
expediente), no sujeté su actuacién a la exigencia
dispuesta en tales disposiciones, como se advierte de
las constancias que obran en autos y se relacionan a

continuacion:

10
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autos del Cuaderno de

dos mil catorce, en los

Investigacion numero 39/2014, en el que se ordena,

entre otros, abrir cuader o de investigacion en contra

de diversos servidores pub os (fojas 1 a 7).

Del referido acuerdo se advierte lo siguiente:

> - ° Copia de con00|m|ento del oficio DGPC-04-2014-

1604 de veintinueve’ de abrll de dos mil catorce,

emitido por el Director General de Presupuesto y
Contabilidad y dirigido a la? Directora General de
Recursos Humanos e lnnbvacién Administrativa,
mediante el cual solicita que a los servidores publicos
que relaciona les sea descontado via noémina el
importe de las comisiones quq no fueron comprobadas
en el plazo sefalado en el articulo 132 y Cuarto
Transitorio del Acuerdo Gé%eral de Administracion
112012. "

° En relacién con los viaticos vencidos enviados a
descuento por ndémina, sevv,. tiene que a

sele enct’{:ﬁ_mendaron las comisiones
identificadas con los registros DAC-092-2014, DAC-
112-2014 y DAC-165-2014§:.; respecto de las cuales
omitié comprobar la cantidéd de $15,342.27 (quince

mil trescientos cuarenta y doé pesos 27/100 m.n.).

2.  Oficio con registro DGPC-05-2014-1648 de seis

) de mayo de dos mil catorce, ‘emitido por el Director

11
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General de Presupuesto y Contabilidad, en el que
informa que incumplid
con el plazo establecido para la comprobacion de las
comisiones DAC-092-2014, DAC-112-2014 y DAC-
165-2014 vy remite copia certificada de la

documentacién relacionada (fojas 11 a 119).

De la documentacion remitida, se desprende Io

siguiente:

® Solicitud de viaticos de diecinueve de febrero de

dos mil catorce, para la comision DAC-092-2014 a

efectuarse del veinticuatro al veintiocho de febrero de

ese mismo afo, por la cantidad de $12,000.00 (doce

mil pesos 00/100 m.n.), en la que se comisiond a
~ «(folio 14).

® Relacion de gastos devengados en la comision
DAC-092-2014, con sello de recepcion de 'veinticuatro
de marzo de dos mil catorce, en la que se determina
un saldo a favor de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién por la cantidad de $7,137.00 (siete mil ciento

treinta y siete pesos 00/100 m.n.) (folio 16).

° Solicitud de viaticos de veintiséis de febrero de
dos mil catorce para la comision DAC-112-2014, a
efectuarse del tres al siete de marzo de ese mismo
afio, por la cantidad de $9,400.00 (nueve mil
cuatrocientos pesos OO/’lOO m.n.), en la que se

comision6 a (folio 52).

12
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I
® Relacién de gasto S d'a engados en la comision

i ff
de marzo de dos mil catorée, en el que se determina

un saldo a favor de la Stipréma Corte de Justicia de la
e 9$4,096.81 (cuatro mil
C m.n.) (folio 54).

Nacién por la cantid

noventa y seis pesos 81

° Segunda relacion:
comision DAC- 112-20 4

treinta y uno de marzo deridos mil catorce, en el que se

%

gastos devengados en la

on sello de recepcion de

determina un sa.ldo a favor de la Suprema Corte de
antidad de $3,888.81 (tres
ocho pesos 81/100 m.n.)

Justicia de la Nacion por
mil ochocientos ochenta
(folio 56).

e cinco de marze de dos
ision DAC-165-2014, a

efectuarse del diez al catorce de marzo de ese mismo

e Solicitud de viatico

mil catorce para la

afio, por la cantidad de $9,400.00 (nueve mil
cuatrocientos pesos OO/i.,}O m.n.), en la que se
comisiond a (folio 89).

® Relacién de gastos devengados en la comisién
DAC-165-2014, con selio de recepcion de siete de
abril de dos mil catorce,’ en el que se determina un
saldo a favor de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion por la cantidad de’ $4 108.46 (cuatro mil ciento
ocho pesos 46/100 m.n.) (follo 91)

13
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3.  Oficio con registro alfanumeérico
OM/DGT/SGISFV/DIVT/SV/1639/05/2014, emitido por
la Directora General de la Tesoreria, mediante el cual
informa que de la revisidon de ingresos a las cuentas de
este Alto Tribunal del primero de fébrero al catorce de
mayo de dos mil catorce, no se encontré antecedente
de deposito por reintegro de viaticos de las comisiones
DAC-092-2014, DAC-112-2014 y DAC-165-2014, y
remite diversa documentacién relacionada con éstas
(fojas 128 a 142).

4. Oficio DGRHIA/SGADP/DRL/441/2014, emitido
por la Directora General de Recursos Humanos e
Innovacion Administrativa, eh el que informa a su
homodloga de Responsabilidades Administrativas y de
Registro Patrimonial que el descuento via némina a

- por concepto de viaticos
no comprobados de las comisiones DAC-092-2014,
DAC-112-2014 .y DAC-165-2014, se comenzaria a
partir del pago de la némina extraordinaria de
asignaciones adicionales, segundo cuatrimestre,
debido a que en esa fecha le estaban realizando el
descuento de otras comisiones no justificadas.
Asimismo, remite copia certificada del expediente
personal de i ' - (fojas 144 a

381).

5. Copia certificada del oficio con registro
alfanumérico OM/102/2015 de dos de marzo de dos

mil quince, emitido por el Oficial Mayor, mediante el

14
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que hace referencia Acuerdo General de

Administracion 1/201 ncuentran en la ultima

Por cuanto hace a Ja totalidad de las pruebas
relacnonadas se les;»fi'
en términos de lo- p;ews
116, 1297, 1978 y 20:

Procedimientos Civiles

onoce valor probatorio pleno
) en los articulos 93, fraccién
del Codigo Federal de

de aplicacion supletoria

conforme a lo dispuestg: en los diversos 4'° del

6 Articulo 93.- La ley reconoce como medi

(...}

I1.- Los documentos publicos;

e prueba:

)

7 Art|cqu 129. Son documentos publicos aqu ellos cuya formacién estd encomendada por

la ley, dentro de los limites de su competencna,) a un funcionario publico revestido de la fe

plblica, y los expedidos por funcionarios publlcos en el ejercicio de sus funciones.
¢ La calidad de publicos se demuestra por la eXIstencna regular, sobre los documentos, de
' los sellos, firmas u otros signos exteriores que,&en su caso, prevengan las leyes.
8 Articulo197. E! tribunal goza de la mas amiplia libertad para hacer el analisis de las
pruebas rendidas; para determinar el valor de as mismas, unas enfrente de las otras, y
para fijar el resultado final de dicha valuaciéniicontradictoria; a no ser que la ley fije las
reglas para hacer esta valuacién, observando,:sin embargo, respecto de cada especie de
prueba, lo dispuesto en este capitulo.
¢ Articulo 202. Los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos legaimente
afirmados por la autoridad de que aquéllos iprocedan; pero, si en ellos se contienen
declaraciones de verdad o manifestaciones de' hechos de particulares, los documentos
sélo prueban plenamente que, ante la autofidad que los expidid, se hicieron tales
declaraciones o manifestaciones; pero no rueban la verdad de lo declarado o
manifestado.
Las declaraciones o manifestaciones de que sg:-trata prueban plenamente contra quienes
fas hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas y se manifestaron conformes con
ellas. Pierden su valor en el caso de que judanalmente se declare su simulacion. También
haran prueba plena las certificaciones Judlmales o notariales de las constancias de los
libros parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las personas, siempre que se
refieran a época anterior al establecimiento de_l ‘Registro Civil. lgual prueba haran cuando
no existan los libros del registro, original y duplicado y cuando, existiendo, estén rotas o
borradas las hojas en que se encontraba el-acta. En caso de estar contradicho su
contenido por otras pruebas, su valor queda a la'libre apreciacion del tribunal.
'° Articulo 4. Para la substanciacion y resolucién de los procedimientos previstos en este
Acuerdo seran aplicables la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion y, en lo que
no se oponga a lo dispuesto en esta Ultima, la Ley Federal de Responsabilidades
& Administrativas de los Servidores Publicos. En su caso, sera aplicable supletoriamente el

Codigo Federal de Procedimientos Civiles y, en su defecto, deberd acudirse a los
principios generales de derecho, en términos de lo previsto en el articulo 14, parrafo

—
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Acuerdo General Plenario 9/2005 y 47" de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, por tratarse de documentos
expedidos por servidores publicos en ejercicio de las
facultades que las normas aplicables les confieren y

de las que se desprenden las siguientes conductas:

e En relacidén con la Comision identificada con el

registro DAC-092-2014; se observa que respecto de

la solicitud de viaticos glosada a foja 14 del
expediente, signada por B
en su calidad de comisionado a la ciudad de Toluca,
Estado de México del veinticuatro al veintiocho de
febrero de dos mil catorce, le fueron depositados
$12,000.00 (doce mil pesos 00/100 m.n.).

Por tanto estaba obligado a presentar la comprobacion
y, en su caso, el depésito del remanente
correspondiente a los viaticos no devengados, dentro
de los quince dias habiles siguientes a que concluyd
dicha comision; plazo que transcurridé del tres al

veinticinco de marzo de dos mil catorce.'?

De la copia certificada de la relacion de gastos
devengados en dicha comisién que obra a foja 16, se

advierte que comprobd haber gastado la cantidad de

cuarto, de la Constitucién General de la Republica, salvo por lo que se refiere a las causas
de responsabilidad y sanciones aplicables.

1 Articulo 47. En todas las cuestiones relativas al procedimiento no previstas en los
Titulos Segundo y Tercero de la Ley, asi como en la apreciacién de las pruebas, se
observaran las disposiciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

"2 De dicho plazo se descontaron los dias ocho, nueve, quince y dieciséis de marzo de dos
mil catorce, por haber sido sdbados y domingos, respectivamente; asi como diecisiete y
veintiuno de marzo, por ser inhabiles de conformidad con lo dispuesto en el articulo
Primero, incisos c) y f) del Acuerdo General Plenario 18/2013.

16
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00/100 m.n.), la cu

marzo de dos mil

por la cantidad de $7, 7.00 (siete mil ciento treinta y

siete pesos 00/100 m %), lo que originé que el Director
e | General de Presupue' o y Contabilidad solicitara
g >-04-2014-1604 dirigido a su

Humanos e Innovacion

mediante el oficio DGP
homodloga de Recurs
Administrativa, se le descontara dicha diferencia via

némina (fojas 5y 6).

Lo anterior es suficiente: para acreditar que, aun
cuando | presentd
oportunamente la relaéié e gastos devengados, no
devolvid dentro del plazo e ablecido, el remanente de
los viaticos que se le otorg on para el desarrollo de la
- | comisién DAC-092-2014, .;motivo por el cual, esa
cantidad le fue descontaéa via ndémina, como se
solicitd a la Directora Geneﬁ%l de Recursos Humanos e

@

Innovacién Administrativa.

En consecuencia, respecto:;fff:é la comisién en comento,
se tiene por acreditada la fhfraccién atribuida a dicho
servidor publico, por incu_hwplir lo dispuesto en el
articulo 8, fraccion I, ffje la Ley Federal de
Responsabilidades Admmlstratlvas de los Servidores

Publicos, en relaciéon con Ios articulos 130, 132 y

17
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Cuarto Transitorio del 'Acuerdo General de
Administracién 1/2012, asi como con el articulo Décimo
Sexto del Acuerdo General de Administracion
XI1/2003.

¢ En relacion con la Comision identificada con el

registro DAC-112-2014; se Qbserva gue respecto de

la solicitud de viadticos glosada a foja 52 del
expediente, signada por ,
en su caracter de comisionado a Toluca, Estado de
Meéxico, del tres al siete de. mafz‘o de dos mil catorce,
se le depositaron $9,400.00 (nueve mil cuatrocientos

pesos 00/100 m.n.). .

Por tanto, el imputado estaba obligadok a presentar la
comprobacién de gastos y, en su caso, el
comprobante del depodsito del remanente
correspondiente a los viaticos otorgados no
devengados en la citada comision, dentro de los
quince dias habiles siguientes a su conclusion; plazo

que transcurrié del diez de marzo al primero de abril

de dos mil catorce’s.

Cabe sefialar que, aun cuando en el expediente
existen dos copias certificadas de la relacion de gastos
devengados de la citada comision, con diferentes
saldos a favor de este Alto Tribunal (fojas 54 y 56),

para el presente caso, Unicamente se considera como

3 De dicho plazo se descontaron los dias ocho, nueve, quince, dieciséis, veintidds,
veintitrés, veintinueve y treinta de marzo, por tratarse de sébados y domingos,
respectivamente; asi como, diecisiete y veintiuno de marzo por ser inhabiles de
conformidad con el articule Primero, incisos c) y f) del Acuerdo General Plenario 18/2013.
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[
cuanto a la cantidad cle $4

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA MACION

,096 81 (Cuatro mil noventa

)y’

registro DGPC-O4-2O14J :6§4 (fojas 5a 7).

S Ahora bien, de Ia g‘iﬁada relacion de gastos
rision DAC-112-2014, se

*Ti

devengados de Ia po

advierte que comp/;@bo harber gastado la cantidad de

Lf' .

$5,303.19 (cinco mil tres"” entos tres pesos 19/100

m.n.), la cual fue presentada el treinta y uno de marzo

de dos mil catorce, dentro @Iel plazo otorgado para la

comprobacion de viaticos; isin embargo, el servidor

publico involucrado omitid devolver el remanente de
los viaticos por la citada cangldad de $4,096.81 (cuatro
mil noventa y seis pesos 81',_;100 m.n.), situacién que
dio lugar a que el Director (;éeneral de Presupuesto y
% Contabilidad solicitara mediante oficio DGPC-04-2014-

1604 a su homdloga de’i‘ Recursos Humanos e

Innovacion Administrativa, se le descontara a dicho
servidor publico la referida dlferenc:la via nébmina (fojas
5a7). :

Lo anterior es suficiente pafifé demostrar que, respecto
de la comision DAC-112-2{()14, aun cuando Mauricio
¢ presené’a en tiempo la relacion de
gastos devengados, no devolvié dentro del plazo

previsto para ello, el remanente de los viaticos que se

19
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le otorgaron; motivo por el cual, esa cantidad le fue
descontada via némina a .partir de la ndémina
extraordinaria de asignaciones adicionales, segundo
cuatrimestre de dos mil catorce, como fue informado
por la Directora General de Recursos Humanos e

Innovacion Administrativa.

En consecuencia, se tiene por acreditado que

inobservé lo dispuesto en
el articulo 8, fraccién I, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacion con los articulos 130, 132 y
Cuarto Transitorio del Acuerdo General de
Administraciéon 1/2012, asi como con el articulo Décimo
Sexto del Acuerdo General de Administracion
XI11/2003.

e En relacion con la Comisién con registro DAC-

165-2014, se observa qUe de la solicitud de viaticos
glosada a foja 89 elaborada por

., €n su caracter de comisionado a la ciudad
de Toluca, Estado de México, del diez al catorce de
marzo de dos mil catorce, le fueron depositados
$9,400.00 (nueve mil cuatrocientos pesos 00/100

m.n.).

Por tanto, el servidor publico estaba obligado a
presentar la comprobacién de gastos y, en su caso, el
comprobante de depdsito del remanente

correspondiente a los viaticos no devengados en la

20
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54/100 m.n.), la cual ue presentada el siete de abril de

dos mil catorce esto es, wdentro del plazo legal; sin

embargo, dentro del mism ;‘ plazo omitié devolver el
remanente de los viéticos por el monto de $4,108.46
(cuatro mil ciento ocho pesos 46/100 m.n.), lo que
motivd que el Director G% eral de Presupuesto y

Contabilidad solicitara el descuento via nédmina a dicho

servidor publico por la referida diferencia (fojas 5 a 7).

Estas circunstancias acred‘ltan que, aun cuando

presento en tiempo la
relacion de gastos devenga:;gos, lo cierto es que nd
devolvié, dentro del plazc%: previsto para ello, el
remanente de los viaticos que se le otorgaron para el
desempeno de la comlsmn DAC-165-2014, lo que
origind que esa cantidad «:;;Ie fuera descontada via
némina, como fue informadéj por la Directora General

de Recursos Humanos e Innfbvacic’)n Administrativa.

14 Se descuentan los dias veintidds, veintitrés, veintinueve y treinta de marzo, asi como
cinco y seis de abril por tratarse de sadbados y domingos; asi como, diecisiete y veintiuno
de marzo por ser inhabiles de conformidad con el articulo Primero, incisos c) y f) del
Acuerdo General Plenario 18/2013.

21
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Atento a lo anterior, se demuestra que dicho servidor
publico incumplid con lo dispuesto en el articulo 8,
fraccion Il, de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, en relacion
con los articulos 130, 132 y cuarto transitorio del
Acuerdo General de Administracion 1/2012, asi como
con el articulo Décimo Sexto del Acuerdo General de
Administracién Xl11/2003.

De lo hasta aqui expuesto se advierte que, en relacién
con las comisiones registradas con los alfanuméricos
DAC-092-2014, DAC-112-2014 y DAC-165-2014, el
servidor publico denunciado omitié reintegrar las
cantidades relativas a los remanentes de los viaticos
no comprobados, dentro del plazo de quince dias
habiles siguientes a la conclusion de cada una de las
citadas comisiones, por lo que éstas debieron ser

descontadas via némina.

Ante tales circunstancias, se tiene por acreditada la
conducta infractora que se imputa a
, respecto de los hechos derivados

de las comisiones en mencion.

Aunado a lo anterior, el servidor publico denunciado
omitié rendir el informe que le fue requerido mediante
acuerdo de veintiseis de agosto de dos mil quince, por
lo que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo

332, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de

22
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hechos que se le meutan
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nte el incumplimiento acreditado,

RIS
G At

-V

En consecuencia, *’a

'\V r

se estima actualizada la causa de responsabilidad
atribuida al servido
131, fraccion Xl, de

de la Federacion, pci’)

Ublico, prevista en el articulo
' Ley Organica del Poder Judicial
cumplimiento a lo dispuesto en
L el articulo 8, frac n Il, de la Ley Federal de
‘ | Responsabllldades A: ministrativas de los Servidores
Ly Publicos, en relacion con los numerales 130, 132 y
Cuarto  Transitorio ;de! Acuerdo General de
Administracién 1/2012 y. con el articulo Décimo Sexto

del Acuerdo General d,é Administracion XI1/2003.

TERCERO. Sancion. Alhaber quedado demostradas
las infracciones administrativas atribuidas al servidor
publico involucrado, seiprocede a individualizar la

sancion que le correSpo‘ifgjde, de conformidad con lo

dispuesto en los aﬁiculo§§§136 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion y 14 de la Ley
Federal de Responsablhdades Administrativas de los
Servidores Publicos, en relamon con los numerales 45
y 46 del Acuerdo Plenano 9/2005, en los términos

siguientes:

a) Gravedad de la infraccién. La conducta atribuida
& al infractor no esta expresamente catalogada como
grave, toda vez que no encuadra en ninguno de los

supuestos previstos en el articulo 131, fracciones | a

23
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VI, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion ni 13, antependltimo parrafo, de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los

Servidores Publicos.

No obstante lo anterior, si existen otros elementos que
provocan que resulte necesario imponer una sancién
de mayor envergadura al infractor. En particular por los

siguientes aspectos:

En primer lugar, debe considerarse que la conducta
que se le atribuye deriva de tres comisiones distintas,
esto es, las identificadas con los registros
alfanuméricos DAC-092-2014, DAC-112-2014 y DAC-
165-2014.

Lo anterior, pone de manifiesto que el infractor ha
incurrido en una conducta contumaz, al haber omitido
cumplir con las normas que regulan el reintegro de
viaticos no devengados, o cual es inadmisible en un

servidor publico del Maximo Tribunal del pais.

En segundo lugar, también resulta necesario aumentar
la sanciébn derivado de la magnitud de Ilas
consecuencias que acarrea la éonducta del infractor.
Lo anterior, porque la infraccién cometida se encuentra
relacionada con el manejo de recursos econémicos del
Estado a cargo de los servidores publicos de este Alto
Tribunal, particularmente, en materia de reintegro de

los montos de viaticos no comprobados.

24
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Por lo tanto, su ministraciéon debe realizarse de

manera eficiente, eficaz, econdmica, transparente y
honrada, conforme : principios establecidos en el
articulo 134, primeri;parrafo’®, de la Constitucion

Federal.

las  disposiciones enidas en el articulo
constitucional mencionado. Esta situacién, por si
misma, contraviene principios constitucionales e

impide la adecuada rendicién de cuentas.

Adicionaimente, la tras éndencia de la conducta
también deriva de las consecuencias que ftrae
aparejadas, ya que al incﬁhrrir en esas omisiones se
provoca que, para Corregilfgy reencausar el adecuado
manejo de esos dineros, Iai_y dministracion de este Alto
Tribunal tenga la neces?i?’dad de utilizar recursos
humanos y materiales para lograr que el infractor
reintegre la totalidad de Iosgiliéticos, ya que al no rendir
cuentas sobre el dest’jﬁho de dichos recursos
econémicos se imposibilita} la gestion de fiscalizacion
y, por ende, no es posib»lg‘fe informar debidamente el

destino que el servidor publico les dio.

S Articulo 134. Los recursos econdémicos de que dispongan la Federacién, las
entidades federativas, los Municipios y las demarcaciones territoriales de la Ciudad de
México, se administraran con eficiencia, eficacia, economia, transparencia vy

honradez para satisfacer los objetivos a los que estén destinados.

25
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Por lo tanto, para poder garantizar la conveniencia de
suprimir esta practica que infringe las disposiciones
normativas que regulan el manejo de recursos
econdmicos en esta materia, asi como los principios
constitucionales rectores sobre el particular; es
necesario imponer una sancion mas severa al

infractor.

b) Circunstancias socioeconémicas. No es
necesario analizarlas, puesto que en este caso no se

impondra sancidén pecuniaria.

c) Nivel jerarquico y antigliedad en el servicio. De
las constancias del expediente personal del infractor,
asi como del oficio DGRHIA/SGADP/DRL/789/2015 de
ocho de octubre de dos mil quince, signado por la
Directora General del Recursos Humanos e
Innovacion Administrativa (foja 413), se desprende que
al veinticinco de marzo de dos mil catorce, fecha en
que se actualizé la infraccion del servidor publico, en
relacién con la ultima comision que le fue asignada,
contaba con una antigledad de quince anos, . diez

meses y veinticinco dias.

d) Condiciones exteriores y los medios de
ejecucién. En este aspecto se tiene que el
incumplimiento derivé de la omisién de reintegrar los
montos de viaticos no comprobados dentro del plazo

establecido para ello, lo cual impacta de manera

26
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cion: de cuentas del uso de los

v

b

negatlva en la rendi

[
j

recursos publicos.

e) Reincidencia. D& la:certificaciéon de quince de

febrero de dos iecisiete, que emitid la

Subdirectora Genetal: de Responsabilidades
Administrativas de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion (foja 416), asi €omo de la copia certificada del
expediente personal
no se advierte la e "Hrste,_ cia de registro alguno de que
haya sido sagﬁg;ifé"hado ; on anterioridad, derivado de

diverso "V”"""B(rocedimie 0 de responsabilidad

administrativa instruido su contra.

f) Monto del beneficic

derivado del incumplim

lucro, dafno o perjuicio
nto de obligaciones. En la
especie no existe prueba: de que el infractor hubiera
obtenido algin beneficio o lucro indebido, ni
ocasionado dafio o perjdicio econdmico a este Alto
Tribunal con motivo de la infraccidn en que incurrio.
Ello, porque si bien dno reintegré los montos
correspondientes a los réffnanentes de los viaticos no
comprobados dentro del plazo que tenia para
realizarlo y mediante el '?'fidepésito respectivo, dichas
cantidades si fueron ré‘puperadas por este Alto
Tribunal, ya que, los ref_eridos montos, le fueron

descontados via némina.

En mérito de las consideraciones que anteceden,

particularmente sus antecedentes y la necesidad de

27
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suprimir estas practicas indebidas en este Alto
Tribunal, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 14, fracciones VI y XXIlI, 133, fraccién Il, 135,
fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 14, de Ia Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos; 45, fraccion |, y 46 del Acuerdo Plenario
9/2005, esta Presidencia estima que se debe imponer
al infractor la sancidn consistente en

, que se ejecutara en términos de Io
establecido en el articulo 48, fraccién |, del citado
Acuerdo General Plenario 9/2005. Asimismo, debera
remitirse copia certificada de la presente resolucion a
la Direccion General de Recur§OS Humanos e
Innovaciéon Administrativa de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, a‘efecto de que sea agregada al

expediente personal del servidor publico.
Por lo expuesto y fundado se resuelve:

PRIMERO. Quedd plenamente acreditada la causa de
responsabilidad administrativa materia del presente
procedimiento, imputada a

, responsable de la falta administrativa por la
gue se inicid6 este procedimiento, conforme a lo
sefalado en el considerando segundo de la presente

resolucion.

SEGUNDO. Se impone a

la sancién consistente en - ' ) . la

28
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cual debera ejecutarse en#ters inos de lo sefalado en
?s

ala esente resolucion.

Devuélvase el expediente l {la Contraloria de este Alto
Tribunal para los efectos legales a que haya lugar vy,
en su oportunidad, archive omo asunto totalmente

concluido.

Asi lo resolvié el Ministro Liiis Maria Aguilar Morales,

orte de Justicia de la

Presidente de la-Suprem:
o)

Manuel Go zalez GarCIa i i 2 la
> este AItL TZI”I

Esta hoja corresponde al Procedlmlento de Responsabilidad Administrativa
ntimero 40/2014. y

ﬁ/’A/M J
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