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P.R.A. 78/2013

PROCEDIMIENTO ; | DE
RESPONSABILIDA] ,
ADMENESTRATIVA NUMERO:
78/2013.
SERVIDOJ PUBLICO
INVOLUCRAD —
México, Distrito deral. Acuerdo' del
Presudente de la Suprema33 Corte de Justicia de la

&
Nacion, correspondlente al dia diecisiete de marzo

de dos mil quince.
VISTOS; jitir . resolucion el
procedimiento de res;% sabilidad administrativa

78/2013; v,

para en

oficio
de

Mediante

de treinta

 septiembre -de dos.\ mil trece, eI Director de Reglstro

Patrlmomal de Ia Suprema Corte de Justicia de la
de

Responsablhdades Admmistratnvas y de Registro

Nacion mformo a la Dlrwctora ‘General

Patrimonial del propuo Alto Tnbunal que el
, adscrito
de

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, estaba

a la - .

]

.
L%

la

boxd
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P.R.A.78/2013

obligado a presentar declaracién de inicio de
encargo a mas tardar el treinta de agosto de dos
mil trece, siendo omiso en tal obligacion (Foja 1 del

expediente principal).

SEGUNDO. Inicioc de investigacién.
Mediante acuerdo de tres de dctubre de dos mil
trece; el Contralor de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion tuvo por recibido el oficio de mérito y
ordend la apertura del cuaderno de investigacion,
el cual se registré con el namero C.I. 78/2013
(Fojas de la 4 a la 5 vuelta del expediente

principal).

TERCERO. Procedimiento. Por proveido de
once de agosto de dos mil catorce, sobre la base
de la suficiencia de los elementos aportados, el
Contralor de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ordendé tramitar el procedimiento de
responsabilidad administrativa 78/2013 en contra
del servidor publico sefalado, al estimar
presuntamente actualizada la  causa de
responsabilidad prevista en el articulo 131, fraccion
Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, por incumplimiento de la obligacion
impuesta en los articulos 8, fraccion XV, 36,
fraccion le! y 37, fraccion I, de la Ley Federal de

Responsabilidades  Administrativas de  los

=
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P.R.A. 78/2013

Servidores Publicos; en elaci%ﬁn con los articulos
50, fraccidn XXV, y 51

numero 9/2005, de velntlocho de marzo de dos mil

fracc:lon [, del Acuerdo

cinco del Pleno de la

la  Nacion relative a l@S Procedimientos de
Admlnlstratlvas de los
Servidores Publicos de xeste Alto Tribunal y del

segui’mien‘to de |

| el servidor Catado no habia

rgo (FOjaS de la 162 a la 166 del

A‘

Lie) =

Poder Judicial ie . Federacioén, en relacién con el

rio 9/2005 antes menmonado

\r-

y ofreciera las* prueb que estimara dables.
CUARTO

ntlse,r’é de agosto de dos mil catorce, el

informe. Mediante acuerdo de

Contralor de la Supremau Corte de Justicia de la

Nacion tuvo por recibido elrf;;.mforme presentado por

el servidor publico en el que expuso diversas

Suprema Corte de Justicia de

sﬁuaoxon patrlmomal de éstos y

" romma a-83
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manifestaciones a su favor, sin ofrecer pruebas,
por lo que se tuvo por precluido su derecho para

hacerlo (Foja 175 del expediente principal).

Por constancia de veintiuno de enero de dos
mil quince, el licenciado Juan Claudio Delgado
Ortiz Mena manifestd que con motivo del acuerdo
de veinte de enero de dos mil quince, emitido por
el Ministro Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, fungiria como titular de la
Contraloria del Alto Tr‘ibunal a partir de esa fecha

(Foja 184 del expediente principal).

QUINTO. Cierre de instruccién. Con fecha
trece de noviembre de dos mil catorce se declard
cerrada la instruccion en términos del articulo 39,
segundo parrafo, del Acuerdo Plenario 9/2005
(Foja 182 del expediente principal).

- SEXTO. Dictamen | de la Contraloria. El
cinco de febrero de dos mil quince, el Contralor de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién emitid

dictamen con los puntos resolutivos siguientes:

‘PRIMERO. Se estima que :

es responsable de la
falta administrativa por la que se inicio
este procedimiento, conforme a o
serialado en los considerandos tercero y
cuarto del presente dictamen.
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éODERJUDlClALDELAFEDERACION SEGUNDO. Se pr Qﬁone f{f‘;‘sancionar a
SUPREMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION » con
| amonestacion pubi!ca de acuerdo con
lo serialado en el ulz‘/mo con31derando de
este dictamen.” .
9. Las consaderamones en que se apoyo dlcha
propuesta de resolucnon . se  sostienen,
& : - esencialmente, sobre ;la base; de que el servidor

pablico involucrado,
adscrito
de la Supréma Cofte de Justicia de la

Nacién, no habia satisfecho la obligacion de

“presentar ‘la declaracién patrimonial de inicio
correspondiente a su gncargo (a traves del que
desempefiaba actividades ¢ de inspeccion o

vigilancia).

10. - Desde esa consideracién, una vez revisados
los elementos respectivos & la sancion, el dictamen
Dropuso imponer una amonéstacién publica.
11. , SEPTIMO. Tramite @ei dictamen. 'E!
dictamen 'aludido msert@ al expediente del
procedimiento admmlstra‘uvb 78/2013 se remiti6 al
Ministro Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, a traves de la Secretaria
Juridica de la Presxdencna de este Alto Tribunal,

para que conociera y resolviera -:_del caso en:

términos del articulo 133, fraccion Il, de la Ley
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Organica del Poder Judicial de la Federacion
(Fojas de la 187 a la 192 vuelta del expediente

principal).

CONSIDERANDO

PRIMERO. Cmmpeﬁehcéa. El Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
competente para conocer y resolver en definitiva el
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 14, fracciones VII y XXIill, y 133,
fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, en relacion con lo dispuesto en los
articulos 23, 25, segundo parrafo y 40 del Acuerdo
Plenario 9/2005, de veintiocho de marzo de dos mil
cinco, en tanto se trata de un servidor publico de
este Alto Tribunal al que se le atribuye una
conducta infractora que no esta expresamente
catalogada como grave, ni se considera como tal

en el caso concreto.

SEGUNDO. Analisis de la conducta
atribuida al servidor publico. Del auto que dio
inicio al presente procedimiento de responsabilidad
administrativa se advierte que la conducta que se
le atribuye al servidor involucrado en el cargo de
e o " adscrito a la

- de la Suprema Corte de
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Justicia de la Nacién, es la 'breviﬁ?éta en el articulo
131,
dJudicial de la Federacion, :

fraccion Xl, de la Ley Organlca del Poder

por mcumpllmlento de la

obligacion impuesta en Ios artlculos 8, fraccion XV,

en relacién con el 36, fraCCIO ‘X y 37, fraccron I,
de

los Servidores Publlcos asi

Ley Federa ReSponsabilidades

Administrativas de

como en relacion a los numerales 50, fraccion XXV

i
i
»;,

y 51, fraccion |, del Acuerdo Plenarlo 9/2005 de

Concretamente se& le atribuye = haber

incumplido con la obﬁgamon de presentar la

declaracién de inicio relativa a su encargo.

2]

Ahora, para definir la Cjnﬂguracson o no de la

referida causa de resg nsabilidad es necesario

‘) 3
traer a cuenta el contem@o del marco normativo

)

relevante, que se desprende de Ios siguientes

articulos: ? ;*g
& ’%

i‘ ‘%,
Ley Organica de§ Podee‘ Judicial |
de la Feéﬁeracmn

'ﬂ

“Articufo 131. «:gSeran causas de

res,oonsab//ldac? para : los
servidores pdbllcos del Poder
Judicial de la Federac:on

(...) o

Xl. Las previstas en el articulo 8
de la Ley  Federal de

&, “";v ;‘M
Ly
ad

FOQRmMAa A-%]



P.R.A. 78/2013

Responsabilidades
Administrativas de los Servidores
Publicos, siempre que no fueren
contrarias a la naturaleza de la
funcién jurisdiccional;

.y

Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos

“Articulo 8. Todo servidor pablico
tendra las siguientes
obligaciones:

(...)

XV. Presentar con oportunidad
y veracidad las declaraciones
de situacion patrimonial, en los
terminos establecidos por la Ley;

(..)"

“Articulo 36. Tienen obligacion
de presentar declaraciones de
situacién patrimonial, ante la | A
autoridad competente, conforme a
lo dispuesto por el articulo 35,
bajo protesta de decir verdad, en
los términos que la Ley sefiala:
(...

Xll. Todos los servidores publicos
qgue manejen o apliquen recursos
economicos, valores y fondos de
la Federacion; realicen
actividades de inspecciéon o
vigilancia; fleven a cabo
funciones de calificacion o
determinacion para la expedicion
de licencias, permisos o)
concesiones, y quienes
intervengan en la adjudicacion de
pedidos o contratos; ‘

(...)
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“Articulo 37. La dec/arac/on de

situacion  patrimonjal  :debera
presentarse en oS siguientes
plazos: L

I DeclaraCIon inicial ; dentro de los sesenta

dias naturales s:guzentes a Ia foma de
posesion con moz‘/vo del: ;
b) Re/ngreso al ; semc:o publlco por
‘primera vez :

.Y

Acuerdo Géneraﬁ Pﬁenano 9/2005.

“Articulo 50. A_')/enen obligacion de
presentar ante ila Suprema
declaracion de SIfuaC/on patrimonial,
bajo protesta de; decir verdad, los
siguientes servidares publicos:

de la
, todos los
servidores publico " '

Federacion;
inspeccion o
funciones

concesiones, asf
como qwenes /n'z"ervengan en la
adjudicacion ‘cle ped/dos o contratos; y,
(-..)" T |
‘Articulo 57 La ‘% declaracion de
situacion patr/mon/al debera
presentarsé en los SIgwem‘es plazos:
(.) 4 -

I. Declaracion inicial, dentro de los sesenta
dias naturales siguientes ‘a la ftoma de
posesién con motivo del:

(..))

Corte

FORSMA A-&1
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b) Reingreso a la Suprema Corte o al
Tribunal Electoral cuando hayan
transcurrido mas de sesenta dias naturales
de la conclusion de su ultimo encargo en
€S0S 0rganos jurisdiccionales.

()

Ahora bien, en lo que aqui importa, de lo
dispuesto en los articulos transcritos se desprende
que una de las obligaciones a cargo de los
servidores publicos del Poder Judicial de la
Federacion, especificamente de aquellos que
realizan actividades vinculadas con inspeccion vy
vigilancia, consiste en presentar la declaracion de
situacién patrimonial de inicio del encargo, lo que
debe acontecer dentro de los sesenta dias
naturales siguientes a que tal evento suceda y que,
en caso contrario, actualiza una causa de

responsabilidad.

Trasladandoc esa premisa al caso se obtiene,
sin lugar a dudas, que el servidor publico
involucrado no sujetdé su actuacion a la exigencia
dispuesta en dicha obligacion, pues de Ilas
constancias que obran en autos, a las que se da
valor proba‘tdri_o pleno de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 93, fraccion II', 129%

" ARTICULO 93.- La ley reconoce como medios de prueba:

(...)

[l.- Los documentos publicos;

10
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197° y 202*, del Cédigo Fecﬂferfél de Procedimientos

Civiles, se advierte que:

El servidor pubhco recibié  nombramiento

definitivo como N, _ ..__.J4, Rango

¢
E, puesio de Com‘!anza adscritc a la
5
| “de la Suprema Corte
¥ i

de Justicia de la- Nacnon 'y donde" reallzaba

actividades de - ms,peoc:on y  vigilancia, con

efectos a partir del no de septiembre de dos

mil siete (Foja 71 del expedlente prmupal)

. ‘st‘ 4

e % 1
B .
'«tz f,

? ARTICULO 129.- Son document@s pubhc:os aquellos. cuya formacion
estda encomendada por la !ey,D dentro de los limites de su
competencia, a un funcionario pubhco revestldo de la fe publica, y los
expedidos por funcionarios pubhcos enf el ejercicio de sus funciones.
L.a calidad de pubhcos se demuestra por la existencia regular, sobre
los documentos, de los sellos, firm lotros SIgnos exteriores que, en
su'caso, prevengan las leyes.
® ARTICULO 187.- El tribunal goza e la mas ampilia libertad para
hacer el andlisis de las pruebas rendig Jas; para determinar el valor de
las mismas, unas enfrente de las otrai y para fijar el resultado final
de dicha valuacién contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas
para hacer esta valuacion, observand‘o sin embargo, respecto de
cada especie de prueba, lo dispuesto ,e este capitulo.

* ARTICULO 202.- Los documentos pub,hcos hacen prueba plena de
los .hechos legalmente afirmados po? la autoridad de que aquéllos
procedan; pero, si en ellos se contuenenedeclarac;ones de verdad o
manifestaciones de hechos de partlculares los documentos sdlo

" prueban plenamente que, ante la; autorldad que los expidio, se

hicieron tales declaraciones o0 mani estac1®nes pero- no prueban la
verdad de lo declarado o manifestado. q ,

Las declaraciones o manifestaciones ‘de’ nque se trata 'prueban
plenamente contra quienes las hicieron o aSlstieron al acto en que
fueron hechas, y se manifestaron conformes icon ellas. Pierden su
valor en el caso de que judicialmente se declare su simulacion.
También haran prueba plena las certificaciones Judlcna!es 0 notariales
de las constancias de los libros parroquiales, relativos a las actas del
estado civil de las personas, siempre que se reﬁeran a época anterior
al establecimiento del Registro Civil. Igual prueba ‘haran cuando no

ot f ])]
\M S j @J’J

FORMA A-51

existan los libros del registro, original y duphcado y cuando, .

existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba el
acta. En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su
valor queda a la libre apreciacion del tribunal.

11
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» Por escrito de cinco de diciembre de dos mil

doce el servidor involucrado solicitd fuera
autorizada una licencia sin goce de sueldo,
por el término de tres meses, a partir del uno
de enero de dos mil trece, siendo que
finalmente prevalecié por ofros tres meses

(Foja 20 del expediente principal).

Médiante ofico . ., __.__.._ de fecha
cinco de diciembre de dos mil doce el
‘ e ~autorizd la
licencia sin goce de sueldo al servidor publico
por el tiempo antes senalado (Foja 24 del

expediente principal).

El servidor publico reanudd su labor a partir
del uno de julio de dos mil trece (Foja 20 del

expediente principal).

Por oficio .. .

de fecha trece de agosto de dos mil trece,‘ la
Directora Genefal de Responsabilidades
Administrativas y Registro Patrimonial de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion le
recordo al servidor publico que se encontraba
obligado a presentar declaracion patrimonial
de inicio en un plazo de sesenta dias

naturales, el que venceria el treinta de agosto

12
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principal).
18. Pues blen de !os datos antes revelados es
facil desprender que _ante a reanudacion
decretada, en »C'o"njuncién "Con l identificacién de
¢ las tareas que reahzaba£ n su cargo, el servidor
la obhgacnon de presentar su

publico tema
declarac:on de InICIO en:el p‘lazo Correspondlente

H'a de agosto de dos

m:l trece.‘

Sm embargo com ya se ha adelantado,
tal

19.
@*’ su actuac&on a

‘dicho servidor no Suj
obligacién, pues ha,s‘t'a la »echa en que se emite
© este fallo no hayconst ia alguna gue muestre
que hubiera presentado | declaracién aludida, lo
que, por tanto, leva a gener por actualizada la
responsabilidad que se | sr@puta
20.
5. | |
| agosto de dos mil Catorce (FOja 171 del expediente
principal), en el que, %por un%lado reconoce no

ia declaracxon de situacion

haber presentado
patrimonial correspondiente, vy a;por otro, vierte

i3
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diversas consideraciones orientadas a justificar su

conducta.

Lo anterior porque con tales manifestaciones,
lejos de inhibir la responsabilidad que se le imputa,

convalida el aceptar la existencia de la omision.

Por lo demas, los restantes razonamientos
cabrian valorarse, en todo caso, frente a la
individualizacién de la sancién gue se realizarg,
pero no por cuanto al acreditamiento de la

responsabilidad.

En consecuencia, ante el incumplimiento
hasta aqui revelado, se estima acreditada la causa
de responsabilidad imputada, prevista en el articulo
131, fraccion XiI, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, en relacién con los

articulos 8, fraccion XV, 36, fraccion Xl y 37

fraccion | de la Ley Federal de Responsabilidades

Administrativas de los Servidores Publicos, asi

como 50, fraccion XXV y 51, fraccién |, del Acuerdo
Plenario 9/2005.

TERCERO. Sancién. Al haber gquedado
demostrada la infraccién administrativa atribuida al
servidor plblico de mérito, se procede a

individualizar la sancion que le corresponde,

14
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SUPREMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION

Ley Organica del Poder Judlmal de la Federacion y

14 de la Ley Federai

.f‘de Responsabilidades

Administrativas d__,e los Servadores Publicos, en

relacion con los; rtacu!os 45 y 46, del Acuerdo

Plenario 9/2005,en los sn“ wentes términos:
a) Gravedad de la infraccién. La conducta

atribuida al mfracto no esté | expresamente

tipificada comd grave toda vez que no encuadra

en ninguno de l_OSz upuestos previstos en el
articulo 131, fr’%“‘}ccion@'svl a Vi, de la Ley Organica
del Poder J

antependitimo

licial ‘de la Federacion® ni 13,

parrafo, de la Ley Federal de

Responsabmdades Ad_minis’trativas de los

Servidores Public "y en el casoc concreto

tampoco se le cor

® Articulo 131. Seran causas de responsabilidad para los servidores
publicos del Poder Judicia la Federacion: .

. . Realizar conducta e atenten contra la independencia de la
funcion judicial, tales comp ‘aceptar o ejercer consignas, presiones,
encargos o, comisiones, ; cualqu:er accion gue genere o implique

* subordinacion respecto de“a!guna persona, del mismo u otro poder;

1. Inmiscuirse mdebldamente en cuestiones del orden
jurisdiccional que competan a otros érganos del Poder Judicial de la

Federacion; ;ﬁ ’iva

2 ~ . Tener una notona mep‘utud o descuido en el desempeno de
las funciones o labores qUe deban’ reallzar
V. Impedir en los pr@cedlmlentes judiciales que las partes ejerzan
los derechos que legalmente les comespondan en los procedimientos;
V. Conocer de a|g0n asunto o partICIpar en algin acto para el
cual se encuentren ;mpédldos %
VI. Realizar nombramientos, promociones o ratificaciones

infringiendo las disposiciones generales'correspondientes; .
® En todo caso, se considerara infraccién grave el incumplimiento a
las obligaciones previstas en las fracciones VIII, X a XVI, XIX, XIX-C,
XIX-D, XXl y XXlil del articulo 8 de la Ley.

15



P.R.A. 78/2013

b) Nivel jerarquico y antigliedad en el
servicio. De las constancias del expediente
personal del infractor se desprende que ingreso a
laborar en este Alto Tribunal el dieciseis de junio de
mil novecientos noventa y nueve, recibiendo
nombramiento de

', adscrito a la
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
despues ) , puesto de
confianza, en distintos rangos, y a la fecha en que
se configura el incumplimiento materia del presente
procedimiento contaba con una antigiedad de
trece anos, cinco meses y quince dias (Foja 181

del expediente principal).

c) Condiciones exteriores y los medios de
ejecuciéon. En este aspecto se tiene que el
incumplimiento derivd de la falta de presentacion
de la declaracién, lo cual trasciende de manera
negativa en la rendicion de cuentas en el cargo
publico desempenado, sobre todo porque como ya
se dijo, al dia de hoy no hay una actitud activa por
parte del servidor con miras a la presentacion, lo
que evidencia su resistencia a cumplir con ese
principio de rendicion de cuentas que impera en

toda actividad del servidor publico.

16
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~ d) Reincidencia.iPor/lo que hace a este
SUPREMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION

elemento, es necesarjo apuntar que el articulo 14,

o

ultimo  parrafo, e la Ley Federal de
Responsabilidades / Administrativas  de  los-

Servidores Publico festabljece: “Para los efectos de

B
Ll

la Ley, se consi erara’ reincidente al servidor

en cuenta porque de acuerdo a una interpretacion

teleoldgica de la nérma reproducida, se llega a la

conclusion de que :su contenido busca sancionar

aquellos hechos qué:se traducen en la existencia

de conductas idénticas o similares, mas alla de la
expresion concreta d_ﬁ \ causa de responsabilidad

namiento.

Es decir, la remcndenCla como. circunstancia

modular de la Cahfscamon .de la gravedad de la

'1.

conducta reprochada en, el ambito de la
responsab!hdad admmustratlva se configura en
funcion de actltudes que revelan el mismo o

analogo animo en el sujeto infractor.

17



P.R.A. 78/2013

Luego, siguiendo esa idea, es claro que lo
que intenta regular la ley con su prevision, en este
caso en la dimensibn de la responsabilidad
administrativa, no es la ubicacion normativa de un
hecho en relacion con una diversidad de supuestos
de responsabilidad, sinc la presencia concreta de

conductas que impacten en la misma hipotesis.

Asi, a pesar de que en el caso, segun se
desprende de autos, el servidor publico
previamente fue sancionado con amonestacion
privada, en el procedimiento de responsabilidad
administrativa 79/2009, lo cierto es que entre la
conducta atribuida (consistente en la omision de
presentar el informe relativo a los viaticos que se le
otorgaron con motivo del desempeno de una
comision  oficial y comprobar los gastos
respectivos) y la que aqui se revisa, no existe una
identidad apta para hacer surgir la reincidencia, de
ahi que no sea dable su consideracion para

efectos del presente asunto.

e) Monto del beneficio, lucro, dafio o
perjuicio derivado del incumplimiento de
obligaciones. En la especie no existe prueba de
gue el infractor hubiera obtenido algun beneficio o

lucro indebido, ni ocasionado dano o perjuicio
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~ €CONOMICO a este Alto Trlbu‘nal con motivo de la

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

infraccion en que mcurrio
25. En consideraciones que
anteceden, con fund.ﬁvmento en lo dispuesto en los
articulos 14, fracciones Vil y XXIiI, 133, fraccion 11,

o | 135, fraccion I, de la:lLey Organica del Poder

Judicial de la Fedejw cion, 14 de la Ley Federal de

Responsabilidade A§dministr‘ativas de los
Servidores Public ‘?"’s‘ %rticu!o 45, fraccion I, vy
rdo Plenario 9/2005, esta

Presidencia estlma que se debe imponer al

articulo 46 del

infractor la sanci6 nsistente en amonestacion

privada, que se cutard en términos de lo
establecido en el Articulo 48 fraccion 1, del
G | Acuerdo. General ‘Plenario 9/2005. Asimismo,
debera remitirse copia certificada de la presente
resolucién a la Diteccion General de Recursos
Humanos e Innovagion Administrativa de la
Suprema Corte d ushc;a de la-Nacion, a efecto
de que sea agre a:"f"%agl expediente personal del

servidor publico.

(3

Por lo expuesto y fundado se resuelve:

PREMEROf Se acrédita la causa de
responsabilidad  materia ""ﬂdel procedimiento,

atribuida a o ., en el
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cargo de —-, Rango E, adscrito

a la = - - . de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

SEGUNDOQO. Se impone al servidor publico -

mencionado la - sancién consistente en un

amonestacion privada.

Devuélvase el expediente a la Contraloria de
este Alto Tribunal para los efectos legales a que
haya lugar y, en su oportunidad, archivese como

asunto totalmente concluido.

Asi lo resolvid el Ministro Luis Maria Aguilar
Morales, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, quien actia con el
LlcenCIado Ju_an Claudlo Delgado Ortiz Mena,
Contralo?de este \Alto Trubunal que da fe. h

[

%Q“\x&

Esta hoja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad
administrativa 78/2013.
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