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Contraloria de la SCJN
Direccién General de Responsabilidades
Administrativas y de Registro Patrimonial

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Conforme a lo sostenido por el Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién al resolver, entre otros, los expedientes CT-Cl/A-15-2019"', CT-CUM/J-13-
20192, CT-Cl/J-4-20233, CT-CI/A-40-2023*, CT-CI/A-42-2023% y CT-Cl/J-53-2023° y con
fundamento en los articulos 3, fraccion XXI, y 115, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, asi como 3, fraccion IX, de la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, se genera la version publica de
la resolucion emitida en el procedimiento de responsabilidad administrativa SCJN-
DGRARP-P.R.A. 146/2024, en la que se testa, en color negro, la informacion clasificada
como confidencial, que corresponde a los datos que permiten identificar o hacer
identificable a la persona a la que se le inicio procedimiento, como pueden ser el nombre,
el puesto o area de adscripcion y el domicilio, asi como cualquier referencia a
documentos u otros elementos que permitirian identificar o hacer identificable a esa
persona o a cualquier otra persona involucrada en el expediente.

Esta version publica se emite para dar cumplimiento a las obligaciones previstas en los
articulos 65, fracciéon XXXIV, y 69, fraccién VI, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, considerando lo dispuesto en el punto SEGUNDO del
“ACUERDO GENERAL DEL PLENO DEL ORGANO DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
POR EL QUE SE AUTORIZA LA CONTINUIDAD DE LA APLICACION DE LA
NORMATIVA ADMINISTRATIVA EMITIDA HASTA ANTES DEL PRIMERO DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICINCO, POR LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION Y EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, A TRAVES DE LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS
CORRESPONDIENTES, HASTA EN TANTO EL ORGANO DE ADMINISTRACION
JUDICIAL EMITA LAS DISPOSICIONES RESPECTIVAS”, publicado en el DOF el 12 de
septiembre de 2025.

Ciudad de México, a catorce de octubre de dos mil veinticinco.

Abogada Paula del Sagrario Nunez Villalobos
Directora General

La versidon publica fue elaborada por las personas que se indican, quienes fueron
responsables de identificar y revisar la informacién a proteger, atendiendo a las
particularidades del caso, de conformidad con la normativa aplicable y los criterios emitidos
por el Comité Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén.

Elaboré: Licenciada Sandra Merino Herrera. Dictaminadora .
Revisé: Maestra Olga Suarez Arteaga, Subdirectora General de
) Responsabilidades Administrativas.

1 https://www.supremacorte.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2019-09/CT-Cl-A-15-2019.pdf
2 https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2019-11/CT-CUM-J-13-2019.pdf

3 https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-03/CT-Cl-J-4-2023.pdf

4 https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-10/CT-CI-A-40-2023.pdf

5 https://www.supremacorte.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-10/CT-Cl-A-42-2023.pdf
6 https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-11/CT-Cl-J-53-2023.pdf

PNjylpje/e6qOn8imSGFwWSua4pcsMu8NxOYv8OSKrl


https://www.supremacorte.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2019-09/CT-CI-A-15-2019.pdf
https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2019-11/CT-CUM-J-13-2019.pdf
https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-03/CT-CI-J-4-2023.pdf
https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-10/CT-CI-A-40-2023.pdf
https://www.supremacorte.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-10/CT-CI-A-42-2023.pdf
https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-11/CT-CI-J-53-2023.pdf

2510-2703

§.‘ : ,"—‘;\-l:

g uuu\\i’

% \%\\ \\}N “p)

Y Lcr,p'ro W
WS E\\\]\;;/////

f/..',:- =

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

PROCEDIMIENTO DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA:
SCJN-DGRARP-P.R.A. 146/2024.

PERSONA  SERVIDORA  PUBLICA

INVOLUCRADA: I TSN
I

Ciudad de México, a doce de junio de dos mil
veinticinco.

VISTO para resolver el procedimiento de
responsabilidad administrativa SCJN-DGRARP-P.R.A.
146/2024, y

RESULTANDO:

PRIMERO. Investigacion.

En acuerdo de doce de junio de dos mil veinticuatro’, la
Unidad General de Investigacion de Responsabilidades
Administrativas tuvo por recibido el oficio
CSCIN/DGRARP/SGRA/865/2024, derivado del informe de
hechos SCJN-DGRARP-I.H.95/2024, con el que esta
Contraloria hizo de su conocimiento que [IEEEGNGNGNGEGE
B osiblemente incumplid con lo dispuesto en el
articulo 33, fraccion lll, de Ila Ley General de
Responsabilidades Administrativas, ya que omitié presentar su
declaracidon de situacion patrimonial de conclusién del
encargo.

En dicho acuerdo se radico la investigacion con el
numero de expediente SCJIN/UGIRA/EPRA/278-2024 y se
acordo la procedencia de la facultad de investigacion, lo cual
fue autorizado por el Coordinador General de Asesores de la
Presidencia en acuerdo de veintiséis de junio de dos mil
veinticuatro?.

En acuerdo de dos de agosto de dos mil veinticuatro®,
el Titular de la Unidad General de Investigacion de

Responsabilidades Administrativas tuvo por finalizada la

' Fojas 16 a 21, del expediente impreso de investigacion.
2Fojas 23 y 24, del expediente impreso de investigacion.
3Fojas 42 y 43, del expediente impreso de investigacion.

PNjylpje/e6qOn8imSGFwWSua4pcsMu8NxOYvBOSKrl



2510-2703
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investigacion y el siete de agosto de dos mil veinticuatro®, se
emitid el informe de presunta responsabilidad administrativa
correspondiente, el cual fue autorizado por el Coordinador
General de Asesores de la Presidencia en acuerdo de
diecinueve de agosto de dos mil veinticuatro®.

En dicho informe se atribuye a | EEEEEGEGEGE
B '@ posible comisidn de la falta administrativa no
grave por la omision de presentar su declaracion de
conclusién del encargo.

En el informe se determina que esa falta esta prevista
en el articulo 110, fraccién XVI, de la Ley Organica del Poder
Judicial de |la Federacién, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el siete de junio de dos mil veintiuno, en relacion
con el articulo 49, fraccion IV, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, por incumplir la obligacion
establecida en los articulos 32 y 33, fraccion Ill, de dicha Ley
General.

SEGUNDO. Remisién del informe de presunta
responsabilidad administrativa a la autoridad
substanciadora.

Mediante oficio UGIRA-I-869-2024, el veintiddés de
agosto de dos mil veinticuatro, la Unidad General de
Investigacion de Responsabilidades Administrativas remitié a
la Direccion General de Responsabilidades Administrativas y
de Registro Patrimonial, como autoridad substanciadora, el
informe de presunta responsabilidad administrativa dictado en
el expediente de investigacion SCJN/UGIRA/EPRA/278-2024.

TERCERO. Inicio  del procedimiento de
responsabilidad administrativa.

En acuerdo de veintiocho de agosto de dos mil

veinticuatro®, se tuvo por recibido el oficio y el expediente de la

“ Fojas 45 a 51, del expediente impreso de investigacién.
* Foja 53, del expediente impreso de investigacion.
®Blogue 1, numeral 3, del expediente electrénico y fojas 3 a 23, del expediente impreso.
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investigacion sefialados en el resultando anterior y se ordend
integrar y registrar el expediente del procedimiento de
responsabilidad administrativa SCJN-DGRARP-P.R.A.
146/2024.

En el referido acuerdo se admitié el informe de
presunta responsabilidad administrativa y se inicio
procedimiento a | GGG o' @ presunta
comision de la falta administrativa no grave sefialada en el
citado informe, esto es, la prevista en el articulo 110, fraccién
XVI, de la Ley Organica del Poder Judicial de |a Federacion
(publicada en el Diario Oficial de la Federacién el siete de junio
de dos mil veintiuno), en relacidén con el articulo 49, fraccién
IV, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
por incumplir la obligacion establecida en los articulos 32 y 33,
fraccion Ill, de esa Ley General, por la omision de presentar
su declaraciéon de situacién patrimonial por conclusion del
encargo; ademas, se sefialé fecha y hora para celebrar la
audiencia de defensas.

CUARTO. Notificaciéon del acuerdo de inicio de
procedimiento.

a) Persona presunta responsable.

Notificada personalmente el tres de septiembre de dos
mil veinticuatro’.

b) Unidad General de Investigacion de
Responsabilidades Administrativas.

Notificado por oficio
CSCIN/DGRARP/SGRA/1480/2024, remitido por correo
electronico el nueve de septiembre de dos mil veinticuatro®.

QUINTO. Audiencia de defensas.

De conformidad con o sefalado en el acta
correspondiente, el diez de octubre de dos mil veinticuatro,

tuvo verificativo la audiencia de defensas, a la que asistio la

7 Blogue 1, numeral & del expediente electronicoy fojas 25y 26, del expediente impreso.
8 Blogue 1, numeral 5 del expediente electronico y fojas 39y 40, del expediente impreso.
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persona a la que se le inicid procedimiento, quien realizd
manifestaciones y ofrecid pruebas;, ademas, comparecid la
persona autorizada de la autoridad investigadora, quien ofrecid
las pruebas sefialadas en el informe de presunta
responsabilidad administrativa, las cuales se reiteraron en el
oficio UGIRA-I1-912-2024.

SEXTO. Pruebas y alegatos.

En acuerdo de veintitrés de enero de dos mil
veinticinco®, se acordd lo relativo a las pruebas ofrecidas por
las partes, las cuales se tuvieron por desahogadas; se ordeno
dar vista a la Unidad General de Investigacion de
Responsabilidades Administrativas con las pruebas para mejor
proveer consistentes en el oficio
CSCUN/DGRARP/DRP/1805/2024 de la Direccién de Registro
Patrimonial y el acuse de veinticinco de septiembre de dos mil
veinticuatro, generado por el Sistema de Declaraciéon de
Situacion Patrimonial y de Intereses de este Alto Tribunal,
relativo a la presentacién de la declaracion de conclusion de
situacion patrimonial de la persona presunta responsable.

En acuerdo de veinticuatro de febrero de este afio’®, se
tuvo por desahogada la vista otorgada a la autoridad
investigadora con las pruebas para mejor proveer, se abrio el
periodo de alegatos, y en acuerdo de dieciocho de marzo del
presente afio!’, se tuvieron por recibidos los alegatos de la
autoridad investigadora y por precluido el derecho de la
persona presunta responsable para formularlos.

SEPTIMO. Integracién del expediente para
resolucion.

Con el fin de tener la informacidén necesaria para dictar

resolucion, se integro lo siguiente:

¢ Blogue 8, numeral 3, del expediente electronico y fojas 91 a 97, del expediente
impreso.
10 Blogue 9, numeral 2 del expediente electronico y fojas 108 y 109, del expediente
impreso.
" Blogue 11, numeral 2, del expediente electrénico y fojas 120 a 123, del expediente
impreso.
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a) El oficio OM/DGRH/SGADP/DRL-1053/2025",
recibido en acuerdo de cuatro de abril de dos mil veinticinco',
con el que la Direccidon General de Recursos Humanos
informd, entre otras cuestiones, la antigliedad de la persona
presunta responsable en este Alto Tribunal y en el Poder
Judicial de la Federacion.

b) Las constancias relativas a la consulta en el
Registro de Personas Servidoras Publicas Sancionadas y en
el Registro de Abstenciones de Imposicidén de Sancidon que
lleva |la Direccion General de Responsabilidades
Administrativas y de Registro Patrimonial, expedidas el siete
de mayo de dos mil veinticinco.

OCTAVO. Cierre de instruccion.

Seguido el presente procedimiento en sus etapas
respectivas, al no existir actuaciones pendientes por llevar a
cabo, de conformidad con el articulo 208, fraccién X', de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, en
acuerdo de veintiocho de mayo de dos mil veinticinco'™, se
declard cerrada la instruccion y se cité a las partes para oir
resolucion.

Dicho acuerdo fue notificado el veintinueve de mayo de
este ano, a la persona presunta responsable y a la autoridad
investigadora, a través del Sistema Electronico de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia.

12 Blogue 14, numeral 1, del expediente electrénico y foja 132, del expediente impreso.
13 Bloque 14, numeral 2, del expediente electrénico y foja 135, del expediente impreso.
4 Articulo 208. En los asuntos relacionados con Faltas administrativas no graves, se
debera proceder en los términos siguientes:

(...
X Una vez trascurrido el periodo de alegatos, la Autoridad resolutora del asunto, de
oficio, declarara cerrada Ja instruccion y citara a las partes para olr la resolucion que
corresponda, la cual debera dictarse en un plaze no mayor a treinta dias habiles, el cual
podra ampliarse por una sola vez por ofros treinta dias habiles mas, cuando la
complefidad del asunto asf lo requiera, debiendo expresar los maotivos para ello;

(...

13 Bloque 18, numeral 1, del expediente electrénico y fojas 143 y 144, del expediente
impreso.
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Esta Contraloria es competente para resolver el
procedimiento de responsabilidad administrativa en que se
actla, de conformidad con los acuerdos PRIMERO al
TERCERO™ del “Acuerdo General numero 2/2025, de
veinticuatro de febrero de dos mil veinticinco, del Tribunal
Pleno de la Suprema corte de Justicia de fa Nacion, por el que
se delega a la Contraloria la atribucion para resolver los
procedimientos en  Materia de  Responsabilidades
Administrativas sobre fas faltas que se precisan’, asi como los
articulos 107, fraccion IX y ultimo parrafo’, y 113, primer y
penultimo parrafos’®, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacidn publicada el siete de junio de dos mil veintiuno,
ya que se trata de un procedimiento en el que se atribuye la
comision de la falta administrativa no grave, por no presentar
la declaraciéon de conclusién de situacién patrimonial y de
intereses.

SEGUNDO. Marco normativo aplicable.

6 “PRIMERQ. Se delega a la Contralorfa de este Alto Tribunal la facultad para resciver
sobre las faltas administrativas no graves en los casos en que se afribuya la
presentacion extemporanea o la omision de rendir las declaraciones de situacion
patrimonial y de intereses.

SEGUNDO. La Contraloria gjercera, para el tnico efecto precisado en el articulo que
precede, las atribuciones de resolucion —sea para imponer una sancion o para ejercer
la facultad de abstencion de sancionar— previstas en los atticulos 14, fraccion Vil y 113,
fraccion 1, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion aplicable; asf como
en los articulos 77 y 101 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.
TERCERO. Para el gfercicio de las atribuciones descritas, la Contraloria se auxiliara de
la Direccion de Responsabilidades Administrativas y de Registro Patrimonial para recibir
las propuestas respectivas y, en su caso, podra recibir apoyo juridico por parte de la
Direccion General de Asuntos Juridicos.”

7% Articulo 107. Las Contralorias de los érganos def Poder Judicial de la Federacion, en
el ambito de sus respectivas competencias, tendran las siguientes atribuciones:

(...)

IX Las demas que determinen las leyes, reglamentos y acuerdos generales
correspondientes.

(...)

Las Contralorias de los drganos del Poder Judicial de la Federacion podran resolver los
procedimientos de responsabilidad administrativa por falta no grave.”

8 “Articulc 113. Seran competentes para conocer de las responsabilidades de jas
personas servidoras ptblicas del Poder Judicial de la Federacion, como autoridades
resolutoras en términos de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, asl
como para aplicar las sanciones administrativas gue correspondan:

(...)

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, el Consegjo de la Judicatura Federal y ef
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion podran sefialar, mediante
acuerdos generales, los casos en que las Confralorfas del FPoder Judicial de la
Federacion sean competentes para resolver de las faltas administrativas no graves
conforme a sus respectivas competencias.”

(..)
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El veintiuno de diciembre de dos mil veinticuatro, entré
en vigor la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion™
gque abrogd la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
siete de junio de dos mil veintiuno, pero considerando que este
procedimiento inicidé durante la vigencia de la abrogada ley
organica y debido a que en los articulos transitorios de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion vigente a partir
del veintiuno de diciembre de dos mil veinticuatro, no se
especifica cual sera la normativa aplicable a los
procedimientos de responsabilidad administrativas iniciados
con anterioridad a su vigencia, asimismo, que su articulo
transitorio Tercero?®, dispone que hasta en tanto las Ministras
y Ministros electos, tomen protesta de su encargo ante el
Senado de la Republica el primero de septiembre del presente
afno, las atribuciones y competencias de este Alto Tribunal se
regiran por las disposiciones contenidas en |la abrogada Ley
Organica del Poder Judicial de |la Federacién, por lo que en la
continuacién de la substanciacion de este procedimiento son
aplicables la abrogada Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion (publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
siete de junio de dos mil veintiuno), la Ley General de
Responsabilidades Administrativas en su texto anterior al

decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos

9 Dicha ley fue publicada el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro, en el Diario
Oficial de la Federacion y de acuerdo con su articulo transitorio Primero que establece:
“El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Diaric
Oficial de la Federacion.”, su vigencia inicid el veintiunc de diciembre de dos mil
veinticuatro; ademas, en su articulo transitorio Segundo sefiala que “Se abroga la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 7 de junio de 20271".

2 “Tercero.- Hasta en fanto las Ministras y Ministros electos tomen protesta de su
encargo ante el Senado de la Reptiblica ef 10. de septiembre de 2025, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn se regira para todos los efectos por las atribuciones,
competencias, obligaciones, reglas de votacion, faltas, licencias y demas disposiciones
contenidas en la Ley Organica del Poder Judicial la Federacion, publicada en el Diaric
Oficlal de la Federacion el 7 de junic de 2021, con excepcion de la materia electoral tal
como esta previsto en la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales. En
consecuencia, hasta la fecha sefialada en ef enunciado anterior, la Suprema Corle de
Justicla de la Nacion segquira funcionando en Plenc o en Salas.”

7
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de enero de dos mil veinticinco?!, el Acuerdo General Plenario
9/2020, el Acuerdo General de Administracion V/2020 y, en lo
conducente, el Acuerdo General Plenario 9/2005.

TERCERO. Calidad de persona servidora publica.

Al momento en que causé baja de este Alto Tribunal

EEN BN BN B cnic el cargo de NN

B 2dscrita a |a Direccion General | EEEEEGE
I conforme a lo sefalado en el nombramiento

expedido a su favor, asi como el aviso de baja a partir del
guince de julio de dos mil veintiuno, que obran en copia
certificada en las fojas 10 y 12 del expediente impreso de la
investigacion que dio origen a este procedimiento, por lo que
esta acreditada su calidad de persona servidora publica.

CUARTO. Observancia al debido proceso y
formalidades del procedimiento.

En el acuerdo de inicio de procedimiento se informd a
la persona presunta responsable: 1) que el procedimiento se
tramitaria en el Sistema Electronico de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion; 2) los requisitos para acceder a ese
sistema; 3) como y doénde presentar promociones; 4) su
derecho a designar a una persona licenciada en derecho o
abogada que |o asistiera en la audiencia y en el procedimiento
y que podia acudir al Instituto Federal de Defensoria Publica
para solicitar que se le designara un Asesor Juridico Federal®?;
5) su derecho a designar personas autorizadas para consultar
el expediente electronico e impreso y para recibir
notificaciones personales y en el sistema; 6) su derecho a
autorizar recibir notificaciones en el sistema electrénico; 7) que

debia designar domicilio en la Ciudad de México para recibir

21 Decreto publicado en el Diario Cficial de la Federacion el dos de enero de dos mil
veinticinco y, de acuerdo con su articulo transitorio Primero “El presente decreto entraré
en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Diario Oficial de la Federacién”, dichas
reformas entraron en vigor el tres de enero del presente afo.

22 Mediante oficio CSCJIN/DGRARP/SGRA/M 481/2024, entregado via correo electronico
el nueve de septiembre de dos mil veinticuatro, se hizo del conocimiento de ese instituto
gque la persona presunta responsable podria acudir a solicitar los servicios de
orientacion, asesoria y representacién de dicho instituto.

PNjylpje/e6qOn8imSGFwWSua4pcsMu8NxOYvBOSKrl



2510-2703

SCJN-DGRARP-P.R.A. 146/2024

notificaciones presenciales; 8) que podia elegir la modalidad
para comparecer a su audiencia de defensas, por
videoconferencia o de manera presencial; 9) se le explicd que
debia expresar sus defensas durante la audiencia, que lo
podia hacer por escrito antes o durante la audiencia o también
podia hacerlo de manera verbal, y que debia referirse a cada
uno de los hechos y consideraciones expresadas en el informe
de presunta responsabilidad administrativa;, 10) su derecho a

no _declarar en su contra ni_a declararse culpable; 11) que

durante |la audiencia debia ofrecer las pruebas que estimara

necesarias para su defensa; y, 12) cdbmo ofrecer las
documentales que tuviera en su poder o cuando no las tuviera
en su poder, asi como en qué casos la autoridad
substanciadora podria requerirlas.

Ademas, al emplazar a la persona presunta
responsable a este procedimiento, se le hizo entrega de los
documentos a que hace referencia el articulo 193 de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas, lo cual queddé
asentado en la constancia de notificacion respectiva®®.

En acuerdo de veintitrés de enero de dos mil
veinticinco?*, se acordé lo relativo a las pruebas ofrecidas por
la persona presunta responsable, y en acuerdo de dieciocho
de marzo del presente afio®, se tuvo por precluido su derecho
para formular alegatos.

QUINTO. Analisis de la falta administrativa.

De conformidad con lo sefialado en el informe de
presunta responsabilidad administrativa que le dio origen y en
el acuerdo de inicio del procedimiento en que se actua, la

conducta atribuida a la persona presunta responsable es la

2 Bloque 1, numeral 8, del expediente electronico v fojas 25 y 26, del expediente
impreso.
2 Blogue 8, numeral 3, del expediente electrénico y fojas 91 a 97, del expediente
impreso.
2 Bloque 11, numeral 2, del expediente electrénico y fojas 120 a 123, del expediente
impreso.
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omision de presentar su declaracion de situacion patrimonial
de conclusion.

Con la copia certificada del aviso de baja de |la persona

presunta responsable como |G 2cscrita a la
Direccion General | O

efectos a partir del quince de julio de dos mil veintiuno, la cual
esta agregada en la foja 12 del expediente investigacion,
esta acreditado que causo baja en este Alto Tribunal en esa
fecha, por lo que de conformidad con los articulos 32 y 33,
fraccion Ill, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, estaba obligada a presentar su declaracion
de conclusién dentro del plazo de sesenta dias naturales
contados a partir del dia siguiente al de su baja, esto es, del

dieciséis de julio al trece de septiembre de dos mil veintiuno.

Sin embargo, omitid presentar esa declaracion, lo que
se acredita con la copia certificada electronica del resultado
de la consulta realizada el treinta de abril de dos mil
veinticuatro, en el mbdulo de “Administracibn de
Declaraciones Turnadas” del Sistema de Declaracion de
Situacion Patrimonial y de Intereses de la Suprema Corte de
Justicia de |la Nacidén, que esta agregada en la foja 8 del
expediente impreso de la investigacion, de la que se advierte
que, a esa fecha, la persona presunta responsable no habia

presentado en dicho sistema su declaracién de conclusion.

La conducta descrita configura |la falta administrativa
no grave prevista en el articulo 110, fraccion XVI, de la Ley
Organica del Poder Judicial de |la Federacién, publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el siete de junio de dos mil
veintiuno, en relacién con el articulo 49, fraccion IV, de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas, por incumplir
con la obligacion establecida en los articulos 32 y 33,

fraccion lll, de la citada Ley General.
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Las copias certificadas del nombramiento, del aviso
de baja, asi como del resultado de la consulta hecha el treinta
de abril de dos mil veinticuatro, en el mddulo de
“Administracion de Declaraciones Turnadas” del Sistema de
Declaraciéon de Situacién Patrimonial y de Intereses, son
documentos publicos, porque fueron expedidos por personas
servidoras publicas en ejercicio de las funciones otorgadas por
la normativa aplicable y en términos de los articulos 130, 158
y 159, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas tienen pleno valor probatorio.

Aunado a lo anterior, el veinte de noviembre de dos
mil veinticuatro, la Directora de Registro Patrimonial sefiald
en el oficio CSCJN/DGRARP/DRP/1805/2024, que fue hasta
el veinticinco de septiembre de dos mil veinticuatro, que se
recibio en el Sistema de Declaracion de Situacion Patrimonial
y de Intereses de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
la declaracion de situacion patrimonial de conclusion de il
I /- oue cl respectivo acuse de su
presentacion fue remitido por la Directora de Registro
Patrimonial mediante el referido oficio, el cual se tuvo como
prueba para mejor proveer y en términos de los articulos
130, 158 y 159, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas tiene pleno valor probatorio, pues dicho
acuse es generado por el Sistema de Declaracion de
Situacion Patrimonial y de Intereses, en el que se reciben y
resguardan las declaraciones de situacion patrimonial de las
personas servidoras publicas de este Alto Tribunal, ademas,
cuenta con un sello digital que se compone por caracteres
alfanuméricos que genera el propio sistema.

Ahora bien, los articulos en que esta prevista la falta

administrativa materia de este procedimiento establecen:

LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
(D.O.F. 7 de junio de 2021)
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“Articulo 110. Seran causas de responsabilidad para las y los
servidores publicos del Poder Judicial de la Federacion:

(.)

XVI. Las previstas en la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, siempre que no fueren contrarias a la naturaleza
de la funcién jurisdiccional.”

(.)
LEY GENERAL DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

“Articulo 32. Estarédn obligados a presentar las declaraciones de
situacién patrimonial y de intereses, bajo protesta de decir verdad
y ante las Secretarias o su respectivo Organo interno de control,
todos los Servidores Publicos, en los términos previstos en la
presente Ley. Asimismo, deberan presentar su declaracion fiscal
anual, en los términos que disponga la legislacién de la materia.”

“Articulo 33. La declaracién de situacién patrimonial deberd
presentarse en los siguientes plazos:

(.)

. Declaracion de conclusion del encargo, dentro de los sesenta
dias naturales siguientes a la conclusioén.”

(.)

“Articulo 49. Incurrird en Falta administrativa no grave el servidor
publico cuyos actos u omisiones incumplan o transgredan lo
contenido en las obligaciones siguientes:

(.)

IV. Presentar en tiempo y forma las decfaraciones de situacion
patrimonial y de intereses, en los términos establecidos por esta
Ley”

(.

Con relacién a los articulos de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas en que se encuentra
prevista |la falta administrativa, no pasa inadvertido que el dos
de enero de dos mil veinticinco, se publicé en el Diario Oficial
de la Federacion un decreto que modifica el contenido del
articulo 49, parrafo primero, de esa Ley General®®, por lo que
es necesario precisar cual es la normativa aplicable al presente
asunto en lo sustantivo, es decir, si resulta aplicable el texto
anterior de dicho articulo o el vigente, para lo cual se deben

tener en cuenta el primer y segundo parrafos del articulo 14 de

26 “Articulo Unico.- Se reforman los articulos 6: 7, pritmer parrafo; 9, fraccion V; 16, 19,
21, 22; 37, 39, 49, primer parrafo y fracciones | y VI, y 148, se adicionan una fraccion
XXI Bis al articulo 3, y se deraga la fraccion XXV del articulo 3, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, para quedar comao sigue:

(..)
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la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que

establece:

“Articulo 14. A ninguna Ley se dara efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna.

Nadie podré ser privado de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las
Leyes expedidas con anterioridad al hecho”.

(.

El articulo 14 Constitucional consagra el principio de no
retroactividad de la ley, lo que implica que la ley que rige los
actos es la expedida con anterioridad a estos, es decir, la
vigente al momento en que aquéllos tienen lugar o son
ejecutados, por lo que la aplicacidon retroactiva de la ley
unicamente se permite cuando la ley emitida con posterioridad
al acto se traduzca en un beneficio a favor de |la persona, de
tal manera que le sea mas conveniente la aplicacion de esta
ultima.

También es oportuno sefialar que el hecho de que la ley
due se encontraba vigente al momento de la comisidn de una
falta administrativa haya sido modificada, abrogada o
suprimida no implica su inaplicacién, pues lo que garantiza el
articulo 14 Constitucional es que se juzguen las faltas
administrativas conforme a Ilas leyes expedidas con
anterioridad al hecho, es decir, las vigentes en la fecha en que
agquéllas tuvieron lugar, de ahi que su modificacion o
abrogacion no impide que la falta se analice a la luz de dichas
normas, siempre y cuando la conducta siga siendo
considerada falta administrativa en la nueva legislacion, en
este caso, en la Ley General de Responsabilidades
Administrativas vigente a partir del tfres de enero del afio que
transcurre.

Lo anterior tiene apoyo, por analogia, en la tesis aislada

de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

13
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Nacion, con registro digital 302648, localizable en el tomo
XCIV, del Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Epoca,

pagina 1438, que se transcribe:

‘“LEYES PENALES, APLICACION DE LAS. El articulo 14 de la
Constitucién Politica de la Reptblica contiene los siguientes
mandamientos. a ninguna ley se dara efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna, nadie podra ser privado de su
libertad, sino mediante juicio y conforme a las leyes expedidas
con anterioridad al hecho; en los juicios del orden criminal, queda
prohibido imponer pena alguna que no esté decretada por una
ley exactamente aplicable al caso. De estos mandamientos se
desprende que todo acto criminal debe ser juzgado y sancionado
de acuerdo con las prevenciones contenidas en la ley que rija en
la fecha en que ese acto criminal se perpetro. Esta regla sélo
sufre dos excepciones, autorizadas por el mismo articulo 14
constitucional, al establecer la irretroactividad de las leyes sélo
para casos en que la aplicacion retroactiva de la ley se haga en
perjuicio de alguna persona, y sefialadas por los articulos 56 y
57 del Codigo Penal del Distrito Federal, y esas dos excepciones
son las siguientes. cuando con posteriotidad a la comision del
delito, se promulga una ley que sanciona ese delito con pena
menor, porque entonces, por equidad, se aplica esa dlitima
sancion; y cuando con posterioridad se promulgue una ley, segtn
fo cual, el acto considerado por la ley antigua como delito, deja
de tener tal caracter, en cuyo caso se manda poner desde luego
en libertad al procesado, porque seria ilogico que si ef legisiador,
tiempo después, ha juzgado que no hay motivos para suponer
que el orden social se ha podido alterar con ef acto que se reputa
criminal, el poder publico insista en exigir responsabifidad por un
hecho que no lo amerita”.

También es aplicable, por analogia, la tesis aislada de
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
con registro digital 302681, publicada en la pagina 1626, del
Tomo XCIV del Semanario Judicial de la Federacion, Quinta

Epoca, que se transcribe:

‘“LEYES PENALES, APLICACION DE LAS. La aplicacién de una
disposicion ya suptimida no es anticonstitucional, si estaba
vigente en fa época en que se cometio el delito, ya que fo que
garantiza el articulo 14 del Cédigo Fundamental de la Reputblica,
es tnicamente que se juzguen los hechos delictuosos conforme
a las leyes expedidas con anterioridad a su perpetracion, esto es,
vigentes en la fecha en que esos tuvieron lugar; y la aplicacién
del articulo reformado, significaria a aplicacién retroactiva de una
disposicion legal, en perjuicio del procesado, si esa nueva
disposicion sefiala sanciones mas graves que las sefialadas por
el articulo derogado de que se viene hablando”.
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En el caso que nos ocupa, se destaca que no se
modificaron los articulos 32 y 33, ni la fracciéon |V del articulo
49 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y
solo se modifico el primer parrafo del articulo 49, en la
referencia “Los Servidores Publicos” para quedar “Las
Personas Servidoras Publicas”, como se muestra en la

siguiente tabla:

TEXTO ANTERIOR TEXTO VIGENTE

“Articulo 49. Incurrira en Falta adminfstrativa | “"Articulo 49. Incurriré en Falta administrativa
no grave el _servidor publico cuyos actos u| no grave la Persona Servidora Publica cuyos
omisiones Incumplan o transgredan lo| actos u omisiones incumplan o transgredan lo
contenido en las obligaciones siguientes.” contenido en las obligaciones siguientes.”.

Conforme a lo expuesto, se considera que el cambio en
la redaccidén que se muestra no incide en los elementos que
configuran la falta administrativa prevista en la fraccién |V, de
ese articulo 49, por lo que se estima que dicha falta sigue
estando considerada asi en el texto actual de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas, de manera que siguen
siendo aplicables los articulos 32, 33, fraccion lll, y 49, fraccidn
IV, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,

en su texto vigente hasta el dos de enero de dos mil veinticinco.

En tales condiciones, al estar acreditado que |l
B B B cstcba obligada a presentar su
declaracién de conclusién de situacion patrimonial, pero omitio
presentarla en el plazo respectivo legalmente establecido se
tiene por acreditada la falta administrativa por la que se le inicio
procedimiento, asi como su responsabilidad en la comisidn de
esa falta.

SEXTO. Ejercicio de la facultad de abstenerse de
imponer sancion.

Debido a que durante la substanciacidon de este
procedimiento ||l I T B Presenté su
declaraciéon de conclusion, pues lo hizo el veinticinco de

septiembre de dos mil veinticuatro, y el acuse fue remitido por

15
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la Direccion de Registro Patrimonial, se toma en cuenta que el
articulo 77, de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas dispone lo siguiente:

“Articulo 77. Corresponde a las Secretarfas o a los Organos
internos de control imponer flas sanciones por Faltas
administrativas no graves, y ejecutarias. Los Organos internos de
control podran abstenerse de imponer la sancion que
corresponda siempre que el servidor ptblico:

I. No haya sido sancionado previamente por la misma Falta
administrativa no grave, y

il. No haya actuado de forma dolosa. Las secretarias o los
o6rganos internos de control dejaran constancia de la no
imposicion de la sancion a que se refiere el parrafo anterior.

(.)

De conformidad con el articulo transcrito, para que la
autoridad resolutora pueda abstenerse de imponer sancion, se
requiere que la persona servidora publica no haya sido
sancionada previamente por la misma falta administrativa y
due no haya actuado de forma dolosa.

En ese sentido, lo sefialado en la constancia de siete
de mayo de dos mil veinticinco, acredita que en el Registro de
Personas Servidoras Publicas Sancionadas que se lleva en la
Direccion General de Responsabilidades Administrativas y de
Registro Patrimonial de este Alto Tribunal no existe inscripcidon
de que la persona a la que se le inicid procedimiento hubiese
sido sancionada con motivo de algun procedimiento de
responsabilidad administrativa instruido en su contra y dicha
constancia es un documento publico, al haber sido expedida
por personas servidoras publicas en ejercicio de sus
funciones, por lo que en terminos de los articulos 130, 158 y
159, de |la Ley General de Responsabilidades Administrativas
tienen pleno valor probatorio y se acredita lo sefialado en la

fraccion |, del articulo 77 de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas.
Luego, respecto de lo sefialado en la fraccion |l, del
referido articulo, se tiene que una vez emplazado al presente

procedimiento y tener conocimiento indubitable de su
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obligacion, la persona a quien se le inicid procedimiento
presentd su declaracion patrimonial de conclusion del

encargo, lo gue evidencia que la omision atribuida en este

procedimiento no fue dolosa, pues corrigid su error al

presentar la declaraciéon. con lo cual cumplidé con el principio

de rendicidon de cuentas y posibilitd la fiscalizacidn de su

patrimonio, ademas, transparento su situacién patrimonial,
de modo que las consecuencias hegativas ocasionadas por
la omisidon que se le reproché al iniciar este procedimiento
guedaron subsanadas al haber entregada dicha declaracion.

En consecuencia, ya que la falta cometida por la

persona a la que se le inicié el procedimiento no es de caracter

drave, gue no se tiene reqgistro de que hava sido sancionada

por la comision de alguna falta administrativa como la que es

materia de este procedimiento vy que los efectos negativos de

dicha falta guedaron subsanados al presentar la declaracidn

de situacidén patrimonial correspondiente, con fundamento en

el articulo 77 de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas, esta autoridad se abstiene de aplicar la

sancion administrativa gue corresponde a su responsabilidad

por la comision de la falta acreditada.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. 1 T B B <
responsable de la falta administrativa no grave que quedo
acreditada en este procedimiento, prevista en el articulo 110,
fraccion XVI, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, vigente a la fecha de los hechos, en relacidén con
el articulo 49, fraccion IV, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, por incumplir con lo
dispuesto en los articulos 32 y 33, fraccion |ll, de dicha Ley
General, en términos de lo sefalado en el considerando

QUINTO, de la presente resolucion.

17
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SEGUNDO. No se impone sancion a |l EEGEGE
I ror su responsabilidad en la falta administrativa por

la que se inicidé este procedimiento, en atencion al beneficio
previsto en el articulo 77 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, conforme a lo sefialado
en el Ultimo considerando de la presente resolucion.

NOTIFICACION.

Notifiquese a I B Y = =
Unidad General de Investigacion de Responsabilidades
Administrativas, a través del Sistema Electronico de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Lo resolvid y firma el Contralor de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, maestro Christian Heberto Cymet Lopez
Suarez, ante la Directora General de Responsabilidades
Administrativas y de Registro Patrimonial, abogada Paula del
Sagrario Nufiez Villalobos. CONSTE.

Actividad Nombre Puesto
Revisé Maestra Olga Suarez Arteaga Subdirectora General de Responsabilidades Administrativas
Elaboré Licenciado Carlos Alberto Ruiz Becerril Dictaminador Il

27 Autorizadas en acuerde de veintitrés de enero de dos mil veinticinco, Bloque 8,
numeral 3, del expediente electronico y fojas 91 a 97, del expediente impreso.
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