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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Con fundamento en el articulo 26, parrafo 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en relaciéon con
los numerales 20, fracciones Il y VI, 21 y 102 del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y en cumplimiento
del ACUERDO dictado el cinco de junio del afio en curso, por el
Magistrado José Alejandro Luna Ramos, Presidente de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el expediente
al rubro indicado, le NOTIFICO POR OFICIO EL ACUERDO DE MERITO.
ASi MISMO LE ENTREGO COPIA CERTIFICADA DE LA SENTENCIA
DICTADA EL CUATRO DE JUNIO DEL PRESENTE ANO DICTADA POR
SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION, CORRESPONDIENTE A LA CUARTA
CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL, CON SEDE EN EL DISTRITO
FEDERAL, EN EL EXPEDIENTE SDF-JDC-596/2012 EMITIDA. Lo
anterior, para los efectos Iggafs a que haya lugar. DOY FE.
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dei Poder Judicial de la Federacién : L“ " :
(\ o ""PROMOVENTE: SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL
1/ " ' DEL. PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,

S CORRESPONDIENTE A LA CUARTA
i CIRCUNSCRIPCION  PLURINOMINAL, CON
SEDE EN EL DISTRITO FEDERAL

México, Distrito Federal, a cinco de junio de dos mil doce.

El Secretario General de Acuerdos, Marco Antonio Zavala Arredondo, da
cuenta al Magistrado José Alejandro Luna Ramos, Presidente de este o6rgano
jurisdiccional, con el oficio SDF-SGA-OA-1738/2012, del inmediato cuatro, recibido
en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior el mismo dfa, mediante el cual el
Actuario adscrito a la Sala Regional de este Tribunal Electoral, correspondiente a la
Cuarta Circunscripcion Plurinominal, con sede en el Distrito Federal, notifica la
sentencia dictada por dicha Sala, en el expediente SDF-JDC-596/2012, integrado con
motivo del juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano
promovido por Agustin Sanchez Ortiz en contra de la resolucién dictada por el
Tribunal Estatal Electoral de Morelos, relacionada con la improcedencia de su registro
como precandidato a diputado local, por el 13 distrito electoral; remitiendo al efecto,
copias certificadas de tal resolucion, a fin de informar a esta Sala Superior que se
determiné la inaplicacion, al caso concreto, del articulo 317, del Cédigo Electoral del
estado de Morelos, para los efectos legales conducentes.

Con fundamento en los articulos 99, parrafo sexto de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 191, fraccién XXVII, y 201, fracciones I, VI, Xl y
Xli, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion; 12, fracciones V y XXVII,
del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral, SE ACUERDA:

PRIMERO. Con el oficio de cuenta y anexo, una copia de la sentencia de
mérito, asi como el presente proveido, intégrese el expediente respectivo y registrese
en el Libro de Gobierno como asunto general con la clave SUP-AG-117/2012.

SEGUNDO. Inférmese a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, sobre la
inaplicacion de la disposicion sefialada en la resolucién de la cuenta, anexando al
efecto una copia certificada de la sentencia en comento.

TERCERO. Hecho lo anterior, se ordena remitir el expediente respectivo al
Archivo Jurisdiccional de esta Sala.

Notifiquese por oficio a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, anexando
copia certificada de la sentencia dictada en el juicio SDF-JDC-596/2012, por estrados
y, hagase del conocimiento publico en la pagina que tiene este 6rgano judicial en
Internet.

Asf lo acord6 y firma el Magistrado Presidente de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de Acuerdos,
quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESID TQ/

7 //—"/ 74 A B
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—J0sé Klejandro Luna Ramos )
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS  DERECHOS  POLITICO
LY ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE:

SDF-JDC-596/2012

ACTOR:
AGUSTIN SANCHEZ ORTIZ

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
DE MORELOS

% MAGISTRADO PONENTE:
% ANGEL ZARAZUA MARTINEZ

%ﬁCRETARlA
URA TETETLA ROMAN

México, Distrito Federal, ¢ atro de junio de dos mil doce.
h,
‘%{&k

VISTOS para resolver en los auto’,,; el juicio para la proteccion

i

de los derechos pol|t|co-electorales‘%el ciudadano identificado

con el numero de expediente SDF-J:

-596/2012, promovido
por Agustin Sanchez Ortiz, por su p vio derecho y en su

calidad de aspirante a precandidato, del P%{ldo Revolucionario
Institucional, a diputado local por el prlncnpno”e mayoria relativa
para el distrito local XIII, en el Estado de Morelk

s, en contra del
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SDF-JDC-596/2012 2
%*%;
. Anteceﬂ&gntes De los hechos narrados por el actor en su

escrito de dégnanda y demas constancias que obran en autos,

se advierte lo é;gwente
“"“"»;
a). Acuerdrp El nueve de noviembre del afio préximo
pasado, el Consej P0|ItICO Estatal del Partido Revolucionario

Institucional en el Et

‘,ftado de Morelos acordé la convencion de
delegados como p pcedimiento para postular candidatos
propietarios a cargo d(é‘?fj‘iputados del Congreso del Estado de
Morelos, en el proceso el%toral local 2011-2012.
®
b) Inicio de proceso éﬁﬁctoral local. El primero de enero
del afio en curso, inici6 fo?ipalmente el proceso electoral

ordinario 2012 en el Estado de%Morelos, mediante el cual se

elegiran, entre otros cargos de eledgion popular, el de diputados

c) Expedicién de convocatoria. B cuatro de marzo del
(378

al Congreso del Estado.

presente afno, el Comité Directivo w'_tatal del Partido

Revolucionario Institucional expidié la ‘fgvocatoria para

seleccionar a los candidatos propietarios é%%%iiputados del

Congreso del Estado de Morelos, por el principis ""*;Jde mayoria

relativa, entre otros, el correspondiente al dlstrltc%electoral
uninominal XIlII. hﬁ%

ya descrita y el manual de organizacion respectivo, el quince 18

marzo siguiente el actor solicito ante la Comision Estatal de ',

Procesos ‘Internos en el Estado de Morelos su registro como. ™,
5.
precandidato a diputado local por el principio de mayoria

\} relativa para el distrito uninominal XIlIl.
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& e) Dictamen. El dieciséis de marzo de dos mil doce, la
égnisién Estatal de Procesos Internos del Partido
Re%iuciomario Institucional, emiti6 dictamen declarando
imprd%g}}dente la solicitud de registro del hoy enjuiciante.

!
La anterigr determinacion se notificdé el treinta de marzo

siguiente, s

dgun afirma el impetrante en su escrito de demanda.

siudadano local. Inconforme con esa resolucion
el primero de at il de esta anualidad Agustin Sanchez Ortiz
por su propio d%;;echo y en su calidad de aspirante a
precandidato al ca",’ o de diputado local por el distrito
uninominal XIlil, prese;11 0 per saltum ante el Tribunal Estatal
Electoral de Morelos dei" nda de juicio para la proteccion de

)

los derechos politico-electd?_ les del ciudadano.

presentada por Agustin Sancl 8z Ortiz se omitid senalar

domicilio en la ciudad sede del 6r&ano jurisdiccional local, el

presentada la demanda de juicio

][)/ determinacion es del tenor siguiente:

A
A ik

SECRETA

Ty
e
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[...]

CONSIDERANDOS

1. Acuerdp. El pleno del Tribunal Estatal Electoral tiene competencia
para emitin, el presente acuerdo, en virtud de lo dispuesto en la
fraccion | di | articulo 172 del Cddigo Estatal Electoral, en el cual se
senala que dprresponde a este 6rgano colegiado resolver recursos
que se interpogan durante los procesos electorales y no electorales.

2. Procedibiliddg. Analizada integralmente la instrumental de
actuaciones y e$tudiando, por cuestiones de orden publico y de
analisis preferentg, todas las causales de improcedencia y de
sobreseimiento a q.gye alude la legislacion electoral de Morelos; este
Tribunal Colegiado aprecia, que se actualiza una razon juridica para
declarar como |nad|%ble la accion sometida 6 resolver de fondo la
controversia planteada.x%

En efecto, sobre el te%a es necesario resaltar que el
promovente en su escrito in %al de demanda senala:

“.. como domicilio para ?écibir fodo tipo de notificaciones y
documentos el inmueble ubica en calle No Reeleccion numero 20,
Colonia Barrio Santa Ana, en I ciudad de Tlayacapan, Morelos y
autorizando a los CC. Celsa Diaz Sggqura y Antonio Sanchez Diaz, para
que en mi nombre y representacign comparezcan en el presente
asunto y puedan oir y recibir notificaclanes...”

El énfasis es propio

los presupuestos procesales que se estat
comicial local, en su articulo 316 fraccion Il ¥

Juicio para la Proteccion de los
Electorales del C||udadano.

letra indica:
ARTICULO 317(se transcribe)

El énfasis es propio.
Cabe senalar, que el término al que se alude fue publicitado en I
estrados de este Tribunal el dia dos de abril del afio en curso, a Iasz

dieciocho horas cuatro minutos; feneciendo el dia tres del mismo mes‘f :
no . *

y ano, a las dieciocho horas con cuatro minutos, término en el q;‘_j
comparecio el recurrente a subsanar dicha prevencion.
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P

n, este orden de ideas, resulta oportuno sefialar con respecto a la
flgél(a de la prevencion, que esta se debe otorgar a fin de que "e/
conﬁparac:ente manifieste lo que convenga a su interés
respécto a los requisitos supuesta o realmente omitidos o
satis é_achos irregularmente”; lo anterior encuentra sustento en la
Jurlsprudenma emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Juq‘mal de la Federacion, publicada en la tercera época, tomo
VI, tesis 43 pagina 62, registro 922662 e identificada con el nimero
S3ELJ42/20,02 Yy que en las siguientes lineas se transcribe:
PREVENCI(?N DEBE REALIZARSE PARA SUBSANAR
FORMALIDABS,ES O ELEMENTOS MENORES, AUNQUE NO ESTE
PREVISTA LE&ALMENTE (se transcribe)

El énfasis es proﬁg

;mr podemos establecer que la posibilidad juridica
del ejercmlo de un dﬁ;"echo en cada amblto de aphcamon requiere de

obtener su pretensién final contender en las elecciones, mediante la
participacion en condiciones de igualdad.

Asi de conformidad con el ’%rmcnplo de obligatoriedad de los
procedimientos previstos en la Ie‘&@ los ordenamientos establecen los
principios que han de seguirse pédfa cada clase de proceso o para
obtener determinadas declaraciones leClaIes, sin que le sea permitido
a los particulares, aun existiendo ac&grdo entre todos los interesados
en el caso, ni a las autoridades o a los ﬁ;eces modlflcarlos o] permltlr la
inobservancia de los tramites, salvo cfj )
hacerlo. )

lo general, absolutas e
tan a las partes para
renunciar a ciertos tramites o beneficios; siéndo que de manera
general se tiene que colmar ciertos aspectos o UISItOS procesa/es
a fin de obtener un acceso a los 6rganos i
Estado.

presente juicio.

A
SALAREGION wm iL CREDL
'"U«Lm'zm *sw muwv §i%

CURRTAUIRGY *“*t'“”’ ’
W}Js”\”‘m wovihae

SECRETARIA Ghivk i\t'wl Yo call
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Con @pego en las consideraciones antes expuestas y al no existir

isto en los articulos 316, fraccion Il y 317 ambos del Cédigo
Electoral pata el Estado Libre y Soberano de Morelos; este 6rgano

jurisdiccional*glectoral, concluye que resulta procedente tener por no
interpuesto €| presente juicio.

Sobre el tema,*%es oportuno apuntar que el sentido de la
presente resoluciof) no destaca un rigorismo técnico, sino una
exigencia que mardéada por el legislador morelense, impone a
esta autoridad un présupuesto obligatorio al proceso.

De tal manera, que inclgsive la notificacion de la prevencion, el
legislador previo se pracijcara por estrados, considerando para
ello la celeridad en las achsaciones judiciales en la materia; asi,
éste Organo Jurisdiccionaly como controlador de legalidad se
encuentra sujeto a los dispgpsitivos planteadas en su norma
ordinaria. i

[.]

Segun el dicho del actor, #vo conocimiento de esa

Il. Juicio para la proteccion de lgs derechos politico-
electorales del ciudadano. En contra dél acuerdo referido, el
nueve del mes y afio en curso, Agusiin Sanchez Ortiz

promovio la demanda que ahora nos ocupa.

diez de abril

Ill. Tramite. Mediante oficio TEE/MP/027/2012 e

del afio en curso, recibido en la Oficialia de Parte“/fe esta Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Jud de la
Federacion el once siguiente, el Magistrado Presids

Tribunal Electoral responsable remiti6 la demand%, sus

respectivos anexos y el informe circunstangdo';'-.

4 correspondiente.
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IV. 'lkurno Mediante acuerdo de once de abril de dos mil doce,

el Ma ,;istrado Presidente de este o6rgano jurisdiccional, por
%
ministericy, de ley, ordend turnar al Magistrado Angel Zarazua

Martinez I&s autos del expediente integrado con motivo del

medio de im {gnamon referido, para los efectos previstos en el

articulo 19 dé%‘la Ley General del Sistema de Medios de
%

Impugnacion en‘ﬁMateria Electoral; determinacién que fue

cumplida medlantel‘aﬂuo TEPJF-SDF-SGA/646/12, signado por

f%

el Secretario General Zv}e Acuerdos de esta Sala Regional.

‘ﬁ\\

Ty
)

V. Radicacién vy reqtigrlmlento El doce siguiente, el

Magistrado instructor acord;_ la radicaciéon del juicio que nos
ocupa en la ponencia a su cétggo En su momento, el instructor

advirtié la necesidad de contar%%:on maycres elementos para

Sala Regional correspondiente a la Cuarta ,@qusﬁfm B
ELECTORALDEL PODER Mﬁ)‘m‘ Bl
DB LA FEDERATIONE,

CUARTA VARCHRAL MO
4 ! \gf\s O ing

PLUMIN
SECRETALIS Ckab hhi&mr
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resolver el presente juicio para la proteccion de los derechos
Iectorales del ciudadano, con fundamento en lo
dlspuestd*z@en los articulos 41, parrafo segundo, base V| y 99,
parrafo cuaﬂo fraccion V, de la Constitucion Politica de los
Estados Unlcf%;s Mexicanos; 184, 185, 186, fraccion Ill, inciso c),
192, parrafo primero y 1935, fraccion 1V, inciso d), de la Ley
Organica del P er Judicial de la Federaciéon; asi como 4,
parrafo 1, 6, pérra%ézg& 80, fraccion 1 inciso g) y 83, parrafo 1,

inciso b), fraccién IV, ?

la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en M.ia Electoral, por tratarse de un juicio
promovido por un ciudad en contra de un acto que atribuye
al Tribunal Estatal E|ectonj“de Morelos, relacionado con el
proceso interno del Partido volucionario Institucional para
elegir candidato a diputado IoCéig,,por el principio de mayoria

relativa en el Xlll distrito unlnomll en ese Estado; entidad

federativa correspondlente a la C|-i'unscr|p0|on plurinominal

»L,
vvvvvv

el actor le fue notificado en los estrados de ese o6rgano%

. . . . ’ . , “
%, jurisdiccional el dia cuatro de abril; computandose el plazo para %
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_ o : .
mpuépar del dia cinco al ocho del mismo mes; mientras que la

demanwg que nos ocupa fue presentada hasta el dia nueve

siguiente i, Circunstancia que, aduce, torna extemporaneo el

presente juﬁ%}ﬁi;o.

En concepto diesta Sala Regional, es infundado el motivo de

improcedencia qUe se hace valer.

Asi se considera porque la autoridad jurisdiccional responsable
parte de una premisa équwocada al considerar que el inicio del

computo del plazo debe cerse a partir del dia siguiente en el

que se le notificd por estraéps la determinacion de tener por no
interpuesta la demanda, es’ %Qecw el dia cinco de abril. Sin

embargo, del contenido del acu‘erdo impugnado, concretamente

de la parte in fine se advierte® que se ordend notificar esa
determinacion al actor de form;% personal (foja 123 del
cuaderno anexo), notificacion pers%nal de la que no obra
constancia alguna en los autos del e edlente de origen que
lleven a este 6rgano jurisdiccional a terfelr certeza respecto de
que se hubiere notificado en forma person’ | el acuerdo que por

iy

esta via se |mpugna.

parte actora y por ende, no puede tener la eficacia ",g’etendlda

por la responsable. . %@

Contrario a lo anterior, obra en la foja 130 del cuad

la diligencia de comparecencia del ahora actor, con f&

de abril siguiente, por la cual se apersoné en Iagste%eqdﬁls
i) e "‘",3? -
DELASEDERAL
CUARTACH UN Y MI 3! ‘.
PLURIY MAL MBI

SECRETARIE GEH Bt Lh sl SR
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jurisdiccional %sponsabb para solicitar copia certificada de la
% , . .
resolucion que ‘ghora impugna, asi como la devolucion de

¥
4

diversa documentéﬁgién.

ty
Luego, es valido so:st%ner, como lo refiere el propio actor en su

i
escrito de demanda, qt

tuvo conocimiento del acto que ahora
impugna el dia cinco de ﬁgnl del presente ano.
ki

25 y , ,
Consecuentemente, el plazq corrié del seis al nueve de abril

) % , ,
demanda el dia nueve, ello se ’e{gctuo dentro de los cuatro dias

a que se refiere el articulo 8 de I

dentro del plazo establecido en el articulo 8, parrafo 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.



11 SDF-JDC-596/2012

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de 1a Federacién

Sala Reglonal Distrito Federal )
Lo é%gerior es asi, ya que segun se advierte de la certificacion
de cor‘tgparecenma que obra a fojas 130 del cuaderno anexo del
expedlente el actor tuvo conocimiento del acto impugnado el

dia cinco @l@ abril del presente afo.

,

L ?

Asi, el plaz6, % de cuatro dias a que se refiere el numeral 8

’m&

senalado, trangcurno del seis al nueve de abril de este afio;

siendo el caso q%us el juicio materia del presente expediente se

promovié el dia i eve, como se colige del sello y anotacion

H’Ai

respectiva en el escﬂto de presentacion de demanda, que obra

a fojas 8 del cuaderno \

ll. Legitimaciéon. En el presente asunto, debe tenerse por

satisfecho este requisito eniggrtud de que el presente juicio fue
promovido por un cnudadano "asplrante a precandidato, por si
mismo y, hace valer en su e%g;nto de demanda presuntas

violaciones a su derecho de votar Vis

lil. Definitividad. Se tiene por sad“’qfecho el requisito de

y“.

definitividad, con base en el articulo 99, %

parrafo cuarto, fraccion
V, de la Constitucion Politica de los Estad “j< Unidos Mexicanos

y del articulo 10, parrafo 1, inciso d), de g Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materi Electoral, en los

,
cuales se establece que para la procedencia%;ie los medios
impugnativos es indispensable agotar las mstaﬁggas previas
establecidas en la ley para combatir los actos o re%olumones
impugnadas, en virtud de los cuales puedan ser mocfiﬁcadas

revocadas o anuladas.

En el caso, en contra del acuerdo dictado por el ji,- :

\ =z
J/Tribunal Estatal Electoral de Morelos, quewtm;mmpmmm
LECTORAL DEY H)Mtimnd !
DELat
E‘f‘:m WaCipe
CLUIINGEI A MBI O
SECRETAIA Gl Ras {)inllﬁ ;(Ux ;

M
ST IR A A TY
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presentadé Ia demanda de juicio ciudadano local, no existe en
la Ieglslamon local un medio de defensa en virtud del cual el
afectado pueda controvertir dicha resoluciéon y remediar los
agravios que e§tlma vulneran su acervo juridico, por lo que el

requisito de deﬂnl%%/ldad y firmeza debe verse colmado.

i

\Por lo anterior, es% organo jurisdiccional estima que se
encuentran satlsfechosﬁ);os requisitos de procedibilidad y, al no

actualizarse causa al"fgna de improcedencia, esta Sala

W

Regional considera procedgnte entrar al estudio de fondo del

presente asunto.

gt

CUARTO. Agravios. Los aé%vios hechos valer por el
accionante son del tenor siguiente%%‘

Ante la incertidumbre, ambigl&gad, obscuridad, vaguedad,

(U
cual puedo |mpugnar las wregulandades comag
ahora senalada como responsable la cual ha "Eometido una grave
afectacion a mi persona, toda vez que %\guna autoridad
Junsdlcmonal ha quendo resolver el fondo de a litis sobre mi
8o de seleccion
( ia relativa en
el Estado de Morelos tal y como se observara mas adeld

Por otra parte, ademas de lo anterior, es de
intervencic’m de esta H. Autoridad jurisdiccional ya que Io

esta fecha limite, por lo que corro el riesgo de no ser reglstr
como candidato a Diputado Local ante el Consejo Estatal Elector.
en virtud de que no he alcanzado la categoria de precandidato, sinoj;.
que, legalmente sigo siendo un aspirante, lo que viola mi esfera

juridica, pues para poder ser registrado como candidato, primero
debo acreditar ser precandidato electo, lo cual me esta siendo
impedido por la propia autoridad que se supone es la encargada de’
organizar, conducir y validar la postulacion de los candldatos

_/\f mediante métodos de seleccion democraticos..
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Ahpra bien, tomando en cuenta que con fundamento en el
parrafo séundo del articulo 207, del Cddigo Electoral del Estado, el
registro dea andidatos a los cargos de Diputados se hara ante el
consejo Distrital Xl del dia 08 al 15 de atril del afio de la eleccion,
lo procedenteé 1e$ que esta Honorable Sala Regional Distrito Federal
resuelva de fq%\do la demanda de Juicio Para la Proteccion de los
Derechos Pohﬂco Electorales, en virtud de que cualquier dilacion
podria generar iﬁna merma irreparable en mis derechos de votar y
ser votado, lo chal seria contrario a los principios de legalidad,
certeza y objetlvﬁ”a;d

El virtud de ld!« nterior, manlflesto que hasta el dia 05 de abril
que tuve conommle to mediante estrados del Tribunal Estatal
Electoral de Morelos, k. e las irregularidades que hoy se combaten,
por lo que tomando ep cuenta esta informacién como punto de
partida, interpongo err%tlempo y forma el presente escrito de
demanda de Juicio pare &Ia Proteccién de los Derechos Politico-
Electorales del Cludadand"‘

Lo anterior tiene rel% aldo en la tesis de jurisprudencia
emitida por la Sala Superior (;;I Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion que a continuacion se inserta:
ACTO IMPUGNADO. SU CON@CIMIENTO COMO BASE DEL
PLAZO PARA INTERPONER Ug\g MEDIO DE IMPUGNACION.
(se transcribe) kY

Se justifica acudir a esta mé‘banma mediante el Juicio Para la
Proteccion de los Derechos Politice, Electorales, toda vez de que
bajo protesta de decir verdad, mamfl”i sto que el 18 marzo me entere
por diversos medios de comunicacioh |mpresos de una supuesta
lista de designacion de candldatura kunlcas 0 de unidad para
competir la eleccién constitucional ° ge Diputados Locales de
Morelos, lo que me generd un estado de,;f certidumbre respecto a la
certeza y legalidad del proceso  interify para la seleccion de
candidato por la cual compito, pues e conformidad con la

Convocatoria, lo procedente era que el dia deI mismo mes y ano,

o“{ nte una posible
designacion arbitraria de candidatura Unica o de uijdad, acudi a las

En virtud de lo anterior, manifiesto que f o; c ehdia 30 de
Marzo que tuve conocimiento de mi dictameh: At
segwmlento de medlos de comumcamon
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impugfiacion relacionados con el proceso interno de seleccion de
candidatps del Partido Revolucionario Institucional a Diputados
locales ef el Estado de Morelos, por lo que tomando en cuenta esta
01 N ,COmMo punto de partida interpuse via per saltum escrito
T"}de Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales dgl Ciudadano ante el Tribunal Estatal Electoral de
Morelos; mlst{ .que fue acordado como no presentado en fecha 04
de abril del presggte

Acudi ante % ese organo jurisdiccional, Tribunal Estatal
Electoral de Morelo$; hoy sefalado como responsable; toda vez
que, en primer térming;.el Reglamento de Medios de Impugnacion
del Partido Revolucion’gto Institucional, no prevé un medio de
impugnacion idéneo pardicombatir las omisiones cometidas por la
Comision Estatal de Proce”s Internos, como dérgano encargado de
la organizacion, conducciory.,y validacion del proceso interno de
seleccion y postulado de cafiidatos propietarios a diputados del

Congreso del estado de Mo:‘]os por el Principio de Mayoria
Relativa. 3

abril, me niega mi garantia conshtum I de acceso a la justicia y

'de indefension frente a las
flagrantes violaciones de la Comision Est#tal de Procesos Internos

del Partido Revolucionario Institucional en 8},

autoridad senalada como responsable, me es imposible contr\
actos de los cuales no hay certeza legal de su existencia.

Aceptando sin conceder, que el Tribunal Estatal Electoral d
Morelos, hubiese de alguna forma informado el dia 02 de Abril def
presente por Estrados, sobre un requerimiento para sefalar un %
domicilio para oir y recibir notificaciones en la Ciudad de
Cuernavaca, y que este fuera determinante y requisito sine qua non
para poder continuar con mi demanda; no escapa a nuestra
atencion los criterios que sobre este tipo de comunicaciones por
estrados ha emitido el Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion en la siguiente tesis jurisprudencial: e,
NOTIFICACION POR ESTRADOS. REQUISITOS PARA SU )

VALIDEZ (LEGISLACION DEL ESTADO DE COAHUILA). (se,
transcribe) ,
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4 De igual modo, los criterios emitidos por el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, sobre este tipo de casos, tal y
corﬁo lo establece en la sentencia del expediente SX-JDC-901/2012
emmgda por la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder
fal de la Federacion de la cual, a continuacion se transcriben
algun % extractos (se transcribe)

o anterior ha sido sostenido en la jurisprudencia
NOTIFICA\Q‘[ON POR ESTRADOS. REQUISITOS PARA SU VALIDEZ
"LEGISLAC‘lﬁN DEL ESTADO DE COAHUILA". En ese tenor, para que
una not/f/céglon por estrados tenga validez, primero, es necesario
que el su;e“fa a quien va dirigida se encuentre vinculado a la
autoridad que€em/te y notifica la determinacién. Esto significa que la
validez de Ila ndtwﬁcac:on por estrados depende de que, previamente

a ella los destindtarios formen parte del procedimiento en el cual se
efectua.

Al respecto, debe é@nalarse que, generalmente dentro de los

procesos electorales, {{,@s fechas y plazos de las distintas etapas

son ciertos. £
No obstante, la publicagion de dicho fallo en los estrados del
organo partidista no tienéiefectos vinculantes para el actor, pues
en su escrito de inconforrgiiqad senalé un domicilio para $je se le
notificara personalmente... "

Como se ve uno de los caso% .de excepcion para que la autoridad
practique la notificacion por’% strados a los promoventes, es
cuando estos omiten senalar do%:cmo

Es decir, solo en ese caso la' j otificaciéon por estrados surtira
efectos vinculantes hacia los prom yentes

En esas condiciones, el actor no estgba obligado a estar pendiente
de la publicacion de dicho fallo emJ S eslrados, precisamente,
porque al sefalar domicilio imponia a la autoridad a hacerlo de
manera personal, maxime que en la {5soluaon se le negdé su
registro como precandidato “h;%_

Por ende, esta H. Sala Regional en‘ﬂ
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la ] i deracion, debe de
pronunciarse al respecto y en plenitud de jurisdiccion, determinar y
resolver de fondo la litis planteada en mi deman%ongmal de Juicio
de Proteccion de los Derechos Politico Electoralég; ante el Tribunal
Estatal Electoral de Morelos, para tener oportunldéde competir en
a eleccion por
"defender los

Convenmon de Delegados y en su caso, |mpugnar

Internos del Partido Revolucionario Institucional en el
Morelos, se pueden apreciar diversos preceptos woladgs' iculos
14 y 23 de la Constitucion Politica del Libre y Soberagig:t orelos
y articulo 4, fraccion I, del Codigo Electoral del Libié 1o
de Morelos. Y

SALARE mg !
BLETTO

oIy »’
Witz
LR N

SECRETARIS whiih i Uk ol)]
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Causandome agravio el resolutivo PRIMERO, por el que se
declara imgrocedente la respectiva solicitud de registro para
participar engel Proceso Interno para la Postulacion de Candidatos
Propietarios & : Diputados del Congreso del Estado de Morelos, por
el Principio dg Mayorla Relativa, por el Partido Revolucionario
Institucional.

PRI en el Estado d ‘-Q/Iorelos es quien lo reconoce y razona de esa
manera.
Esto es asi,

" DICTAMEN DE LA C ‘*. /
INTERNOS POR EL QUE:. SE APRUEBA SOLICITUD DE
REGISTRO DEL CIUDADANG; {AGUSTIN SANCHEZ ORTIZ COMO
PRECANDIDATO EN EL PRO ¢ ~;SO INTERNO DE SELECCION Y

Procesos Internos, ha
demandante, como

determinado que el registro del fgy
angreso del Estado, es

precandidato propietario a diputado al
aprobado.

Ahora bien, de conformidad con el {
Academia Espaiiola, la palabra "aprobado",%:
verbo "aprobar”, por lo que significa lo siguiente® M
"Aprobado (se 1transcr|be) g

aspirante a precandidato- !
En congruencia a lo anterior, el Considerado VII ”f ,el
dictamen que se controvierte. Determina el cumplimiento cabe ¢

todos y cada uno de los requisitos para ser precandidato, mlsmo%
que a mayor precision se transcribe: i

VIl. Que de las documentales presentadas por el sol:c:tante de
registro como precandidato en el proceso interno para postularl
candidatos propietarios a diputados del Congreso del Estado, porel.
«), principio de mayoria relativa, para el periodo constitucional 2012- .
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2015. Verificadas y analizadas por esta Comision Estatal de

Procesos Internos, en los términos del considerando que precede,

se desprende que, a la luz del razonamiento juridico el ciudadano
@AGUSTIN SANCHEZ ORTIZ, cumple cabalmente con todos y
"‘%’}cad«a uno de los requisitos enunciados por los articulos 37, inciso
¥, 38 116, fraccion Il, y 130, inciso d), de la Constitucion Politica de
Ic } Estados Unidos Mexicanos;, 16, 17, 24, 26 y 27 de la
Cd'@stttucton Politica del Libre y Soberano de Morelos; 5, 10. 192 y
‘del Codigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos; y
“fracciones I, I, Ill, IV, V, VI, VII, VIIl, X. X1, XII, 187, fraccién Il
y 188ide los Estatutos del Partido Revolucionario Institucional:
Bases Quinta y Sexta de la Convocatoria.

Sierido asi, que en atencion al considerando Vil del
dictamen, l&; propia autoridad responsable reconoce que Agustin
Sanchez O »g ha superado toda prueba, y se encuentra en actitud
de competir e‘ﬁ"el proceso de seleccion interna.

Sin embargo, y al final y fuera de todo contexto, y contrario a
lo razonado eniiel cuerpo del dictamen, se determina que es
improcedente el“?_f;ﬂgistro para participar en el proceso interno de
seleccion de can {%atos propietarios a diputados del Congreso del
Estado de Morelos.

Ahora bien, si’ el cuerpo del dictamen todos sus elementos
conllevan a dlemostrar“ia procedencia del registro, y por otra parte

de manera dolosa en‘?il resolutivo PRIMERO, se resuelve la

nuevo dictamen de procede"; ¢ia de la Solicitud de registro del

‘ggngruente al andlisis del cuerpo de
la dc,manda. ;

Lo anterior, en virtud de q 3
de ser votado en mi calidad de ciuc

De conformidad con el artlculo ?Te  de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelosiy al articulo 4, fraccion Il
del Cédigo Electoral del Estado libre y & aberano de Morelos, son
derechos del ciudadano morelense, votar.participar activamente

tiene derecho al VOTO PASIVO.

Lo anterior al amparo a la Constitucion Pgli
Libre y Soberano de Morelos, asi, asi como la;
Materia Electoral.

En el caso que nos, dicho derecho ha estado sit 1
de forma grave por parte de la autoridad T
La Comision Estatal responsable, emitio &1 dictame

que se aprueba solicitud de registro del suscn?\z y
Ortiz como precandidato. 3
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De igual modo se violan los Articulos 57 fraccion IV y articulo
fracciones |, Il y V de los Estatutos del Partido Revolucionario
Ingtitucional.

5, Causa agravio el resolutivo PRIMERO, por el que se declara
®cedente la respectiva solicitud de registro para participar en el

Bpformidad con los articulos 57 de los Estatutos del
Partido Revo Qiomario Institucional, los miembros del Partido como
garantia, la lgyaldad partidaria, entendida como igualdad de
circunstancias, para ejercer los derechos y cumplir las obligaciones.

Asi tambiéig:conforme a lo establecido en el articulo 58 de
los sefialados estatijfos, los miembros del Partido Revolucionario

votar y participaren procesgs internos para postular candidatos, de
acuerdo al ambito que .. corresponda y los procedimientos
establecidos. N

Ahora bien, en virtud gg
dictamen, establece la improcedg 1cia del registro, se me estan
violando mis derechos politicos.

han cumplido cabalmente todos y cada™

po de los requisitos para
participar en el proceso de seleccion

pterna de candidato a

8 requisitos, lo

>

PRIMERO - Es procedente registrar la precandi ra para
participar en el proceso interno para la postulacion de ca&di
propietarios a diputados del Congreso del Estafo de Morelo&iy
principio de mayoria relativa, por el Partido Revoluci®f
Institucional, del militante AGUSTIN SANCHEZ ORTIZ

De conformidad a los articulos 57 y 58 de los Estatutos de,
Partido Revolucionario Institucional, todo militante cuenta co%&,
garantias y derechos que deben ser respetados, siendo asi que en %
el caso concreto, de manera dolosa la autoridad responsable, sin
motivo ni fundamento alguno, determina simplemente en el punto

resolutivo del dictamen, que la solicitud del suscrito es
improcedente.

‘ En aras de las garantias y derechos con las que el hoy
% demandante cuenta, esta autoridad jurisdiccional debe ordenar a la
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Comisjon Estatal de Procesos del PRI en Morelos, que modifique el

sentldé del punto primero del dictamen en cuestion.
Antes de pro&eder al analisis de los motivos de inconformidad
hechos valer p&{ el enjuiciante, es preciso sefalar que ha sido
criterio reiterado por esta Sala Regional que en términos de lo
dispuesto en el a;?ig\ulo 23, apartado 1, de la Ley General del
Sistema de Medios% de Impugnacion en Materia Electoral,
cuando se resuelvan log medios impugnativos electorales, entre
los cuales se enc,uentré§ el juicio para la proteccion de los
derechos politico- electoraﬁgs del ciudadano, las Salas que
integran al Tribunal Elech oral del Poder Judicial de la

Federacion estan compelld§§ a suplir las deficiencias u

omisiones en los agravios; sin @mbargo, por disposicion de la

propia norma, tal suplencia soélo procede cuando los agravios

%
puedan ser deducidos claramente &g los hechos expuestos en

la demanda. %&3

i3

T
"l
. ‘v%ﬁ!q

Esto es, por regla, la suplencia de la %eja deficiente no es

absoluta, sino que se debe entender %&e para que opere

¥

requiere, al menos, que exista un “principio d& agravio”, esto es,

que se sefiale con precision la lesion que ocastpna la resolucion
‘en, el hecho

causal de tal violacion. W

impugnada, el precepto violado u omitido o

Medios de impugnacion en Materia Electoraly exige
concomitantemente, que por un lado, en la demanda ef(%sta la
expresion de agravios, aunque la misma sea deﬁmerﬁe o}

4 incompleta, y por otro, que igualmente se viertan he (

v PLE GRS NN P
SECRETARIA GEiir i bl f
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cuales ?ia posible deducir, en forma clara, algin o algunos

agravios. %

forma mtegral, de‘” | suerte que pueda determinar con toda

ta, intencion del promovente, mediante la
B »

correcta inteleccion de‘% que realmente se quiso decir y no de

lo que aparentemente se jO tal y como se ha establecido en la

Regional analice la legalidad del di én que declara

improcedente su registro como precandidato a tado local en

torno a tres vertientes:

1. Relativos a la necesidad y urgencia de que esta S%ig

%
3 Regional resuelva el fondo de la cuestion planteada. %i,,
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2. F?elacmnados con la violacién a su garantia de acceso a
la Jqstlcua y debido proceso por la determinacion de tener

por n@ presentada su demanda; y

9&

3. Aquelloé%que estan encaminados a combatir el acto
prlmlgenloi%es decir, en contra del dictamen que declara
no proceden%e su registro como precandidato.

%

Por cuestion de tec?‘uca en primer lugar seran analizados los

agravios que se agrup"_ en torno al tema que se sefala en el

Que el tribunal responsable le mé%a su garantia constitucional

de acceso a la justicia y debido prgi;éggso porque lo deja en un

estado de indefensién ante las flagr"'?"

organos partidistas responsables.

controvertir actos de los cuales no hay certeza

existencia.

presente afno, un requerimiento para que senalara d0m|C||IO %n

la ciudad de Cuernavaca y que éste fuera detegmmante y

%Jr
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™,
debieron at\é‘, derse los criterios que sobre ese tipo de

comunicacioneg por estrados ha emitido este Tribunal Electoral.
k!

En concepto de’i\ esta Sala Regional son esencialmente
fundados los agraw% , hechos valer por Agustin Sanchez Ortiz,

por las razones que se” Xponen en los siguientes apartados.

A. SOLICITUD DE INA&%CACION

El articulo 99 de la C:onstitucit’ui}" Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece que el "i*,lbunal Electoral sera, con
excepcion de lo dispuesto en la fra acion |l del articulo 105 de la

propia constitucién, la maxima aut%;ldad jurisdiccional en la

materia y Organo especializado de“ﬁﬁ%Poder Judicial de la

Federacion. %

resoluciones que se dicten en el ejercicio de esta

limitaran al caso concreto sobre el que verse el juicio.

de manera expresa y clara en su caso, las razones por las quek,

t;%-,

se solicite la no aplicacién de leyes sobre la materia electoral %

por estimarlas contrarias a la Constitucién Federal.

De lo anterior se advierte que la ley de la materia impone al

actor la carga de senalar las razones por las cuales considere -
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L

ue debe inaplicarse algin articulo que, utilizado en su caso
pak ‘gﬁcular, transgrede su esfera juridica.

%
En Ia%%espeme el actor reclama que el Tribunal Electoral del
Estado’ ngp Morelos, al tener por no presentado su medio de
|mpugnac;on le niega su garantia constitucional de acceso a la
justicia y débldo proceso y lo deja en estado de indefensioén
frente a los éctos de la Comision Estatal de Procesos Internos

del Partido Re;

lucionario Institucional.

Su causa de pﬁ@w la hace consistir en que el tribunal
responsable tiene p&;@ no presentado su juicio ciudadano; lo cual
impide que tenga a&gceso a la justicia y debido proceso,
dejandolo en estado ~%de indefension frente a actos que
considera violatorios de @us derechos politico-electorales. Lo
anterior, por aplicar en su ﬁgrjumo la consecuencia prevista en

el articulo 317 del Cddigo Eleoi,oral del Estado Libre y Soberano
de Morelos. ’

De lo anterlor se sigue que ei &anall is de los agravios

esgrlmldo's por el actor no puede efectgarsp unicamente a la luz

del cadigo electoral local, esta implicita en la causa(d
5{: %

actor. ¥
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Lo anteriofes conforme con lo previsto en el articulo 1 de la
Carta Magnvj en el sentido de que todas las autoridades del
pais, dentro\"fdel arnbito de su competencia se encuentra
obligadas a vé r, no soélo por los derechos humanos contenidos
en la propia COItu«mon sino también aquellos contenidos en
los mstrumentos”%;nternacmnales celebrados por el Estado

Mexicano, adoptancﬁ:gkla interpretacion mas favorable al derecho

Resultando orientador, te;i’ién, el criterio contenido en la tesis
LXVII emitida por el Pleno dvﬁ,la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, consultable en el Se_;ario Judicial de la Federacion y
su Gacéta, Libro Ill, diciembre d011, pagina 535, cuyo rubro
es del tenor siguiente: “CONTROE CONVENCIONALIDAD
EX OFFICIO EN UN MODELO D CONTROL DIFUSO DE
CONSTITUCIONALIDAD”. A%

B. ANALISIS DE PROPORCIONALIDAD;

porque la finalidad esencial de la funcién judicial es que I‘

tribunales estén expeditos para impartir justicia y resolver en

forma definitiva y firme, asi como de manera pronta, completa e o,

imparcial el medio de impugnacion de que se trate, como un f:,{", :

derecho de caracter instrumental, sencillo, rapido y efectivo que
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B

perrh*i{a controlar la constitucionalidad y legalidad de los actos o
resolu'giones emitidos por autoridades electorales.
4

i‘
En ese

A

s

?gentido, el propio texto del articulo 17 Constitucional
establece%%que el acceso a la jurisdiccion debe ser completo, por
lo que la 1%;nica manera que se puede lograr una proteccion
completa a:?&os justiciables es que, independientemente del
agente que %ylnere la esfera juridica de los mismos, tal
situacion aném‘ﬁéiisa y apartada del Estado de Derecho, pueda ser
corregida por la f%g,risdiccién estatal, porque solo de esta forma

se puede lograr un%;riusticia integral.
(
i

Asi también es de megcionarse lo expresado por la Comision
Interamericana de Dergchos Humanos, -0rgano comunitario

que tiene a su cargo la mi§jon de velar por el cumplimiento de la

Convencion Americana §%l:re Derechos Humanos-, con
respecto al principio de tutel '%udicial efectiva, especificamente

en el caso 10.194, Narciso ¥alacios contra Argentina, de

veintinueve de septiembre de mil%govecientos noventa y nueve,

9

“
L] {%”%%
%

57. El principio de la tutela judicial efecti : puede traducirse en la

en el que senala:

garantia de la libre entrada a los tribunales¥para la defensa de los

e,

derechos e intereses frente al poder pm]b@go, aun cuando la

legalidad ordinaria no haya reconocido un f':[ecurso 0 accion
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61, Es precisamente este tipo de irregularidades las que trata de

-

pr
artlcu@ 25 de la Convencion, el cual impide que el acceso a la

enir el derecho a la tutela judicial efectiva, garantizado en el

':’3».«"’

justicia %@ convierta en un desagradable juego de confusiones en

detnment"? de los particulares. Las garantias a la tutela judicial

efectiva y aI ‘T;»ﬁbldo proceso imponen una interpretacion mas justa y

beneficiosa en QA analisis de los requisitos de admisién a la justicia,

al punto que por’ﬁel principio pro actione, hay que extremar las
posibilidades de ir

f rpretacion en el sentido mas favorable al

‘Bmpare contra actos que

violen sus derechos fundamentales ' economdos por la

ga

Constitucion, la ley o la presente con

competentes, de toda decision en que se haya est/i,}

procedente el recurso.

jurisprudencia 1a. /J. 42/2007, consultable en el Semanario

Judicial de la Federacion, Novena Epoca, Primera Sala, pagina
{)124, refirid lo siguiente:
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GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES. La garantla a
la tui* la jurisdiccional puede definirse como el derecho publico
subjetw que toda persona tiene, dentro de los plazos y términos
que fijery, las leyes, para acceder de manera expedita a tribunales
independigntes e imparciales, a plantear una pretension o a
defendersé ide ella, con el fin de que a través de un proceso en el
que se respéken ciertas formalidades, se decida sobre la pretension
o la defensa vy en su caso, se ejecute esa decision. Ahora bien, si
se atiende a que la prevencion de que los drganos jurisdiccionales
estén exped|tosg\%desembarazados libres de todo estorbo- para
impartir justicia en’lps plazos y términos que fijen las leyes, significa
que el poder pl]bfo -en cualquiera de sus manifestaciones:
Ejecutivo, Legislativog Judicial- no puede supeditar el acceso a los
tribunales a condicion Iguna pues de establecer cualquiera, ésta
constituiria un obstaculc entre los gobernados y los tribunales, por
lo que es indudable Qlﬁ% el derecho a la tutela judicial puede
conculcarse por normas gue impongan requisitos impeditivos u
obstaculizadores del accesdia la jurisdiccion, si tales trabas resultan
innecesarias, excesivas % carentes de razonabilidad o
proporcionalidad respecto d& los fines que licitamente puede
perseguir el legislador. Sin em argo no todos los requisitos para el
acceso al proceso pueden cor‘i§|derarse inconstitucionales, como
ocurre con aquellos que, respetando el contenido de ese derecho
fundamental, estan enderezadol a preservar otros derechos,
bienes o intereses constitucionalriente protegidos y guardan la
adecuada proporcionalidad con la fi alidad perseguida, como es el
caso del cumplimiento de los plazos legales, el de agotar los
recursos ordinarios previos antes de ejgrcer cierto tipo de acciones
o el de la previa consignacion de flanzaéﬁﬁ depdsitos.

Para la doctrina, se define este derecho a ka tutela jurisdiccional

como el derecho publico subjetivo que toda‘

persona tiene para
acceder a tribunales independientes e im armales con la

finalidad de plantear una pretension o de defe t‘erse de ella, a

través de un proceso equitativo y razonable, %en el que se
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¥316.- El juicio para la proteccion de los derechos politico
%, del ciudadano debera formularse por escrito y
yicon los siguientes requisitos:

IV. Hacer mencidn del"
o resolucion reclamada; %

E" = rq0 - - r
V1. Mencionar el nombre del p&gtido politico o de la coalicion cuya
determinacion diera origen al a6to o resolucion reclamada de la
autoridad electoral administrativa.’

VIl. Mencionar de manera expresa lara los hechos en que se
basa la impugnacion, expresando los & ravnos que cause el acto o
resolucion de la autoridad electoral admyjnistrativa impugnada, las
disposiciones o normatividad interna partido politico o del
convenio de coalicion o candidatura %omuln presuntamente
violadas, asi como los motivos por los cualesise estima que el acto

reclamado conculca los derechos polifi electorales del
promovente;

VIII. Ofrecer y aportar dentro de los plazos y for gs que para ese
efecto establece este ordenamiento, las pruebas qué&,expresamente
se autorizan para este recurso y solicitar las que déba requerir el
Tribunal cuando el promovente justifique que abiéndolas

IX. Hacer constar la firma autografa o huella dactitar del
% promovente. 3

' OVALLE FAVELA, José. Garantias constitucionales del proceso, edntona
Oxford, tercera edicion, 269 pags.
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Cuagﬁ%do la violacion reclamada verse exclusivamente sobre puntos
de detecho, no sera necesario cumplir con el requisito previsto en la
fraccm%\Vlil de este articulo.
ﬁh

X. Prccns% la fecha de notificacion del acto o resolucion impugnada
o bien aquglla en la que se tuvo conocimiento de la misma o de la
omision reci@mada allegando el documento justificativo y, a falta de
éste, mamfeé;andolo bajo protesta de decir verdad.

Xl. Con el eS(into de interposicion del recurso se debera exhibir
copias del mlsrﬁ@ y de sus anexos para la autoridad responsabile,
asi como para el artido politico o coalicion que hubieren motivado
el acto o resolucioh, que se reclama.

[...] A
A8

Articulo 317.- En el ‘%aso de que la demanda correspondiente no
cumpliere con alguno dg los requisitos contenidos en las fracciones
I, 1M, 1V, V, IX y X del atticulo 316, se prevendra al actor mediante
auto aclaratorio notifica él por estrados y por una sola vez, de los
requisitos faltantes, los qu; deberan ser satisfechos en el plazo de

veinticuatro horas, y de no.,[ acerse asi se acordara tener por no
presentado el recurso. %

que, para el caso del juicio para la pri 'fgecc:ién de los derechos
politico electoral del ciudadano, es ne&@sario cumplir con los

requisitos que se establecen en el numera%j&

TQ tenerse por no presentado el juicio.
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&a}nforme a lo anterior, este 6rgano colegiado efectuara el
an@nms para determinar si la consecuencia prevista en el
; artlcﬁdo 317 del Cdédigo Electoral del Estado Libre y Soberano
de Mor alos, se contrapone con el 17 de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos.

Al efecto, Ig‘?’*»Sala Superior de este Tribunal Electoral ha

sostenido reiter3

damente que las restricciones impuestas a los
derechos fundameégptales deben analizarse con base en los

parametros del test

'de proporcionalidad desarrollado por
diversos  tribunales, % tanto  constitucionales  (tribunal

constitucional aleman y gﬁ%?ﬁol) como internacionales (Corte

3

Interamericana de Derech : Humanos); el cual tiene su

gobernados, y su propoésito consijl en evitar injerencias
excesivas del Estado en el ambito™ los derechos del

individuo.
Conforme a este test, para que la
proporcional debe perseguir un fin legitimo™ sustentado
con alguno de estos canones, la restriccion

desproporcionada y, por ende, inconstitucional.

De esta forma, cuando la interpretacion de un precepto implique %zf%

el establecimiento de una restriccién que no apruebe el test de

3‘ proporcionalidad debe rechazarse y optar por aquella que se .
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ajuste a las reglas y principios constitucionales relevantes para

%
la sol«.\ﬁ;én del caso.
)

El princikj}o de proporcionalidad comprende a los criterios de

idoneidac&necesidad y proporcionalidacl propiamente dicha.

La idoneidad ﬁene que ver con lo adecuado de la naturaleza de

la medida dlfere'mmadora impuesta por la norma para conseguir

el fin pretendido. 'g?

o)

b
El criterio de necesf:@ad o de intervenciébn minima guarda

relacién con el hecho dé"‘ique la medida debe tener eficacia y se

debe limitar a lo objetlvam\ ""nte necesario.

La proporcionalidad en se‘f‘jido estricto, se refiere a la

diee otorga el trato diferenciado

guarde una relacion razonable“ﬁ.on el fin que se procura

objetivos perseguidos.
Criterios que se apoyan en las sentenc:ié%é recaidas a los
expedientes SUP-JDC-641/2011, SUP-JRC-\%A/ZM 1, SUP-
RAP-25/2011 y acumulados, SUP-RAP-53£5/201)% }-:;‘ SUP-RAP-
3/2012.

Asimismo, cada uno de los referidos principios o el‘@mentos

, constituyen
:l constituyen
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promrcio%‘%‘;,alidad, de forma tal que si una medida legislativa no
cumple con alguno de los principios, entonces no superara la
pruebay por ende vulnera el contenido de la Carta Magna.?

En el caso, el fna pretendido que persigue la norma en cuestiéon
€s que puedan S%lbsanarse las deficiencias que presente la

demanda del jUICl@gg ciudadano, en este caso, la falta de

senalamiento de dom@gho en la ciudad de Cuernavaca.
%

ejercer su derecho a la defensa, entre los cuales se encuentra ‘

la forma en que deben interponerse; sin ernbargo I

? Criterio sustentado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver Ia
accion de inconstitucionalidad 32/2011. .
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determ“?ipac:ién legislativa que regule el requisito y la forma o
procedlmlento en que puede ser subsanado debe resultar
efectivo, es decir, no traducirse en un obstaculo que impida que

el gobernad’% acceda de manera facil al medio de defensa.

En ese ,sentida%;asi se toma en cuenta que el Tribunal Electoral
de Morelos tiene sgu sede en la capital del Estado, es decir en la
ciudad de Cuernava‘ca y dado que esa entidad federativa tiene
mas de treinta mwmc\?los por consecuencia, la mayoria de los
justiciables no tienen é‘i residencia en la capital; por lo que el
precepto impone la caﬁga exceswa de sefalar un domicilio
donde no lo tienen, para &l efecto de recibir las notificaciones;
que en el mejor de los é%sos podrian senalar el de algun
familiar o conocido que resd@ en esa ciudad, pero, aquellos
que no tiene la opciéon de hacer‘kp se ven abligados a contratar
algun despacho donde puedan re%;gblr sus notificaciones. Lo que
supone, también un trato dlferen0|a'§ entre los ciudadanos que

residen en la capital del Estado y los &%? no.

Circunstancia que, a juicio de esta Sala E@eglonal impone una

carga excesiva y constituye un obstack o para que los
justiciables accedan a la jurisdiccion en forma %pil y rapida.

En ese orden de pensamlento se estima que‘%es valido el
requisito de sefialar un domicilio, dado que es necggarlo para

que la autoridad pueda comunicar sus determmamo?‘&@s a los

justiciables en forma efectiva, pero la consecuencia dé@ omitir
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Conse%cuentemente la determinacion legislativa contenida en la
parte mfme del articulo 317 del Cddigo Electoral del Estado
Libre y %berano de Morelos, en el sentido de que se tendra
por no p _g,sfentadc» el juicio cuando no se desahogue la
prevencion ﬁ%ra el sefalamiento de domicilio en la ciudad de

Cuernavaca p""_;,ra recibir notificaciones, no cumple con el

~‘ s
‘%3« e

Politica de los Estados Unidos Mex ga{znos

A mas de lo anterior, de todos los sup%ﬁstos que contempla el

articulo 317 en andlisis, por los cuales" g tribunal local debe

efectuar prevencion, el Unico que puede sek; \ubsanado por la

propia autoridad jurisdiccional es, precisamente el senalado en

la fraccion |l relativa al domicilio para efectuar Ias%}otuflcamones

5,

El objeto en la notificacion es “...hacer llegar a las pa gs o alos

Entonces, si se cumple con la pretension de ese acto procesal *

que en esencia es el comunicar la determinacién judicial a Iosv

3 GOMEZ LARA, CIPRIANO. Teoria general del proceso, editorial Harla, Novena
ed|c10n 337 pag.
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mteré@ados es valido concluir que, ante la omision de sefalar

domicilip para recibir la notificacion, en la capital del Estado,
ﬂ&

estas se%efectuerw por estrados porque, finalmente, se cumple

con el obigtlvo. Ademas, dicha medida no se traduce en una

k)

ventaja indg bida que altere la igualdad, oportunidades vy

derechos pr ﬁesales conferidos legalmente a las partes, o bien,
que desnaturahce o subvierta los principios que rigen en todo
proceso. *4«

Asi lo estima esta%ala Regional porque el sefialamiento de
domicilio para rec‘lblr‘[’ otuﬂcacuones no es un requisito esencial

de la demanda, sin el c‘l

I no pueda constituirse validamente el
proceso y puede ser séubsanado con la notificacion por
estrados, maxime que ese T‘ﬁipo de notificaciones se encuentra
prevista en el cédigo electora%ﬁ:del Estado, concretamente en su
numeral 328. ?é&

“r&
Inclusive, el articulo 305, fracmon%g%% del mismo ordenamiento

comicial, establece los requisitos p&g\a la interposicion de los
recursos de revision, apelacion e incofformidad y, en el inciso

b) precisa que si el promovente omite’

Benalar domicilio para

recibir las notificaciones, éstas se practicar": por estrados.

Por mayoria de razon, entratdndose del juicio figra la proteccion
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En cor\?%imsic’)n, la consecuencia prevista en la parte in fine del
articulo "?W* del Codigo Electoral del Estado Libre y Soberano
de Morelos?% s contrario a los postulados que establece el
numeral 17 s?é%{!a Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y, a te esta antitesis, esta Sala Regional debe
privilegiar el acces}é‘ _de los ciudadanos a la jurisdiccion y debido
proceso; por ello e% que se determina la inaplicacion del

referido precepto al pr&sgnte caso.

Y

En armonia con lo anterio%‘para este Tribunal Electoral ha sido
directriz que el derecho gﬁﬁ acceso a la justicia debe ser
interpretado ampliamente para ‘%amltar y resolver las demandas
y recursos, con la finalidad%i’geégie subsanar los defectos

procesales, evitando en mayor meg’@a su rechazo.

Por lo anteriormente expuesto, al @""..esultar fundados los
agravios hasta aqui analizados, es innecégario el estudio de los

demas motivos de disenso que hace %

aler el actor; por
consecuencia, se declara la inaplicacion déila consecuencia

prevista en la parte in fine del articulo 317 del digo Electoral

del Estado Libre y Soberano de Morelos al casoﬂticular, por
lo que es procedente revocar el acuerdo de cuatre abril de
% entidad
federativa, que tuvo por no presentado el juicio local
por Agustin Sanchez Ortiz.

electoral responsable, para el efecto de que resuelva la .
cuestion planteada por el accionante, pudiera generar un

%’ perjuicio irreparable al actor, dado que en el Estado de Morelosf‘, e
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actSalmente se estan desarrollando las campaias electorales
para k@ eleccion de diputados locales al Congreso del Estado,
esta S ila Regional con fundamento en el parrafo 3 del articulo
6 de la @gy General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Eﬁgctoral en plenitud de jurisdiccion procede a estudiar
los agrawé% ‘hechos valer por el accionante en el juicio
ciudadano Ig al.

\%%&
SEXTO. Anahs?ﬁ de la controversia primigenia en plenitud

de jurisdiccion. ”“;g\

Del escrito de deman* 1 que el actor present6 el uno de abril del

presente ano ante el T’i“%l?unal Estatal Electoral de Morelos, se

exponen los siguientes ajgawos

k');}

“Aé*RAVIos

PRIMERO: Preceptos violados: f‘\’"\"{culos 14 y 23 de la Constitucion

Politica del Estado Libre y Soberarit, de Morelos y articulo 4, fraccion
I, del Cadigo Electoral del Estado libfe y Soberano de Morelos.

By
t

Causa agravio el resolutivo PRIME% por el que se declara
improcedente la respectiva solicitud de tggistro para participar en el
Proceso Interno para la Postulacion de’ ‘andidatos Propietarios a
Diputados del Congreso del Estado de M 11 los, por el Principio de
Mayoria Relativa, por el Partido Revolumonar”m Instltumonal

R
Lo anterior es asi, porque contrario a lo senz}“ do en tal resolutivo
PRIMERO, la solicitud de registro es procedente, toda vez que la
propia autoridad sefialada como responsable, es g ; en lo reconoce y
razona de esa manera. %
W,

"Esto es asi, porque tal y como se puede observar%an la primera
pagina del dictamen en cuestion, se puede observar hiig:saltado en
negritas y con letras mayusculas, el siguiente titulo:
"DICTAMEN DE LA COMISION ESTATAL DE Pff CESOS
INTERNOS POR EL QUE SE APRUEBA SOLICITL
REGISTRO DEL CIUDADANO AGUSTIN SANCHEZ ORT

PRECANDIDATO EN EL PROCESO INTERNO DE SELE!
POSTULACION DE CANDIDATOS PROPIETARIOS A Dlﬁ

R A
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£
PRINCI&Q@Q DE MAYORIA RELATIVA, PARA EL PERIODO 2012-
2015" %

De la Iectur . del titulo en comento, de manera clara, lisa y llana, se
entiende qu% la Comision Estatal de Procesos Internos, a
determinado qﬁj el registro del hoy demandante, como precandidato
propietario a diptado al Congreso del Estado, es aprobado.

Ahora bien, de coh{ormldad con el Diccionario de la Real Academia
Espanola, la palabrc‘1 sraprobado”, es el participio del verbo "aprobar”,
por lo que significa lo §;gwente

Aprobado

de ante mano |nd|cc| que la calific ‘~v~vlon de la solicitud de registro ha
superado las pruebas y requisitos ex@gos

Y en efecto, del cuerpo del Dictamen, ?ﬁﬁn lo particular en el apartado
relativo al analisis de los requisitos que € ige el marco normativa para
el registro de los precandidatos, se co‘“’,?;;,lt{lye que se cumplen los
extremos exigidos, es decir que se han Sk Qerado y, por ende, no
existe impedimento alguno para asce ;Tge de aspirante a

precandidato.

En congruencia a lo anterior, el Considerado Vll'ﬁbl dictamen que se
controvierte, determina el cumplimiento cabal de t dos y cada uno de
los requisitos para ser precandidato, mismo que a Midyor precision se
transcribe:

VIl. Que de las documentales presentadas poris
el solicitante de registro como precandidato en %
el proceso interno para postular candidatos
propietarios a diputados del Congreso del
Estado, por el principio de mayoria relativa,
para el periodo constitucional 2012 -2015,
verificadas y analizadas por esta Comisidn
Estatal de Procesos Internos, en los términos
del considerando que precede, se desprende
que, a la luz del razonamiento juridico el
ciudadano AGUSTIN SANCHEZ ORTIZ,
cumple cabalmente con todos y cada uno
de los requisitos enunciados por los articulos
37, inciso C, 38 116, fraccion Il, y 130, inciso
d), de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 16, 17, 24, 26 y 27 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 5, 10, 192, y 214 del
‘P Codigo Electoral del Estado Libre y Soberano
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de Morelos; y 166, fracciones |, 11, I, IV, V, VI,
VII, VI, X, XI, XIl, 187, fraccién Il y 188 de los
Estatutos del Partido Revolucionario
Institucional, Bases Quinta y Sexta de la
Convocatoria.

i, que en atencion al considerando VII del dictamen, la
propia autapdad responsable reconoce que Agustin Sanchez Ortiz, ha
superado toda prueba, y se encuentra en actitud de competir en el
proceso de s&]sccmn interna.

%,
Sin embargo, 3 _final y fuera de todo contexto, y contrario a lo
razonado en P cuerpo del dictamen, se determina que es
improcedente el Qﬁ egistro para participar en el proceso interno de
seleccion de candn@@tos propietarios a diputados del Congreso del
Estado de Morelos. %

i
%

. . 3 .
Ahora bien, si del cuerpg del dictamen todos sus elementos conllevan e
demostrar la proceden'é‘ del registro y por otra parte de manera

registro, lo procedente eS“
Morelos, revoque tal resol

Solicitud de regnstro del suscrﬁ@ el cual debera de ser congruente al
analisis del cuerpo de la demand

De conformidad con el articulo 14 d& la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos al articulo 4, fraccion lll, del
Coédigo Electoral del Estado libre y *'gberano de Morelos, son
derechos del ciudadano morelense, votar‘y participar activamente
en las elecciones, para todos los cargos dé ¢ eleccion, como lo es el
de Diputado al Congreso del Estado, en lqualdgd de oportunidades.

De lo anterior se desprende que todo cuuclad’éno Morelense tiene
derecho al VOTO PASIVO. 0,

Lo anterior, en amparo a la Constitucion Politica d& Estado Libre y
Soberano de Morelos, asi como la Ley que rige la Mat@na Electoral.
En el caso que nos ocupa, dicho derecho ha esta smnz%o violado de
forma grave por parte de la autoridad.

La Comisién Estatal responsable, emitio el dictamen po e | que se

aprueba solicitud de registro del suscrito Agustin Sanchez ‘g iz como

precandidato

SEGUNDO: Preceptos violados; Articulos 57 facmqr{\
fracciones |, Il y V de los Estatutos del Partido
Institucional.
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Causa agravip el resolutivo PRIMERO, por el que se declara
improcedente® gg respectiva solicitud de registro para participar en el
Proceso Interng, para la Postulacion de Candidatos Propietarios a
Diputados del C@ngreso del Estado de Morelos, por el Principio de
Mayoria Relativa, fpor el Partido Revolucionario Institucional.

Lo anterior es as‘if} toda vez que tal determinacion por demas
incongruente y dolosﬁ*«; se restringen los derechos politicos electorales

como militante.

De conformidad con Iosiartlculos 57 de los Estatutos del Partido
Revolucionario Instituciont! Ios miembros del Partido como garantia,
la lgualdad partidaria, ent j' dida como igualdad de oportunidades en
igualdad de cwcunstanmas%fara ejercer los derechos y cumplir las

obligaciones.

&

Asi también, conforme a lo égtablecido en el articulo 58 de los
sefalados Estatutos, los miefabros del Partido Revolucionario
Institucional tienen derecho a haceﬁ*de la carrera partidista un espacio
para su desarrollo politico, en Wse al registro de las tareas
partidarias; acceder a puestos de eleGi 'Jén popular, asi como a votar y
participar en procesos internos 'f‘ra postular candidatos, de
acuerdo al ambito que les corresporida y a los procedimientos
establecidos. i;,{ﬁ

Ahora bien, en virtud de que el resolu;%(g primero del dictamen,
establece la improcedencia del registro, se“%;"i' e estan violando mis
derechos politicos.

ah cumplido
cabalmente con todos y cada una de los requisitos, lo 16gi&o es que

en el punto resolutivo del Dictamen debe decir:

PRIMERO.- Es procedente registrar |la
precandidatura para participar en el proceso
interno para la postulacion de candidatos
propietarios a diputados del Congreso del
Estado de Morelos, por el principio de Mayoria
Relativa, por el Partido Revolucionario
Institucional, del militante AGUSTIN SANCHEZ
ORTIZ.

De conformidad a los articulos 57 y 58, de los Estatutos del Partldo%";*‘
Revolucionario Institucional, todo militante cuenta con garantias y :

derechos que deben ser respetados, siendo asi que en el caso.
concreto, de manera dolosa la autoridad responsable, sin motivo ni- .
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fun amento alguno, determina simplemente en el punto resolutivo del
dict: glnen que la solicitud del suscrito es improcedente.

(S

1’,. de las garantias y derechos con las que el hoy demandante
cuenta‘%esta autoridad Junsdlcuonal debe ordenar ala Comlsmn Estatal

precandidato a dlp tado local por el distrito electoral XlII, con

cabecera en Yautepe&,fMorelos

las candidaturas, por la forma dolosa en qd& actua el érgano

responsable.
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diferentes 'y complementarlas como requisito interno y externo

de la resoluc

En la primera aéepcion, la congruencia es entendida como la

armonia de las disfintas partes constitutivas de la sentencia, lo

caracterizar toda resolucmn asi como Ia exposncnom%concreta y
precisa de la fundamentacion y motivacion correspo',uente La

congruencia externa, como principio rector de toda 1“
conS|ste en la plena commdenua que debe existir entre lo 1&

demanda respectiva y en el acto o resolucion objet‘f )
impugnacion, sin omitir o introducir aspectos ajenos agy
controversia. La congruencia interna exige que en la sentencia i
se contengan consideraciones contrarias entre si o con los punta d
resolutivos. Por tanto, si el érgano jurisdiccional, al resolver un juicio®; .
o recurso electoral, introduce elementos ajenos a la controversia o "%%
resuelve mas alld, o deja de resolver sobre lo planteado o decide
algo distinto, incurre en el vicio de incongruencia de la sentencia,
que la torna contraria a Derecho."

Principio que también deben observar los 6rganos partidarios’

VXcuando emiten actos o resoluciones en ejercicio de las
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facu}’f@des que sus propios estatutos les otorgan, y que van

dII’IgIdOS a sus militantes, simpatizantes o ciudadania en

general. *
i,

Precisado Io anterlor este 6rgano jurisdiccional estima que en

la especie la Clesmn Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario ihstltumonal incurrié en irregularidades que
atentaron con el p%;nmpm de congruencia al emitir el dictamen

relacionado con la s@hcnud del actor para ser registrado como

precandidato al ccargoa%gje diputado local en el distrito XllI: sin

embargo, a juicio de estéivSala Regional ello es insuficiente para

lograr la revocacién de dlcigo acto.

!

Q?

Para demostrar lo anterior

;fi_”onviene transcribir el dictamen
controvertido:

DICTAMEN DE LA COMISION, ESTATAL DE PROCESOS
INTERNOS POR EL QUE SE APRYEBA SOLICITUD REGISTRO
DEL  CIUDADANO AGUSTIN 'SANCHEZ ORTIZ COMO
PRECANDIDATO EN EL PROCESO INTERNO DE SELECCION Y
POSTULACION DE CANDIDATO§ PROPIETARIOS A
DIPUTADOS DEL CONGRESO DEL ESTADO DE MORELOS,
POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA %ELATIVA PARA EL
PERIODO CONSTITUCIONAL 2012-2015. '}

Considerando

I Que el 1° de enero del afio 2012 el Institutid%? statal Electoral
declar6 el inicio formal del proceso electoral dlnano 2012,
mediante el cual se elegiran, gobernador, duputado 7};( | congreso
del estado y presidentes municipales. L
I Que el 4 de marzo de 2012 Ie Comite Dlrectlvo Es tal emltlo

propietarios a diputados del congreso del estado, por el print Gipi
mayoria relativa, para el periodo constitucional 2012-2015, %
que seran electos mediante el procedimiento de Convecciok .
delegados.

ii. Que de conformidad con los artlculos 98, 99,

fraccion |, 15 fraccion V y 23 del Reglamento Interior déﬂﬁgg"'. T
J Nacional de Procesos Internos; vy Bas.edm@‘g@" ‘” %@ la

an
Convocatoria para la seleccion vy postulac ‘ did
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proﬁ%tarios a Diputados del Congreso del Estado, por el principio
de mayoria relativa, para el periodo constitucional 2012-2015, la
Comisign Estatal de Procesos Internos es la instancia responsable
de orgaci%g}iizar, conducir y validar el proceso interno de seleccidon y
postulacion de candidatos propietarios a diputados del Congreso
del Estadd“?gggor el principio de mayoria relativa, aplicando las reglas
que rigen &l procedimiento contenidas en los Estatutos y la
convocatoria Ycorrespondiente,  observando los principios de
certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, equidad vy
transparencia e *gl proceso de eleccion.

IV.  Que la Comjsion Estatal de Procesos Internos con fecha 8 de
marzo de 2012, expidi6 el Manual de Organizacion del proceso
interno para la seleccjon y postulacion de candidatos propietarios a
diputados del Congre‘%ig del Estado, por el principio de mayoria
relativa, para el periodo‘gonstitucional 2012-2015.

V. Que la Base Octz"@ de la Convocatoria para la seleccion y
postulacion de candidatos ropietarios a diputados al Congreso del
Estado, por el principio dg mayoria relativa, para el periodo
constitucional 2012-2015, eslgblece que la Comision Estatal de
Proceso Internos emitira y publjcara en sus estrados el dia 16 de
marzo de 2012, el dictamen mediante el cual se acepten o nieguen

la solicitudes de registro com»xprecandidato a diputado del

Congreso del Estado, por el principi&\de mayoria relativa.

VI.  Que durante el plazo estable(’figo en la Base Séptima de la
Convocatoria para la seleccion y %postulacion de candidatos
propietarios a diputados del Congreso d&] Estado por el principio de
mayoria relativa, para el periodo consiitucional 2012-2015, se
presentd ante la Comision Estatal de Procégos Internos solicitud de
registro debidamente firmada vy acom flada de diversas
documentales, a fin de cumplimentar lo sefialddo en la Base Sexta
de la Convocatoria, del ciudadano AGUSTIN%SANCHEZ ORTIZ,
fechada y recibida el 15 de marzo del 2012, a Ia%
minutos.

VIl Que procede, en consecuencia, analizar la soyci

2015.
Para tal fin, el militante AGUSTIN SANCHEZ ORTIZ:

Sexta de la Convocatoria.
b) Presenta copia certificada de acta nacimiento, con lo que
acredita los extremos previsto en los articulos 10 fraccion | y 25, %4
fracciones | y IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y -
Soberano de Morelos; y 214, fraccion I, del Codigo Electoral del: %,
Estado Libre y Soberano de Morelos , asi como la fracciéon | del
articulo 166 de los Estatutos del Partido y el inciso b) de la Base
3- Sexta de la Convocatoria, toda vez que de la documental -
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’f}g‘esentada se desprende que el solicitante es morelense por
ndgimiento y al dia de la eleccion constitucional tendra, al menos,
21 afios cumplidos;
c) % Presenta copia fotostatica certificada del anverso y reverso
de la Ggedencial para Votar con fotografia, expedida por el Instituto
FederalElectoral cuyo domicilio corresponde al Estado de Morelos,
particular%;gente por lo que hace al distrito electoral local DECIMO
TERCEROj con lo cumple con lo extremos exigidos por los articulo
25, fraccié??%lll de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de’Worelos; 192, fraccion | 'y 214. fraccién lll, del Codigo
Electoral del é@tado Libre y Soberano del Estado de Morelos: asi
como la fraccior | del articulo 166 de los Estatutos del Partido y el
inciso e) de la Ba%e Sexta de la Convocatoria;
d) Presenta dﬁ&io original No.RFE/0847/2012 de fecha 15 de
marzo del 2012 expedida por el C. JOSE MEZA GERON, Vocal del
Registro Federal de“‘?iﬁlectores, en la que hace constar que el C.
SANCHEZ ORTIZ AGUSTIN se encuentra dado de alta en el
padron electoral e inclijido en la lista nominal de electores, con
clave de elector “'SNORAG55082817H200, No. Folio:
0000061776612 vy OCR*"Z:&O761001448507', con domiciio C NO
REEELECCION 20 BABRIO SANTA ANA, C.P. 62540
TLAYACAPAN, MORELOS’?}%& con lo que cumple los extremos
exigidos en el articulo 192 ‘-ffgaccién I, del Coédigo Electoral del
Estado Libre y Soberano de ekEstado de Morelos e inciso f) de la
Base Sexta de la Convocatoria; %,
e)  Presenta oficio originaly, No. TY-SM/15-03-2012/0129,
expedido con fecha 15 de marzo &"@! 2012, por el C. ING. CANDIDO
RIVERA PEDRAZA, Secretario M‘fgmicipal del Ayuntamiento de
Ayala, Morelos en el que hace conﬁ, r que C. SANCHEZ ORTIZ
AGUSTIN DE 55 afios de edad radicg. desde hace 55 afios en el
domicilio ubicado en calle No Reeleccx’ﬁm Numero 20 Barrio Santa
Ana, Perteneciente Al Municipio de Tla%ff@capan, Morelos, Codigo
Postal. 62540; tal y como lo exigen los ar‘t?;ﬁ?_;gulo 25 fraccion Il, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Saljerano de Morelos; 214
fraccion IV del Cédigo Electoral del Estadééiéil,ibre y Soberano de
Morelos, y la Base Sexta inciso g), de la Convdi;gtoria;
f) Presenta escrito original en el formato F‘2 aprobado por la
Comision Estatal de Procesos internos, con fec :",115 de marzo del
2012, Carta Compromiso de aceptacién de'! la candidatura
propietaria al cargo de diputado del C()ngreso:%gel Estado de
Morelos, por el principio de mayoria relativa al DE@};!\/IO TERCER
DISTRITO ELECTORAL, al que pertenece el mMunicipio de
TLAYACAPAN, MORELOS, en caso de resultar é:‘r}cto en el
proceso interno, con lo que cumple el extremo preiii@to por el
articulo 214, fraccion |, del Codigo Electoral del Esta&;,ﬂ Libre y
Soberano del Estado de Morelos e inciso h) de la Base S";’,it
Convocatoria;
a) Presenta curriculum vitae debidamente firmado, con‘lo que
da cumplimiento a lo dispuesto en el artic:ulo,‘gfa?ni raccion \?’i del
Cadigo Electoral del Estado Libre y Soberano @é , € iné@%o i)
f de la Base Sexta de la Convocatoria; 4
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h) \’*szresenta escrito original debidamente firmado, formato FD-3
de fec a 15 de marzo del 2012, documento mediante el cual
manlflestg bajo protesta de decir verdad, que: 1. Es ciudadano
mexucanocgn pleno goce de sus derechos politicos; 2. Ha mostrado
lealtad pu&llca con la Declaracion de Principios y Programa de
Accidn, asi &omo la observancia estricta de los Estatutos del Partido
y del Codlgo’@e Etica Partidaria; 3. No ha sido dirigente, candidato
ni militante dgstacado de partido o asociacién antagonicos al
Partido Revolu@l,onano Institucional, salvo que acredite, a partir de
su afiliacion o regfiliacion una militancia minima de 5 afos; 4. Ha
mostrado una c@nducta publica adecuada y que no ha sido
condenado por de ito intencional del orden comdn y/o federal, o en
el desempeio de ciones publicas; y 5. Satisface los requisitos
exigidos por los ordé gnamientos electorales aplicables, y que no se
encuentra en alguna de las incapacidades prevista en los articulos
37, inciso C), 38, 116, .accnon Il, segundo parrafo, y 130, inciso d)
de la Constitucion Polltt%:a de los Estados Unidos Mexicanos; 16,
17, 26, fraccuone' l, I, BY. VII, VIl y dltimo parrafo de la de la
tado Libre y Soberano de Morelos; y 5,

¢

cumple con los extremos eX|g|do;;; or los articulo 37 inciso C) 38,
116, fraccion Il, y 130, inciso d)

e la Constitucion Politica de los

ds disposiciones del

Codigo de Etica Partldana con lo que cumple»l extremo previsto
por el inciso k) de la Base Sexta de la Convocatorfg;
i) Presenta documento original deblda,ente firmado,
consistente en constancia expedida por MTRO. RICARDO MUNOZ
BRAVO, Secretario de Administracion y Flnanza“'del Comité
Directivo Estatal Morelos del Partido RevolucionaridyEstatal de
fecha 15 de marzo del 2012, en el refiere que el so,ltante se
encuentra al corriente en el pago de sus cuotas 'A, idistas,
particularmente, por lo que hace al afio calendario ccmendldo
entre el mes de enero a diciembre del 2012, en la que se *§gnala
que el solicitante se encuentra al corriente en el pago de sus cﬁ@tas
al Partido, lo que es por su contenido una constancia que acre@ta
estar al corriente en el pago de sus cutas partidista, lo que satlsfa
a plenitud la fraccién V, del articulo 166 del los Estatutos y el |nC|s,
1) de la Convocatoria. I"“aa
k) Presenta escrito original de fecha 01 de marzo del 2012,
firmado debidamente, por el cual presenta el Programa de Trabajo

“E;Q en una foja util, que realizara en caso de resultar electo, con lo que
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seitiene por satisfecho lo dispuesto por la fraccion VIl del articulo
166.de los Estatutos y Base Sexta, inciso m), de la Convocatoria;

) % Presenta copia certificada de la constancia de mayoria a la
il ganadora a la eleccion de Ayuntamiento del municipio de
TLAYAGAPAN, MORELOS, de fecha 9 de julio de 2003 con la cual
acredita#la calidad de cuadro del Partido, de conformidad con el
articulo 2 % fraccion Il y lll inciso a), de los Estatutos. Con lo anterior
se tiene per satisfecho el requisito previsto por la fraccion I,
primera partéyy IX, del articulo 166, de los Estatutos inciso n) de la
Convocatoria;*
m)  Presenta h, documento  expedido por el Instituto de
Capacitacion y D%iarrollo Politico A.C. Filial Morelos suscrito por la
LIC. ERICA JOSE; MORALES SALDIVAR Secretaria General del
Consejo Directivo, féchado el 14 de marzo del 2012 en el que se da
cuenta que militante Yparticip6 y acredito el curso de Documentos
Basicos del Partido volucionario Institucional, con lo que se
tienen por cubierto el rgquisito a que se refiere la fraccion X del
articulo 166 de los Estatutos e inciso o) de la Base Sexta de la
Convocatoria; b Y

n) Presenta en original 8pnstancia de militancia, de fecha 15 de
febrero del 2012 expedida%,por C. DR. FEDERICO MIRANDA
GARCIA, Presidente del Comjité Municipal del PRI Tlayacapan,
Morelos, quien hace CONSTAR que el C. AGUSTIN SANCHEZ
ORTIZ es militante desde el ane, 1980, y que es Presidente de la
Fundacion COLOSIO FILIAL “TAYACAPAN" A.C. de la misma
localidad, lo que acredita la calidad de militante del Partido, de
conformidad con el articulo, 23, frdgcion y lll inciso h), de los
Estatutos, desprendiéndose de la propia documental la militancia de
al menos tres afos, lo que aparede de la fecha misma de
expedicion del documento descrito. Cdp lo anterior se tiene por
satisfecho el requisito previsto por las fracgiones IIl, primera parte, y
IX del articulo 166 de los Estatutos e inciso® 1) de la Convocatoria;

0) Presenta original del formato FD-5 agkobado por la Comision
Estatal de Procesos Internos, debidamente’ifirmado, mediante el
cual se compromete a solventar las multas §ue, en su caso, se
generen por deficiencia en el cumplimiento de $us obligaciones de
comprobacion de gastos de precampafia ante la“gutoridad electoral
correspondiente, con lo que cumple el extrem® previsto en la
fraccion XVI del articulo 166 de los Estatutos e incio ry de la Base
Sexta de la Convocatoria; .

p) Presenta original del formato FD-6a, en el cu | constan las
firmas de 20 presidentes de Comités Seccionales déi Partido en
apoyo al solicitante; sin embargo, éstas no se encuentran
acompanadas de copia de credencial de elector, en témﬁpos de lo
dispuesto en el articulo 16, numeral 5, del Manual de Orgagizacion,
y son insuficientes para acreditar el 25% de la estructura tdyritorial,
en consecuencia incumple los extremos previstos gpg,..;gs articulos
187, fraccion lll, y 188 de los Estatutos y la Basg 8exta’
de la Convocatoria; y §
q) Presenta tres fotografias de estudio, reciei
fondo blanco, de frente, tamarfio credencial,.cong
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satisfeépo el requisito previsto por la Base Sexta, inciso t) de la
Convocazoria.
VII.  Queg de las documentales presentadas por el solicitante de

registro cmo precandidato en el proceso interno para postular
candidatos ropietarios a diputados del Congreso del Estado, por el
principio de¥mnayoria relativa, para el periodo constitucional 2012-
2015, verificf'gas y analizadas por esta Comision Estatal de
Procesos Intergos, en los términos del considerando que precede,
se desprende qige, a la luz del racionamiento juridico, el ciudadano
AGUSTIN SAN \‘_;EZ ORTIZ, cumple cabalmente con todos y cada
uno de los requisitos enunciados por los articulos 37, inciso C, 38,
116, fraccion Il y %¥30, inciso d) de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexjcanos; 16, 17, 24, 26 y 27 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos; 5, 10, 192, y 214
del Cddigo Electoral del Estado Libre y Soberano del Estado de
Morelos y 166, fracciongs |, II, IIl, IV, V. VL., VII, VIII, X, XI, XIlI, XVI,
187, fraccion Ill y 188 dg los Estatutos del Partido Revolucionario
Institucional; y Bases Quiﬁf@g y Sexta de la Convocatoria.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, esta Comision Estatal de
Procesos Internos emite el sfguiente:

para la postulacion de candidatos
propietarios a diputados del Congreésp del Estado de Morelos, por el
principio de mayoria relativa, pgg
Institucional, del militante AGUSTIN SANCHEZ ORTIZ.
LT

fior se aprecia que el
érgano responsable incurri6 en diversos ‘g

B

se analizan cada uno de los requisitos exigidos“" jor los estatutos

incumplio con presentar diversas copias y que por ello r ultan

insuficientes los apoyos presentados, para concluir q%, es

improcedente el registro.
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Sin< "

irregularidades son insuficientes para lograr la revocacion del

embargo, a juicio de esta Sala Regional tales

dictam&n de mérito, como ya se habia adelantado, porque del

informe ‘ﬁue rindid el o6rgano responsable a este 6rgano
jurisdiccioﬁgl, asi como de la documentacion que remitié para
los efectos i_pnducentes y de la que aporté el enjuiciante al
promover el j%gg’pio ciudadano local, se advierte que el actor
incumplié con eili“gﬁequisito, como se manifiesta expresamente en
el punto VII, inciso"g%) del dictamen cuestionado.

g;?sb’

En efecto, el actor Oﬁ%%;(lo adjuntar las copias certificadas de la

)

L

credencial para votar é@n fotografia de los dirigentes que le
otorgaron su apoyo ade"r:'l S que, segun lo estim6 el 6rgano
responsable, fueron insufici}gtg}es los apoyos presentados para
acreditar el 25% de la estructl}ﬁg%ﬁerritorial, a que se refieren las
bases quinta y sexta de la convo%gtoria asi como el articulo 16
del Manual de Organizacion resp%gﬁtivo, como se explica a

continuacion. ‘%’g

L,

.}*ﬁ&”

La convocatoria para participar en el “‘%gi[oceso interno de
seleccion de candidatos a diputados locales ’?p@?r el principio de

mayoria relativa, por el Partido Revolucionario%stitucional, de

cuatro de marzo de este afo, establece en las bases quinta y
£y

sexta lo siguiente. A*'i‘%;

%

Quinta. Los militantes que deseen registrarse como pre 'z" ndidatos
deberan cumplir con los requisitos previstos en los artidulos 37
inciso C, 38, 116, fraccion Ii, y 130, inciso d), de la Con itucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 16, 17, 24, 25, 26,y 27
- de Constitucion Politica del Estado Libre y Soberang de Morelos; 5,
10, 192, y 214 de Codigo Electoral del estado ki >oberanotge
Morelos; y 166, fracciones |, I, Ill, IV, VI, Vil
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%
Asimigmo, en términos de lo dispuesto en los articulos 187 y 188 de
los Estatus del Partido Revolucionario Institucional, deberan contar

indistint%gnente con alguno de los siguientes apoyos:

W%
a) 25:% de la Estructura Territorial, identificada a través de los
comitegs seccionales correspondientes al distrito electoral de

que seirate; y /o

b) 25% J%E los Sectores y/o el Movimiento Territorial, la
Organizagjon Nacional de Mujeres Priistas, el Frente Juvenil
Revoluciorario y Unidad Revolucionaria; y /o

c) 25% de coFﬁ%ejeros politicos municipales correspondientes al
distrito electotal de que se trate; y /o

d) 10% de Io:sog’a%ados inscritos en el Registro Partidario que
correspondan a %ﬁistrito electoral de que se trate

%

W,

Los apoyos que otorgug%%los comités seccionales seran firmados
por sus respectivos presidentes, conforme aparezcan en los
registros de la Secretaria%éi@ Organizaciéon del Comité Directivo
Estatal.

%

Los apoyos que otorguen los segtores y las Organizaciones seran
suscritos por los respectivos cogrdinadores acreditados ante el
Comité Directivo Estatal.

Los apoyos referidos en esta Base se%¢onsideraran exclusivamente

para efectos de registro, no condicionar.,_ el voto a favor de ningln
aspirante y no podrén ser a mas de undide ellos, por quienes se

encuentran legitimados para suscribirlos. %

Sexta. Los aspirantes a participar en el ’*oceso interno para

postular candidatos propietarios a diputados a 7 ngreso del Estado
de Morelos, por el principio de mayoria relativafdeberan presentar
la siguiente docurnentacion: k

[.]

s) Documento donde consten los apoyos a los fl..; refiere la
Base Quinta de esta Convocatoria; y

Por su parte, el Manual de Organizacion del proce»

. de
seleccion referido, en lo que al caso ataiie establece: ‘%%r
[..] &
Articulo 16

o

'ﬂé’
‘%%
W

2. Los apoyos que otorguen los Consejeros Politicos, Presidentes ‘aaﬁ
de comités seccionales, dirigentes de Sectores y Organizaciones y e
los afiliados inscritos en el registro partidario, seran suscritos con
firma autografa y deberan acompaniar copia del anverso y reverso
| de la credencial para votar con fotografia vigente, expedida por. el
JX, Instituto Federal electoral, con el objeto de corroborar que el apoyo
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ofgrgado corresponde a los militantes resrclentes de la demarcacion
de ?ue Se trate.

A
5. Log apoyos otorgados en términos de la Base Quinta de la
Convocgtoria, seran corroborados por la Comisién Estatal, con base
a la infolmacion certificada proporcionada conforme a lo establecido
en el articylo anterior; esto con le objeto de determinar que se han
otorgado péyr las personas que tienen facultades para ello.

£

A

De lo trasunto se %’g}vierte que uno de los requisitos que deben

cumplir los aspiranté” a precandidatos para la procedencia de
su registro consiste erﬁg‘os apoyos, entre otros, del 25% de la

estructura territorial, idéptificada a través de los comites

seccionales correspondientes al distrito electoral de que se
trate. Dichos apoyos debe{an constar en los formatos

respectivos con la firma aut&grafa de quien los otorga vy

acompanar la copia de la crédencial para votar vigente

expedida por el Instituto Federal Ele&toral.

Ahora bien, de la copia certificada de]&ac,use de recibo de la
documentacion presentada por el actor ﬁia logar su registro
ante el 6rgano responsable (fojas 133 n134 del cuaderno
principal), se advierte que Unicamente se e€n5|gna que se
presento el formato “FD-6a” donde constan losppoyos de los
comités seccionales, sin se haga referencia algu a ni que se

pueda desprender del mismo, que se recibieron las opias de la

credencial de elector de quienes otorgaron el apoyo
Sanchez Ortiz. En el mismo sentido se consigna tal infolmacion

en la copia del acuse de recibo de la documentami de
nt

al

registro, y que fue aportada por el propio acciona

;\/del cuaderno anexo).
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o

DocumentaJes que, a criterio de esta Sala Regional, hacen
prueba plen& en el sentido de que el actor omitid6 aportar los
documentos Id%ntlflcatorlos de sus apoyos, en términos del
articulo 16 de Ig\ Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en M?tena Electoral, maxime que dicho
documento no fue obﬁ%tado por ninguna de las partes ni es

motivo de controversia. “%

’%a

En ese sentido, el 6rgano %rtldlsta responsable afirma en su

informe justificativo que nego“’gl registro como precandidato al

actor dado que éste cumpli§ “defectuosamente” con lo

establecido en la base quinta la convocatoria respectiva

porque omitid presentar las copiag de las credenciales de

expresamente en el considerando VI, "mso p) esa

circunstancia.

del dictamen se manifesté que reunia todos los requis o dado
que, como ha quedado evidenciado, la responsable

numeral VIl inciso p) expuso que al omitir presentar las

de la credencial de elector de las personas que le otorgaron
apoyo y que eran insuficientes para acreditar el 25% de la %
estructura territorial, concluy6é que \el solicitante incumplié con
los extremos previstos por los articulos 187, fraccion IIl, y 188"

&de los Estatutos y la base sexta inciso s) de la convocatoria.
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Ahora bien, dicha omision que se le imputa al actor no fue

f';onada en la demanda primigenia, sino que el accionante
se |lm|f9 a exponer que el dictamen era contradictorio porque en
el cuerr}g del mismo se aceptd que reunié todos los requisitos —
S|tua0|on “kque es inexacta como ya se demostré- y que en el
resolutivo ée declara improcedente su registro, lo que estima
que es wolatorlo de sus derechos al no permitirsele acceder a

los cargos de alecmon en igualdad de oportunidades.

%
Es decir, el enjulglante acota su reclamo a una cuestion de
forma, que como ya se dijo el 6érgano partidista responsable si
incurrié en wregulanda%es al emitir el dictamen, sin embargo no
se inconforma de la omrglon que se le atribuye precisada en el
punto VII, inciso p), conéistente en la no presentacion de la
copia de credencial para votar de los dirigentes seccionales que
otorgaron el apoyo a su preca‘mdldatura y en la insuficiencia de
los mlsmos para acreditar el 25% de la estructura territorial; de
ahi la inoperancia de sus agrawos%

Y

Al respecto, es importante precisar 3“"&@ esta Sala Regional no
puede entrar al estudio de dichas ‘l‘iypstlones ni siquiera
supliendo la queja deficiente porque para elg? se necesita que el
actor hubiere expresado un principio de agra‘%o en la demanda,
tendente a evidenciar que si presento6 las mulfl .itadas copias y
que las veintidos firmas de los apoyos que rémblo si eran
suficientes para acreditar el porcentaje requerl%t por los

estatutos y la convocatoria.
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deducidos clafamente de los hechos expuestos, pero en este
caso, como ya'se dijo, el actor no controvierte en modo alguno
la consideracion %Lel organo responsable respecto del requisito

que no cumplio pa’k@ lograr su registro como precandidato v,
dado que esta Sala F

tegional esta impedida para pronunciarse
respecto de hechos non" vocados por las partes, la negativa de

registro debe quedar intor %ada en sus términos.

Asi al quedar evidenciado q el 6rgano partidista responsable

incurrio  en irregularidades %al emitir el dictamen de

improcedencia de registro del acr como precandidato, sin que

ello sea suficiente para lograr su r.ocaC|on, dado que el actor

no demuestra que cumplié con o‘«f;.; los requisitos exigidos
para el registro de la precandidata, lo procedente es

confirmarlo en sus términos.
Por lo anteriormente expuesto, se \%ﬁv

RESUELVE *\%

dos mil doce dictado por el Pleno del Tribunal Electorai'
de Morelos, en el expediente TEE/JDC/024/2012.

SEGUNDO. Se confirma el dictamen de dieciséis de marzo de ig‘%
dos mil doce emitido por la Comisién Estatal de Procesos %ﬁf
Internos del Partido Revolucionario Institucional en el Estado de
Morelos, que resuelve no procedente la solicitud de registrofz’ftf

41 como precandidato a Agustin Sanchez Ortiz.
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TERCERO. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de

% esta Sala Regional para que tome las medidas pertinentes a
A7
4

wsefecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 204,

%racmon Xl de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Fed?ramon y 39, fraccion Xl del Reglamento Interno que rige a

este Tﬁ?bunal Electoral, dado lo resuelto en esta sentencia.

Notifique.,g por correo certlflcado a la parte actora, en virtud

de que senélo domlcmo para tal efecto, fuera del lugar en que
esta Sala Reggonal tiene su sede; por oficio acompafiando

k7
copia certificada“de la presente resolucién al Tribunal Estatal

,g‘

Electoral de Moref@s y a la Comision Estatal de Procesos

Internos del Partldo i’Revqumonarlo Institucional en la citada

entidad federativa; tarﬁ’blen por oficio acompainado de copia

i)
certificada, por duplicado de la presente sentencia a la Sala

Superior de este Tribunai Electoral; y, por estrados a los

demas interesados: con funda

‘%,z,\

articulos 26, apartado 3, 27, 28 v

General del Sistema de Medios ‘e Impugnacion en Materia
jles 102, 103 y 106 del

Reglamento Interno de este 6rgano Juri”%;jlcc:lonal.

Electoral, asi como en los numer

Devuélvase la documentacion atinente y, %en su oportunidad,

archivese el expediente como asunto totaly definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, Io§ ﬁlé@jiétrados
que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder

J/JUdIClal de la Federacion en la Cuarta CII‘CUHSCHDCIOH

Lih
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Plurlnommal con sede en el Distrito Federal, Roberto Martinez
E{gpmosa Eduardo Arana Miraval y Angel Zarazta Martinez,

ary&e el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

%
z@
W,
f:f€3
% MAGISTRADO PRESIDENTE
a’%ﬁ ]
A \
5’5%{ =
bk,




EXPEDIENTE SDF-JDC-596/2012

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Faederaci6n

Sala Regional Distrito Federatl

EL SUSCRITO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE LA SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, CORRESPONDIENTE A LA CUARTA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL, CON SEDE EN EL DISTRITO FEDERAL -

CERTIFICA:
Que las presentes copias fotostaticas constantes en cincuenta y seis
folios atiles, debidamente cotejados y sellados, corresponden
integramente a los originales que tuve a la vista, mismos que conciernen a
la SENTENCIA de esta fecha, emitida por el Pleno de este Organo
Jurisdiccional, en los autos del expediente identificado con la clave SDF-
JDC-596/2012, integrado con motivo del Juicio para la Proteccion de los

Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, promovido por AGUSTIN
SANCHEZ ORTIZ.

Lo que certifico en ejercicio de las facultades previstas en el articulo 204,
fraccion IX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y en
cumplimiento a lo ordenado en la propia ejecutoria. DOY FE.

México, Distrito Federal, cuatro de junio de dos mil doce.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION
CUARTA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL MEXICOD.F. ~
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS






