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PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Asunto resuelto en la sesién del 06 de abril del 2016

Cronista: Licenciada Mariel Albarran Duarte.*

Asunto: Amparo directo en revision 4698/2014

Ministra ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez

Secretaria: Fabiola Delgado Trejo

Tema: Andlisis de la constitucionalidad del articulo 497, fraccién Ill, del Cédigo Civil del
Estado de Guanajuato , sobre la pérdida de patria potestad.

Antecedentes:

El asunto tuvo su origen, cuando un padre al pegarle a su hijo, provocé que sangrara su
labio, por lo que la madre del menor lo demando y solicité la perdida de la patria
potestad, con fundamento en el articulo 497, fraccién lll, del Cédigo Civil del Estado de
Guanajuato, manifestd6 que el demandado ademéas de ser agresivo y violento, era
alcohodlico y que habia incurrido en malos tratos psicolégicos vy fisicos en contra del nifio
y su hermano menor, poniendo en riesgo su salud y seguridad.

Seguido el proceso, un Juez Civil de Guanajuato lo absolvié y determind que ambos
padres, requerian de ayuda psicoldgica; inconforme con la resolucién, la sefiora apelé y
la Sala que conoci6 del recurso, confirmé la sentencia de primera instancia.

Posteriormente, promovié juicio de amparo, el cual se concedid, Gnicamente, en cuanto a
las costas, por lo que decidid interponer recurso de revision, en el que alegd la
inconstitucionalidad del precepto invocado, por no contemplar en la causal de la pérdida
de patria potestad, el interés superior del menor. Ademas, considerd que el legislador no
establecié una medida oportuna, eficaz y apropiada para respetar adecuadamente los
derechos del infante.

Resolucién:

Los Ministros sefialaron que la porcion normativa invocada, si contempla dicho interés,
ya que establece la pérdida de la patria potestad por malos tratos, especialmente
aquellos que impliqguen un menoscabo en la salud, seguridad o moralidad de los nifios.

Asimismo, consideraron que no tendria ningln caso practico que el legislador enlistara
los malos tratos, pues las relaciones familiares pueden ocasionar conductas que no se
podrian prevenir, por lo que es labor del operador juridico analizar cada caso que se le
presenta, con el propdsito de determinar si dichas acciones repercuten en los derechos
antes mencionados.

La Primera Sala resalto, que la pérdida de la patria potestad, es una medida excepcional,
la cual posee una funcion tutelar en beneficio de los menores, por lo que no fue creada
como una sancion a los progenitores.

En el caso concreto, indicaron que aunque se haya acreditado el maltrato, habria que
determinar si éste fue de tal magnitud, que resulta mas beneficioso otorgar la pérdida de
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la patria potestad que conservar su nacleo familiar o bien, optar por una medida no
excepcional como un régimen de visitas en centros de convivencia, terapias,
modificaciones en la guarda y custodia, entre otros.

Asimismo, los Ministros expresaron que para que los juzgadores, no establezcan
medidas arbitrarias, que puedan influir en el desarrollo del nacleo familiar y, por ende,
afectar el interés superior del menor, es primordial, que al momento de estudiar la
posible pérdida de la patria potestad, prevista en el numeral antes sefalado, se tomen en
cuenta los siguientes puntos:

i) La existencia de malos tratos, pueden ser de distintas formas, fisicos,
psicolégicos, desatencion, verbales o una combinacion de éstos.

ii) La frecuencia, gravedad e intencién de causar dafio, de los cuales no es
necesario que se conjuguen los tres supuestos, ya que fungen como factores
determinantes para establecer la proporcionalidad de la medida.

iii) Los malos tratos deben afectar la salud, seguridad o moralidad del menor,
teniendo como parametro los factores anteriores.

iv) Al emitir la resolucion, el operador juridico debera considerar el interés superior
del menor.

Después de estudiar el asunto, la Primera Sala dedujo que uno de los menores sostuvo
gue su padre le habia pegado, dicho que fue confirmado por su hermano menor, con lo
que se acredita el primer punto del andlisis, que efectivamente, existié un maltrato hacia
el infante.

Ahora, en cuanto a la frecuencia, gravedad e intencién de causar dafio, coincidieron en
gue se tratd de un hecho aislado, ya que tanto las psicélogas como los menores no
manifestaron otros eventos; que si bien la bofetada caus6 que le saliera sangre, no fue
una lesién que pusiera en riesgo su salud, seguridad o moralidad y que no existio una
intencion de dafiar.

En ese sentido, de las pruebas se desprende que el padre es apto para el cuidado de los
menores, por lo que el Maximo Tribunal resolvié que para el correcto desarrollo de los
menores, éste debe conservar la patria potestad, pues es en beneficio de ellos.

Ademas, la Primera Sala resalté que de conformidad con las Observaciones Generales
nameros 8 y 13 del Comité de los Derechos del Nifio, de poner fin a los malos tratos,
castigos crueles o degradantes hacia los menores mediante intervenciones de apoyo y
no punitivas, estimo que la solucion mas proporcional al tema planteado, de acuerdo con
la opinidn de expertas en sicologia, es tratar el problema mediante terapias.

Por mayoria de cuatro votos se negé el amparo y proteccion de la Justicia Federal a la
quejosa y se confirmd la sentencia recurrida.
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