TESIS JURISPRUDENCIAL 1/2013 (9?).

LEY DE INGRESOS DE LA FEDERACION PARA EL EJERCICIO
FISCAL DE 2010. LA PROHIBICION ESTABLE
ARTICULO 22, PARRAFO TERCERO, NO VIOLA EL
PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA. El referido pre
que para los efectos del articulo 11, parrafo terc
Impuesto Empresarial a Tasa Unica, el monto del crétiito fiséal a que se
refiere este articulo no podra acreditarse por el c%nte contra el
impuesto sobre la renta causado en el ejercicio gn€ se genero el
crédito. Lo anterior derivd de lo establecido po

ejercicio fiscal de 2010, dado que si bien eg i€t que el créd
 difiica se cd

beneficio Unicamente en lo que
impuesto sobre la renta. Asi, en

obedezca a una exigencia constityci
en cuenta que, en realidad, su ¢

¢l numeral 31, fracciéon IV, de
nidos Mexicanos, por lo que la
articulo 22 no puede constituir

ek 10. de junio de 2011.
», Impedido: José Ramon Cossio Diaz.

A a0 en re 446/2011, **xxxekxkkx - 22 de junio de 2011.
Lﬁiﬁi idad de cuafrd votos. Impedido: José Ramoén Cossio Diaz.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Alfonso Francisco
Trenado Rios.

Amparo en revision 575/2011. ****xx*xxx 37 de agosto de 2011.
Unanimidad de cuatro votos. Impedido: José Ramén Cossio Diaz.
Ponente: Olga del Carmen Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada.



Amparo en revision 168/2012. *xxxxxkkkk 17 de abril de 2012.
Unanimidad de cuatro votos. Impedido: José Ramén Cossio Diaz.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto
Macias Beraud.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECR DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPR TE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Queelrib texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadas/por;la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién privada deéinco;e diciembre

de dos mil doce. México, Distrito Federal, seis mbre de dos

mil doce. Doy fe.
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20 n VI de la al

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gub I, en esta ver lica

se suprimen los datos personales.”
MSN/jelb. % Q



TESIS JURISPRUDENCIAL 2/2013 (9?).

LEY DE INGRESOS DE LA FEDERACION PARA EL EJERCICIO
FISCAL DE 2010. EL ARTICULO 22, PARRAFO TERCERO NO
PRESENTA CONTRADICCION O ANTINOMIA ALGUNA CON EL
PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO 11 DE JA—LEY DEL
IMPUESTO EMPRESARIAL A TASA UNICA. EI art'C parrafo
tercero, de la Ley de Ingresos de la Federacion pard €| ejergicio fiscal
de 2010, al establecer que el crédito fiscal a que sgrefierg el diverso
numeral 11, parrafos primero, segundo y tercero, dg la Ley del Impuesto
Empresarial a Tasa Unica, no podra acreditar W el Impuesto
sobre la Renta causado en el ejercicio en que se~gehery, no transg
el principio de seguridad juridica, ya que n@_exis

antinomia alguna con el parrafo tercero del

por la misma, percibidos en el ejercicte, P

contribuyente contra el impuesto sobre’l Nt= |
en el que se generd el crédito; miet@

articulo 22 de la Ley de Ingresos de deramon jercici
fiscal de 2010, impide que se haga |tam|ent ORtra el impuesto
sobre la renta causado t’Jnicamente poro que c g al ejercicio
fiscal de 2010. Es decir, este ulfmg precepto no pro befo que el otro
permite: el acreditamiento, sing $4l6
ejercicio de 2010. Ademas, entre dighos pr legales no existe
incongruencia o antinomia g ere inseg@crl’dica respecto del
acreditamiento mencionado; el hechg” de~gue eI articulo 11 lo
permita como una regla general héacia el futu %
como una regla especi; r lo que ne al referido ejercicio

fiscal, Unicamente implj stitucion d dISpOSICIOI’l general por
otra de igual rango cigdl te supues @wgenma pero sin derogar

la primera.

Amparo en revisio

votos. Ponente; Mario ebolledo Secretario: Rogello
Alberto Montoya guez

Amparo en on 95/2 lo. de junio de 2011.
Unanimida atro votes—mpedido: Jose Ramon Cossio Diaz.
Ponente: rio Par 2hplledo. Secretario: Alejandro Castafion
Ramire O S

Amp revision 2011, *xexxekek - 22 de junio de 2011.
Unan de cua Impedido: José Ramon Cossio Diaz.
PopenteJorge M 16 P3 o Rebolledo. Secretario: Alfonso Francisco
Trlos

AQ; 0 en re%?S/ZOll Friveekkkx. 31 de agosto de 2011.
N ynmidad de cuatro votos. Impedido: José Ramoén Cossio Diaz.

Ponénte: Olga del Carmen Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada.

Amparo en revision 168/2012. ***xxkxxx 171 de abril de 2012.
Unanimidad de cuatro votos. Impedido: José Ramén Cossio Diaz.



Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto
Macias Beraud.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Queel rubroy texto de

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por-la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién privada de cincO\d€ giCiembre
de dos mil doce. México, Distrito Federal, seis de diciembre de dos

mil doce. Doy fe.

se suprimen los datos personales.”

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 1l y 20, de la Ley Federal
ﬁ n ’ A
MSNijelb. @

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Guberna gsta version ?j blica



TESIS JURISPRUDENCIAL 3/2013 (9?).

COMERCIO EXTERIOR. LAS FACULTADES EXTRAORDINARIAS
PARA LEGISLAR OTORGADAS AL PRESIDENTE DE LA
REPUBLICA EN EL ARTICULO 131, PARRAFO SEGUNDO
CONSTITUCIONAL, INCLUYEN NO SOLO LA POSIBILIDAD DE
AUMENTAR, DISMINUIR O SUPRIMIR LAS CUOFAS—DE LAS
TARIFAS DE EXPORTACION E IMPORTACION EXP OR EL
CONGRESO DE LA UNION Y DE CREAR OTRAS/ ZINQ STAMBIEN
LA DE DEROGARLAS. Cuando la Constitucion Polf os Estados

alcanzar un fin determinado, en éstas se los medios
adecuados para lograrlo, siempre que no se 2/los que Astan
legalmente prohibidos y se adapten al espiritu de~Na propia Consti

y de las leyes. Ahora bien, el hecho de que culo 131 fo
segundo, de la Constitucion General de Id f hlica prev el
Congreso de la Unién podra facultar tivo Fe para

aumentar, disminuir o suprimir las cuotas de-fas tarifas de expQrtacion e

SQ_ Y para crea as, sin
incluir el término "derogar”, no implicg N0’ pueda Ias, toda
vez que de los antecedentes legislativQ dieron origenaa reforma

r federal al

epublica fie~gue el sistema

fiscal cumpliera con los principios
imposicién para que el Estado pgeda, material y juridisgménte, adecuar
o alterar los aranceles en ajenrcidnya las ne¢esSidades econdmicas

to de@r Nago:
erior, la e a, la estabilidad de
gualquier oposito en beneficio
de la f d de modificar las
materia ercio exterior, y como
o “modifica an la de alterar, variar y
Ifacultad, dicha alteracion o

de derogar disposiciones
so de la Unidn, sin que ésta

decreto puede 5 ya sea al derogarla tacita o
expresamente,@a erexgepciones.

faculté para regular el com
la produccion nacional, y cun
del pais, por lo que
prescripciones legales
entre las acepciones d
derogar, es evidente
modificacién incluy
contenidas en la ley

Amparo en A& *rrxx 12 de junio de 2002. Mayoria
de cuatro Q3. Bisident ade Jesus Gudifio Pelayo. Ponente:
Olga Sa rdero de ta Villegas. Secretario: Heriberto Pérez
Reyes. O S

003. ***xxxkkkx 29 de octubre de 2003.

Me m

Amp revision

Unaniqt de cua Xtes! Ausente: Humberto Roman Palacios.

Po ga Séngﬂlaéj rdero de Garcia Villegas. Secretario: Carlos
ré‘A)JI e.

AQ§ 0 en re%SQMZOM. rreekrekkek 23 de febrero de 2005.

Cin

o/ votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secrétaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 1243/2008. ********+x 29 de abril de 2009. Mayoria
de cuatro votos. Disidente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Constanza Tort San Roman.



Amparo en revision 564/2011. *****xxxxx 22 de febrero de 2012. Cinco
votos. Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Maria Dolores
Omafa Ramirez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA

A-CQ
JUSTICIA DE LA NACION,CER TIFIC A: Que el QMo y~fexto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados goNla Primera

Sala de este alto tribunal, en sesion privada de diesiséjs de enero

se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr.




TESIS JURISPRUDENCIAL 4/2013 (9?).

TRASLACION DEL TIPO Y ADECUACION DE LA PENA.
CONSTITUYEN UN DERECHO DEL GOBERNADO PROTEGIDO
CONSTITUCIONALMENTE. El primer parrafo del articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos prohibe la

aplicacion retroactiva de la ley en perjuicio de persongatgung. Ahora
bien, de la interpretacion a contrario sensu de tal precep e/advierte
que otorga el derecho al gobernado de que/ &e\lg aplique
retroactivamente la ley penal cuando sea en su benéfjcia,_por lo que si

cual se le sentencié y, posteriormente se prorm a nueva que
prevé una pena menor para el mismo delito, o onsideragty, por
la ley anterior como delito deja de tener tal caracter)o)se modifi
circunstancias para su persecucion, aquél tj
constitucionalmente a que se le aplique retro%
por ende, a que se le reduzca la pena o se 0
asi, porque si el legislador en un nuevo oy ]
un determinado hecho ilicito merece sanc
gue no hay motivos para suponer q
orden social pueda alterarse con un
como delictivo, es invalido que el p
ejecucion de la sancién como se halyj
no la amerita 0 que no la merece en
la traslacion del tipo y la adecuagip
de todo gobernado, que / pYg
correspondiente en via incidehta determine si la
conducta estimada como o-. conforme e

vigente en la fecha de su corision contindd sig 0 en términos del
nuevo ordenamiento, esto es, para que ice los elementos que

determinaron la config m del ilicito uerdo a su tipificacién
abrogada frente a la legis vigente y a si éstos se mantienen

0 NOYy, en su caso, aﬁr e-ta’sancion masdavorable.

Contradiccion de{fesis 28/2004-PS~bBEntre las sustentadas por el
Segundo y el Dégi
del Primer Circuj
Ponente: Joseé
Sanchez Fria

cometio un delito bajo la vigencia de una ley sustZEtiva ;on base en la
A s

e

entemente,
>Nh un derecho
la autoridad

al proporcion. €6
de la pena con

Secretario: Miguel Enrique
Contradic is 2QR0665-PS. Entre las sustentadas por el
Primer > I lgs Colegiados, ambos del Vigésimo

Pelayo. Ponente: José Ramoén Cossio
e Sanchez Frias.

01/2007-PS. Entre las sustentadas por el
Sd y el Cuar unales Colegiados, ambos en Materia Penal
L { octubre de 2007. Cinco votos. Ponente: Juan

@ za. Se io: Jaime Flores Cruz.

Amparo en revision 2270/2009. 24 de febrero de 2010. Cinco votos.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Blanca Lobo
Dominguez.




Amparo en revision 33/2010. 24 de marzo 2010. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rocio Balderas
Fernandez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPR TE DE

JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que e!l b texto de
Q™

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobad la Primera

Sala de este alto tribunal, en sesiéon privada de_veinte de febrero
de dos mil trece. México, Distrito Federal, vei e febrero de
dos mil trece. Doy fe. 9

% @Q



TESIS JURISPRUDENCIAL 5/2013 (9?).

DERECHO A LA INVIOLABILIDAD DE LAS COMUNICACIONES
PRIVADAS. SE IMPONE SOLO FRENTE A TERCEROS AJENOS A
LA COMUNICACION. La reserva de las comunicaciones, prevista en el
articulo 16, parrafos decimosegundo y decimotgreero, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicano ne sélo
frente a terceros ajenos a la comunicacion. De foxma que el
levantamiento del secreto por uno de los p4psipantes en la

comunicacibn no se considera una violacién. a ,este derecho

fundamental. Lo anterior no resulta ébice para w su caso, se
configure una violacion al derecho a la inti dependiendo, del
contenido concreto de la conversacion divulga

Amparo en revision 481/2008. 10 de septie@ 2008. Ci 0S;
José de Jesus Gudifio Pelayo reservd su/dere para for, voto

concurrente. Ponente: Juan N. Silva Me cretario: Jai lores

Cruz.

Amparo en revision 650/2008. 26 de bre de 2068\Mayoria de
cuatro votos. Disidente: Sergio A. SSHefnandez; « reservé su
derecho para formular voto particul%@ente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretaria: Rosa umosa L

Amparo directo en revision A82Y/Z2010. 15 d de 2011. Cinco
votos. Ponente: Arturo Zaldjvay o0 de lf? ecretario: Javier

Mijangos y Gonzélez.

Amparo directo en revision 29 : /2011. ***'@. 13 de junio de 2012.
Cinco votos. Ponente: e Mario PA#oN Rebolledo. Secretaria:
Mercedes Veronica Sang guez. ﬁ

al fueron aprobados por la Primera
sesion privada de trece de marzo de
o Federal, catorce de marzo de dos mil

JUSTICIABENL

la anterjqr te

Sala de>sste’aglto tribu
dos rese. México, O
trece. . %
“E de lo previs articulos 3, fraccion 11 y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Txanspayencia y Agcefga tainformacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
e% en los datos Nt

N/jelp.



TESIS JURISPRUDENCIAL 6/2013 (9?).

AMPARO DIRECTO CONTRA LEYES. PARA QUE PROCEDA EL
ANALISIS DE CONSTITUCIONALIDAD, ES NECESARIO
DISTINGUIR SI EL ACTO RECLAMADO DERIVA O NO DE LA
MISMA SECUELA PROCESAL. Conforme al articulo cion 1V,

de la Ley de Amparo, en el juicio de amparo directo p garse la
inconstitucionalidad de una ley dentro de los concep lacion de
la demanda; sin embargo, para determinar si proc andlisis de
constitucionalidad, deben distinguirse dos supuestos: 1. Cuando el

juicio de garantias deriva de un juicio de nulid
Fiscal desestima la pretension del quejoso acerta_de
aplicando para ello, por primera vez, el precento
inconstitucional en los conceptos de violacio e trib
circuito que conoce del asunto analizg
declarando infundado el motivo de inconfoys
norma impugnada es constitucional, pg
cuestion de legalidad; en este caso es
constitucionalidad planteado en los coricepts '
promueve nuevamente un juicio de a ‘oo recto co
que la Sala emiti6 en cumplimiento gdejlaanterior ejec

fue nuevamente aplicado el articul nado. Lo
haberse reclamado ya dentro de isma S8 procesal la

constitucionalidad de la ley, la dgvgision del tribunal e y definitiva,
pues lo Unico que se dejé inte y qu anto, podria ser
5 \

J

materia de un nuevo analisjs ¢ jor los cuales se
concedio el amparo -cuestioy @;f legalidad actos de aplicacion-
, pero las demas cuestionesg ueron d as en el amparo
anterior quedaron firmes y, por éllo, son ijivas; y 2. Cuando se
promueve juicio de nu ontra un a@dministraﬂvo y la Sala
Fiscal, al resolverlo, des S aplica en su resolucion

: olucién a través del juicio

un articulo; si al comb
gonceptos de violacién la
fue aplicada en el acto

aler dicha inconstitucionalidad. Lo
n anterior juicio de amparo promovido
en posibilidad de hacer valer tal
le habia aplicado la norma con
erso acto de aplicacion de la norma y de
2 distinto e independiente de aquél, en el
titucionalidad de la norma, por lo que no se
te consentimiento. De lo anterior se advierte
procede analizar la inconstitucionalidad de un
los conceptos de violacion de la demanda de

misma secuela procesal, es decir, de la misma via; si se trata 0 no
de un diverso acto de aplicacion de la ley y de una impugnacion
diversa, aun cuando se haya aplicado en ambos la misma norma.



Amparo directo en revision 2077/2010. **x**xxxkx 9 de marzo de
2011. Cinco votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretarios:
Dolores Rueda Aguilar y Fernando A. Casasola Mendoza.

Amparo directo en revision 999/2011. ******x+xx 8 de junio de 2011.
Cinco votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Dolores

Rueda Aguilar.
Amparo directo en revision 1015/2011, **¥xrwkkik 1:’:? ge j; ! de 2011.

Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero d ja Villegas.
Secretaria: Rocio Balderas Fernandez.

Amparo directo en revision 1351/2011. *x***

N de agostQ de
2011. Mayoria de cuatro votos. Disidente: Jorge Mari9 Pardo Rebotledd.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia V Secretario; Ricardo

Manuel Martinez Estrada.

Amparo directo en revision 1853/2011—* : ubre de
2011. Cinco votos. Ponente: Arturo Zaldi retario:

Carlos Enrigue Mendoza Ponce.

LICENCIADO HERIBERTO PERE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SA LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERT A: Que y texto de

la anterior tesis jurisprudenciahbfueron aprobado la Primera
Sala de este alto tribunal, en/ésjofiyprivada Ate de marzo de
dos mil trece. México, Distritaxke } e marzo de dos

gral, veﬁ
mil trece. Doy fe. Q ( ;\
“En términos de lo previsto en los articutos }, fraccion I1 @;{fzac ion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Ipfergacion Publica G ntal, en esta version Pablica
se suprimen los datos personal 4@

Sl &
&
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PROCEDIMIENTO ESPECIAL DE CANCELACION Y REPOSICION
DE TITULOS DE CREDITO NOMINATIVOS. LA SENTENCIA
DICTADA EN ESTE, ES IMPUGNABLE A TRAVES DEL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO, UNA VEZ AGOTADO RECURSO
CORRESPONDIENTE. De los articulos 42, 44, 45y 4 e la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito/ detva que el

procedimiento especial de cancelacion y reposicion de crédito
nominativos no es una diligencia de jurisdiccion.voluntaria, pues en

virtud de su instrumentacion —sui géneris— y d raleza de las
pretensiones sometidas a consideracion del | den advextirse
elementos caracteristicos de un juicio, cuya s cla jes impug
través del juicio de amparo directo, una tado el +ecNrso
correspondiente. Lo anterior es asi, debido @Ia causa seQ@tgina
con motivo de la pretension del reclamayite ‘

cancelacion del titulo de crédito nominatia

mayoria de cuatro
Cossio Diaz. Unami

LICENCIADO~N : Z REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS S&LA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA . | F1C A: Que el rubro y texto de
la anteriq i gl fueron aprobados por la Primera



TESIS JURISPRUDENCIAL 2/2013 (10?)

ABOGADOS. LA PROHIBICION PARA COMPRAR BIENES QUE
SON OBJETO DE LOS JUICIOS EN QUE INTERVENGAN ESTA
LIMITADA POR EL OBJETO DE LA COMPRAVENTA Y NO POR LA
VIGENCIA DE LOS JUICIOS (LEGISLACION DE LOS/ESTADOS DE
JALISCO Y TAMAULIPAS). Los articulos 2194 y 160 Cédigos
Civiles de los Estados de Jalisco y Tamaulipas, el exgyderogado
mediante Decreto publicado en el Periodico Oficial tidad el 25
de febrero de 1995, prohiben a los abogados comprar bienes objeto de

los juicios en que intervengan; asi, el alcance dg rohibicién no
estd limitado por el tiempo sino por el obje ontrato la
compraventa, pues en dichos preceptos b alguna

interpretativa que permita asumir que ésta  sg a tempor e;
aceptar lo contrario implicaria desconocer( & que pers las
normas de evitar que los abogados p aprovecha las
ventajas inherentes a los litigios en perju ienes
por su ignorancia en materia juridica no I3 el mismo
modo, el fin perseguido tampoco se cy i referida
se constrifiera solo a los asuntos que € i ez que la
posicion de ventaja del abogado en 0 se agota
por el hecho de que el juicio haya _cony gutencia cause
ejecutoria, pues el abogado conoce gondiciones del
bien sobre el cual pudiera inteyé ento técnico le
permitiria eventualmente obtene detrimento de los
intereses de su cliente; de ahj que heltionada se refiera
a los bienes objeto de todo gquedys abogados hayan

intervenido, estén intervinieng
introducirse, via interpretativay algun nto normativo no

considerado por el legig @ como la v; ja del juicio, ya que tal
limitacion supondria yna ggacion in de facultades que el
otfere

principio de division d dere’s prohibe Q
Contradiccion de 4€sis 236/2012. guscitada entre el Quinto Tribunal

Colegiado en Ma gxger Circuito y el Primer Tribunal
Colegiado en v Administtativa’ y Civil del Décimo Noveno
nbre de 2012.Ta wotacion se dividio en dos partes:

Circuito. 21 de :
gtos por laspmpetencia. Disidente: José Ramon
fa de cuatrQ~yotos en cuanto al fondo. Disidente:

mayoria de cHatQ

Cossio Dl'az.

Reboll aien reservd su derecho a formular voto
: José Cossio Diaz. Secretario: Roberto Lara

A . . A
hﬂ'/ prvdencial fueron aprobados por la Primera
buryal, en sesion de fecha cinco de diciembre de

MSN/Ilgm.
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AMPARO DIRECTO EN MATERIA PENAL. PUEDE PROMOVERSE
EN CUALQUIER TIEMPO CONTRA LA SENTENCIA
CONDENATORIA POR LA QUE SE IMPONE UNA PENA DE

PRISION, NO OBSTANTE QUE ESTA HUBIERA_ SIDO
COMPURGADA. El articulo 22, fraccién Il, de la Ley d , fija las

y -
excepciones a la regla general de quince dias pata wpresentar la
demanda de amparo prevista en el numeral del mismo
ordenamiento, en cuyos casos podra interponerse,€n cualquier tiempo,

especificamente tratandose de los actos q
privacion de la vida, ataques a la libertad

9 deportacion,
=l _articulo 22 de_14
Constitucion Politica de los Estados 0 Mexicano O\ )la

incorporacion forzosa al servicio del ejércita da nacio
dicho precepto se advierte que el legigfador/ pfocurd in

hizo distincion alguna, en el sentido

al referirse a los actos que importen #atagt
e S
o indirecta, por lo que conforme~a

persona dicha

disposicion debe interpretarse forma extensiv no rigorista,
procurando en todo momento f ampliam a persona, pues
asi lo amerita la preservacion de rtad d onas, al constituir
el valor mas importante dee la vida: bien, la sentencia
condenatoria por la que se™dqpene una pe ision que ha sido
compurgada constituye un_acto~ue ataca ctamente la libertad
personal, pues aunque ¢ enciado no a restringida su libertad
personal por la sancign (f:sij;i mas elementos que la

d, ésta y |
Q l@la plena responsabilidad—,

Colegiado ¢ntateri \ Reimer Circuito y el Tribunal Colegiado
en Materig S

artes: mayoria de cuatro votos por la

competen Disidente: Josg/ Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de

cinco A/ptognen cuanto QlNopdo. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
& gu

ZMireles.

IADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

IA DE LA ION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
S erior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este alto tribunal, en sesién de fecha cinco de diciembre de
dos mil doce. México, Distrito Federal, seis de diciembre de dos
mil doce. Doy fe.

MSN/Ilgm.
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PAGARE INSERTO EN UNA NOTA DE VENTA. PARA TENER POR
SATISFECHO EL REQUISITO PREVISTO EN EL ARTICULO 170,
FRACCION V, DE LA LEY GENERAL DE TITULOS Y OPERACIONES
DE CREDITO, BASTA CON QUE LA FECHA Y R DE
SUSCRIPCION ESTEN CONTENIDOS EN CUALQ TE DE
AQUELLA. De la interpretacion conjunta del citado articuhs 170 con el
numeral 14 del mismo ordenamiento, se adviert ara que el

pagaré sea eficaz y produzca efectos de titulo deg
que contenga en su texto “la fecha y el lugar en que

nota y no dentro del propio texto del At
requisitos necesarios para que surtg efe
en él, no puede aducirse validame
ellos.

Contradiccion de tesis 383/2C S
y el Segundo Tribunales 0s, ambo

Trabajo del Décimo Sexto 0. 21 d 2
votacion se dividi6 en dos par |

competencia. Disidente; is Ramén Diaz. Unanimidad de
cinco votos en cuanto akf Ponente: Mario Pardo Rebolledo.

Secretaria: Rosa Matri,

das por el Primer
Materias Civil y de
bre de 2012. La

LA SUPREMA CORTE DE
C A: Que el rubro y texto de
leron aprobados por la Primera
n de fecha cinco de diciembre de
deral, seis de diciembre de dos

ACUERDOS DE EAF

JUSTICIA DE LANNACION, CE R
la anterior te rsprudencid
Sala de este altedribdinal, en

dos mil doce~N\gxico, Distri
mil doce. % \

,@ %%QQ
S §




TESIS JURISPRUDENCIAL 5/2013 (10?)

SISTEMA INTEGRAL DE JUSTICIA PARA ADOLESCENTES EN EL
ESTADO DE CHIAPAS. EL ANALISIS DE CONTROL
CONSTITUCIONAL DE LOS ACTOS DESARROLLADOS
CONFORME A LA LEY QUE LO ESTABLECE, EN LOS
INICIADOS CON ANTELACION A LA EMI
DECLARATORIA DE IMPLEMENTACION DEL SIST,

disposiciones de la Constitucion Politica
Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de Iag

vigor al dia siguiente de su publicacién e
oficial en las entidades federativas que
sus ordenamientos legales vigentes, ~ypars
Legislativos deberdn emitir una decls nac
organos de difusion oficiales, en la qu& Zte?&l
mencionado sistema ha sido incorporadg-e

reforma constitucional un

adolescentes similar al de I3 1a constit

tal circunstancia no implica g .

tuvieran aplicacion ipso facto en deratlva y, por ende,
que fueran apllcable los proce tos seguidos contra
adolescentes, porque .. e esto ac era se requeria que la

(@Ia declaratoria respectiva,

en el Periodico Ofi o Codigo de Procedimientos
Penales. Por tanjo alisi cONtrol constitucional de los actos

ado de Chiapas, en los procesos
se emitiera la declaratoria de

onstitucion General de la Republica.

LJ tercero,”
adiccion 1S 126/2012. Suscitada entre los Tribunales
Mdos Segun Tercero ambos deI Vigésimo CII‘CUItO 17 de
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente: Arturo Zaldl'var

Lelo de Larrea. Secretarios: Jaime Santana Turral y Carmina Cortés
Rodriguez.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién de fecha cinco de diciembre de
dos mil doce. México, Distrito Federal, seis de diciembre de dos

mil doce. Doy fe.
MSN/lgm. j % : ;



TESIS JURISPRUDENCIAL 6/2013 (10?)

ALIMENTOS ENTRE CONYUGES. LA MUJER QUE DEMANDA SU
PAGO CON EL ARGUMENTO DE QUE SE DEDICO
PREPONDERANTEMENTE AL TRABAJO DEL HOGAR O AL
CUIDADO Y EDUCACION DE LOS HIJOS, TIENE A S85-FAVOR LA
PRESUNCION DE NECESITARLOS (LEGISLACIO STADO
DE VERACRUZ). El simple hecho de que en un juicjo {de alimentos, la
actora acredite tener el caracter de coényuge d ndado, es

insuficiente para presumir que tiene necesidad d O anterior es
asi, porque el Cddigo Civil para el Estado de no establece

presuncion legal alguna en ese sentido, y aun u articulp\233
jos, este ‘ﬁﬂ‘
Hace distineiqQn\por

disponga que los cbényuges deban darse 6
razén de género, en tanto no prevé que und @€ ellds en parti sté
obligado a proporcionarlos; por el conifato,/ dicha obli en

constituye una obligacion de caracter general go

términos del numeral 232 de ese codigo,€ fproca. Ademas,/como
el referido articulo 233 no establece en qu da los
conyuges deben proporcionarse aliméntQ e entiz@e estan
obligados a otorgarlos conforme a la (ﬁbgneral de propeycionalidad
prevista en el articulo 242 del propio-e denamien decir, en
atencion a la posibilidad del que d os y a la fiesgsidad del que
debe recibirlos, situacion que se ora con lo 100 del
referido codigo, acorde con el cfal los conyuges de ontribuir a su
alimentacion segun sus posipiidadées y distri carga de esa
contribucion en la forma y propo y : 7 Ahora bien, aun
cuando dicha necesidad no p@i presumir

gue la actora demuestre gque~estgnyuge d ado, cuando ésta
demanda el pago de alimentos ento de que tiene

necesidad de ellos porqg e@g dedico prepgpderantemente al trabajo del
hogar o al cuidado y eg Oh de los hijes/ya que en su matrimonio

7

asi se distribuy6 la g€ion de r @cia, se presume que tal
argumentacion es ci es es un fiechy innegable que en México,
por la permanenci , la mayoria de las mujeres
casadas se dedicz

emandado a quien le corresponde

gntrario, es_Oe€sir, que la actora esta en condiciones de
c |s necesidad entarias.

Coptradiccion de . 6/2012. Entre las sustentadas por el Primer
y ndo Tribhnale? Colegiados en Materia Civil, ambos del
entimoCircuita/™5s

y@ﬁ ' mayoria de~x«es votos por la competencia y en cuanto al fondo.
Risidente: José Ramén Cossio Diaz. Ponente: Jorge Mario Pardo
I

Rebdlledo. Secretaria: Mercedes Veronica Sanchez Miguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto de



la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesi6on de fecha nueve de enero de
dos mil trece. México, Distrito Federal, diez de enero de dos mil

trece. Doy fe.

MSN/lgm. j % : ;



TESIS JURISPRUDENCIAL 7/2013 (10?)

AMPARO ADHESIVO. DEBE DECLARARSE SIN MATERIA CUANDO
SE DESESTIMEN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION DE LA
DEMANDA DE AMPARO PRINCIPAL (CRITERIO ANTERIOR A LA

EXPEDICION DE LA LEGISLACION REGLAMENTARIA DEL
AMPARO ADHESIVO). Al dia en que se emite el prese fiterio, el
Congreso de la Union no ha expedido la ley que rézer el segundo

parrafo del inciso a) de la fraccién Il del articulo 1 titucional vy,
en consecuencia, todavia no hay regulacion legal de_la foxgia y términos

en que el amparo adhesivo debe promoverse.
constitucional se desprende que el amparo adke3iOvsoOlo tieng por
objeto que el acto reclamado subsista. En conge

el
el acto reclamado, es innecesario estudi
esgrimidos en el amparo adhesivo. En ¢
Contradiccion de tesis 411/2012.@ 5
Colegiado del Décimo Quinto Ciﬁ ito y el Tercer TribgnalColegiado en

principal el tribunal colegiado desestimo los goncepte i
@ se dejara
onceptos de
no exista texto legal que establezca lo
. La votacion se

quejoso principal y, por lo tanto, por ese sol
desestimen los conceptos de violaci
principal, esta Primera Sala considera g "
materia al amparo adhesivo y no entran atestu
tres vetos pQr la competencia.

dividio en dos partes: mayora~g

Disidente: José Ramon COS%;? az. Unanimidadde cuatro votos en
cuanto al fondo. Ausente: Alfredo’Gutiérrez a. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretarid: Alejandra Spitalier Pefa.

LICENCIADO HERIB PEREZ S, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRI OEA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA N CERTI A: Que el rubro y texto de

la anterior tesis jdrtsprudencial fyersny aprobados por la Primera
Sala de este altgtrit




TESIS JURISPRUDENCIAL 8/2013 (10?)

RECONOCIMIENTO DE PATERNIDAD. SU REVOC;ACION NO
PROCEDE AL AMPARO DEL ARTICULO 330 DEL CODIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL. El Cédigo Civil para el Distrito Federal,

establece (en los articulos 63, 324 y 383) una presyncien_legal de
paternidad respecto de los hijos nacidos dentro e onio o
concubinato, y también establece la posibilidad de/ ¢ontxgdecirla en

términos de lo que dispone el numeral 330. Por lo qug ¢ a los hijos

presuncion de paternidad a efecto de establecerén, la misma
ley establece la figura del reconocimiento (en el agfjCt
trascendencia de sus efectos, precisa los reqursitos
qgue condicionan su validez, asi como Ig SO
n corre la

accion correspondiente, al tiempo que det d, categorica
el reconocimiento no es revocable ( i .
entendido, la accién de impugnacion de 4ol
irrevocable y, en segundo, porque @aﬁrse hech
expreso no existe presuncion legal a que de
qgue se limita la accion a la que/se refiere el numer
postura contradiga el derechg 4updamental d
tutelada en el articulo 17 congstigeiona
Contradiccion de tesj 3/2011. Su entre los Tribunales

Décimo Te , ambos en Materia Civil
del Primer Circuito. 5 ep de(2 @ La votacion se dividio en
dos partes: mayoria de~syat0 votos mpetencia. Disidente: José

NS

posibilidad de contradecirlo, determinando
el articulo 330, no puede utilizarse pararevosar el recol
hijo nacido fuera de matrimonio o co éiéih
razones contundentes; en primer lygar, jpefque el r
l, pue? C
llevar a declarar la procedey cﬁ una accion
objeto para el que fue establegid. @
Ramoén Cossio Diaz ~\pnanimidad d 0 votos en cuanto al fondo.

Ponente: Olga g3 ero\Ue Garcia Villegas. Secretaria:
Constanza Tort pan.

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE



TESIS JURISPRUDENCIAL 9/2013 (10?)

COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. ALCANCE DEL TERMINO
“IMPROCEDENTES” A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 1084,
FRACCION V, DEL CODIGO DE COMERCIO. Esta Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia 1a./J.
43/2007, de rubro: “COSTAS EN MATERIA M IL. LA
S

CONDENA A SU PAGO NO REQUIERE QUE LA IMPROGEDENCIA
DE LA ACCION, NI DE LAS EXCEPCIONES, LA
INCIDENTES O RECURSOS SEA NOTORIA (IN
LA FRACCION V DEL ARTICULO 1084 ODIGO DE
COMERCIO).”, sostuvo que acorde con la fraccitn V<gel citado apticulo
1084, para que proceda condenar al promové pago de

basta que las acciones, las excepciones, la s, los re 0
incidentes que haga valer resulten improcede¢ gue se ¢ ran
asi las acciones ejercitadas que no e en los stos
amparados en la ley o aquellas cuyo
hechos constitutivos no se acreditaron

los elementos previstos en las
realizarse el estudio de fondo de
varian dependiendo de la via qué

qgue el caso en su integridad, tante su pargg a como obijetiva,
, debe reunir los

apegado a la seguridad | i% debido ﬁ%

requisitos normativos para~g el juzg pyeda conocerlo 'y
resolverlo. Asi, la procedencia™de una acgidn,/ excepcion, defensa,
incidente o recurso, imfplicaNgue se re@los requisitos minimos
necesarios para que a@ile su est n cuanto a la cuestion
planteada, asi com tos; sin que lo anterior

contemple cuestion do que ng frayan sido acreditadas, porque
4 : ndadas, lo que significa que

dE ocedencia y un analisis de la

/La votacién se dividié en dos partes:
ompetencia. Disidente: José Ramodn

ADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

IA DE LA ION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
S erior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este alto tribunal, en sesion de fecha nueve de enero de
dos mil trece. México, Distrito Federal, diez de enero de dos mil
trece. Doy fe.

MSN/Ilgm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 10/2013 (102)

COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. TEMERIDAD O MALA FE
PARA SU CONDENA, CONFORME AL ARTICULO 1084, PARRAFO
PRIMERO, DEL CODIGO DE COMERCIO. El articulo 1084, del Cédigo

de Comercio prevé que la condena en costas se/hara_en dos
supuestos: cuando asi lo prevenga la ley, o cuando e uzgador
que se haya procedido con temeridad o mala fe. En/el priqger caso se
hace una remisién a la ley, ya sea del propio Codigo{de ¥ercio, entre

otras a las diversas fracciones de su articulo 1084, a legislacion
aplicable al caso en la materia. En el segundo , Se esta en

presencia de una atribucion en la que el juzgad6 stvarbitrio, podra
e lag partes pyocedid
Te-td 0S,) Si

condenar en costas cuando advierta que algung
con temeridad o mala fe. De lo que se sigye

bien pueden coincidir, son independientes € Sigrufica
gue deben actualizarse ambas hipétesis parae {Qena en
costas, sino que basta que se dé alguno de 0s en
ley; o bien, que a criterio del juzgador se ridad o
mala fe. Lo anterior, en virtud de que, sprende
gque ambos supuestos se encuentra onjuncién

disyuntiva “0”, lo que indica que
configure alguno de los dos par la condena

cdeRte

respectiva. Asi, en términos de la . o 1084, del
Cddigo de Comercio, -que refieyey que siempre sera ggddenado el que
intente acciones o0 haga valer gl bliey tipo de d¢ . 0 excepciones
improcedentes o interponga recy o incid ese tipo, a quien
no solamente se le condenara~especto de@cciones, defensas,
excepciones, recursos o 'tes impygcedenges, sino de las
excepciones procesales que sear inoperantes=; para que proceda la
condena en costas, €S islente con a autoridad judicial se
encuentre impedida pa(a Qb ar la contr a planteada por falta de
algun presupuesto cesal necesat Cpara ello, sin que sea
eridad o la mala fe con que

indispensable que s nc

Contradiccion las sustentadas por el Séptimo
y el Noveno Ty bos en Materia Civil del Primer
Circuito. 21 d a votacion se dividié en dos partes:
mayoria de € Mpetencia. Disidente: José Ramon

Cossio Dia votos por lo que hace a la presente

al fondo. Ponente: Olga Sanchez

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

MSN/lgm.
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TACITA RECONDUCCION POR TIEMPO INDEFINIDO. NO OPERA
EN LOS CONTRATOS DE ARRENDAMIENTO DE PREDIOS
RUSTICOS POR TIEMPO DETERMINADO (LEGISLACION CIVIL DE

LOS ESTADOS DE BAJA CALIFORNIA Y JALISEO a tacita
reconduccion solo aplica en los contratos de arrenda i tiempo
determinado, pues opera una vez vencido el término/acordapo cuando
los contratantes continan comportandose como si €gtiyiesa vigente y
sin manifestar o hacer valer su oposicién. Ahora hien, gonforme a los
articulos 2358 a 2360 del Codigo Civil para el Es

w aja California
y 2402 a 2404 del Cédigo Civil del Estado de Jals¢o, este ’ timo

derogado mediante decreto publicado en el/Petigdico Oficia

d de que el
la tacita
miento por
rlsticos, pues

legislador previé expresamente
reconduccién por tiempo indefinid

tiempo determinado de predios Nos, pero no para
respecto de éstos solo refirio Ia%ién por u @
{Z .

) usteldfadas por el Quinto

' cuito y el Primer

Quinto Cir 21 de noviembre de

dos parteorl'a de cuatro votos por
€ Ramén Sessio Diaz. Unanimidad de

Arflro Zaldivar Lelo de Larrea.

= REYES, SECRETARIO DE

\ PE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE - | C A: Que el rubro y texto de
la anterior tes eron aprobados por la Primera
Sala de este\aN sesign de fecha dieciséis de enero de
dos mil trgce AXi ISU deral, diecisiete de enero de dos



TESIS JURISPRUDENCIAL 12/2013 (102)

REVISION EN AMPARO INDIRECTO. CUANDO QUEDEN
PENDIENTES CUESTIONES DE LEGALIDAD CUYO ESTUDIO, POR
RAZON DE METODO, SEA ULTERIOR AL PROPIAMENTE
CONSTITUCIONAL Y DE LA COMPETENCIA EXCLUSMA DE LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, EL RE EBERA
DEVOLVERSE AL ORGANO QUE PREVINO (I RRRETACION
DEL ARTICULO 92 DE LA LEY DE AMPARO). Co los puntos
quinto, décimo, fraccion |, décimo primero, décimq_segundo y décimo
octavo del Acuerdo General Plenario 5/2001, cua materia de la
revision concurran temas de constitucionalida e/ legalidag) los
jueces de distrito -y los tribunales unitarios d, segun -
remitiran directamente los recursos de revisi 2

3 btinal colegt e

ectos de ad

teiias_de constit idad
oy

circuito en turno para que éste resuelva
previos al estudio de fondo, asi como los
gue les resulten pertinentes por efectos ge

referido acuerdo general, y en caso d
gue existen tépicos relevantes o razo

Salas de la Suprema Corte qui 0
competencia originaria, enviaran log Qut

razones, las que seran revisadas en

su competencia, dejando a salvd’la del tri@colegiado de circuito,
por lo que el asunto delgera tevolverse no que inicié el estudio
de la revision por haber si | Que previn icha instancia.

Amparo en revisio 09, *rrkkknm
votos. Ponente: Ol anchez Cordgre

Emmanuel G. Ro

Amparo en reyigj ek 4 de agosto de 2010. Cinco
votos. Ponente: (6] =] o de Larrea. Secretario: Carlos
Enrique Men ce.

ac~de\cuatro votdy. Renente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

aza.

5S¢ Luis Ceballs
revisién 869 :=I
o en re\%gglglzml. *eekeeexxx 4 de noviembre de 2011.

(nto/ votos. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario:
Alejahdro Castafion Ramirez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CER TIFIC A: Que el rubro y texto de



la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha dieciséis de enero de
dos mil trece. México, Distrito Federal, diecisiete de enero de dos
mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en gsta version Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/igm. &
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PRESUPUESTOS PROCESALES. SU ESTUDIO OFICIOSO POR EL

TRIBUNAL DE ALZADA, CONFORME AL ARTICULO 87 DEL

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE

JALISCO, NO LO LIMITA EL PRINCIPIO DE NON REFEGRMATIO IN

PEIUS. El citado precepto prevé que el tribunal de alzg analizar
£S Gl€

de oficio los presupuestos procesales. Ahora, si biey to que la
segunda instancia se abre sélo a peticion de parte agraviaga, también
lo es que el ad quem puede modificar la resolucion_recysrida con base
en los agravios expuestos y/o el examen oficio %?eba hacer de
aguéllos, al estar constrefiido a ello; de ahi ‘que requisito/Npara
actualizar la hipétesis referida conforme al citado~artjculo 87, pe

parrafo, es que exista recurso de apelacion, €3 _deci; que se Hicis ral

pfido a e los

presupuestos procesales, al margen de gue~gdicho/estudio f cao
afecte la situacion del apelante y, por tap iccion
para analizar tales presupuestos no por el
principio non reformatio in peius, locuc deWaducirse al
espafiol como "no reformar en peor Ar—auvperjuicio”,

utilizada en el &mbito del derecho p : cipio opera

> r el Segundo
Y Civil del Tercer

Circuito. 14 de noviembre de 2C g/ votaciq
mayoria de cuatro votos p .
Cossio Diaz. Mayoria de cuatro’votos en al fondo. Disidente:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: anchez Cordero de

Garcia Villegas. Secretaavio Joel F@Diaz.

LICENCIADO HERIBERTS” PEREZ @ES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L RA SALADE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA
la anterior tesis /j

Sala de este alt al, en se % fecha dieciséis de enero de
dos mil trece./Mg , Distrito &ederal, diecisiete de enero de dos
mil trece. Do : e

MSN/Igm. /§ %




TESIS JURISPRUDENCIAL 14/2013 (102)

OBJECION DE DOCUMENTOS PREVISTA EN EL ARTICULO 1247
DEL CODIGO DE COMERCIO REFORMADO MEDIANTE DECRETO
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 17 DE
ABRIL DE 2008. PUEDE PLANTEARSE COMO UN ACTO
PROCESALMENTE VALIDO AL MOMENTO DE CONTESIAR LA
DEMANDA. Si bien esta Primera Sala ha venido sost I criterio
sustentado en la jurisprudencia 1la./J. 46/2007/ {con el rubro:

“OBJEQION DE DOCUMENTOS PREVISTA EN E ICULO 1247
DEL CODIGO DE COMERCIO. NO PUEDE PLANJTEARSE COMO UN

integracion de esta Primera Sala a abandona
en aras de evitar restricciones a la defensa

equilibrio procesal, esto a partir de la ¢
funcional del citado precepto legal, que

sostener qug

uede plapteafsé como
un acto procesalmente valido al mom anda, ya
que el plazo de tres dias que prevé di Unigamente tiene el

proposito de fijar la preclusion del gert de las pa objetar los

documentos presentados en juicio, es.dexil, precisar £

en que se puede ejercer tal prerroga % cual queda

extinguida, mas no el de impediygue tal derecho se b. a respecto de
0,

los documentos presentados gnté a prueba, como
es el caso de los exhibidos poreka ‘

objecion de los mencioa@; documen formuld en la
contestacion, ésta se debe>sqQnsiderar hec namente, sin que

haya necesidad de su reiteracion o ratif n en el periodo de
pruebas, pues la limitaciBn-deNa objecion documento al momento
del periodo probatorio,at contra el d proceso, al restringir o

amenazar de manerg &g adecuada; por ello, si el

Contradicciong i 2~Suscitada entre el Quinto Tribunal
Colegiado ¢ i lgveno Tribunal Colegiado en Materia
Civil, amho 8 de noviembre de 2012. La votacion

se dividig_e ia de cuatro votos por la competencia:
Disidentes 0 Diaz. Unanimidad de cinco votos en
cuant f : 4 gé Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Mireya
Melé

ADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

IA DE LA ION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
S erior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este alto tribunal, en sesién de fecha dieciséis de enero de
dos mil trece. México, Distrito Federal, diecisiete de enero de dos
mil trece. Doy fe.

MSN/lgm.
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PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. LA PRESENTACION DE
LA DEMANDA DE AMPARO CONTRA LA ORDEN DE
APREHENSION O DE COMPARECENCIA NO INTERRUMPE EL

PLAZO PARA QUE OPERE AQUELLA, SIN EMB SI SE
CONCEDE LA SUSPENSION, EL TIEMPO QUE E BSISTA
DEBERA DESCONTARSE DEL NECESARIO PARA/QUENOPERE LA
PRESCRIPCION (LEGISLACION DE LOS ESTAD URANGO

pérdida de un derecho o una accion por el simple so del tiempo
en las condiciones previstas por la ley. En este“e Prim

Y PUEBLA). La institucion de la prescripcion cons%i’ uye IZ adquisicion o
U

que la ley sefiala como suficiente para s
una condicién objetiva necesaria para
estatal, cuyo fundamento radica no so
para ejercer su poder sancionador, Si
todas las personas deben tene
mencionada, mas que un benefici

aseguridad que
institucion

dO,gonstituye una

gue conforme a los articulos

129 del Codigo Penal para S

131, 134, 137 y 138 del de Defe ial del Estado de

Puebla, respectivamente, presentaciéty de la demanda de

amparo indirecto contra gpa oxden de apr@ién 0 de comparecencia

no interrumpe el plaz .% gue opere escripcion de la accion
e~¢to

penal, sin embargo, cede la & @nsién, el tiempo que ésta

subsista deberd d se del peceSario para que opere la
prescripcion, pues lbera a la aytotidad de su omisién, ya que el
referido proceso ional autéqmo de amparo es el principal
instrumento de A onstitucio @ naturaleza jurisdiccional que
puede promovet {fyparticular, pgéla que seria un contrasentido que la

s&_de sus derechos fundamentales,

beneficie al G ado a actuar para no caer en la
prescripcioy @ equivaldria a desincentivar a los
gobernadgs-de curso eficaz y sencillo que tanto la

establecen y roteger sus derechos humanos. En
\ [ [ promocién del amparo se obtiene la
efita su naturaleza juridica, el tiempo que
tarse del plazo necesario para que opere la
penal, en tanto que en ese lapso la autoridad
stata umplimentar la orden de aprehension o de
omparecencia rectamiadas, porque la inactividad no resultd imputable
al_propio Estado, sino que deriva de la existencia de un mandato de
suspénsion decretado por el juzgador de amparo, a instancias del
propio gobernado.

Contradiccion de tesis 476/2012. Entre las sustentadas por el Tribunal
Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito y el Segundo Tribunal



Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito. 16 de enero de 2013. La
votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro votos por la
competencia y en cuanto al fondo. Disidente: José Ramon Cossio Diaz,
quien se reservo su derecho para formular voto particular. Ponente:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: José Diaz de Leon Cruz.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPR TE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A: Que e/rab texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadqg~poryla Primera

Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha,seis de febrero de
dos mil trece. México, Distrito Federal, siete o de dos mil

trece. Doy fe. %
MSN/Igm. %@CD @
Q
Y



TESIS JURISPRUDENCIAL 16/2013 (102)

JURISDICCION VOLUNTARIA. EL AMPARO INDIRECTO SOLO
PROCEDE CONTRA EL ACTO QUE PONGA FIN A LA DILIGENCIA
SALVO QUE SE TRATE DE ACTOS INTERMEDIOS CUYA
EJECUCION SEA DE IMPOSIBLE REPARACION. Lagdiligenci

jurisdiccion voluntaria deben calificarse como actos di
juicio en los términos del primer parrafo de la fraccion
de la Ley de Amparo. Al respecto, el Pleno de este

tesis jurisprudenciales de rubro: “PRENDA MERCANTIL. JUICIO DE
AMPARO ES IMPROCEDENTE EN CONTRA ERDO QUE
ADMITE A TRAMITE LA PETICION DEL ACR ARA QUK EL
JUEZ AUTORICE LA VENTA DE LOS DAD

GARANTIA”, “PRENDA MERCANTIL, VEN ICIAL A.
PROCEDE EL JUICIO DE AMPARO INDIR N CONT LA
RESOLUCION QUE PONE FIN AL PRO NTO PR EN
EL ARTICULO 341 DE LA LEY AL DE  TIT S'Y

OPERACIONES DE CREDITO” y ena s que
derivaron éstas, establecié que cuandg dichQd’actos pravikizrhn de un
procedimiento, el juicio de amparo ind\r e~er/contra de
la resolucion que pone fin a dicho procegir g en el cual,
de acuerdo al inciso b), de la fraccid P LConstitucional,
en estos casos debe respetarse M incipi gfinitividad. No
obstante, aplicando por analogig/ta fraccion IV del artigqia114 de la Ley
¢ de jurisdf 'voluntaria existe

i amparo indirecto

Qag{o, una vez que se

gue existan en su

n final que proceda.

@ procede contra el acto
3 ntaria, salvo que el acto
s cual el amparo indirecto
ebiendo en ambos casos

Contradiccion Suscitada entre el Tribunal

Colegiado en

=~/dividi0 en dos partes: mayoria de
isidente: José Ramoén Cossio Diaz.

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 17/2013 (102)

ORDEN DE TRASLADO DE UN CENTRO PENITENCIARIO A OTRO.
AL AFECTAR INDIRECTAMENTE LA LIBERTAD PERSONAL DEL
PROCESADO O SENTENCIADO, LA DEMANDA DE AMPARO
INDIRECTO PROMOVIDA CONTRA AQUELAA
PRESENTARSE EN CUALQUIER TIEMPO, EN T W
ARTICULO 22, FRACCION I, PARRAFO SEGUND®, DENA LEY DE
AMPARO. Esta Primera Sala de la Suprema Corté de Jysticia de la
Nacion ha sostenido que la libertad personal de Igﬁ ind';iuos no sélo

se afecta a través de actos de autoridad engan como
consecuencia material privarlos de la que disf eh/ese momento,
sino también mediante actos que determingn~la) permanengi
gobernado en dicha situacién o que modifiquemy [as-condicione

) e
tal privacién deba ejecutarse. Bajo este con n cuand en
o, pOrAi sola, ta la
sentgnciado,  si hace

de traslado de un centro penitenciario a q
libertad personal del procesado o dg

indirectamente, toda vez que modifica ondicio ue tal
privacion debe llevarse a cabo o bien arse, ad lesionar
directamente otros derechos, como una deferrsa~/adecuada
previsto en el articulo 20 de la Cg 6N Politicas Estados

Unidos Mexicanos, en tanto q procesadd ~Sg~ encontraria
fisicamente en un lugar diverso de~agquél en que e la causa
penal, o el derecho del sentenciado a purgar la congeRa‘en un centro
penitenciario cercano a su domicilig; g3tablecido umeral 18 de la
propia Constitucion. Por lo ante y corg? > la nueva vision
constitucional que tutela los g osdelap cuando el juicio de
amparo se promueve con cos que Q )indirectamente la
libertad de las personas no puecde limitarse rcicio del derecho de
accion y reducirlo al pla ,, quince dia s ello implicaria que las
autoridades faltaran al de de procurar recer en todo momento
ampliamente a la pergogna;de ahi que 18 @anda de amparo indirecto
promovida contra la/referida orden dé traslado, se ubique dentro del
supuesto de excep&on iefe~slarticulo 22, fraccion I, parrafo

segundo, de la BOK |0 que puede presentarse en
cualquier tiempo,

Tribunal C al del Primer Circuito. 16 de enero de
2013. La S partes: mayoria de cuatro votos por
la comp Ramén Cossio Diaz. Unanimidad de

0. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.
» Mireles.

LICE DO HE%O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
A SDEL ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

z

S DEL N,CERTIFICA: Que el rubroy texto de
rior tesis rudencial fueron aprobados por la Primera
sald de este alto tribunal, en sesién de fecha seis de febrero de
dos™mil trece. México, Distrito Federal, siete de febrero de dos mil
trece. Doy fe.

MSN/Ilgm.
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SOCIEDAD CONYUGAL NO INSCRITA EN EL REGISTRO PUBLICO
DE LA PROPIEDAD. EL DERECHO REAL INMOBILIARIO DEL
CONYUGE QUE NO APARECE EN LA INSCRIPCION NO ES
OPONIBLE AL DERECHO REAL DE PROPIEDAD DE QUIEN

RESULTO ADJUDICATARIO DE BUENA EL
PROCEDIMIENTO DE REMATE Y ADJUDICACION JUICIO
EJECUTIVO MERCANTIL. La otrora Tercera Sala de/lalS ma Corte
de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia 3a4J/ , de rubro:

“SOCIEDAD CONYUGAL. LA FALTA DE
REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD
INMUEBLES ADQUIRIDOS DURANTE ELL
EXISTA LEGITIMACION PARA HACE
EXCLUYENTE DE DOMINIO.”, sostuvo que |
sociedad conyugal en el Registro Publico d
un inmueble registrado a nombre de uno dg
el derecho del otro que no aparece en la in
a un tercero que haya adquirido un dereshd

bien. Ahora bien, en el Codigo de Cgmercio~el Iegis
cuando la sentencia de un juicio ejec t%nrcantil es
declara procedente la venta de los bienes-embargados
al acreedor, se tramitara su remate@&najenad g
remate o adjudicacion tratdndos inmueblg
adjudicatario otorgaran la esgr
fedatario publico; lo cual permit
culminacién del procedimientg dexemate y até};

juicio ejecutivo mercantil, ¢l pqstor o el a6 tario adquiere un
derecho real de propieda sobre yueble rematado.
Consecuentemente, cuando falte™a inscripci la sociedad conyugal
en el Registro Publico dg piedad re@ de un inmueble que se
encuentra registrado a no de uno de nyuges, el derecho real
de propiedad del conylige gue no aparede @Ia inscripcion, derivado de
la sociedad conyug

N EN EL

ar que, mediante la tramitacion y
n, derivado de un

rabajo del Décimo Séptimo Circuito,
del Octavo Circuito, actual Tribunal

el Segundo-F«dyinal Colegis

Colegia terias Civi > Trabajo del Octavo Circuito, el Décimo
Tercer Colegia svi Materia Civil del Primer Circuito y el
Prime iptinal Colegi Materia Civil del Cuarto Circuito. 16 de
enero\de-2013. La vo

votgS partd compe Iax~Pisidente: José Ramon Cossio Diaz. Mayoria

al fondo. Disidente: Olga Sanchez Cordero
. nte: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario:

uarez.
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que el rubro y texto de

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha seis de febrero de

Colegiado ¢ntatsrias Civj

erardo Ava
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LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. CUANDO EL TRIBUNAL
DE ALZADA ADVIERTA QUE ALGUNA DE LAS PARTES NO FUE
LLAMADA AL JUICIO NATURAL, OFICIOSAMENTE DEBE MANDAR
REPONER EL PROCEDIMIENTO. EIl litisconsorcio pastve-necesario
implica pluralidad de demandados y unidad de accior;\dg~ahi que
deban ser llamados a juicio todos los litisconsortes/qqieneg, al estar
vinculados entre si por un derecho litigioso, debe ctados por
una sola sentencia. En ese sentido, cuando se intn recurso de

apelacion y el tribunal de alzada advierte q juicio hubo
litisconsortes que no fueron llamados, aunque SQRedie peticigy de
parte, en cualquier etapa del procedimiento defpe~qnandar repon

oficio, para que el juez de primera instanei a

momento el derecho humano de a
consagrado en el articulo 17 de la Cons
Unidos Mexicanos. Lo anterior es as
constituye un presupuesto procesal s
sentencia valida, ya que involucra |
y la correlativa obligacion de los jud
por lo que la carga procesal de cita
organo jurisdiccional.

Contradiccion de tesis 469/20

y el Segundo Tribunales }s
froced

Séptimo Circuito. 30 de en 013. La se dividié en dos
partes: mayoria de cuatro_votosYpor la co ncia. Disidente: José

Ramén Cossio Diaz. *'. de tres en cuanto al fondo.
Disidentes: José Ramgn sjo Diaz y Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Olga Sénc?f(% oretero de Ga ’(yillegas. Secretaria: Rocio

ntre las das por el Primer
dos, am Materia Civil del

Balderas Fernandez

ACUERDOS D A.PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE ON, CERTIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tes sprudencial Yueron aprobados por la Primera



TESIS JURISPRUDENCIAL 20/2013 (102)

LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO EN LA RECONVENCION.
CUANDO DA LUGAR A REPONER EL PROCEDIMIENTO SI SE
DETECTA EN LA ETAPA DE SENTENCIA. La Suprema Corte de

Justicia de la Nacion ha establecido pautas sobre la/repasicion del
procedimiento para llamar a juicio a todos los litiscon ando se
advierte la existencia de un litisconsorcio pasivo negegaris gue no ha
sido debidamente integrado, pautas que solamente

situaciones ordinarias, esto es, cuando tal exigengia se presenta en el
trdmite normal de un juicio donde el demandado ta a producir

su defensa, pero su aplicaciéon no cobra plena vigencia~uando se\trata
de la situacién peculiar de los litigios multiples~dentfo de un

proceso, por la presentacidon de la reconvencion, puyes ésta no si
participa de las mismas normas procesal ables a )
principal, dado que es la propia ley adjgtiv@d aplicable a caso
especifico la que prevé las limitaciones que

como
el que se proyecta, el drgano
ineludiblemente la reposicién del pr i lar a los
litisconsortes no emplazados a i6 3 no debe
soslayarse que ésta aprovecha el ioyinici tor principal,
quien no debe verse afectado injust fici

su tramite; de manera que, ung/gyentual reposicio rocedimiento
debe atender a la vinculacigndo/ fiterdepend 2/ entre la causa
e (/

principal y la reconvencion, pue enton dstifica la molestia
ocasionada al impulsor natyr §r esas ra a fin de lograr el
mayor beneficio para las par ara la sogieda

la economia procesal, la_disminucion en \@-gplicacion de recursos
humanos y econdmicog la resolucj e conflictos de indole
jurisdiccional y la surgf%n de las d des y problemas que
podrian ocasionarse las—uestiones{se/entilaran y decidieran en
expedientes distintog ‘
si la decision de

valido dictar senterci initiva, e (&
dict6, debe que 9

fotalidad por orden del érgano

revisor, esto lo resue la causa principal como en la
reconvencion rse el progedimiento para llamar a juicio al resto
de los Iitiscoh S (pues se. cQRstdera que el actor principal ya esta

tocadas las actuaciones verificadas
ecir, quedan en estado de resolucion;

utbnomas una y otra pretensiones, la
&sobre la cuestion principal y dictar

respecto o principa
y, b) si s0 dependient
autoridao~ debg

ciada cuando hay completa desvinculacion
s 0 la reconvenciéon solamente tiene la finalidad

Contradiccion de tesis 413/2012. Entre las sustentadas por el Primer
Tribunal Colegiado del Vigésimo Segundo Circuito y el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 16 de enero de 2013. La
votacion se divididé en dos partes: mayoria de cuatro votos por la
competencia. Disidente: José Ramon Cossio Diaz. Mayoria de tres



votos en cuanto al fondo. Disidentes: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretaria: Mireya Meléndez Almaraz.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A: Que el rybre
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados.pQ

Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha sels(de\fgbrero de
eprero~de dos mil

dos mil trece. México, Distrito Federal, siete de f4
MSN/Igm. g § :;

trece. Doy fe.
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FRAUDE GENERICO. NO SE ACTUALIZA EL ENGANO PARA
CONFIGURAR EL ILICITO, CONFORME AL ARTICULO 230 DEL
CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, CUANDO LOS
HECHOS EN QUE SE BASA CONSTITUYEN UN—ACTO DE
CORRUPCION O LA PRACTICA DE TRAMITES ILARES
CONOCIDOS PREVIAMENTE POR EL PASIVO. eegpto citado
prevé en su parrafo primero que comete el delito quien por

medio del engafio se haga ilicitamente de alguna. cosa~u obtenga un
lucro indebido en beneficio propio o de un ter endiendo por

engafo el provocar mediante argucias, maguinasiQmne cualquiefotro
medio, un falso conocimiento en el sujeto pasg arp determi
realizar un acto de disposicion patrimonial en bg o]

0 de un tercero. En ese sentido, no se act ando la
presunta victima, desde antes de realiza gicion
patrimonial, tiene conocimiento de que la—a a 0 la
promesa formulada por el activo implica tR a en si
misma; de tal manera que cuando gt Jse basa
constituyen un acto de corrupcion en i arite estuvo
involucrado el sujeto pasivo o bien si [ nocio de la
practica de tramites irregulares de ando afirma

que fue engafiado porque entrego S ero al sujeto
activo y éste incumplié la prome
trabajo que se obligd a obteng
considerarse actualizado el “eng

borno”, no puede
ncumplimiento de

entrega dinero o un
bepeficiarse de un acto de
de u’-z ante el incumplimiento

I@con el objeto de que se le

bien con la deliberada
corrupcion o de tramit
de lo pactado, acude

resarza la disminu

ntre las sustentadas por el Primer
bos en Materia Penal del Primer

‘%;O PEREZ REYES, SECRETARIO DE

ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
DEL DN, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
prudencial fueron aprobados por la Primera
de este alto tribunal, en sesion de fecha trece de febrero de
il trece. México, Distrito Federal, catorce de febrero de dos
mil trece. Doy fe.

MSN/Ilgm.
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COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JuiCIO DE AMPARO
INDIRECTO PROMOVIDO CONTRA EL AUTO DE EXEQUENDO
EJECUTADO MEDIANTE EXHORTO EN UN DISTRITO DISTINTO AL
EN QUE SE LLEVA EL PROCESO, Y TODO LO AC EN EL
JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL QUE CULMINO CQ ENCIA
EJECUTORIA DE CONDENA. SE SURTE A FAVOR RENJUEZ QUE
PREVINO. Cuando el quejoso en el amparo inditgecta_Sefala como

actos reclamados tanto el auto de exequendo .gjecutado mediante
exhorto en un Distrito distinto al en que se IIWCD ejecutivo
mercantil de origen, como todo lo actuado en éste e el que ya gxiste
1SQ xjye acord
) on dekcitgdo
auto constituye un dato que sirve para Soté APe!
para conocer del juicio corresponde al juez

sentencia ejecutoria de condena, resulta incon
en el lugar donde se ejecutd ese acto y, perotry, que las actyationes

articulo 36 de la Ley de Amparo, por un lago

gue no requieren de ejecucion material ots amitacion
del juicio ejecutivo mercantil de orige gentencia
ejecutoria de condena, también §i 2 la
competencia para conocer del amparg to erso juez de
distrito con jurisdiccion en el Iugar ¢[NHTio de origen,
esto es, donde reside la autoritdad esoluciones

conocer del juicio constituciohgl ~ 7 ) la falta de

regulacion expresa para def su conocimiento,
se estima que la competencia Z que previno, con
base en la aplicacion analdgica enido en el segundo

parrafo del citado articul Rar el acceso a la justicia
del quejoso que optd p ' nda de amparo en esa
localidad.

Contradiccion d

kerife: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Larrea. Secretario: Mario Gerardo

RTIFICA: Que el rubro y texto de
encial fueron aprobados por la Primera
I, en sesidn de fecha trece de febrero de
Distrito Federal, catorce de febrero de dos

la anteNo
5]
oS .

ce. Doy fe.

MSN/Igm.
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ELEMENTOS DE LA ACCION. SU ESTUDIO POR EL TRIBUNAL DE
ALZADA, CONFORME AL ARTICULO 87 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE JALISCO, ESTA

LIMITADO POR EL PRINCIPIO DE NON REFORMAMOS-IN_PEIUS.
Acorde con el citado precepto, el tribunal de alzada dgbe éxaminar de
oficio los elementos de la accién, con la salvedad ue, ya sea de

oficio o porque exista agravio del apelante, el est tribunal ad

y el Quinto Tribunales Colegiados, ambos en{Vatepig Civil del

Circuito. 14 de noviembre de 2012. La votacig dividio en do ;
mayoria de cuatro votos por la competenc%dente Jo on
Cossio Diaz. Mayoria de cuatro votos en/tudarnto/al fondo. nte:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente—Otga~ySanchez Cordero de

quem estara limitado por el principio “non reformatiq_in peius”.
Contradiccion de tesis 18/2012. Entre las susior el Segndo
S

LICENCIADO HERIBERTO PERE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SA
JUSTICIA DE LA NACION, CER
la anterior tesis jurisprudencial fireron aprobadg 9N la Primera

Sala de este alto tribunal, en Agsion de fecha tre dé febrero de
dos mil trece. México, DistrifolFéderal, cator de/febrero de dos
mil trece. Doy fe. 0

MSN/Igm. : @
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FACULTAD DE ATRACCION. LAS RAZONES EMITIDAS POR LA
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION PARA EJERCERLA NO SON DE ESTUDIO OBLIGADO AL
ANALIZARSE EL FONDO DEL ASUNTO. Las razonesemitidas por la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naciampara ejercer
la facultad de atracciéon de un caso no son de e io

pbligado al
analizarse el fondo del asunto, porque la naturalez isha facultad

es la de un estudio preliminar que tiene como fin detefminar si un
amparo directo o uno en revision reune los requys gnstitucionales
de "interés" y "trascendencia”, para que el alto tihunabpueda arrihar a
una conclusién informada en relacion con la na ] intrinsec
asunto y asi fallar respecto a si debe atraerse-ono=-Ademas, al-analzar
un amparo directo o uno en revision, mera S de
encontrarse, por un lado, con una barrera/insugerable com una
causal de improcedencia, lo que impediria—er al fondo de

obligaria a apartarse de las razones esgriqiidas para atrae ya que
las causales de improcedencia con e orden
publico y, por otro, con problemas o T vertientes
distintas del mismo problema a 13 [
determina el ejercicio de la facultad d&

Facultad de atraccion 261/
Vigésimo Segundo Circuito.

. Ministr ro Zaldivar Lelo de
. Cinco v onente: Arturo Zaldivar
Mijango nzélez.

Facultad 3 2. Ministro Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. 24 ctubre de 201 Cinco votos. Ponente: Arturo Zaldivar
Lelo de awer Mijangos y Gonzalez.
PEREZ REYES, SECRETARIO DE
AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
la—anterror tesi rudencial fueron aprobados por la Primera
e este altotxDpnal, en sesion de fecha veinte de febrero de
SO

il trece. México, Distrito Federal, veintiuno de febrero de dos
mil trece. Doy fe.

MSN/Ilgm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 25/2013 (102)

QUEBRANTAMIENTO DE SELLOS. PUEDE CONFIGURARSE ESTE
DELITO AUNQUE ESTOS NO SE DESTRUYAN MATERIALMENTE
(LEGISLACION DE LOS ESTADOS DE JALISCO Y GUANAJUATO).

El delito de quebrantamiento de sellos previsto en los /artt s 132y
260 de los Cadigos Penales para los Estados de Jalis najuato,
respectivamente, no sélo sanciona el hecho de qu branten o
violen materialmente los sellos colocados por la aut ompetente,
esto es, no se actualiza exclusivamente con su ryptura,destruccion o
separacion violenta (objeto material), pues %67 se requiere
fundamentalmente es que se vulnere la salvagsarda vealizada gobre

objetos o0 espacios restringidos. Lo anterior,
comprende cualquier acto material por el cuatglselld deja de

materialmente los sellos, sino también tuando el autor qu
ambito restringido por la autori@ i
independientemente de que sufran 0 nQ rioro.

Contradiccion de tesis 327/2012.%2}53 sustenta :or el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Pen Tercer C 5, ¥ el Tribunal

Colegiado en Materia Penal Décimo Sextouito. 14 de

noviembre de 2012. La votacign{s¢ Gividio en dos paftes: mayoria de
cuatro votos por la competenci dente: '% on Cossio Diaz.
Unanimidad de cinco votos to al fond .te: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Secretario: ntana T

LICENCIADO HERIB PEREZ , SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA P SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NA CERTIF : Que el rubro y texto de

probados por la Primera
fecha veinte de febrero de
strito Fe I, veintiuno de febrero de dos

la anterior tesis ju ncial fu
Sala de este alto it iQ
dos mil trece. Mgxi
mil trece. Doy f

& &

l/
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DELITOS FISCALES. EL ELEMENTO TiPICO “OCULTAR” A QUE SE
REFIERE EL ARTICULO 111, FRACCION III, DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION, NO SE ACREDITA POR EL SOLO HECHO DE

QUE EL ACTIVO OMITA DESAHOGAR INTEGR LOS
REQUERIMIENTOS DE LA AUTORIDAD FISCAL CTO DE
SUS REGISTROS CONTABLES, SINO QUE ES 10 QUE

DEL CUMULO PROBATORIO SE ADVIERTA VANIFIESTA
VOLUNTAD DE IMPEDIR LA CONSULTA. El mencianado articulo
establece que se impondra sancion de tres
prisibn a quien oculte, altere o destruya tot
sistemas y registros contables, asi como la do

rcialmentg\ los
ion relatiyara Jos
asientos respectivos que conforme a las leyesHi 2 {gado a

llevar. Ahora bien, para acreditar el elemée QRO es
suficiente atender al hecho aislado conbi de
desahogar integramente los requerimiento i , Sin0
\eiene la

de los

I3 dcultades de
entre las(du®ys® encuentran
el hecho de no suministrar los gdatQs e informes que lggafmente exijan

las autoridades fiscales; no prgp&fgighar la cont@bilidad o parte de ella
Aprebar el cumplimiento

penalmente, pues en el primer Ca a solo la omision de
proporcionar la informaci iscales y, en el segundo,
la accién u omision consi a documentacion. Esto

compleja, es decir, éMma para entorpecer o evitar las
facultades de comp pahtiene sentido si se atiende al

tapar, no dar a conocer,
a de la autoridad hacendaria la
con el consecuente resultado de

380/2012. Entre las sustentadas por el Primer
Materia Penal del Cuarto Circuito, el Segundo

2013. La votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro votos por
la competencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Unanimidad de
cinco votos en cuanto al fondo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretaria: Carmina Cortés Rodriguez.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veinte de febrero de
dos mil trece. México, Distrito Federal, veintiuno de febrero de dos

mil trece. Doy fe. @

MSN/Igm.
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PROVIDENCIAS PRECAUTORIAS EN MATERIA MERCANTIL.
CUANDO LA SOLICITUD DE LA MEDIDA NO SE FUNDA EN LOS
CASOS QUE PREVE EL ARTICULO 1168 DEL CODIGO DE
COMERCIO, LA RESTRICCION CONTENIDA EN EL ARFHCULO 1171
DE LA MISMA LEY PARA DICTARLAS, NO IMPIDE ACION
SUPLETORIA DE LAS MEDIDAS DE ASEGURAMIENTORREVISTAS
EN LOS NUMERALES 384 A 388 DEL CODIGQ~EERERAL DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES (ABANDONO PARCIAL DE’LAS TESIS
la. LXXIX/2007 Y la. LXXXI/2007). El articulg eI Cédigo de

Comercio regula como medida cautelar las que tlenoqiiria provideRcias
precautorias, las cuales sélo pueden dictarse Lus exista te

0
se haya entablado una demanda; Il) se oc tilapiden
sobre los que ha de ejercitarse una accioR

Q_Oxdenamientc
pueden dictarse otras providencias pre % AS que Ia
A [y,

el propio codigo y que exclusiva exsefan, en c§

fraccion I, el arraigo de la persona@s casos d¢ 1a encionadas
fracciones 1l y lll, el secuestro de s. En eso, si en el
Cddigo de Comercio el legisfador solamente re y denomino

expresamente y de manera coy s’- 2y cerrada (@ medida cautelar que
denomind providencias precauly enton§§ sJ@ndo en un juicio
que se a medida cautelar

A una situ hecho existente, y
ésta no se funda en alguna de’las tres 5N@sis mencionadas, es
inconcuso que, por un lad juzgador estggfaympedido para dictar una
providencia precautori brevistas en-efArticulo 1168 sefialado Y,
por otro, que al n @ providencia precautoria,
resultaria inaplicabl
1171, dado que la @
términos y las

$ que no

ada prohibicign=sdjo tiene por objeto regular los

a\yue opere la medida cautelar
Qrigas_prevista en el referido articulo
pIcivn no puede ni debe entenderse
r que resulte legalmente aplicable

0, ante la solicitud de una medida
¢ mantenga una situacion de hecho,

Armi drticulo 1054del mismo ordenamiento, el contenido
tendel Codi oal de Procedimientos Civiles, que prevé
como\medide cautel%nominadas medidas de aseguramiento,
ticeHos 384 a 388. Lo anterior conduce a esta

ADIECU S en Su
S rtarse pa nte del criterio contenido en las tesis aisladas
/2007 ~%XXI1/2007, en la parte que prevén la intencién y

nce del co ido restrictivo del articulo 1171 del Cddigo de
>0 > CIO

Contradiccion de tesis 415/2012. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Tercero y Décimo Primero, ambos en Materia
Civil del Primer Circuito. 6 de febrero de 2013. Mayoria de cuatro votos
por la competencia y en cuanto al fondo. Disidente: José Ramon Cossio




Diaz, quien formulo voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Mario Gerardo Avante Juérez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados po [

Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veinte\de’fet
dos mil trece. México, Distrito Federal, veintiuno de4eb
mil trece. Doy fe.

MSN/Igm. @i
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RECONOCIMIENTO DE PATERNIDAD. EL INTERES SUPERIOR DEL
MENOR DEBE PREVALECER EN EL JUICIO RELATIVO FRENTE A
LA INSTITUCION DE LA COSA JUZGADA. Cuando en un segundo

juicio de reconocimiento de paternidad, el presunto progeniter_gpone la
excepcion de cosa juzgada bajo el argumento de que th primer
juicio ya fue absuelto, pero ello obedece a que este y)se omitio

desahogar la prueba pericial en genética, la cual r r la idénea
para el esclarecimiento de la verdad, esa excepcign no debe prosperar
pues la cosa juzgada presupone que el juicio de riva, ‘cumplio
con las formalidades esenciales del procedimie
considerarse satisfecho cuando en el primer juci

Oo~ue no pyede
ando porsaltqe
interés superior del menor, se omite ordenar g 0go, amphacidn o

jurisdiccionales para que se resuelva fa v
vuelve ineficaz si dentro del procedim -@ )
propia condicion requiere de una prgtegeién legal r

obliga a ordenar, incluso de oficio,ahogo. Si~auh cuando se
podria considerar que opera la excepsionde la cosa ada formal, en
tanto que cualquier violacién c¢ometid juici

impugnarse oportunamente
extraordinarios de defensa deyi [ NS

stperior "‘% en un juicio de
prevalec@ rentarse con dicha

institucién procesal, por ser el qie resulta ayor entidad, pues si
bien es cierto que la coga-juzgada implic hnposibilidad de volver a
discutir lo decidido en m

ez e inmutabilidad de la
sentencia descansa &n/l0
consagrados en log_a

también lo es qué
derecho del meng
gue derivado de
filiacion entre ¢
acceder a lle ellido comn parte del derecho a la identidad que
le permite te aXgitacion, sino que, en conexion con tal

r la verdad sobre su origen, ya
establecerse si existe o0 no una

derecho, iard ‘ 0 a la salud; ademas, preferir el
derecho jizgada, implicaria pasar por alto la
obligacig ¢ la Carta Magna impuso al Estado de
propicia eto a la ad de la nifiez y el pleno ejercicio de sus

cual podria ehydlar la obligacion que el propio precepto
% el sentido de satisfacer sus necesidades
aiid, “educacion y sano esparcimiento, sobre todo

Contradiccion de tesis 496/2012. Entre las sustentadas por el Primer
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil del Décimo
Noveno Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito. 6 de febrero de 2013. La votacion se dividié en dos
partes: mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente: José



Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Mercedes Veronica
Sanchez Miguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA-CQORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el QMo y~fexto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadoi Eo la Primera

Sala de este alto tribunal, en sesién de fecha ve febrero de
dos mil trece. México, Distrito Federal, veintiung de febrero de dos

mil trece. Doy fe.
MSN/Igm. @ @
G
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SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN MATERIA PENAL.
OPERA EN FAVOR DE LA VICTIMA U OFENDIDO POR EL DELITO,
CONFORME AL MARCO CONSTITUCIONAL SOBRE DERECHOS
HUMANOS QUE RESGUARDAN LOS ARTICULOS RARTADO
B Y 1°. DE LA CONSTITUCION FEDERAL, NO OBSTANTE-QUE EL
ARTiCULO,76 BIS, FRACCION Il, DE LA LEY D PARO, LA

preservada en

n el juicy de
ra que envarios
asuntos se violan derechos fundamentales e Letos,

pRLjticio de eso
por lo que es necesario que acudan al ampa &? ando la jysticiaue
no han podido encontrar en las instancias/naturalgs del procedinyiento
penal. Ahora bien, la labor jurisdicciop |

instrumento evolutivo que no puede &jr} >
cambios de la sociedad, de manera que i

acepcion elemental de dar a cada qgui o-que le per
moldeado de tal forma que permit%r el deregho
e

estricto sino con un enfoque int incluye

de la Nacion, a partir de la No -z‘. poca del
Federacién, ha evolucionadg-Sig
protectora del ofendido; me ello so
criterios relevantes con marcada~mejora en

la justicia, esto es, Ia Jurlsrudenla se erig o] eI medio conductor

de la ley mentaria y evita que el
So. ASI e elo de juicio de amparo

legalista y rigido, que/img ip{0y de estricto derecho, ha
perdido vigencia paf3 S virtjud de que actualmente el
articulo 20, apartadQ stitucion Federal, coloca en un
mismo plano los % del acusadq y los de la victima u ofendido;

que las normas fe)afi aF: 0os humanos se interpreten de
conformidad /< i ta Magna y con los tratados
mternamonal [‘ So~es parte, de forma que favorezca

chos humanos por lo que debe afirmarse
reformador que dio vida a dicho precepto y
sidero constitucional y, por ende, esta Primera
institucion se extiende en pro de la victima u
jdo por el delito, lo que representa un paso mas hacia el fin
primordial para el que fue instituido el juicio de control constitucional,
esto es, la busqueda de la justicia.

Contradiccion de tesis 163/2012. Entre las sustentadas por el Quinto
y el Noveno Tribunales Colegiados, ambos en Materia Penal del Primer



Circuito. 28 de noviembre de 2012. Mayoria de cuatro votos por la
competencia y en cuanto al fondo. Disidente: José Ramon Cossio Diaz,
quien se reservd su derecho para formular voto particular. Ponente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Jorge Antonio Medina Gaona.
El Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y la Ministra Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas, manifestaron reservarse el derecho a
formular voto concurrente.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, S RE\\'I ;RIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP ORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que.el rukro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprob

M la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién de fech ~ de febreéj de
N G

dos mil trece. México, Distrito Federal, veint

mil trece. Doy fe. g
MSN/Igm. %
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INTERES SUPERIOR DEL MENOR. PARA PRESERVARLO, EL
JUZGADOR ESTA FACULTADO PARA RECABAR Y DESAHOGAR
DE OFICIO LAS PRUEBAS QUE CONSIDERE NECESARIAS. Con
independencia de que la admision de las pruebas ofreeidas por las

9

y a fin de velar por su interés superior, previstg_en Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en la &:zi;%ién sobre los
Derechos del Nifio y en la Ley para la Proteccion_te tgs Derechps de
Nifias, Nifios y Adolescentes, el juez esta fdcultado) para re

desahogar de oficio las pruebas necesaria preserv o]
interés, practicando las diligencias que
conducentes para el conocimiento de fdad respe los
derechos controvertidos.

Amparo directo en revision 908 8 de %
Unanimidad de cuatro votos. Ausentey de Jesus Gudiio Pelayo.
Ponente: Olga Sanchez Cordero@rm’a ViIIe Secretario:

Heriberto Pérez Reyes. %
Amparo directo en revision/2539/2010. 26 de ~gdefo de 2011.

Unanimidad de cuatro votos. Qentey Arturo Zd v

vaY Lelo de Larrea.
Zubieta.

Amparo en revision 66/20 de dicie 2011. Mayoria de
cuatro votos. Disidente: José Ramoén Cossio\Dtaz, quien se reservé su

derecho a formular votg % ular. Pon rturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Arturg gna Zubieta
Amparo directo 10/ de febre

Jorge Mario Pardo lledo. Secre
Miguez.

012. Cinco votos. Ponente:
Mercedes Verdnica Sanchez

Amparo direc 12. 19 de septiembre de 2012.

I. Ortiz Mayagoitia. Secretario:

“REZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
FRTIFICA: Que el rubro y texto de

A ¢
cial fueron aprobados por la Primera

gy sesion de fecha veintisiete de febrero

esis jur
alto tri

aoSY
0S @ t

“%ﬁ'r pinos de lo prev los articulos 3, fraccion I1 y 20, fraccion VI de la Ley Federal

de Tvangparencia y Acceso a’la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica

Se STL

nyimen los datos personales.”

MSN/Ilgm.
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LIBERTAD DE EXPRESION. LA CONSTITUCION NO RECONOCE EL
DERECHO AL INSULTO. Si bien es cierto que cualquier individuo que
participe en un debate publico de interés general debe abstenerse de
exceder ciertos limites, como el respeto a la reputacion y a los derechos
de terceros, también lo es que esta permitido recurrir ascierta_gosis de
exageracion, incluso de provocacion, es decir, pu n tanto
desmedido en sus declaraciones, y es precisamente ﬂ xpresiones

que puedan ofender, chocar, perturbar, molestar, inguietar,o disgustar
donde la libertad de expresion resulta mas vaIiosZ Asi ;ues, no todas

las criticas que supuestamente agravien a u na, grupo, o
incluso a la sociedad o al Estado pueden ser deseali as y objeto de
responsabilidad legal, aunque el uso de la lib&rtad de expresi
criticar o atacar mediante el empleo de térmi leqes
y sin articular una opinion, puede conll
resultaria violatoria de la libertad de expfes

importante enfatizar que la Constitucién Rehtea™
Mexicanos no reconoce un derecho al insultdo~ a la injuri:: S

embargo, tampoco veda expresi usuale

indecentes, escandalosas, excéntrica lemente coRtrdrias a las

creencias y posturas mayoritarj cuand @ expresen

acompafadas de expresiones @erbale& simbodlicas.

Consecuentemente, el derecho al ho evalece c

expresion utiliza frases y expres'i es que estan exclupdas.de proteccion
(

constitucional, es decir, cug ean absglutatente vejatorias,
entendiendo como tales las que a) ofe@i LLOprobiosas, segun
el contexto; y, b) i .

e@gates para’sexgrésar opiniones o0
informaciones, segun tengan no rela lo manifestado.

3

Respecto del citado contexto, sunportancia ba en que la situacion
politica o social de un Estads y las circ cias concurrentes a la
publicacion de la not en disminui significacion ofensiva vy

aumentar el grado de foleraneia.

&

23~deynoviembre de 2011. Mayoria
de cuatro votos. Disidente: GuillermOrtiz Mayagoitia, quien reservo
O

su derecho a formUtag veto particulq € Ramén Cossio Diaz reservo
su derecho a fgriy(farVoto concy e. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea. Segtetario;/Javier Mijanges y Gonzalez.

Amparo di2010. Nygeky 28 de marzo de 2012. Unanimidad

de cuatro/Arelos usente: o |. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Olga
Se’mcheI : iro de Gar@palQ illegas. Secretaria: Rosalia Argumosa

Lopez.

0 K*kkkkkkk

Amparo directo 28

dir¢cto 26/% g *rekk 28 de marzo de 2012. Unanimidad

t uillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Olga
Cordero rcia Villegas. Secretario: Francisco Octavio
ciae

o directo 8/2012. *x***xxkxx 4 de julio de 2012. Mayoria de
cuairo votos. Disidente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia; José Ramon

Cossio Diaz reservo su derecho para formular voto concurrente. Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas también reservé su derecho a
formular voto concurrente por lo que respecta al apartado XlI. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez.




Amparo directo 16/2012. *¥*****xx**x 11 de julio de 2012. Cinco votos;
José Ramoén Cossio Diaz, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea reservaron su derecho a formular voto
concurrente. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Rosa
Maria Rojas Veértiz Contreras.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, S R;\'I;RIO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP ORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER T I F I C A: Que.el rukro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprob, r la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion priva veintisieye de
febrero de dos mil trece. México, Distrito , veintio
febrero de dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion { éecio’n VI de ederal

de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica (zub
se suprimen los datos personales.”

pntal, en esta ver Publica

MSN/rfr.
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LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO AL HONOR.
EXPRESIONES QUE SE ENCUENTRAN PROTEGIDAS
CONSTITUCIONALMENTE. A juicio de esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, existe una pregureién general
de cobertura constitucional de todo discurso expresive \Cpando las
ideas expresadas tienen por objeto exteriorizar u ntX_positivo o
favorable hacia una persona, resulta inconcuso habria una
intromision al derecho al honor de la persona sohte la gual se vierten
las ideas u opiniones. Lo mismo puede decirse de Z@? ideas que, si

bien criticas, juzguen a las personas mediante la~gilizacion de téry\inos
cordiales, decorosos o simplemente bien reciliidtes_pgr el desti g
Lo anterior evidencia que no existe un conflieto _inte bstragto

entre los derechos a la libertad de expresion andar
de constitucionalidad de las opiniones ¢mifida e la
libertad de expresion es el de relevancig e del
interés general por la materia y por las pe ienen,

cuando las noticias comunicadas o las 3 jedunden
en descrédito del afectado, pues en gtiera existiria
un conflicto entre derechos fundamg 2 rvarse una

intromision al derecho al honor. ES necs : si la noticia
inexacta involucra a figuras particul payticulares no
tiene aplicacién la doctrina de ncighado en su
reemplazo los principios geneyale , ad civil, lo cual

opera de la misma forma cugndg 2
publica pero en aspectos cg e 4 Nrivada. Ahora bien,
la relacién entre la Iiber% expresio, derechos de la
personalidad, como el honor, se~¢omplica c la primera se ejerce
para criticar a una persg de forma tal Asta se sienta agraviada.
La complejidad radic @ e el Esta 0 puede privilegiar un
determinado criterio deeencia, estén decoro respecto a las
expresiones que pidas, ya que no existen
pardmetros unifor@uermen aceptad gue puedan delimitar el
contenido de esja ehorias, poxNo cual constituyen limitaciones
demasiado vages oQ la libertad<de expresibn como para ser
' pecho, el debate en temas de

robusto y abierto, pudiendo incluir
yWaesagradablemente mordaces sobre
) al, ideas que puedan ser recibidas
Stinatarios y la opinion publica, de modo
tegidas las ideas que son recibidas
vistas como inofensivas o indiferentes.

a sociedad plural, tolerante y abierta, sin
A democracia.

B

Freekkkekkk 23 de noviembre de 2011. Mayoria
de- 0 Votos te: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia, quien reservd
echo a form oto particular. José Ramon Cossio Diaz reservo

Q gfeecho a formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo

de Carrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzélez.

Amparo directo 25/2010. *****xx*xx 28 de marzo de 2012. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Olga



Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa
Lopez.

Amparo directo 26/2010. ********x** 28 de marzo de 2012. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Francisco Octavio

Escudero Contreras. v

Amparo directo 8/2012. *******++* 4 de julio de Z2042.\\Jayoria de
cuatro votos. Disidente: Guillermo |. Ortiz Mayagqitia;, 3psé Ramon
Cossio Diaz reservé su derecho para formular votg concurrente. Olga

Maria Rojas Veértiz Contreras.

LICENCIADO HERIBERTO PE F
ACUERDOS DE LA PRIMERA SA LA SUP CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER A: Que y texto de
la anterior tesis jurisprudenciap fueron aprobad la Primera
Sala de este alto tribunal, en de fecha geli iete de febrero
de dos mil trece. México, Di i o de febrero de

deral,& fg:: -
dos mil trece. Doy fe. Q %
5, fraccion 11

“En términos de lo previsto en los articulo accion VI de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Jnformacion Publica G ental, en esta version Publica
se suprimen los datos personalds. Q
MSN/Igm. &

ES, SE ARIO DE
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ORDEN DE LOCALIZACION Y COMPARECENCIA DE UN TESTIGO
DE CARGO. NO OPERA LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
ESTABLECIDA EN LA FRACCION XVII DEL ARTICULO 73 DE LA

LEY DE AMPARO, S| DURANTE LA INSTRUCCIQN DEEJUICIO DE
AMPARO INDIRECTO SE ACTUALIZA EL DIA SENA ARA EL

DESAHOGO DE LA DILIGENCIA DE INTERROGATORIQS. Si el

ejemplo, acudir al auxilio de la fuerza publica,
se lleve a cabo. De ahi que sea factible conclui
de una orden de localizacion y presentacio
en que tenga lugar una diligencia en fecha
esto fuera asi, la sola llegada de esa
facultad del oferente de la prueba y del
de la prueba; el objeto es obtener la

de tutelar su derecho a la defensa y ggeJra;
la situacion juridica del quejoso cref: 'ﬁ

comparecer a juicio, la cual
determinados efectos materialg

A dir al juicj

Su caso, una sentencia dectare la inv del acto relativo, por

estimarlo violatorio de derechos fu ntales tutelados en la
t@ ados Unido icanos.

Constitucion Politica de_lg

Contradiccién de t@/zou. SU3 entre el Primer Tribunal
Colegiado del Ce uXiliar de Ja—~Ostava Region y el Segundo
Tribunal Colegia gésimo suito. 6 de febrero de 2013. La
votacion se divid dos partes;<Jnayoria de cuatro votos por la
competencia. igente: > Ramop Cossio Diaz. Unanimidad de

cinco votos e
Secretaria;
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REMATE EN MATERIA MERCANTIL. CUANDO NO SE FINCA EN LA
SEGUNDA ALMONEDA, EL ARTICULO 584 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL NO ES

SUPLETORIO DEL CODIGO DE COMERCIO. Conforme—al citado
precepto, es posible solicitar la celebracion de una terce hasta sin
sujecion a tipo, y el ejecutante puede ofrecer una pogtdraxQferior a las
dos terceras partes del precio que sirvid de basé_parayla segunda

almoneda. Por su parte, el articulo 1,412 del
sefiala que tratdndose de la adjudicacién de bi
comparecido postor, el acreedor podra pedir
precio que para subastarlos se haya fijado e
ese sentido, si se toma en cuenta, por un lad
regulan de manera expresa, concreta y diferen
por el otro, que esta Sala ha sosteni

odigg.de Comercio

ndo no haya
NG |

4 adjudicacion re
Je-a islaci S

supletoriedad es colmar las lagunas legis o de
implementar derechos o instituciones no dos en la Jey~dud ha de
suplirse, resulta indudable que cuand 3 0 se finca
en la segunda almoneda, el articulo 5¢ odi gdimientos

Civiles para el Distrito Federal no es S 5 e Comercio,

en materia mercantil, siendo quegl legislador no prev& el Codigo de
Comercio una subasta sin sy a tipo; d que la indicada
aplicacién supletoria contr ; lales del sistema
legal en que se sustenta |4 i6 ﬁ en el Cddigo de
Comercio.

Modificacion de jurisr@gjﬁocia 16/20 olicitantes: Magistrados
integrantes del Segungo nal Coleg en Materias Civil y de
Trabajo del Décimo e’ Circuito. ¥ febrero de 2013. Cinco
votos. Ponente: Jo on Cossio (Dfaz) Secretaria: Moénica Cacho

Maldonado.

LICENCIADO J Z ) REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D ! DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DEANAL | F 1 CA: Que el rubro y texto de
la anterior t' eron aprobados por la Primera

gsion de fecha trece de marzo de
eral, catorce de marzo de dos mil

)ﬁtf

\
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DESISTIMIENTO SIMULTANEO DEL JUICIO DE AMPARO Y DEL
RECURSO DE REVISION. DEBE ATENDERSE AL DE LA ACCION
CONSTITUCIONAL. Ante el desistimiento del quejoso tanto del juicio
de amparo como del recurso de revision planteado en unmisma escrito,
el Tribunal Colegiado de Circuito revisor debe atende
que origind el juicio constitucional, toda vez que el récdrso\ge revision
es de naturaleza accesoria en relacion con el juicio & £ Jltimo es de
estudio preferente; lo que conlleva a decretar el ;obre;miento en el

juicio, conforme al articulo 74, fraccion I, de la Ley, aro.

@‘: : das por el r
Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabaja~def Décimo Sé o]

Contradiccion de tesis 417/2012. Entre las s

Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado en Civil del do
Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado ey a Admini del
Primer Circuito. 27 de febrero de 2013. ion se dividig~&n dos
partes: mayoria de cuatro votos por la sampetencia. Digide Joseé

Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de @ otos en U | fondo.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledp\Sgcretario: e/ Francisco

Trenado Rios. @
LICENCIADO HERIBERTO PER EYES,

ACUERDOS DE LA PRIMERA
JUSTICIA DE LA NACION, C }
la anterior tesis jurisprudepciy ’
Sala de este alto tribunal asion de
dos mil trece. México, Distri
trece. Doy fe.

©
- &S S
~

TARIO DE
=X CORTE DE

ubro y texto de
por la Primera
ece de marzo de
marzo de dos mil
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ACCION DE REPARACION DE DANOS Y PERJUICIOS
OCASIONADOS AL ERARIO DEL ESTADO DE GUANAJUATO POR
EL MAL USO DE RECURSOS PUBLICOS. PRESCRIBE EN TRES

ANOS AL ENCUADRAR EN EL SUPUESTO PREX¥ISTQ_EN EL
ARTICULO 1258, FRACCION V, DEL CcODIGO RA LA
S QCaA

ENTIDAD. La accion de reparacion de dafios y perjuiciQ sionados
al erario por un funcionario publico, promovida Qg Organo de

s

Fiscalizacion Superior del Estado de Guanajuato ep_la via ordinaria civil
con fundamento en el informe de resultado nado por el
esponsabilida

Congreso del Estado, constituye un caso dé civil
subjetiva de naturaleza extracontractual. En cogsecugncia, dicha
prescribe en un plazo de tres afios a partir gerygire-s€ sancio el
Congreso local el informe sefalado, toda
supuesto de “responsabilidad civil provenignig d

constituyen delitos” al que hace refereneia
1258 del Cdédigo Civil de Guanajuato.

Contradiccién de tesis 395/2012. da entre 10§

Colegiados Primero y Tercero, ambosgemMaterias Civi Trabajo del
Décimo Sexto Circuito. 13 de febre 13. La votacidse dividié en
dos partes: mayoria de cuatro votos per la‘compete idente: José
Ramoén Cossio Diaz. Unanimid#&t de cinco votos e lahto al fondo.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo ea. Sec iQ Arturo Barcena

Zubieta.
g,
LICENCIADO HERIBERTO REZ RE@%ECRETARIO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE L PREMA CORTE DE
/ @ue el rubro y texto de
n bados por la Primera

&Jecha trece de marzo de
orce de marzo de dos mil

actos ilici e no
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INCIDENTE DE LIQUIDACION DE SENTENCIA. EL AUTO QUE LO
ADMITE DEBE NOTIFICARSE EN FORMA DOMICILIARIA
(INTERPRETACION DE LA EXPRESION “SE CORRERA
TRASLADO” PREVISTA EN EL ARTICULO 436, FRA ON II, DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA DO DE
PUEBLA). El citado precepto establece que se correra frastagdo por tres
dias a la contraria de la propuesta de liquidacion, parg/quemanifieste lo

que a su derecho importe. Ahora bien, acorde con el principio
contradictorio que rige los procedimientos civilomo con los
derechos de acceso a la justicia y debido protesonla expresion “se
correra traslado” en los términos del articulo 436;<fragcion I, ‘%ﬁf
adjetiva civil del Estado de Puebla, exige la gnjrega-d ja~fie

los documentos de liquidacion a la parte jada, a fip Qe fue

pueda conocer su contenido e impone
entrega de dichos documentos debe reali

la admision del incidente de liquidacié tencia debeedlizarse de
forma domiciliaria en términos de logayticgies 65, frac y 66 de la
norma en cita, a fin de que constel la)Vverificacionsdeda entrega de
documentos con la propuesta de tquidacion a | que puede

gxpresion “se

imponerse de ellos y cumplir el significado de
correra traslado”.
ntreq

Contradiccion de tesis %4 N2, E stentadas por los
%0 egundo,\@o n Materia Civil del

Tribunales Colegiados Prim
Sexto Circuito. 6 de marzo de~2013. La 5n se dividid en dos

partes: mayoria de cua os por la tencia. Disidente: José
Ramon Cossio Diaz. idad de cin tos en cuanto al fondo.
rez—o

Ponente: Alfredo Gu rtiz Mena retaria: Cecilia Armengol

Alonso.

LICENCIADO H REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE - | C A: Que el rubro y texto de
la anterior t eron aprobados por la Primera
Sala de est Segion de fecha trece de marzo de
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LIBERTAD DE EXPRESION. SUS LIMITES A LA LUZ DEL SISTEMA
DE PROTECCION DUAL Y DEL ESTANDAR DE MALICIA EFECTIVA.
Para el analisis de los limites a la libertad de expresion, esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha adoptado el denomi “
dual de proteccion”, segun el cual los limites de critica

a8 amplios
yctividades
publicas o por el rol que desempefian en una soci lemocratica,

estdn expuestas a un control mas riguroso de_sus.actividades y
manifestaciones que aquellos particulares si cién publica

alguna, pues en un sistema inspirado en los valqres . democraticpos, la
sujecibn a esa critica es inseparable de todo~cargo de rel

publica. Sobre este tema, la Corte Inteye caha de S
Humanos preciso, en los casos Herrera UIIosta Rica y, VS.
Argentina, que el acento de este umbral difetentede prote o se

asienta en la calidad del sujeto, sino en e
que conllevan las actividades o0 actya

es de_ pna

determinada. Esta aclaracion es fundamenta tanto ersonas
no estaran sometidas a un mayor escr t de la sociedadhert su honor
0 privacidad durante todas sus siho que diéhd ) umbral de
tolerancia debera ser mayor solaﬁ:@)mientras fealicen funciones
publicas o estén involucradas en te

significa que la proyeccidn pubfica de las personagJas
derecho al honor, sino simplemgptg e de intromisién
admisible serd mayor, aungue~dighas i

ofalsignes  deben  estar
relacionadas con aquellos .. que sean
sisierna de protg

de refevancia publica. La
principal consecuencia del oM Qual es la doctrina
alicia efe ” misma que ha sido

pter de interés~gublico

prive de su

conocida como “real malicia” o
incorporada al ordenayhj juridico g\%@am. Esta doctrina se
traduce en la imposi sancione es, exclusivamente en
S ) f@;a (en caso del derecho a

tanto al derecho ada>formacion come a la libertad de expresion). El
estandar de “real
por dafio moral L_emision de Qpipiohes, ideas o juicios, que hayan
sido expresadd a intencj g dafar, para lo cual, la nota
[ las pruebas idéneas para acreditar
¢sta Primera Sala de la Suprema
observa que, dependiendo de su
2j0 pasivo, las intromisiones al derecho
igRAadas con: (i) sanciones penales, en

supuesto osrétérentes principalmente a intromisiones
g [y con sanciones civiles, para intromisiones
QRA{E

g contra particular
z ertdsos de Y&’ publicos e intromisiones medias contra
es contra personajes publicos e intromisiones

1/ Convef 2
(Siones no ura
ontra personas privadas.

Amparo directo 28/2010. ******+*+x* 23 de noviembre de 2011. Mayoria
de cuatro votos. Disidente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia, quien reservo
su derecho a formular voto particular. José Ramoén Cossio Diaz reservo




su derecho a formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez.

Amparo directo 25/2010. *******x* 28 de marzo de 2012. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa

Lopez.
Amparo directo 26/2010. *****+xkxx 28 de marzo de f%z.@;animidad

de cuatro votos. Ausente: Guillermo I. Ortiz Mayag ente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarig:_Frapcisco Octavio
Escudero Contreras.

Amparo directo 8/2012. ****xxxkxx 4 de juli
cuatro votos. Disidente: Guillermo |. Ortiz

Cossio Diaz reservo su derecho para formul4 lga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas tambi 0 a
formular voto concurrente por lo que respeeta ahapartado XI. ente:

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario~Javier Mijangos/y-Gguzalez.

Amparo directo 16/2012. ***iwkkikk 1
José Ramon Cossio Diaz, Olga Sancthjez-€drdero de
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, resefya

concurrente. Ponente: Jorge Mario
Maria Rojas Vértiz Contreras.

Q

RE CRETARIO DE

LA DE L EMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, IFIC | rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudenciaf fueron a dos por la Primera
Sala de este alto trib sesion ha trece de marzo de
dos mil trece. México, DI g Federal, u& e de marzo de dos mil
trece. Doy fe. W

Il'y 20, fraccién VI de la Ley Federal
ca Subernamental, en esta version Publica

LICENCIADO HERIBERTO
ACUERDOS DE LA PRIM

“En términos de lo previ§to~eu
de Transparencia y Accese-=

los articulos 3, f

formacion P
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NOTIFICACIONES PERSONALES EN MATERIA CIVIL. SURTEN
EFECTOS AL DIA SIGUIENTE AL EN QUE SE PRACTIQUEN, EN
ATENCION AL PRINCIPIO PRO PERSONA (LEGISLACION DEL
ESTADO DE TABASCO). El articulo 21 de la Ley de Ampara_preve el
término de quince dias para interponer la demanda ;
desde el siguiente al en que surta efectos, conforme & 14 leyx dtel acto, la
notificacién al quejoso de la resolucion o el acuerdo que ame. Ahora
bien, aun cuando el numeral 117 del Cddigo de PrQcedimientos Civiles
para el Estado de Tabasco disponga que los plazq ales corren a

partir del dia siguiente al en que haya surtido ‘® la notificacion
incluido el dia del vencimiento, y que cuandd_e Y0 sea C

varias partes, éste debe computarse desde ettlia iente a agu n
que todas hayan quedado notificadas, del z intitulatos
procesales”, capitulo IV, denominado /Netificaciones”, gelpfopio
cadigo, no se advierte el momento precise- a>partir del urten
efectos las notificaciones personales enfesJHicios civileg—Be&wahi que
ante la falta de regulacién sobre el tepiay toda vez gt gncuentra
involucrado el alcance del derecho u de acce a justicia,
debe atenderse al mayor benefic ara’ las parte por ende,

considerarse que en términos del a ) Jo. de la C

de los Estados Unidos Mexicano

publicado en el Diario Oficial d Federacion el 10 '
|

conforme al cual todas las es debgh “apficar el principio
alizar I berD

interpretativo pro persona, estc etacion que mas
favorezca a los derechos d gyejosos, notificaciones surten
sus efectos al dia siguiente™a eQ,) pues solo de esta
manera éstos cuentan con un poder presentar su

demanda de amparo en a y los tér previstos en el referido
articulo 117.

Contradiccion de 67/2012.
Segundo Tribunal GQlegiadd de Circyftordsl Centro Auxiliar de la Octava
Region con residemnci S}

Irabajo del Décimo Circuito y el
Décimo Circuito, actual Tribunal

Colegiado en w :
9 de enero de s dividié en dos partes: mayoria de
3 isidente: José Ramon Cossio Diaz.

cuatro votos Qor Is i
Unanimidgc ge-Ci janto al fondo. Ponente: Olga Sanchez

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

nal, en sesion de fecha trece de marzo de
Distrito Federal, catorce de marzo de dos mil

MSN/Igm.
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AMPARO DIRECTO EN MATERIA PENAL. LA VICTIMA U
OFENDIDO DEL DELITO TIENE LEGITIMACION ~PARA
PROMOVERLO CUANDO SE IMPUGNAN APARTADOS JURIDICOS

DIVERSOS AL DE LA REPARACION DEL DANO DE LA-SENTENCIA
DEFINITIVA. Conforme al principio de progresividad en e progeccion de
los derechos humanos, entre ellos, los derechos de gCgesns & la justicia
y recurso efectivo, garantizados en los articulos I~y 20 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 8, humeral 1, y
25 de la Convencion Americana sobre Derechos arios, la victima u

ofendido del delito tiene legitimacion para impugi aveés del juicio
de amparo directo, la constitucionalidad de tgdc 5 apartad
conforman la sentencia definitiva condenateja~De’ ahi que e

actualice la causa de improcedencia previstg

hecho de que la victima u ofendido imps
diversos al de reparacion del dafio de la ‘sente

definitivasJa_anterior

es asi, toda vez que la legitimaeign ~Rara pro n juicio

constitucional no se constriie a supuestgs—establecidos
N

expresamente en el referido articulo A6, sino‘que debe
amplitud de proteccion establecidg €én <gl articulo
analizar cuando se reclama la afecta personal ¥ @

de los derechos humanos ahj~reconocidos. Dichg
acorde con el principio de equilibtio fejlas partes/prs Q ales en materia
penal y con el reconocimientO~d caliddarte activa en el
sistema procesal a favor de ma u oféntidy’ del delito, ya que
satigifar que el delito no
guede impune; que se sancione™al culpable btenga la reparacion
del dafio, mediante la imp acion no sol a eventual ilegalidad del
apartado concreto de régécién del sino también de los
pronunciamientos judicfates—felacionado Q;on los presupuestos de
acreditacion del d demostragidm de la plena responsabilidad

penal del sentes
Consecuentemenie

debe interpretarse en sentido

para promover jiriq_d
amplio y protes f. ;"’ 710 instrury legal y eficaz que garantice la
protecciéon d s’ /derechos Niwymanos, en franca oposicion al

delineamie@ lones reg 38,
Contradi e tesis NOlZ. Entre las sustentadas por el

Segundg~JIribunal Colegiz{&) Materias Penal y Administrativa del
Vigési r Circuito| egundo Tribunal Colegiado en Materias
Penal yde& frabajo delH&cirio Noveno Circuito. 16 de enero de 2013.

m. partes: mayoria de cuatro votos por la
cia. Disid%onente: José Ramoén Cossio Diaz. Mayoria

9 Vvotos to al fondo. Disidente: Jorge Mario Pardo
battedo, quier@ voto particular. Secretario: Julio Veredin Sena

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veinte de marzo de
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COSTAS. ES PROCEDENTE LA CONDENA A SU PAGO EN LOS

JUICIOS SUMARIOS CIVILES, AUN CUANDO NO SE HAYA

RESUELTO EL FONDO DEL ASUNTO (LEGISLACION DEL ESTADO

DE JALISCO). Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 6406-de] Codigo
n g

de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, en todo o/sumario
civil, aun cuando no lo solicite la parte que obtenga s favorable,
entendiéndose por ésta aquella en la que la cont no hubiere
obtenido las prestaciones reclamadas, ya sea porque ng_Se analizo el
fondo del asunto o porque analizado éste, no f la razon, el

juzgador debera, de oficio, condenar en costas stablecer el nto
preciso correspondiente en la propia sentencia acuerdo

reglas previstas para los juicios ordinarios, enoygiie-A0 se opo lo
previsto en dicho precepto y tomando en
mismo, en el sentido de que el monto preci costas bran
de cubrirse, en ningun caso excedera del terés
del negocio. Entendiendo por “interés debnggecio”, en mo los
analizados, salvo disposicion legal [
reclamadas en la demanda, pues
tomarse en cuenta ningun otro mo

asuntos en los que se hubiera resué
determinadas prestaciones.

lo sefal el

Contradiccion de tesis 183/2Q/12
Tribunales Colegiados, ambo

de febrero de 2013. La votacidn. se
cuatro votos por la competengiay Disi
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondgPonente: Olga Sanchez

Cordero de Garcia Vij I@) Secretarit: rge Roberto Ordoiiez
Escobar.

LICENCIADO HE = YES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA/NATCIOF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesi n aprobados por la Primera
Sala de este de fecha veinte de marzo de
dos mil trec I istri eral, veintiuno de marzo de dos
mil trece. D

MSN/Igm?

&
S
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VIA ESPECIAL HIPOTECARIA. EL ACREEDOR NO PUEDE
EJERCER SIMULTANEAMENTE UNA ACCION REAL CONTRA EL
GARANTE HIPOTECARIO Y UNA PERSONAL CONTRA EL
DEUDOR SOLIDARIO DEL CONTRATO. Las instituciones bancarias,
en los contratos de crédito que celebran, cominmente busean-gsegurar
G que, en
2| caracter

ipotesis que
pueden generarse al respecto. La distincion

eSas hipotesls es
importante cuando el acreedor pretende el cob édito, ya gue Jas
afhte hipoteeariy no

obligaciones que asumen el deudor solidario y

son las mismas, ni se originan en el mismo alo, pues mieitkas la
obligacion del deudor solidario se da en/e incj A del
garante hipotecario se adquiere en el acge Acepta

cual implica que el acreedor puede €
responda con la “totalidad” de sus biey
del garante hipotecario, porque s
subsidiariamente ante el incumpli
hacerse efectiva en el bien o |03
pueda extenderse a otros. Ag
garantizado por un deudor soljc
su alcance la accion real hi
derivada del contrato acceso
tratdndose de una accion
embargo, éstas son indg
articulo 17 de la Consti
establece que la imparticion
que fijen las leyes, y/gue

(Qlasion también Iges

na hip p
ia si preteride~ejércer la accion real
' 'rdinaria mercantil,
Q- ntrato de crédito; sin

ientes y noen conjuntarse, pues el
plitica de lo ados Unidos Mexicanos,

e@en los plazos y términos

\npcumplimiento de la obligacion de
3¢ la via hipotecaria, cuyo sustento
accion real, el acreedor intente
de caracter ejecutivo en contra del
8yMinos y las condiciones que las rigen

A misma via, pues si bien ambas acciones
rédito, lo cierto es que la obligacion
olidario no solo es diversa a la aceptada por el

ue también tienen diversas causas, al derivar

Materia Civil del Primer Circuito. 27 de febrero de 2013. Mayoria de
cuatro votos por la competencia y en cuanto al fondo. Disidente: José
Ramén Cossio Diaz, quien formuld voto particular. Ponente: Jorge



Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Mercedes Verdonica Sanchez
Miguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por-ta Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién de fecha diecisiste/de’abril de
dos mil trece. México, Distrito Federal, diecioch e abpil de dos
mil trece. Doy fe.

MSN/Igm. @::
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VIDEOGRABACIONES DE AUDIENCIAS CELEBRADAS EN
PROCEDIMIENTOS PENALES DE CORTE ACUSATORIO Y ORAL
CONTENIDAS EN ARCHIVOS INFORMATICOS ALMACENADOS EN
UN DISCO VERSATIL DIGITAL (DVD). SI LA AUTORIDAD
RESPONSABLE LAS REMITE COMO ANEXO O SUS DE SU
INFORME JUSTIFICADO ADQUIEREN LA NATURA RIDICA
DE PRUEBA DOCUMENTAL PUBLICA, Y DEBE E SE POR
DESAHOGADAS SIN NECESIDAD DE UNA AUDI SPECIAL.
En acatamiento a los principios de oralidad y publici Q
el articulo 20, parrafo primero, de la Constitucion
Unidos Mexicanos, reformado mediante decreto~oubl¢cado en el Pjario
%En

Oficial de la Federacion el 18 de junio de 2008,
de corte acusatorio es requisito que las audie

en formatos de audio y video, para lo cual | anos jurisdicsiondles
implementaron la figura del “expediente ele , como fligpasitivo
de almacenamiento de dicha informacigr—e igitgieg para
preservar las constancias que los integrs atez&./uridica
procesal es la de una prueba instru [ iones al

tratarse de la simple fijacion o re

gios\digitales o
electronicos, de los actos o diligencia ’

i6n de una

contenida en un disco versétiMdigital (D dicha probanza para

efectos del juicio de .c adquiere racter de una prueba
documental publica latg , tendente reditar la existencia del

necesidad de cele
contenido. Sin emtarg s
relacion con lo ado por I8

amparo debe dafég xista con e)car

oridad responsable, el juez de
enido del informe justificado que

contenga dichalwideograbacion,a fin de que, si lo estiman necesario,
puedan con T~ contenida en formato digital y
manifestar venga

Contradicc de tesis{332012. Entre las sustentadas por el
Segund unal Colegadoceh Materia Penal del Sexto Circuito y el
enton (mer Tribung egiado del Décimo Tercer Circuito, actual

3 Civil y Administrativa del Décimo Tercer
013. La votacion se dividié en dos partes:
por lo que se refiere a la competencia.

Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en
nte: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario:

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera



Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha diecisiete de abril de
dos mil trece. México, Distrito Federal, dieciocho de abril de dos
mil trece. Doy fe.
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INTERES LEGITIMO. EN PRINCIPIO, LA FALTA DE ESTE NO ES
MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA DEL
JUICIO DE AMPARO QUE CONDUZCA A DESECHAR LA DEMANDA
CUANDO LOS PADRES, EN REPRESENTACION /B HIJO
MENOR DE EDAD, ACUDEN A COMBATIR ACTOS RE ORIDAD
DIRIGIDOS A AFECTAR LOS PREDIOS DE UN TE RY, DE CUYO
USO SE BENEFICIAN POR ALGUN TITUL O, Y SE

RELACIONAN CON LA SATISFACCION ESIDADES
SENSIBLES PARA DETERMINADQ DERECHOS
Q Q a

CONSTITUCIONALES. El articulo 145 de la Ley~ ro, estahlece
la facultad de los jueces constitucionales de/examinar el escrito dé
so _TRotivo manifiesty) e

, supues se
, cuand mite
de arriba una
conclusién diversa. Por su parte, el a 107, fra @ de la

Constitucion Federal, en su reda
presupuesto procesal de la accion co
para impugnar actos emitidos
jurisdiccionales—, el cual ha sido d por esta PriMgra Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Na én la tesis %. XLI11/2013),
como el interés personal, indivigog)_ o colectivo, cuali, actual, real
y juridicamente relevante, que p 602 aducirse, gn taso de concederse
el amparo, en un beneficio jurjdite avor d c derivado de una

sentido afiphieYque puede ser de
% lud publicy, o

cualquier otra; asi,
para determinar si la falta de interes legitimo\e€s“ynha causa manifiesta e
indudable de improcedericia que conduzc sechar la demanda, los
' iNa aproxi n inicial al caso, deben
inar y reg @un ejercicio hipotético de
ual detex

les, pues en dicho planteamiento se
anera indiciaria los siguientes tres

.‘.
e un tercero, quien siendo titular de un
N E

bjetivo, selpréspme es destinatario de actos reclamados que

reclamados violan el derecho objetivo. La presencia de los tres
requisitos permite presumir la existencia de un agravio personal e
indirecto, el cual conforma una posibilidad aplicativa del interés legitimo
cuando se impugnan actos dirigidos contra terceros. Lo anterior, se
insiste, debe entenderse como posibilidad conceptual inicial de



subsuncidn que conduzca a admitir la demanda de amparo y no como
conclusion definitiva, pues el juez debe resolver en el juicio la efectiva
actualizacion o no del interés legitimo con base en la fijacion de los
actos reclamados y la valoracién de las constancias de autos; en otras
palabras, la satisfaccion de los tres requisitos sefialados conforma un
criterio prima facie a favor de la admision del juicio constitucional, el

cual se debe completar con el andlisis casuistico de caga-demanda de
amparo. v

Contradiccion de tesis 553/2012. Suscitada entre Tribunales
Colegiados Segundo y Tercero, ambos en Materia Admjnistrativa del
Cuarto Circuito. 6 de marzo de 2013. La votac'@vidié en dos

partes: mayoria de cuatro votos por la compe i isidente:/\José
eh cuanto al g
: David ia

Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco v
Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Sarubbi.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA
JUSTICIA DE LA NACION, CER T I}
la anterior tesis jurisprudencial fue
Sala de este alto tribunal, en sesigr
dos mil trece. México, Distrito F
mil trece. Doy fe.

MSN/Igm. @
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VIOLACIONES COMETIDAS EN LA DETENCION DEL INCULPADO
CON MOTIVO DE LA EXCEPCION PREVISTA EN EL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL (FLAGRANCIA O CASO URGENTE). ES
FACTIBLE SU ANALISIS EN AMPARO DIRECTO CUANDO NO
HAYAN SIDO ANALIZADAS PREVIAMENTE ]

INDIRECTO. Esta Primera Sala de la Suprema Corte o%

Nacion, en la jurisprudencia 1a./J. 121/2009, sostuvo/qde
directo procede analizar como violaciones al {preced;

cometidas en la averiguacion previa cuando afecten~los derechos
fundamentales contenidos en los articulos 14 y N Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, lo cuakno~debe interpregtarse
s+del derecho
S

observacion de los parametros que la Congfits das
las etapas procedimentales. En ese senti echos
del detenido, previsto en el articulo 20, aps , VIly
IX, constitucional, en su texto anteri ¥ Q ada en el
Diario Oficial de la Federacion el 18 g if se~éxtiende a
todos aquellos actos o diligencias Tgaltizac eriguaciéon
previa, lo que permite ubicar posibl [ cuaalguler diligencia
de esta etapa. Ahora bien, el articule- 16 ! rgMa establece

algunas excepciones que impligan_la restriccion a

entre las cuales se encuentra da/pgrvacion deg TaJibertad personal,
especificamente en las detencien por fla ‘& caso urgente,
derivadas de la existencia iten atribuir a una

Sa8Q
persona su probable resp ildad en ién de un hecho

calificado como delito por embargo, para que
dicha excepcidén sea cionalmen%ida deben satisfacerse
ciertas condiciones de , lo que im que el 6rgano de control
constitucional tiene | efon de verd @si la detencién prolongada
por la policia sin p

elementos de pyu . ‘ on los requisitos de formalidad
constitucional ¢ ilicitos, o si las diligencias
correspondie condiciones que no permitieron al
defensa adecuada. En esas
el juicio de amparo directo, en

¢aso urgente), que justifican la detencion
responsable de la comision de un delito,
ansgresion al derecho humano al debido
al’es necesario el respeto a las formalidades
to, a la licitud de las pruebas y al ejercicio de
gue se refieren los articulos 14 y 20
, e estara condicionado a que no hayan sido
adas previamente en amparo indirecto.

Contradiccion de tesis 244/2012. Entre las sustentadas por el Noveno
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, el entonces
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, actual Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito y el Quinto Tribunal


javascript:AbrirModal(6)
javascript:AbrirModal(6)

Colegiado del Décimo Quinto Circuito. 20 de febrero de 2013. La
votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro votos por la
competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de
cinco votos en cuanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Constanza Tort San Roman.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPR TE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que ef/rub texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadqg~ygoryla Primera

Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha djecisiete de abril de
dos mil trece. México, Distrito Federal, dieci abril de dos

mil trece. Doy fe. %
®Q
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PENSION ALIMENTICIA. PARA INCREMENTARLA CUANDO EL
ACTOR MATERIAL Y ACREEDOR EN EL JUICIO RELATIVO SEA
UN MENOR DE EDAD, EL JUEZ PUEDE RECABAR
OFICIOSAMENTE LAS PRUEBAS NECESARIAS PAOLVER

LA CUESTION PLANTEADA. La solicitud de incre pension
alimenticia en un juicio en el que un menor figura co material y
acreedor, revela que su derecho a percibir eQlos no esta

juridicamente desamparado, pues existe una deterﬂinac?n judicial que

[/

ha fijado una pension alimenticia en su favor; argo, ello no
puede interpretarse como una condicidn que | juzgad
atender el interés superior de aquél, ya que i
orientador de la actividad interpretativa relaci
juridica que tenga que aplicarse al meno
(como las aplicables a la solicitud de /i
respectiva). De ahi que el juez cuent
facultades constitucionales para reca
necesarias para conocer la verdad de
resolver la cuestion planteada, siemp
mayor cobertura para los derechos ghm

Contradiccion de tesis 482/2012~_Entre las
Segundo Tribunal Colegiado e ateria Civil del

Segundo Tribunal Colegiado £n/ Materias Ad

Décimo Noveno Circuito. 13 deX de 2@ S

en dos partes: mayoria de ptos por etencia. Disidente:
José Ramoén Cossio Diaz. idad de O Yotos en cuanto al
fondo. Ausente: Alfredo Gutiérrez’Ortiz Men ente: Arturo Zaldivar

ACUERDOS DE L RA SALADE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA . F

la anterior tesis /j
Sala de este alio

Lelo de Larrea. Secretaro Gerardo @e Juarez.
LICENCIADO HERI;E PERE @ES, SECRETARIO DE
ON;
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AVERIGUACION PREVIA. EL INDICIADO TIENE INTERES LEGITIMO
PARA PROMOVER JUICIO DE AMPARO INDIRECTO EN CONTRA
DEL ACUERDO EMITIDO POR EL MINISTERIO PUBLICO QUE
DETERMINA LA RESERVA DE AQUELLA. El articulo A33-de| Codigo
Federal de Procedimientos Penales faculta al Ministefie Wubfico para
reservar el expediente de averiguacion previa a firY de regabar mas
datos para proseguir con la citada averiguacion, y, d odo, pueda
ejercer la accion penal en contra del indiciado. EIjQ supane una carga
para el indiciado derivada de una imposibilidad imputable al
elacion cop la
situacién juridica en la que se encuentra; una &itacjon que se Hre
la resery

sera consignado o se dictara el acuerdo d
concluye que el indiciado tiene interés legiti
amparo indirecto contra el acuerdo emit
través del cual determina la reserva e‘gﬁ
ende, la promocion del amparo en su\c
improcedencia establecida en el arffcplo—+£3, fraccion
Amparo, por lo que no debe sobreseerdelen el juicid™c
Lo anterior es asi, porque el acuerd serva afe

esfera juridica del indiciado, de ta) suerte que si llegara @ ¢oncederse la
proteccién constitucional, bien pa paducirse

eneficio juridico
gtar af or un estado de

N

Contradiccion de tesis 5 Suscita re el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia /Peqak del Prim \rcuito, Primer Tribunal
Colegiado del Décimo o@o Circuito y rcer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y de 7 rabajo del Sépt (@ircuito. 3 de abril de 2013.
La votacién se divi s partes{Taypria de cuatro votos por la
competencia. Disidente; José Ramg pssio Diaz. Unanimidad de

cinco votos en cya ) fondo. PoQente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretario: Robers rg, Chagoyar

Z REYES, SECRETARIO DE

ACUERDOS d S&LA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA PETAWACIONSSE | F1C A: Que el rubro y texto de
i gl fueron aprobados por la Primera

esion de fecha veinticuatro de abril

la anterighe

Sala de este

de dos™™ 0
r
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LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. NO SE ACTUALIZA
CUANDO SE DEMANDA LA CESACION O DISMINUCION DE LA
PENSION ALIMENTICIA SOLAMENTE RESPECTO DE ALGUNO O
ALGUNOS ACREEDORES ALIMENTARIOS, PORQUE LA
OBLIGACION DE DAR ALIMENTOS ES 3

MANCOMUNADA (LEGISLACIONES DE LOS
VERACRUZ Y COAHUILA). De los articulos 1917 938 del Cadigo
Civil para el Estado de Veracruz y 2577 a 2609 del Cgdigo~Civil para el

Estado de Coahuila, que prevén la clasificacion ;de I??s obligaciones

cuando hay pluralidad de sujetos, en mancomuna lidarias, y en

divisibles e indivisibles, se obtiene que la obligas de pagt de
alimentos es divisible y mancomunada en virtud>de sy naturaleza® que,
por regla general, se traduce en la entrega deuna-sdma de djreroy ya

sea establecida en una cantidad determinada 9 en

ingresos del deudor. Asi, cuando la obligaciorTd ega de
un porcentaje de los ingresos del deu as, tal
exigencia es divisible porque siempre es arse; y
es mancomunada, por la presuncién que-se g [ la propia
ley y porque no existe disposicion e@ ¢n el se de que la

obligacion de proporcionar o de rec'l:':: afireéntos sea aria. En ese

en la relacién sustantiva ventilada™e

| juicio,
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a_Causa Yy, por
los intergsadQg para decidir en
dica res 6¥ dicha causa, se

Se actualiZa tuando se demanda la
sion ali EE
n

olamente respecto
de alguno o algunos alimentistas, pues e

tos existe un crédito

divisible y mancomunadg gueNhace posib los derechos que cada
uno ostenta se resue r@:&)r separado, la salvedad de que el
juzgador reserve 0 N@ emita decisii re los derechos de los
acreedores que no fyereq ttgmados.

495/2012. Syscitada entre el Segundo Tribunal
del Centro\ Auxfliar de la Décima Region, en
gQ_€

apoyo al Prim hunal Colegi p Materias Civil y de Trabajo del

Décimo Séptjrp ouito, el entQnces Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil timo Circuitgscactual Tercer Tribunal Colegiado en
: AV N

Materias Pg gdel-Séptimo Circuito y el Primer Tribunal
ColegiadgyerMateria Civil de'Sgptimo Circuito.17 de abril de 2013. La
votacion~se~dNidié en d@ tes: mayoria de cuatro votos por la
competencia Ramén Cossio Diaz. Unanimidad de

Disidente: Jo
cinco Avetosnen cuanto & ndo. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
SecretariaMireya J% Almaraz.

IADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ay OS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
IA DE LA ION, CERTIF I C A: Que el rubro y texto de

S erior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este alto tribunal, en sesion de fecha veinticuatro de abril

de dos mil trece. México, Distrito Federal, veinticinco de abril de
dos mil trece. Doy fe.

5

MSN/Ilgm.
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CUMPLIMIENTO Y EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO.
LAS DISPOSICIONES RELATIVAS QUE PREVE LA LEY
REGLAMENTARIA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107
CONSTITUCIONALES, PUBLICADA EN EL DIARIO OFtSIAL DE LA
FEDERACION EL 2 DE ABRIL DE 2013, SON APLI A LOS
JUICIOS INICIADOS ANTES DE SU ENTRADA EN OR,)CUANDO

LA SENTENCIA RESPECTIVA CAUSE O CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA. En el articulo ;ércer%transitorio del

citado ordenamiento legal, el legislador estable 0s juicios de
amparo iniciados con anterioridad a su entrada
sentencias de amparo. En relacion co

Igor continyarian
2. @ |las disposi 5
“ufna por lo-que se
tenerse en cuenta, por una parte, la si

ubicaron las partes cuando la sentencia e oria ca do antes
del 3 de abril de 2013, supuesto que ala lizarse da Jugardl inicio del
respectivo procedimiento de ejecucigny er—+t€rminos dvisto en el

i
articulo 192 de la Ley de Amparo de, la cogsecyéncia de que
dicho procedimiento se haya sujetade.a lo previsto gislacién de
amparo vigente en aquel mo to y, por otra pa gue tanto ese
procedimiento como los med; efensa 2 regulan en la
anterior legislaciéon de ampar ley vig sustancialmente
distintos. Por tanto, las iones relz cumplimento y

R al
ejecucion de las sentencias aro que@ ley reglamentaria

de los articulos 103 y 107 constitb€ionales, da en el Diario Oficial
de la Federacion el 2 d pr{l de 2013 aplicables a los juicios
iniciados con anteriori m entrada e r, siempre y cuando la
sentencia relativa haya £ausa Qposterioridad a esa fecha,

esto es, a partir d
definidos en los prd

instancia y, otra, en lo concerniente al cu

esa fecha, no sepue ctos en virtud de una norma
transitoria para grten acidn de un procedimiento distinto
que, ademas de Ny e9 & e en la época en que causaron
ejecutoria la \; i AtRParo respectivas podria, en ciertos
casos, alterax>systanci fa—~/situacion procesal en la que se
ubicaron las Qartes, d ciendo sin justificacion alguna decisiones

firmes
aplicabl

rad 17/201 *****. 10 de abril de 2013. Cinco votos.
: corde

. Frkxkkkkx 10 de abril de 2013. Cinco votos.
S Cossio Diaz. Secretario: Gabino Gonzalez

Inconformidad 152/2013. ****x**xx*x 10 de abril de 2013. Cinco votos.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Alejandro Castafidn
Ramirez.



Inconformidad 151/2013. ****x**xxx 17 de abril de 2013. Cinco votos.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Gustavo Naranjo
Espinosa.

Inconformidad 129/2013. *******+xx*x 17 de abril de 2013. Cinco votos.
Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Jesus Rojas lbafiez.

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP ANCORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que y texto de

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadgs par la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion privada d %:@atro de abril
de dos mil trece. México, Distrito Federal, v ' o de abn de
dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion I1 ion VI de la eral
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica G I, enestav Ublica

se suprimen los datos personales.”

Q
® ®§

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SEC W‘O DE
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DIVORCIO. LA COMPENSACION ECONOMICA POR RAZON DE
TRABAJO QUE ESTABLECE EL ARTICULO 277 DEL CODIGO

FAMILIAR PARA EL ESTADO DE MICHOACAN—PERMITE
RECLAMAR HASTA EL 50% DEL VALOR D IENES
ADQUIRIDOS DURANTE EL MATRIMONIO Y SOLO LOS
LOGRADOS MIENTRAS SUBSISTIO LA C CION. EI

las personas que lo celebran, los cuales gener s derechos y
deberes juridicos correlativos entre los cényugés. o’/ de ellos &s el
atinente al sostenimiento de las cargas familiaresgue), por lo gen

gar’ los conyuges) al

satisface con la contribucién econdmica que

matrimonio, como acto juridico, tiene diversos efz}ttg@ relacion con

sostenimiento del hogar; sin embargo, hay o¢d Qde’los
consortes decide dedicarse al desempefio/de 8%, en
su caso, al cuidado de los hijos, sacrifica posibilidad @etecibir
una remuneracion por no ocupar ese tiempa_en.el ambito al, lo que
genera una desigualdad entre los bie i bnyuges.
Por ello, el legislador tratd de iguala garando el
trabajo del hogar como una contribugion™g dmi lo dispone
el articulo 153 del Codigo Familiar o@ KNichgacan. Asi, en
el caso de que uno de los consortes atrimonio y

entable una demanda de divorcjt; €ste no quedara o;w otegido, toda

vez que el legislador contempld/ ¢l/trabajo redlizad® en el hogar y
dispuso en el articulo 277 deda Jegi amiliar en comento, la

denominada compensacion £ ol trabajo, que le da
derecho a cualquiera de los~eQ ntre en estado de
desventaja a equilibrar la referida~situacion

e

igualdad, otorgandole
la posibilidad de reclama r(gﬁi a el cincue r ciento del valor de los
bienes adquiridos durapte empo que d matrimonio, y no de los

logrados solamente dyrante-ef tiempo e l@cohabitaron, toda vez que
pRiribylir al sostefiimiento de las cargas familiares

n derecho-deber independiente y
qde de la interpretacion del articulo

rantemente al hogar y al cuidado de los hijos
y &l 6@ diga aport nero al mismo. Ademas, estas actividades no
cesariamente er las Unicas que realice, pero si que lo haga

\ or medida.

Contradiccion de tesis 541/2012. Suscitada entre el Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Décimo Primer Circuito y el Tercer
Tribunal Colegiado del Centro Auxiliar de la Décima Regién. 17 de abril
de 2013. La votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Mayoria de




cuatro votos en cuanto al fondo. Disidente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, quien reservo su derecho a formular voto particular. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Jorge Roberto
Ordofiez Escobar.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREIMA
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que el QO
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados QoN|2
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha oc

mil trece. México, Distrito Federal, nueve de mayo de, dos mil trece.
Doy fe.

S &
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APELACION EN EL JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO. SE RIGE
POR LA REGLA GENERAL DE PROCEDENCIA DEL RECURSO
CONFORME A LA CUANTIA DEL NEGOCIO. La reglag al sobre
la procedencia del recurso de apelacion en la cual se e~al monto
del negocio, contenida en los articulos 426, fraccidn{l,\\y 691, del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distri ral, resulta

aplicable al juicio especial hipotecario, ya que_entre “las normas
especificas de éste no existe alguna por la Zu}rg\’?disponga lo
contrario, o se establezca una norma distinta ompatiblen con
aguella. Lo anterior, toda vez que dentro de{tapitulo regulat

juicio hipotecario, el Unico precepto atinente ecufso de a n,
esto es, el articulo 487, s6lo tiene por objet efminar los S 0
consecuencias de la revocacion de la sentghsi@ defprimera i aen

tanto se sustancia y resuelve el re por s la regla
especifica para los juicios especiales

sustanciacion. Por tanto, tales preceptas #o entrafial fatpmpatibilidad o
disposicion en contrario respectg>a_la regla general ok nada, sobre
la apelabilidad de las resolucio £/sbg N el valor @corgmico del juicio.

Contradiccion de tesis re los Tribunales

%L. Suscit 3
Colegiados Segundo, Terc ¢cimo Pri@ Décimo Segundo,

todos en Materia Civil del Primer Circuito. e abril de 2013. La

votacion se dividio en /dos_partes: may, e cuatro votos por la
competencia. Disidentg Gf)ge Ramon Diaz. Unanimidad de
cinco votos en cuantd alMfendo. Pone :@osé Ramén Cossio Diaz.
Secretaria: Ménica Gaghg Idonado

% REYES, SECRETARIO DE
A \[A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE VA ON, CERTILF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tes sprudencial Yueron aprobados por la Primera

n de fecha ocho de mayo de dos
mil trece. 4 Distrito Red
Doy fe. \
SR

al, nueve de mayo de dos mil trece.
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COMPETENCIA PARA CONOCER DEL AMPARO CONTRA UNA
ORDEN DE DETENCION O APREHENSION. SE SURTE A FAVOR
DEL JUEZ DE DISTRITO CON JURISDICCION EN

ASEGURA QUE TRATA DE EJECUTARSE, AUN DO OMITA
SENALAR QUE LA AUTORIDAD EJECUT !
RESIDENCIA EN ESA MISMA CIRCUNSCRIPCION RRITORIAL,
SIEMPRE QUE ACLARE SU DEMANDE HAGA EL
SENALAMIENTO CORRESPONDIENTE. Del a
Amparo, vigente hasta el 2 de abril de 20/
competencia para conocer de un juicio se sur,

obtener las pruebas que estime perti
recabarlas con la eficacia debida. Aho
0 aprehension requiere de ejecuciopmater
conocer de dicho acto es aquel qu

ejecutar, lo cual puede ocurrir en_cualquier |
localizarse a la persona contra la"gue se dirige la ord

propio domicilio. De ahi que, g A>demanda @de~amparo el quejoso
asegura, bajo protesta de deg erdad, % su domicilio se
presentaron autoridades co inalidad de A el acto reclamado,
lugar que corresponde a la Tti ripcién tefritgtial el juez de distrito
ante quien se promueve anda, re inconcuso que, aun

cuando aquél no re seﬁalam expreso de que las
autoridades ejecutoras_{i esidencia enyese sitio, esto no implica
que tal juzgador cargzg¢a~de” competes '@ara conocer del asunto,
siempre que el quejoso,~previa prévencion hecha por el referido
juzgador, aclare ¢ ag

prevencion que es

icilio para la competencia del
cilio yes insuficiente para justificar su
aNnteligencia de que la conclusién

terio en el sentido de que el domicilio del

@ ompetencia del juez de distrito, pues adoptar
guivaldria a dejar al arbitrio del agraviado la
Jinacion de ompetencia con el solo hecho de sefalar un

ilio donde quisiera promover, lo que aqui se pretende significar,
es Qque las directrices para establecer la competencia del Organo
jurisdiccional de amparo pueden apreciarse de una determinada
manera en el momento de la presentacién de la demanda, porque en
ese instante procesal todavia no se realiza un pronunciamiento



respecto de la certeza de los actos reclamados, o su vinculacion con las
autoridades sefialadas como responsables.

Contradiccion de tesis 571/2012. Entre las sustentadas por el
entonces Segundo Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, actual
Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito vy el

Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto /Cireuitg. 10 de
abril de 2013. La votacion se dividid en dos partes: yora/de cuatro
votos por la competencia. Disidente: Joseé Rar2§§ Q9sio Diaz.

Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo te: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Horacio Nicolas Ruiz Palma.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYE RETARI DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA MA CO
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFIC y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron ap era
Sala de este alto tribunal, en sesion de f; dos
mil trece. México, Distrito Federal, nueye-¢&e rece
Doy fe.

5
& &



TESIS JURISPRUDENCIAL 53/2013 (102)

CONTRATO DE SEGURO DE VIDA. SU PERFECCIONAMIENTO
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 21 DE LA LEY SOBRE EL
CONTRATO DE SEGURO). El contrato de seguro es consensual y, por
lo tanto, se perfecciona con el mero consentimiento dg partes. El
precepto citado acoge, en su fraccién |, la teoria de la i acion para
la integracion del consentimiento, ya que dispone pntrato de
seguro se perfecciona desde el momento en que el
conocimiento de la aceptacion de la oferta”.

treinta cuando se requiere que el posible
examen meédico. Transcurrido dicho plazq/s
una respuesta, el proponente queda degh

svaceptar la
vinculado
omision de

es necesario que la aseguradora mary
oferta dentro del plazo durante el
para que se integre el consentimie@
dar una respuesta no puede consi
oferta cuando se trata de la celgbracion del seguro de f€rsonas o del
incremento de la suma asegurada £A3os términdsdef articulo 6 de la
propia ley. Ahora bien, de la~fraccjon Il ;@
lado, unategtayeneral, conforme a
ueden c % a plazo, lo que
permite que las partes difieran’ la exigib de los derechos y
s@vencimiento del plazo
e gue pueden celebrarse

£ seguro que se celebra a

pactarse para los contratos de
@2l contrato de seguro de vida se
= ente de si se requiere examen
médico o no. acsion 1l hace, es acotar el plazo que
puede pacta #¢ seguro de vida, de manera que el

nte realizé la oferta. De ahi que si el
de/) conocer que la aseguradora aceptd su
egciona, porque en los términos del
y sobre el Contrato de Seguro, el
mento de su celebracion -perfeccionamiento
desaparecido o ya se realizé.

Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 8 de
mayo de 2013. La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramon Cossio Diaz.



Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente: Jorge Mario
Pardo Rebolledo. Secretaria: Rosa Maria Rojas Vértiz Contreras.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados pofrJta_Pri

dos mil trece. México, Distrito Federal, veintitrés
mil trece. Doy fe.

N
@



TESIS JURISPRUDENCIAL 54/2013 (10%).

CONTRABANDO PRESUNTO. EL ARTICULO 103, FRACCION II,
DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION QUE LO PREVE, NO
VIOLA EL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA EN SU
VERTIENTE DE REGLA DE TRATAMIENTO DEL M ADO. El

zona de veinte kilbmetros en cualquier direccion,
recta a partir de los limites extremos de la

consistente en impedir la aplicacion de
impliquen una equiparacion de hecho entrg>
tanto, cualquier tipo de resolucion judicig
de la pena. En esta légica, la presunchd :
derecho a ser tratado como inoce er

culpabilidad de un individuo en una se tz@a judicial y

un proceso con todas las garanti. +tdl circunstaicie
referido precepto establece la pres@de la comusi del delito de
contrabando al actualizarse los supu de la norierto es que
tal supuesto no es absoluto, ya/tye en la dinamica Aglgrocedimiento
penal el sujeto activo puede dg rap que la infQo ic’)n del vehiculo
caso, -& iculo se introdujo

cumpliendo con todos los iSkos exigig? la Ley Aduanera,
Rctiva. Asi, el citado

4cion la a on pasiva del sujeto

delito requiere para su configu
imputado, esto es, la E; a reproch vlo se subsumira en la
hipétesis normativa pye en el artic 03 en cita, cuando el

imputado no allegue
la atipicidad de su

a comision del ilicito. Esta
ar que la k uncion sobre la que se sostiene
la conducta tipifrsada el articldloreferido no implica una privaciéon
para el sujeto Activd Mgl tratamie@ta de inocente, porque la tipificacion
de la conductana stituye unaJdwedida que suponga la anticipacion

del castigo por e ceinision del

ueze la causglos elementos que corroboren
ta y el Mimusterio Pablico, por su parte,
EHE) |

Amparo dire 6/2012. 17 de octubre de 2012. Cinco
\ Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina

o directo € ision 3099/2012. 13 de febrero de 2013. Cinco

;i Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:

Frantisco Octavio Escudero Contreras.

Amparo directo en revision 125/2013. 6 de marzo de 2013. Cinco
votos. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: José Alberto
Mosqueda Velazquez.



Amparo en revision 148/2013. 8 de mayo de 2013. Cinco votos.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés
Rodriguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA-CQRTE DE
JUSTICIA DE LANACION,CERTIFICA: Queel ~exto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobado a Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién privada de 3

dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 26
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gube
se suprimen los datos personales.”

% S
© &



TESIS JURISPRUDENCIAL 55/2013 (10%).

CONTRABANDO PRESUNTO. EL ARTICULO 103, FRACCION II,
DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION QUE PREVE DICHO
DELITO, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE
INOCENCIA EN SU VERTIENTE DE REGLA PR

zona de veinte kilbmetros en cualquier direccion,
recta a partir de los limites extremos de la Atbana de las

poblaciones fronterizas, sin la documentacion que acredite
que tales vehiculos se sometieron a los tramites previsios en la ley/ge la

otlpop
i c/mo

' 0 sado.
Desde este punto de vista, la presuncini ocencia e implicita

una regla que impone la carga de Ial:: eha;entendida ste contexto
8 DA <

como la norma que determina a q
pruebas de cargo. En este sentido pecho de g RS) pruebas de
cargo sean suministradas al pr 0 por la parte q e esa carga
procesal también constituye ito de va o- éstas. Ahora
bien, el articulo 103, fraccién odi Ia Federacion, al
establecer una presuncion g ape ser desvituagda por el probable

responsable, tampoco vulne rincipio SuUpcion de inocencia
desde su vertiente de regla probatoria, por I6gica del delito de
contrabando presunto iphph igyracion que el probable

lito o la responsabilidad
@}m los trdmites y pagos
nitan desprender que la

atribuida con los d
respectivos, o los
introduccion ilegal {d
anterior, en cualqui iméal érgano de representacion social

yjstan pruebas suficientes que acrediten
ado y que éstas no hayan sido

‘;'/T\;gn 2756/2012. 17 de octubre de 2012. Cinco
Idivar Lelo de Larrea. Secretaria; Carmina

. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Alfonso
Francisco Trenados Rios.



Amparo directo en revision 3099/2012. 13 de febrero de 2013. Cinco
votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:
Francisco Octavio Escudero Contreras.

Amparo directo en revision 125/2013. 6 de marzo de 2013. Cinco
votos. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: José Alberto

Mosqueda Velazquez.
Amparo en revision 148/2013. 8 de mayo de 2*‘; ';co votos.

Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretar ina Cortés

Rodriguez. & ;

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES,
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE
JUSTICIA DE LANACION,CERTIFIC el rubro de
la anterior tesis jurisprudencial fueron Ap 0s por era
Sala de este alto tribunal, en sesién pri e veintidos mayo

de dos mil trece. México, Distrito Fede veintitrés de yo de
dos mil trece. Doy fe. @ @
igI1 y 20, frac

“En términos de lo previsto en los articulos 3, cig @ la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacién icaGlibernamenta eSta versién Publica
se suprimen los datos personales.”

MSNJjelb. %
g,




TESIS JURISPRUDENCIAL 56/2013 (10%).

CONTRABANDO PRESUNTO. EL ARTICULO 103, FRACCION I,
DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION QUE PREVE ESE
DELITO, NO VULNERA EL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE
INOCENCIA EN SU VERTIENTE DE ESTANDAR Dk BA. El

zona de veinte kilbmetros en cualquier direccion,
recta a partir de los limites extremos de la

su introduccion al territorio nacional, no
presuncion de inocencia, en su vertiente de

aportado pruebas de cargo suficientes pa

delito y la responsabilidad de la personé Q i
articulo 103, fraccién II, del Cédigo F d
presuncién de la comision del delitgge getitrabando,

dicha presuncion no es absoluta, dentro a_dinamica del
procedimiento penal el sujeto activo en posib demostrar
que la introduccion del vehiculy se hizo cumplien on todos los
requisitos que exige la Ley Gapieta, median exhibicién de la
documentacion respectiva. Asi o de ¢ do presunto tiene
el rasgo distintivo de requer;j [ u&n 5fa actuacién pasiva
del sujeto imputado, esto es)Ja sélo se subsumira

3 en estudio cuando
ﬁ@sa los elementos que

inisterio Publico, por su
egiben la comision del ilicito.
Ademas, el precept 2 zgador de la obligaciéon de
cerciorarse, al vald aterial probatorio disponible, de que estén

el imputado no alleg
corroboren la atipicida

0/2012. 24 de octubre de 2012. Cinco
ardo Rebolledo. Secretario: Alfonso

|dis
1sion 3099/2012. 13 de febrero de 2013. Cinco

. anchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:
fsco Octavio Escudero Contreras.

Amparo directo en revision 125/2013. 6 de marzo de 2013. Cinco
votos. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: José Alberto
Mosqueda Velazquez.



Amparo en revision 148/2013. 8 de mayo de 2013. Cinco votos.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés
Rodriguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LANACION,CERTIFICA: Queelr exto de

ADTO

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados rimera
Sala de este alto tribunal, en sesion privada de virtidgg de mayo
de dos mil trece. México, Distrito Federal, veinf{{ré e mayo de
dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fracciog VI de la Ley eral
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Guberngmenta esta versio

se suprimen los datos personales.”
MSN/jelb. @




TESIS JURISPRUDENCIAL 57/2013 (102)

PRESCRIPCION DEL DERECHO A EJECUTAR UN CONVENIO
JUDICIAL CELEBRADO EN UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL.
LA SOLICITUD DE REINSCRIPCION DE UN EMBARGO ES APTA
PARA INTERRUMPIR EL TERMINO PARA QUE : De los
articulos 1041, 1079, fraccion IV y 1398 del Codigo de\Bomércio, se
advierte que los convenios judiciales derivados de [ j i
mercantiles que adquieren la categoria de cosa juz
a la figura de la prescripcion cuando transcurra u

e tres afnos,
términos del

) UeSe advierta la
voluntad del acreedor de mantene gente su o; como lo
constituye la solicitud de reinscripgion de un embargo yd intencion es
mantener vigente la exigibilidaq' d& Jog derechos derivados del convenio
judicial. Por tanto, dicha solici 4_fnia rumpir el término

@A)

para que opere la prescrip gativa dergcho a ejecutar un
convenio judicial. @

Contradiccion de tesis 12. Entre stentadas por el Quinto
Tribunal Colegiado en Civil del r Circuito y el Segundo

José Ramoén Coss Oy su derecho a formular voto

Tribunal Colegiado def Tri o CircuitQ @de abril de 2013. Mayoria
de cuatro votos por/]a Wpetencia ¥ en cuanto al fondo. Disidente:

particular. Pone ga Sanché ordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Rocig as Fernandg

LICENCIADO~ BERTO PE REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS PRIMERA\S# DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA PETAWACIONSS | F1C A: Que el rubro y texto de
la anterighe jurispru gl fueron aprobados por la Primera
Sala deo tribunal eiyesion de fecha veintidés de mayo de

/0 Federal, veintitrés de mayo de dos



TESIS JURISPRUDENCIAL 58/2013 (10%).

PERSONA INDIGENA. PARA QUE SEA EFICAZ LA
“AUTOADSCRIPCION” DE UN SUJETO A UNA COMUNIDAD
INDIGENA, DEBE REALIZARSE DURANTE LA AVERIGUACION
PREVIA O LA PREINSTRUCCION DE LA CAUSA. Los conceptos de
“persona indigena” o “pueblo indigena” empleados por/ta~Ganstitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, si bien tiennificado
de sustrato esencialmente antropolégico y socioldgicg, 40 to es que
también poseen uno juridico tendente a identificar a {gs~destinatarios de

las prerrogativas que la Ley Fundamental establece en favor de dicho
sector. Por ende, este alto tribunal determina que

mismo como tal, lo cual implica asumir
sociales y las pautas culturales que caractgn
comunidades indigenas. Circunstancia
arbitraria, mucho menos ambigua o impre
articulo 2o., parrafo tercero, constityci

a fin de evitar

Organizacion Internacional de
i ntra la victima u

excesos, fraudes a la ley

proceso penal, esto es, ante el\ Ministerio Publico en el
procedimiento de averiguacidn previa, n, durante la fase de
preinstruccién de la ca mfrido a aq sistemas procesales en
donde alin no se haya gstabtecido la Wge
De ahi que, en cago~de~gue dich

durante laggfases procesales de instruccion,

circuito que conpzta. del eventual @
fallo definitivo, Aicha /mani Qo T
ordenar la repesision del procedi

' /2012.

@ tendra la fuerza suficiente para
to penal respectivo.

refiere a sus efectos. Disidentes: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas, quienes reservaron su derecho a
formular voto de minoria. Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y José Ramoén
Cossio Diaz reservaron su derecho a formular voto concurrente.



Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretarios: Julio Veredin Sena
Veldzquez, José Diaz de Leon Cruz, Jorge Antonio Medina Gaona,
Jorge Roberto Ordofiez Escobar y Jaime Santana Turral.

Amparo en revision 450/2012. 28 de noviembre de 2012. Cinco votos
en cuanto a la concesién del amparo y mayoria de tres votos por lo que
se refiere a sus efectos. Disidentes: Arturo Zaldivar Letc

Sena Velazquez.

Amparo directo 59/2011. 28 de noviembre ©
cuanto a la concesion del amparo y mayorig

formular voto de minoria. Arturo Zaldivar-LetQ™

Cossio Diaz reservaron su derecha QDO mular v
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larpea—Secretarios
Turral, José Diaz de Ledn Cruz, Jorge YAntonio Me C
Roberto Ordéfiez Escobar y Julio Ve ena Vela

Amparo directo 54/2011. 30 de &herdy de 2013. votos en cuanto
a la concesiéon del amparo y maystia de tresbo r lo que se refiere

a sus efectos. Disidentes: rg Zaldivardelode Larrea y Olga
Sanchez Cordero de Garcia~\{llegas, quien e(varon su derecho a

formular voto de minoria. José Ramén Coss Z reservo su derecho

a formular voto concur l;ée}onente: Gutiérrez Ortiz Mena.

Secretarios: Juan José_R arreon, Jai ntana Turral, José Diaz
= O

Ordoiez

s€vbar y Julio Veredin Sena

de Leo6n Cruz, Jorge/Robe
Velazquez.

JUSTICIA DE
la anterior tes

ES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE
I C A: Que el rubro y texto de

prudencieron aprobados por la Primera
s8stOn privada de veintidés de mayo
strito Federal, veintitrés de mayo de

“En térmi n Is§ QOS 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Tra epctia y Acceso a ladlnferracion Pablica Gubernamental, en esta version Publica
se supr atos perso%
MS NS

)



TESIS JURISPRUDENCIAL 59/2013 (10%).

PERSONAS INDIGENAS. SU PROTECCION ESPECIAL A CARGO
DEL ESTADO SURGE A PARTIR DE LA AUTOADSCRIPCION DEL
SUJETO A UNA COMUNIDAD INDIGENA O DE LA EVALUACION
OFICIOSA DE LA AUTORIDAD MINISTERIAL O JUDI
SOSPECHA FUNDADA DE QUE EL INCULPADO
AQUELLA. La Primera Sala de la Suprema Corte
Nacion, en la tesis de rubro: “PERSONA INDIGENA

resulta l6gico y juridico que el deber de su _
del Estado, igualmente sea exigible a part{i~s
voluntad (autoadscripcion). Luego, si el

embargo, tal regla no es absoluta;7py
fundada en el organo ministerial, © Qi€n )en el juzga
persona pertenece a una comunidadNndigena, sin que aquélla lo haya

manifestado expresamente (copip podria acontecer ado de una
evidente incomprension total o %. las ind es otorgadas por

la autoridad, o bien, derivado de& onstan ormes que obren

YdeRaran una evaluacion

3 %’ a pro-derechos, a

fin de determinar si la persona sujeta a una“iestigacion o proceso

penal tiene o no la c:alidorldg('1 digenay, @to, si debe gozar de los

derechos que a su favg sagra el ar 20. de la Constitucion
A00S ol

dos Megicafips. Ello, a partir de la

ANPAro y mayoria de tres votos por lo que se
ntes: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Olga
\reia Villegas, quienes reservaron su derecho a
a. Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y José Ramoén

te: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretarios: José Diaz de Leo6n
; Jorge Antonio Medina Gaona, Jorge Roberto Ordéfiez Escobar,
Jaime Santana Turral y Julio Veredin Sena Velazquez.

Amparo directo 47/2011. 28 de noviembre de 2012. Cinco votos en
cuanto a la concesién del amparo y mayoria de tres votos por lo que se



refiere a sus efectos. Disidentes: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas, quienes reservaron su derecho a
formular voto de minoria. Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y José Ramoén
Cossio Diaz reservaron su derecho a formular voto concurrente.
Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretarios: Julio Veredin Sena
Veldzquez, José Diaz de Leon Cruz, Jorge Antonio Medina Gaona,
Jorge Roberto Ordofiez Escobar y Jaime Santana Turral

en cuanto a la concesién del amparo y mayoria de tr por lo que
se refiere a sus efectos. Disidentes: Arturo Zaldiyar Lelq de Larrea y
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, queqes’ yeservaron su

derecho a formular voto de minoria. Arturo Zalf lo de Laprea y
José Ramén Cossio Diaz reservaron su dérecho ja formul

concurrente. Ponente: Olga Sanchez Cordeng~de” Garcia M}ilegas.
Secretarios: Jorge Roberto Ordéfiez EscobaDiaz de uz,
Jorge Antonio Medina Gaona, Jaime Sa a/Turral y Juli edin
Sena Velazquez.

Amparo en revision 450/2012. 28 de noviembre deé% INCO Votos

Amparo directo 59/2011. 28 de novig
cuanto a la concesion del amparo y maystia ge tres voie

refiere a sus efectos. Disidentes: Ariarp Zaldivar Lelo
Sanchez Cordero de Garcia ViIIeg es reser
formular voto de minoria. Arturo Zalthva »
Cossio Diaz reservaron su dépecho a formular yqft
Ponente: Arturo Zaldivar Leloa. Secr ey J
a

Turral, José Diaz de Le6n C

Roberto Ordéfiez Escobar @r redin Send zquez.

Amparo directo 54/2011. 30 de®nero de 2 inco votos en cuanto

a la concesién del amp I tos por lo que se refiere
a sus efectos. Disid elo de Larrea y Olga
1S reservaron su derecho a

u derecho a
0sé Ramoén
concurrente.
ime Santana
aona, Jorge

O

Sanchez Cordero de
formular voto de mi
a formular voto cof
Secretarios: Juan [ SR Nlaime Santana Turral, José Diaz
de Leo6n Cruz, . Escobar y Julio Veredin Sena
Velazquez.

N\ LA DE LA SUPREMA CORTE DE
TIFICA: Queelrubroy texto de
al fueron aprobados por la Primera
sesion privada de veintidos de mayo

articulos 3, fraccion I1 y 20, fraccion VI de la Ley Federal
Informacién Publica Gubernamental, en esta versién PUblica
es.”



TESIS JURISPRUDENCIAL 60/2013 (10%).

PERSONAS INDIGENAS. INTERPRETACION DEL DERECHO
FUNDAMENTAL DE SER ASISTIDOS POR INTERPRETES Y
DEFENSORES QUE TENGAN CONOCIMIENTO DE SU LENGUA Y
CULTURA. Cuando personas indigenas estan vingu en un
proceso del orden penal, el estandar para analizar si™e acceso
pleno a la jurisdiccion del Estado no es igual al que a  cualquier
proceso judicial, pues sus especificidades culturales ‘
autoridades a implementar y conducir procesos_sensibles a tales
particularidades. En ese sentido, el articulo 2o. o A, fraccion

VIII, de la Constitucion Politica de los Estad6 0s Mexicanos,
consagra a favor de aquéllas el derecho a q dos los juic
procedimientos en que sean parte, individual PRte )\ 5e

intérpretes y defensores que tengan cpree snfua y
cultura”, lo cual constituye un mecanis defensa
adecuada vy, por tanto, el pleno acce de este
sector historicamente vulnerable, asi cg z de reducir
la distancia cultural que de facto op ' Jligena y las
reglas de un sistema judicial inspitad 0 comparten
determinadas minorias culturales.™~Ahg [ xda  porcion

su lengua y cultura®, no debe u sentido literal
copulativo, ya que el dere 3 a da en favor de
aguélla no implica que ' i ) sor e intérprete—
necesariamente deban conocerYa (_cujtura de la persona a
quien representan, pueg §D ico obligaello directamente es el
intérprete; circunstancjg a cual se 4 erradicar el problema

estas persona @ujetas a proceso penal,

necesariamente debers

del indigena, al 4gd 4¢ ble fal cualidad en su persona, dado

que el inculpagde. _podra ser € hado y se hara sabedor de sus

derechos a \. intérp axime cuando la designacion de
rady por la \\-' ainhdigena, en términos del articulo 20,

N X, conal, implica un derecho fundamental.

..o noviembre de 2012. Cinco votos en

efectos. ps: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Olga

Villegas, quienes reservaron su derecho a
L./Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y José Ramoén
su derecho a formular voto concurrente.

Amparo directo 47/2011. 28 de noviembre de 2012. Cinco votos en
cuanto a la concesion del amparo y mayoria de tres votos por lo que se
refiere a sus efectos. Disidentes: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Olga



Sanchez Cordero de Garcia Villegas, quienes reservaron su derecho a
formular voto de minoria. Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y José Ramon
Cossio Diaz reservaron su derecho a formular voto concurrente.
Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretarios: Julio Veredin Sena
Velazquez, José Diaz de Ledn Cruz, Jorge Antonio Medina Gaona,
Jorge Roberto Ordofiez Escobar y Jaime Santana Turral.

Amparo en revision 450/2012. 28 de noviembre de co votos
en cuanto a la concesidon del amparo y mayoria de tres ot or lo que

se refiere a sus efectos. Disidentes: Arturo Zaldiva de Larrea y

D

Secretarios: Jorge Roberto Ordéfiez Escobar &-Dfaz de Leg ,
Jorge Antonio Medina Gaona, Jaime Sant ral y Juli din

Sena Velazquez.

Amparo directo 59/2011. 28 de novie 2012. C tos en
cuanto a la concesiéon del amparo y m e tres vo 0 que se
refiere a sus efectos. Disidentes: ArturQ ivar Lelo ge ea y Olga

formular( {ote

formular voto de minoria. Arturo Zaldivanh LDelo de La ie' José Ramon
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo d& Larrea. Secretario me Santana
N H v >~ v
. -

Turral, José Diaz de Ledn Cry
Roberto Ordéfiez Escobar y Juli #din Sena {etazquez.

ero de 2 0 votos en cuanto
maydria de tres por lo que se refiere

rturo Zaldi; elo de Larrea y Olga
illegas, qui eservaron su derecho a

Amparo directo 54/2011.
a la concesion del amparo
a sus efectos. Diside
Sanchez Cordero de
formular voto de min
a formular voto co
Secretarios: Juan

REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
| FI1CA: Que el rubroy texto de



TESIS JURISPRUDENCIAL 61/2013 (10%).

PERSONAS INDIGENAS. MODALIDADES PARA EJERCER EL
DERECHO FUNDAMENTAL DE DEFENSA ADECUADA
CONSAGRADO EN EL ARTICULO 20., APARTADO A, FRACCION
VI, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS_UNIDOS
MEXICANOS. Las figuras del intérprete con cono ide una
determinada lengua y cultura, asi como del defensor/cQnstitiiyen parte

del derecho fundamental a la defensa adecuad personas
indigenas, en términos del articulo 20., apartado A_fraceion VIII, de la

Asi, el defensor junto con el intérprete con c
y cultura son quienes acercan al 6rg
especificidad cultural del indigena; de a
modalidades para ejercer dicho derechg
intérprete: 1) La asistencia por intérarete

Gnicamente por el imputado, lo q -,:
embargo, sOlo seria aceptable el \r 70 cuande
ministerial o judicial advierta que el AmMputaeto, evident
desenvolvimiento aceptable sobre %dimiento dioma espafiol

del procedimiento al que esta sujeto

lengua y cultura
lo innecesario de
su intervencion, apercibido
la probable generacion de ur 1 @
2) En caso de que no _exista™renuncia Htérprete, la autoridad
ministerial o judicial qug Qzca del c%eberé constatar que el
intérprete efectivament c@c la lengua ura del imputado. Podra
tratarse de un intérpr
o certificado por las
uso de tecnologias podria implefmentar la asistencia de intérprete
por medio de videoconfergncia. En bQanto al defensor: 1) La asistencia
por abogado dg es irren e y podra ser prestada por
¢ particulares, a eleccion del imputado.
a5, la calidad constitucional de que

validez de , ya mBién a eleccion de éste puede ser
prescindi yultima cahy n caso de que el defensor si cuente

ihteg Q
con dichas™sqnpcimientos{ PeRera exhibir la constancia que lo avale,
oridad Compete sqra expedir dicha certificacion puede ser la
ot} statal, o el Instituto Nacional de Lenguas
el imputaday¥a_figura del intérprete que si conoce ambos es
: %’F;@ és de ella se garantiza el pleno conocimiento

gue el ejercicio del derecho de defensa

entr& otros.

Amparo directo 50/2012. 28 de noviembre de 2012. Cinco votos en
cuanto a la concesion del amparo y mayoria de tres votos por lo que se
refiere a sus efectos. Disidentes: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Olga



Sanchez Cordero de Garcia Villegas, quienes reservaron su derecho a
formular voto de minoria. Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y José Ramon
Cossio Diaz reservaron su derecho a formular voto concurrente.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretarios: José Diaz de Leo6n
Cruz, Jorge Antonio Medina Gaona, Jorge Roberto Ordofiez Escobar,
Jaime Santana Turral y Julio Veredin Sena Veladzquez.

Amparo directo 47/2011. 28 de noviembre de 2012, Sh¢o~otos en
cuanto a la concesiéon del amparo y mayoria de tres votQs pQp lo que se
refiere a sus efectos. Disidentes: Arturo Zaldivar Le rrea y Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas, quienes reservarop su derecho a
formular voto de minoria. Arturo Zaldivar Lelo de w‘]osé Ramon

Cossio Diaz reservaron su derecho a form concurrente.
jo Veredi
i Ga\na,

Velazquez, José Diaz de Ledén Cruz, Jorg
Jorge Roberto Ordofiez Escobar y Jaime Sa

Olga Séanchez Cordero de Garcia

derecho a formular voto de minoria- Ay
José Ramon Cossio Diaz reser
concurrente. Ponente: Olga Sanchez_£ordero de \
Secretarios: Jorge Roberto Ord¢ Escobar, José DigZde Lebn Cruz,

Jorge Antonio Medina Gaona Santana y Julio Veredin
Sena Velazquez.

3Q
S [/

Amparo directo 59/2011. oviembr 2. Cinco votos en
cuanto a la concesién del ampard‘y mayoria s votos por lo que se
refiere a sus efectos. Digin)/s: Arturo i@r Lelo de Larrea y Olga
Sanchez Cordero de G@ illegas, qui eservaron su derecho a
formular voto de minofid. Arturo Zaldiva @ de Larrea y José Ramon
Cossio Diaz reser derechd jormular voto concurrente.

DO TO PEREZ REYES, SECRETARIO DE

%' DOS DE RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

CIADE LANACION,CERTIFICA: Queelrubroy texto de

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este alto tribunal, en sesion privada de veintidés de mayo

de dos mil trece. México, Distrito Federal, veintitrés de mayo de
dos mil trece. Doy fe.



“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Pablica

se suprimen los datos personales.”

MSN/jelb.



TESIS JURISPRUDENCIAL 62/2013 (102)

ACCION PENAL. CONTRA LA ABSTENCION DEL MINISTERIO
PUBLICO DE RESOLVER SOBRE SU EJERCICIO, DEBE
AGOTARSE EL RECURSO DE QUEJA PREVISTOS LOS
ARTICULOS 28, PARRAFO ULTIMO Y 29 DE o DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTAD ENQUINTANA
ROO, ANTES DE ACUDIR AL JUICIO DE AMPARL rminos del
articulo 73, fraccion XV, de la Ley de Amparo, vigente hasta el 2 de abril

trabajo, que deban revisarse de oficio, confo
rijan, o proceda contra ellos algun recurso, jdigi
legal por virtud del cual puedan modificar

siempre que conforme a las mismas leyes ge
dichos actos, mediante la interposicion de

se advierte que contra la abstenciopgetMinisterio PU
sobre el ejercicio de la accién penalyen una ay i
procede el recurso de queja ante la S >

del Tribunal Superior de Justicia ple esa entldad fed {va; de ahi que
al preverse ese medio de defgnsa una Iey f 3 materlal, cuyo
efecto seria modificar, revocarQ
impone al quejoso agotar

. - ! . ,i -
juicio de amparo para cun el pri

anterior, aunado a que no se™actualiza uesto de excepciéon
contenido en el parrafo gig&e la fraccig del articulo 73 de la ley
de la materia, pues la ak ibn de la a d no constituye un acto

que carezca de fun
porque la observan
exclusion de interpretac]
se generaria upa

@m acto negativo; ademas,
to de procedencia exige la
biguas, pues de lo contrario
€ excepciones ajenas a las
la excepcionalidad del medio
nta, sumado a que la referida
no actlia como organo de control

ndo Tribunal Colegiado del Vigésimo
ribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo
013. La votacion se dividid en dos partes:
por lo que se refiere a la competencia.
Cossio Dl'az Unanimidad de cinco votos en

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera



Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha cinco de junio de dos
mil trece. México, Distrito Federal, seis de junio de dos mil trece.
Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 63/2013 (102)

ACOPIO DE ARMAS DE FUEGO. EL DELITO PREVISTO Y
SANCIONADO EN EL ARTICULO 83 BIS DE LA LEY FEDERAL DE
ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS, SE ACTUALIZA POR LA
POSESION DE MAS DE CINCO ARMAS DE FUEGO RESERVADAS
PARA LAS FUERZAS ARMADAS DEL PAIS, SIN C W ON LA
AUTORIZACION CORRESPONDIENTE Y CON ERENDENCIA
DEL LUGAR EN DONDE SE DESCUBRA LA NCIA DEL

ARMAMENTO. De la interpretacion sistematica gel ar}; ulo 10 de la
VQ

Constitucion Federal, relacionado con los numera , 83y 83 his,
de la Ley Federal de Armas de Fuego y ExptesivQsy deriva qoe el
concepto de posesion que como elemento 0NN i
acopio de armas de fuego de uso reservado 2 ;

pais, prevé y sanciona el numeral citado

tiene bajo su control personal y radio de~d
armas de fuego cuyo uso exclusivo coy 0

de seguridad nacional, sin la auto iz@
independencia del lugar donde descubra
armamento. @
Contradiccion de tesis 71/20135 Suscitada entre el
Colegiado de Circuito del Centpo 4 ' ar de la C

del Segundo Tribunal Colegiada~€ ateria@ Bendl

Décimo Noveno Circuito; Q:é ribunal ~€gtegiado del Vigésimo
toundl Colegiad aterias Penal y de

Séptimo Circuito; Primer ‘

Trabajo del Décimo Noveno Circtito y Tribung-Colegiado del Vigésimo

Tercer Circuito. 15 de e 2013. Lcién se dividio en dos
oy!

S tencia. Disidente: José
g votos en cuanto al fondo.
derecho a formular voto

S S [ N sion de fecha cinco de junio de dos
mil trec \co, Distri o). eral, seis de junio de dos mil trece.



TESIS JURISPRUDENCIAL 64/2013 (102)

CONTRATO DE MUTUO CON INTERES CELEBRADO ENTRE UN
TRABAJADOR Y EL INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA
VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES. EL PAGO DE LAS
AMORTIZACIONES DEBE REQUERIRSE EN EL D@OMIC

DEUDOR ANTES DE QUE PUEDA CONSIDERARSE VW
EN MORA (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXIZQ@ ARROGADA).

Si al celebrarse un contrato de mutuo con interés ge.esfablece una
mecanica de pago, de acuerdo con la cual el patré e 1a obligacion
de realizar descuentos directos al salario del trabajadoragteditado, para
enterarlos mensualmente al Instituto del Fondo K e la Vivignda
para los Trabajadores, pero no se establece/ iR _Iugar en el I
acreditado pueda cumplir con su obligacién por algu On

(diversa a la prérroga) dicha mecanica no se(re cobra aph la

regla general contenida en el articulo 191 Codigo Civil tado
de México, abrogado mediante decreto 3do en la a del
Gobierno de la entidad el 7 de junio de 2Q0&.y conforme—aJs/cual el

pago debe hacerse en el domicilio de éi dof, lo qué
instituto acreedor debe constituirse € domicilio de
efecto de obtener el pago; por tal motjvo—0 puede t
mora solvendi ex re, también conoo mora dutenatica, porque
en todo caso, la que puede actualizarse es la solvendi ex
personae, para lo cual es precjsp que el acreditadonpcympla con su
¢ Dappgry sido requeridqpor el acreedor.
Asi, aunque la regla general menc da ad' o salvedades que
las partes hayan convenido gtya~cosa, que lo tagtrario se desprenda de
las circunstancias, de la nat de la oblig . de la ley, éstas no
tienen aplicacion, pues aungue las partes haactado una mecanica
de pago, si en ella no avé un do especifico en el que el
acreditado pueda cu ﬁ&n su obligagidn cuando por alguna
circunstancia esa gcanied no no puede
lara._ese supuesfo_especifico las partes hayan

considerarse que
convenido otra co nQr otro lado, g encion a lo establecido en el

texto de la ley,

ohtrato de mutuo con interés, en
donde lo prestadg ; u restitucién ante la falta de un

fraccion I,
domicilio

® abrogado, debe realizarse en el
te, tampoco cobra aplicacién la
circunstancias y la naturaleza de la

6 én de caracter laboral a la par de que
ot po social, en tanto que a través de él, el
4"

2dto barato y suficiente para que él y su

es quien incumple con la obligacion de realizar los descuentos o que
aun habiéndolos realizado, no los reporte al instituto y, en
consecuencia, ignorante de esa situacion, el trabajador tampoco cubra
los pagos directamente, por lo que ante la posibilidad de que ello



ocurra, es preciso que el instituto requiera de pago al deudor en su
domicilio, no sélo por la ausencia de un lugar especifico para realizarlo,
sino porque, ademas, de ser el caso que el patrén sea quien haya
incumplido la obligacion que para él derivase de la celebracion del
contrato, debe darse la oportunidad de que el trabajador, sin necesidad
de entablar una controversia en su contra, pueda demostrar que ha

cumplido con su obligacion de pago.

Contradiccion de tesis 32/2013. Entre las su ta:! por los
Tribunales Colegiados Primero y Tercero, ambos e/ Materia Civil del
Segundo Circuito. 22 de mayo de 2013. La votacign se dividié en dos
partes: mayoria de cuatro votos por la competidente: José
Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos . en\tdanto al fopdo.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretara:_Mercedes V
Sanchez Miguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ SECRETAR DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA D PREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIF ue el rubro xto de

la anterior tesis jurisprudencial fue 2R
Sala de este alto tribunal, en sesion o'
mil trece. México, Distrito Federak 3eis—de junio d mil trece.
Doy fe.

.

MSN/Igm. @ O



TESIS JURISPRUDENCIAL 65/2013 (102)

JUICIO ESPECIAL DE FIANZAS. EL FIADO O DEUDOR PRINCIPAL
COMO TERCERO LLAMADO A ESTE, ESTA LEGITIMADO PARA
OPONER EXCEPCIONES Y DEFENSAS (INTERPRETACION DEL

ARTICULO 118 BIS DE LA LEY FEDERAL DE INSTIFJESIQNES DE
FIANZAS). En un juicio especial de fianzas, la d a’ de una
controversia contra el fiado o deudor principal —quien 53 llapado a éste

como tercero—, no solo le otorga el derecho de ruebas en
términos del articulo 118 Bis de la Ley Federal.de Instituciones de

oponer excepciones y defensas en el juicio resp
al llamarlo, se le da el caracter de parte por el
tener en lo que se resuelva en la controve
entabla entre fiadora y beneficiario y la evgn

pruebas en el proceso es producir co
de la controversia analizada, en relaci
referido derecho implicito (a ofreeer ¥
vinculacion alguna con argumentod ) /
defensas, careceria de toda logiea 3 A llevaria
procesalmente, lo que afectaridyla economia proces

audiencia, defensa adecuada do proc eyuridad juridica y
acceso a la justicia, cont¢ s\ en los 14 y 17 de la
Constitucion Politica de | ados Unidos AVexicanos, pues los
conceptos de acceso a la justicia y defehsa adecuada deben

entenderse en su mas .e y extens ido para producir en la
persona el mayor benefigi la defensa derechos.

Primer Circuito.

partes: mayoria /ge~cuatro votos poela competencia. Disidente: José
Ramon Cossio/ 44z /%

nanimidad—de xinco votos en cuanto al fondo.

¢z Corderg E? Garcia Villegas. Secretario: Ignacio

LICENC C\ “REZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERR E LA PRIMERASALA DE LA SUPREMA CORTE DE
: V:’ RTIFICA: Que el rubro y texto de
cial fueron aprobados por la Primera
%u sesion de fecha cinco de junio de dos
{

0 Federal, seis de junio de dos mil trece.

MSN



TESIS JURISPRUDENCIAL 66/2013 (102)

AUTO QUE APERCIBE AL PROCESADO CON REVOCAR SU
LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION. PROCEDE EL JUICIO
DE AMPARO EN SU CONTRA, SIN NECESIDAD DE AGOTAR
PREVIAMENTE LOS MEDIOS ORDINARIOS DE DEFENSA_FI juicio
de amparo contra el auto que apercibe al procesadg ocar su
libertad provisional bajo caucion, resulta procedente/sip negesidad de
agotar previamente el medio de defensa ordinadig~preyisto en el
ordenamiento respectivo, toda vez que el auto reclagmado-eS de caracter

go inminente
de ser privado de su libertad personal, respectd~g ual operg\una

del articulo 73, fraccién Xlll, parrafo segund ey de | ia
vigente hasta el 2 de abril de 2013. @

Contradiccion de tesis 58/2013. Entre |3 tadas por elJribunal
Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito

el ~Fercer Tribupa egiado
en Materia Penal del Primer Circuito. ualyo de 2 votacion
se dividio en dos partes: mayoria de ¢ otos por fa~Sprhpetencia.

Disidente: José Ramén Cossio Di midad do votos en
cuanto al fondo. Ponente: Jorge Ma&rioy Pardo Reboltequ. Secretaria:
Ninive lleana Penagos Robles.

LICENCIADO HERIBERTO : REYES RETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA DE L EMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, @§ | F1CA | rubro y texto de
AC ueron a@ s por la Primera

e |

la anterior tesis jurisprude
Sala de este alto tribunal, en sesion de f nco de junio de dos

mil trece. México, Dis ederal, sei junio de dos mil trece.
Doy fe.
MSN/Igm. ? § :




TESIS JURISPRUDENCIAL 67/2013 (102)

PERSONA EXTRANA A JUICIO POR EQUIPARACION. NO TIENE
ESA CALIDAD EL QUEJOSO QUE CONOCE DE MANERA
COMPLETA Y EXACTA LA EXISTENCIA DEL JUICIO AL QUE
PRETENDE SER LLAMADO, AUNQUE NO HAYA COMPARECIDO A
AQUEL (ALCANCE DE LA JURISPRUDENCIA 3a./ Acorde
con la jurisprudencia P./J. 39/2001, publicada en el Sepanapio Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Toma abril de 2001,
pagina 93, con el rubro: "PERSONA EXTRANA A
TAL CARACTER QUIEN COMPARECIO A

EL ARTICULO 73, FRACCION XVIll, DE L{
RELACION CON EL DIVERSO 114, FRA
SENTIDO CONTRARIO, DEL PROPIQ
CUANDO HAYA SIDO PROMOVIDO ’
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 21~DFE

persona extrafia a juicio por equiparagion pierde ese
en su calidad de parte formal en el jui m que reclan
ilegalidad del emplazamiento, comparege~a dicho )
Ahora bien, lo anterior no ampliario sustepfada_por la otrora
Tercera Sala de la Suprema Corte~de/Justicia acic’)n en la
jurisprudencia numero 3a./J. /92, publicada en<ta/ Gaceta del
Semanario Judicial de la F iop, Octava” Epaca, Numero 58,
octubre de 1992, pagina 16, de : ENTO, FALTA O
ILEGALIDAD DEL, EN MA A CIVIL. RECLAMARSE A
TRAVES DEL AMPARO DIR O’ SI SE T@D

[ S NOCIMIENTO DE
EL ANTES DE QUE SE DECLARE EJECUT A LA SENTENCIA.",

en la que se afirmo que @ el conocimi e la existencia del juicio
natural, ain no resuelto diante sent definitiva, para que el
quejoso que se ostenja come-persona et a@ por equiparacion carezca
de tal caracter. Ello f >

especifico en qu juejpso -demardlado en el juicio de origen- alegé
omisién o ilegaligdat~d {erta}/, no obstante ello, comparecio
al juicio, y la 3 adafue que tal comparecencia impide
i extrafio a juicio. De ahi que tal
odos los casos, por lo que no es
extraio a juicio alegado por la parte
pierda solamente si concurren ambos

formal en/elJb
requisitos, & el condgim
nQ T 3 0 e Justicia de la Nacion ha reiterado en
ir A antes de que se dicte sentencia el

grgA conocimiento completo y exacto de la

gue durante el juicio se hubiere practicado
notificacién personal que permita arrojar con
| mismo, para que pierda ese caracter, en cuyo

para ejercer su garantia de audiencia.

Solicitud de modificacion de jurisprudencia 4/2013. Magistrados
integrantes del Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar



de la Tercera Region, con residencia en Guadalajara, Jalisco. 13 de
marzo de 2013. Mayoria de tres votos. Disidente: José Ramoén Cossio
Diaz, quien reservdé su derecho a formular voto particular. Ausente:
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretaria: Mercedes Veronica Sanchez Miguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP ANCORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados par la Primera

Doy fe.

S
9



TESIS JURISPRUDENCIAL 68/2013 (102)

DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO. CARACTERISTICAS
DEL CONVENIO PARA SUMINISTRAR ALIMENTOS (LEGISLACION
DEL ESTADO DE JALISCO). De los articulos 419, 1266 y 1329 del
Cadigo Civil del Estado de Jalisco, se colige que desde/etmamento en
que se celebra un convenio sobre alimentos entre cdny g~derivado
del juicio de divorcio por mutuo consentimiento, ¢oq_los)requisitos
necesarios para su existencia, surge la obligacién Qg~cumplir no solo
con lo expresamente pactado, sino también con IaZ; consicuencias que,

segun su naturaleza, sean conformes a la b al uso, a la
costumbre o a la ley; de ahi que si bien en esta bli

Ripotests, la o cion

en tanto que ninguno tenia derecho a recibir aji e
debe soslayar que la parte que ve a la obligact S ebjeto
es sui generis, pues sobre el tema de alime 3

propio legislador ha establecido por trata » orden

suministrandose alimentos, no puede
ese preciso objeto ha dispuesto el
Luego, si este tipo de acuerdos es syigenet

trata de una aceptacion voluntara
alimentos, es claro que su ificacion no pu
discrecionalidad del solicitant

Contradiccion de tesj S @Ia entre los Tribunales
Colegiados Segundo ‘ ateria Civil del Tercer
Circuito. 15 de mayo/dg 'c’@se dividio en dos partes:
mayoria de cuatro Vot envia. Disidente: José Ramon

Cossio Diaz. Unanimi s en cuanto al fondo. Ponente:

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
| F1C A: Que el rubro y texto de



TESIS JURISPRUDENCIAL 69/2013 (102)

EFICACIA DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA NO INSCRITO EN
EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DE
FECHA CIERTA POSTERIOR AL REGISTRO HIPOTECARIO PARA
LA CONCESION DEL AMPARO. El contrato de compraventa_de fecha
cierta posterior al registro de la hipoteca y que carezga jscripci
ante el Registro Publico de la Propiedad y del Comerg gsulta apto
para conceder la proteccion federal al quejoso {gue _pretende ser
llamado al juicio hipotecario. Pues al ser de fecha ciefta posterior al

pueda ser oponible al actor hipotecario, 4§
procedente es la negativa del amparo. Lo

pues invariablemente quedan a sal
accionar en la via jurisdiccional ade
pertinente a fin de realizar la defens

Colegiado en Materia Civil dg
Colegiado del Décimo Quinto C
cuatro votos por la compet
Ramén Cossio Diaz, qui ¢ a formular voto
particular. Ponente: Alfredo Guiiérrez Ortiz a. Secretaria: Cecilia

Armengol Alonso. (%D
LICENCIADO HERI;E O~ PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L RA SALADEYA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA ON/CER TA: Que el rubro y texto de
la anterior tesis /furi peron aprobados por la Primera
0a-de fecha doce de junio de dos
deal; frece de junio de dos mil trece.

Sala de este al

mil trece. Méxi '

Doy fe. : ?

MSN/Igm. @ %
S

Circuito('y 8
~e/2013. Mayoria de

olitlo. Disidente: José




TESIS JURISPRUDENCIAL 70/2013 (102)

REVOCACION. PROCEDE ESE RECURSO CONTRA AUTOS Y
DECRETOS DICTADOS EN UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL,
CUANDO SU MONTO SEA INFERIOR AL QUE PREVE EL

los articulos 1334 y 1340 del Cédigo de Co
reformado mediante decreto publicado en el
Federacion el 9 de enero de 2012, se advierte q

del citado articulo 1339, fue definir
especificamente mediante el recur
resoluciones, como se advierte de |
legislativo de la citada reforma, asi ¢
establece que las sentencias recurri

el contenido normativo integral for
Juicios Mercantiles”, titulo primetp “Dis 8
XXV, denominado “De la Apelaciop’, ' ddigo de Comercio,
que se ocupa de regular la apels A 4& tanto, constituye

regla general que los autos/y decxetos dictades™el un juicio ejecutivo
mercantil, cuando su monto~se erior al d0) son impugnables
mediante el recurso de revocacion. Ademas, tenerse presente que

el juicio ejecutivo merca % de tramita: special en el Cédigo de
Comercio, por lo qu 0

e on el cont conducente del articulo
1390 bis 1, no es sysgeptibte de tra '4]& en la via oral mercantil
(cuyas resoluciones iten recursg@ grdinario alguno).
Contradiccion
Tribunales Colegis

Décimo Segundo, ambos en
2 mayo de 2013. La votacion se

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 71/2013 (102)

LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION. LA EXHIBICION DE LA
GARANTIA  FIJADA POR EL JUEZ NO IMPLICA EL
CONSENTIMIENTO DE LAS DETERMINACIONES CONTENIDAS EN
EL AUTO RELATIVO, PARA EFECTOS DE LA PROCE
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO EN MATERIA PE

enfrentar el procedimiento que se sigue en su conjta, ngJjmplica que la
consienta y que por ello el amparo que se interp u contra sea

HO~Y3 de la

juridico afectado por el auto de formal prision y
provisionalmente es la libertad personal, qué
justifica que todo procesado en un juicio pgn
de los recursos que la ley le otorgue, a fi
considerar lo contrario, esto es, que eMNacog
libertad provisional implica que el inc ac
los conceptos y los elementos que se r

caucién, hasta los razonamienjo
determinaciones, significaria dejarl¢ {palyajto sin pos
combatirla no obstante que le a 70, lo g
condicionar el medio de defensAyextraordinario a q

prision. l@

Contradiccion de tesis 14 ?%3 uscitada el Quinto Tribunal
Colegiado en Materia PenakdeV Primer Cir | Primer Tribunal
Colegiado en Materias Penal y¥Administr del Vigésimo Primer
Circuito. 5 de junio de \ La votacig dividi6 en dos partes:
mayoria de cuatro vo o‘ A compete Disidente: José Ramén

Cossio Diaz. Unanimjddd de-Cinco vota e@cuanto al fondo. Ponente:
Jorge Mario Pardo/ Reboledo. Secfetaria: Ninive lleana Penagos

tales
alguna de
mas grave,
defmanezca en

Robles.

LICENCIADO RTO PERE® REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS A S

RIMERA-SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA D CION CI F1C A: Que el rubro y texto de

\ fueron aprobados por la Primera

Sala de g5te tribuna esion de fecha diecinueve de junio
de dos ml e. Méxica
mil trece.

sirito Federal, veinte de junio de dos




TESIS JURISPRUDENCIAL 72/2013 (102)

INTERES SUPERIOR DEL MENOR. LA APRECIACION DE LAS
PRUEBAS DONDE SE INVOLUCREN DERECHOS DE MENORES
CONSTITUYE UN TEMA DE LEGALIDAD Y, POR ENDE, NO ES

SUSCEPTIBLE DE IMPUGNARSE EN AMPARO MBHRECTO EN
REVISION. La apreciacién de las pruebas en los nde se
involucren derechos de los menores constituye un te deYegalidad, no
susceptible de impugnarse en el juicio de amparo directo~en revision,

pues determinar la veracidad de los hechos g cuestion de
apreciacion y valoracibn que no implica,

afectacion al interés superior del menor, ya qu Q54 es deterrginar
‘lo que es mejor para el menor”, y otra es cuales

premisas facticas de los casos donde se—weanr—involucra S
derechos. En tal sentido, soélo extraordif ente en los
supuestos donde para la apreciacion de ¢chos sea r e el

caracter de menor del sujeto sobre el gu
relacionado el interés superior del meno

a pertinente~dfR/analisis
de constitucionalidad para establecer ()é%r metros en regir
dicha valoracion.

Amparo directo en revision 25%39/2910. 26 d de 2011.
Unanimidad de cuatro votos. Ponen uro Zaldi elp de Larrea.
Secretarios: Ana Maria Ibarra Olguin y Arturo Barcena~Zubieta.

Amparo directo en revisign /2012. mayo de 2012.
Unanimidad de cuatro voto ey Pon rturo Zaldivar Lelo

suyo el rge Mario Pardo
parra Olg

Amparo directo en r 243/2012.@@ junio de 2012. Cinco
votos. Ponente: Artu'r Lelo d& ¥ &ea. Secretaria: Ana Maria

Rebolledo. Secretaria;: Ana Maria

Ibarra Olguin.

. 17 de octubre de 2012. Cinco
Zaldivar de Larrea. Secretario: Arturo

Amparo directo
votos. Ponente:
Barcena Zubie

Amparo dir evision 012. 20 de febrero de 2013. Cinco
votos. Po elo de Larrea. Secretario: Arturo
Barcena

LICEN HERI PEREZ REYES, SECRETARIO DE

, en sesion de fecha veintiséis de junio de
Distrito Federal, veintisiete de junio de dos

sce. Doy fe.

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 73/2013 (102)

APELACION PREVENTIVA EN MATERIA MERCANTIL. EL
APELANTE PUEDE EXPRESAR LOS AGRAVIOS EN CONTRA DE
LAS DETERMINACIONES PROCESALES EN EL MISMO ESCRITO
DE APELACION PRINCIPAL. El articulo 1339 del CAdi [
prevé que tratdndose del recurso de apelacion de tra

go—ae-L.omerclo
p~conjunta
g 2.6l apelante

con la apelacion de la sentencia definitiva, los agravig
haga valer se expresaran en la forma y términos pref
1344 del mismo ordenamiento. Por su parte,

causaron las determinaciones que combati

@o e considgre le
admitidas en efecto devolutivo de tramitacion . Asi, espQ *r le

que la parte que resultdé vencida en el j gponga
recurso de apelacion contra la sentencia /el a los
referidos articulos 1339 y 1344, haga Vva crito de
apelacion— los agravios contra las deter sated-dictadas

por el juez de origen durante la tramitacl juiciox al. Ahora
bien, de la concatenacion de ambas d @ COR

circunstancia de que el apelante puega

determinaciones procesales ocu@ durante {ebprocedimiento
mercantil en el mismo escrito en que ntienen Iios contra la
sentencia definitiva, no constituy® jmpedimento para € £l tribunal de
alzada efectle su analisis, sie el apelanfteagrupe los agravios
enderezados contra autos nterfocutori esoluciones del
procedimiento, de manerg e el trib ompetente pueda
identificarlos destacadamente realizar @ judio de manera

preferente.

Contradiccion de te/2012. En@as sustentadas por el
a6

Segundo Tribunal C o”en Mateda Civil del Tercer Circuito, el
Noveno Tribunal C en Mate

il del Primer Circuito y el
Quinto Tribunal Calegiado”en Mategia~Civil del Primer Circuito. 5 de
junio de 2013. La/vota se dividi6 ®p dos partes: mayoria de cuatro

votos por la competencia. Disideqie? José Ramoén Cossio Diaz.
Unanimidad d votos eptclanto al fondo. Ponente: Alfredo
V‘- CA

Gutiérrez Orti ecretariEEI tino Barbosa Portillo.
PEREZ REYES, SECRETARIO DE

LICENCIA S
ACUERD \ ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTIC ' RTIFICA: Que el rubro y texto de

la ante ten¢ial fueron aprobados por la Primera



TESIS JURISPRUDENCIAL 74/2013 (102)

COPIA CERTIFICADA DE DOCUMENTOS PRIVADOS
PRESENTADOS EN SUSTITUCION DE LOS ORIGINALES.
CONSECUENCIAS JURIDICAS DERIVABLES DEL ARFCULO 92-A
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES D DO DE
JALISCO. EIl citado precepto establece la regla erak ge que la
presentacion de los documentos privados se hara jnales y, en
caso de imposibilidad, el interesado, bajo protesta de~decir verdad,
debe manifestar que material o juridicamente esto para ello y
debe precisar las razones y manifestar si se efncuer{rdn en podsr de
terceros, asi como si son propios 0 ajeno ispogicion qu

ubicarse en el contexto de los articulos 90y 9 i isladion,
los cuales establecen que los documentog § orios de

deben acompafarse, por regla general, escrito
demanda y sélo por excepcion después

privados en que funde su accién en
certificada de los mismos, la ca rocesal entativa o

manifestacion de la norma en cuestigmjcugple dos funt : 1) mediar
como condicién de eficacia probata oS eleme prueba que
se deriven de las actuaciones realizadas & raiz de edasXpanifestaciones
en relacion con lo que se pretendy acreditar con eso mentos, y 2)

raparte pg der preparar sus
excepciones y defensas y otoyga ido al pyj ontradictorio que
informa al derecho del debidgo Ceso conteg?el articulo 14 de la
Constitucion Federal. Sin e ‘o esa ca gsal argumentativa
sélo tiene la segunda funcion juridica, y ng~tg/ primera, cuando los
documentos originales ssn present en originales, pero se
exhiben en copia cer"cga. Asi, cuan 0 se surta la segunda
funcién juridica mengiahada;” por tantd e@uez, al acordar sobre la
exhibicién de la copiassertificada de

entregd en original {deke, €n cumplimienty directo de los articulos 17 y
14 constitucionales; prevenir al pro nte para que dé cumplimiento a

la obligacion de /manifestacion coriteqplada en el articulo 92-A citado,
pero no mediante £/ apércibimientodeynegar valor probatorio a la copia
certificada respe sino, em\taso de estimarlo procedente, de
acuerdo a ¢ 0 concrefoyxon la aplicacion de las medidas de

cuenta para hacer valer sus
del articulo 74 de dicha legislacion

por la competencia. Disidente: José Ramon

2UITo:
me cuatro
ossio Diaz. M AV-QS tres votos en cuanto al fondo. Disidentes: José
I@o Cossio Diaz y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quienes

esefyaron su derecho a formular voto particular. Ponente: Alfredo

Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: David Garcia Sarubbi.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CER TIFIC A: Que el rubro y texto de



la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veintiséis de junio de
dos mil trece. México, Distrito Federal, veintisiete de junio de dos

mil trece. Doy fe.

MSN/igm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 75/2013 (102)

TERCEROS PARA EFECTOS REGISTRALES. EL TERMINO
“GRAVAMEN” PREVISTO EN EL ARTICULO 30., FRACCION XV,
DE LA LEY CATASTRAL Y REGISTRAL DEL ESTADO DE
SONORA, INCLUYE A LOS EMBARGOS. La citada fragcién-establece
que “terceros” para efectos registrales, lo son todas eflos que
tengan constituidos derechos reales y gravamenes e Q9 bienes o
derechos que sean objeto de inscripcion. Ahora embargo
constituye un gravamen, al traducirse en .una ,Situacion de
indisponibilidad de los bienes que asegura el ento de una

obligacion y, por tanto, implica una afectacion o limitas({or en el depscho
ckos

se trate. Si el término gravamen se limitara a fayexistehcia de
reales sobre un inmueble, el Registro Pt’Jin Propied ria
emitir un certificado de libertad de gravamieQgeg atendiend a la

existencia o inexistencia de los derechg
limitaciones que pesan sobre aquéllo

cual impediria a los terceros conoce
inmuebles y se incumpliria la funcigr

y Registral del Estado de Songra
considerarse todo tipo de camgs

consten en el Registro PUinoQ;S S

su naturaleza real o persorah [

exposicion de motivos del legislador y con | pretacion sisteméatica

y armonica de la ley de e trata, la s clara y reiterativa en
r?z;e tre derec ales y otros derechos y

establecer que la prefe
na—por su fechE@nseripcién en el Registro

gravamenes, se dete
Entre las sustentadas por el
d ..

Contradiccion
entonces Primey

Publico de la Propie
| Quinto Circuito, actual Primer

Tribunal Colegiag0/ g5 Materiagk—Penal y Administrativa del Quinto
Circuito y el ribunal o’!- giado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Quinta , en apl Segundo Tribunal Colegiado en
Materias Cj S0

Quinto Circuito. 19 de junio de 2013. La
es: mayoria de cuatro votos por la
>3Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de
/ Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
értiz Contreras.

votacion dividio en do
competencias Risidente: -
cinco vo uanto al for

aria,Rosa Maria

ADO HE ‘%;O PEREZ REYES, SECRETARIO DE

L ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
DEL DN, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
erior tesis rudencial fueron aprobados por la Primera
e este alto tribunal, en sesion de fecha veintiséis de junio de
il trece. México, Distrito Federal, veintisiete de junio de dos
mil trece. Doy fe.

MSN/Ilgm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 76/2013 (102)

REPOSICION. PROCEDE ESTE RECURSO CONTRA
RESOLUCIONES DE TRAMITE DICTADAS EN SEGUNDA
INSTANCIA EN JUICIOS CIVILES Y MERCANTILES, CON
INDEPENDENCIA DE QUE LA RESOLUCION COMB# A\ EN ESA
VIA HAYA SIDO EMITIDA DE MANERA UNITARIA O
(LEGISLACION PROCESAL CIVIL DEL DISTRITO p

CODIGO DE COMERCIO). De la interpretacion jical de los

decretos que se dictan por los tribunales en ¢

instancia, sin importar si son dictados de f a,
pues limitar la procedencia del recurso las
resoluciones que emita uno de los magist S Bala,
resulta contrario a la obligacion deriva i y 17
constitucionales pues, en ese sup j delJestaria
restringiendo, sin sustento legal alg 3 en6ia Jgenérica
establecida por el legislador. Sin que € eral 43 de 2y Organica

del Tribunal Superior de Justicia del B3
cambiar la naturaleza juridica del citado fegurso hori

éno y Décimo

Contradiccion de tesis 213/201/3. Suscitada entre el NG
y > ivil del Primer

Primer Tribunales Colegiado
Circuito. 19 de junio de 201
mayoria de cuatro votos p

0 cO : 5
Cossio Diaz. Unanimidad o votos er@ 0 )al fondo. Ponente:

Jorge Mario Pardo Rebolledo. Sécretario: o Francisco Trenado

Rios.
LICENCIADO HERIBERTO = EYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L : RA SALADELA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA ON;CERTAHME A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis /furi

Sala de este alt al, en se % fecha veintiséis de junio de
dos mil trece./Mg , Distrito &ederal, veintisiete de junio de dos
mil trece. Do : e

MSN/Igm@ QQ




TESIS JURISPRUDENCIAL 77/2013 (102)

DEFINITIVIDAD EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. SE
ACTUALIZA UNA EXCEPCION A ESTE PRINCIPIO EN LOS CASOS
EN LOS QUE ESTE INVOLUCRADO UN MENOR DE EDAD,

CUANDO EL RECURSO ORDINARIO NO ADMITE LA/SYSPENSION
DEL ACTO. En términos del articulo 10. de la Constitus Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en su texto reforrirj%o por decreto

publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 1 io de 2011,
todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la
obligacion de promover, proteger, respetar y ga ar/los derechos

humanos, de conformidad con universahidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresivigas particular g,
otorgar una proteccion especial a los derechogs QN Jas

circunstancias de vulnerabilidad en que se ha QY en
términos de los articulos 107, fraccion pfopia
Constitucion y 73, fraccion XIllI, de la Ley de ael?2
de abril de 2013, se sigue que se actua rincipio

de definitividad en el juicio de amparo ifidirect bs en los
qgue esté involucrado un menor de e Nevdo con la
legislacion aplicable al caso, el rec iari \ hgotarse no
admita suspension y cualquiera de esgo para el

supuesto el recurso es inadeg adejarlo de la

situacién de vulnerabilidad en/qle/p ¢. Lo anterior es
asi, pues el principio de defini 2 xistencia de recursos
idoneos, efectivos, oport ‘ parar oportuna y

Contradiccion de tesi @stentadas por el Décimo
Sigdujto y el Segundo Tribunal

Jorge Mario Pardo Rebolledo,

votos en cuantg~akfon S
4/derecho a fopmilap voto particular. Ponente: José
pDiaz’ pecretaria; gElya Meléndez Almaraz.
“ REREZ REYES, SECRETARIO DE
\ ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

¥¢ial fueron aprobados por la Primera
sesién de fecha catorce de agosto de
Federal, quince de agosto de dos mil



TESIS JURISPRUDENCIAL 78/2013 (102)

RECURSO DE QUEJA PREVISTO EN EL ARTICULO 95, FRACCION
VI, DE LA LEY DE AMPARO, VIGENTE HASTA EL 2 DE ABRIL DE
2013. EN EL COMPUTO DEL PLAZO DE CINCO DIAS PARA SU
INTERPOSICION, DEBEN DESCONTARSE OS DIAS
CORRESPONDIENTES AL PERIODO VACACIONA GANO
QUE DEBA CONOCER DE AQUEL. De los articulog 97, Ngccion Il, y
95, fraccién VI, de la Ley de Amparo, vigente ha de abril de

Judicatura Federal. Ahora bien, no
correspondientes al periodo vacacional de
circuito no se establezcan como inhabiles,

del Pleno del Consejo de la Judicatura F 1 CE
para la actividad jurisdiccional continug fo [ s Celegiados de
Circuito, que prevé que las oficinm elyefa comun

funcionardn durante todo el afio, n>e ibir lad
escritos de los litigantes, durante perjodo vacag

guejas previstas en el articulo fraccion Xl, de |
Amparo, dado su caracter de Po

plazo de cinco dias para Ig gsicion
términos del citado articulo 5cion Vi,

ional del/grgang) jurisdiccional que
deba conocer de él, en atencién~a que sus\Qficjhas estan cerradas v,

por tanto, no pueden r@ gar las a jones judiciales, lo que
equivale a la suspensig labores ¢ e al articulo 26 de la
referida ley, asi com aetdalizacion Qel{Supuesto establecido en el

articulo 286 del Co
anterior implique
contenido en el

Entre las sustentadas por el Tercer
inistrativa del Cuarto Circuito y el
ateria Civil del Primer Circuito. 3 de

Contradiccionge i
Tribunal Cdiegiads’en Maf®
il *?*
idié en dos partes: mayoria de cuatro

votos por t& competenciamNDisidente: José Ramon Cossio Diaz.
Unan@de cinco en cuanto al fondo. Ponente: Alfredo
NS

aria: Cecilia Armengol Alonso.

ADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ay OSsS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
IA DE LA ION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de

S erior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este alto tribunal, en sesion de fecha catorce de agosto de

dos mil trece. México, Distrito Federal, quince de agosto de dos mil
trece. Doy fe.

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 79/2013 (102)

POLICIA AUXILIAR DEL DISTRITO FEDERAL. LAS OBLIGACIONES
ADQUIRIDAS CON LOS PARTICULARES EN RELACION CON LOS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA, DERI DE LA
CELEBRACION DE UN CONTRATO, SON EXIGIBLE ES DE
LA VIA ORDINARIA CIVIL. El articulo 50. de la eguridad

Publica del Distrito Federal prevé que la policia_de_esta entidad
federativa estara conformada por la Policig

reglamento, las cuales de conformidad con los
fraccion 1V, del Reglamento Interior de la
Publica del Distrito Federal tienen compete

dependencias, entidades y Organos
Legislativo y Judicial, Federales y
autonomos federales y locales, asi co
Estos servicios podran prestarse co

servicios de seguridad y vigilancia a perso fsicas ales, aunque
formalmente lo hace como pafty dY publica, su
actuacion no tiene como finalidg fa e inmediata de

. con la seguridad
ncién, persecucion
0 y salvaguarda de
que se incumpla un
mo objeto@tisfaccién de un interés
el deber c ucional de la policia de

ica, todd\¥ez que las necesidades

la poblacion en general.
contrato en el que se t
meramente privado, nQ
proporcionar seguri
colectivas son indifed

las obligaciones deri g acion de este tipo de servicios de
seguridad es la gie~em Qaturaleza de sus actos y la que en
concordancia ¢og/dlip gado)las partes contratantes, en este
caso, la ordinaija / sin que £ gjuzgue sobre la posible existencia

titulos dexcrédito entre la Policia Auxiliar y los

dad o de contratos mercantiles que
Qionadas con la seguridad privada.

José Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de
fondo. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién de fecha catorce de agosto de






TESIS JURISPRUDENCIAL 80/2013 (102)

INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. LOS ANTECEDENTES
PENALES DEL SENTENCIADO QUE LLEVEN A CONSIDERARLO
COMO REINCIDENTE, DEBEN TOMARSE EN CUENTA PARA FIJAR
LA PUNIBILIDAD. Los antecedentes penales son aquellos registros
que efectia la autoridad administrativa con el propdshiQ evar un
control de los procesos que se instruyen contra las p nas,o bien, de
las condenas recaidas a los sentenciados; la reinci en cambio,
es una figura del derecho sustantivo penal, regulada en Ig3’articulos 20
y 65 del Codigo Penal Federal, que permite Ma sancion a
imponer al sentenciado. Como se advierte, 0S concgptos
diferentes pero relacionados entre si, dado/gue)los antec

penales caracterizan a la reincidencia, sin que ignifiqgue gue\sus
efectos deban equipararse. Lo anterior, ( porgue el con de
antecedentes penales se incluye en el mag~amptio/ aspecto vida

del reo”, esto es, su pasado penal, lo que_plede~hacer, o lo g odria
Suprema Corte de Justicia de la Nacign™~enla juri ia la./J.
110/2011 (99), publicada en el Seman cial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro V, To tfebrero de 2 pagina 643,
de rubro: “CULPABILIDAD. PAR@RMINAR RADO NO
DEBEN TOMARSE EN CUENTA PENALES

DEL PROCESADO.”, no puede-~servir como para para fijar el
grado de culpabilidad del sujetq 2 ¥/ si bien es cierto

procurar el orden que
reincidente; asi, la reinc zgador tome en cuenta,

do se le conden6 con
0 N0 como un antecedente

penal que revele uy istica propla del sujeto activo a modo de

'.;e a actividad delictiva del

constituir un factorpa \| grado de culpabilidad, pues tal
revelacion de Ig ' amente puede considerarse en
relacion con el as bien, como la figura que le
permite agrav, minos de la ley, por el nuevo delito
perpetrado, & gentencia de condena intermedia y
de que fue ele una sancion mayor en caso de

reincidir, itud la antijuridicidad de su propio hacer
y, por tanto; mayor la répr cion que el hecho merece en relacion

conlac desplegads
cgidn de 'SQL /2013. Entre las sustentadas por el
i r

0 en Materias Penal y Administrativa del
to Tribunal Colegiado del Décimo Octavo
26 de~ de 2013. Mayoria de cuatro votos por la
pmapetenciay e o al fondo. Disidente: José Ramon Cossio Diaz,
quieh reservd su derécho a formular voto particular. Ponente: Alfredo
Gutierrez Ortiz Mena. Secretario: Horacio Nicolas Ruiz Palma.

X

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CER TIFIC A: Que el rubro y texto de



la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha catorce de agosto de
dos mil trece. México, Distrito Federal, quince de agosto de dos mil

trece. Doy fe.

MSN/igm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 81/2013 (102)

COSTAS EN EL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. ES
IMPROCEDENTE LA CONDENA RELATIVA EN TERMINOS DEL
ARTICULO 1084, FRACCION IIl, DEL CODIGO DE COMERCIO,
CUANDO EXISTA UNA RESOLUCION QUE DETERMINA LA FALTA
DE PERSONALIDAD DE QUIEN REPRESENTA A L RA. Si
bien es cierto que, en principio, en los juicios ejecutivg tiles en
los que se resuelve de forma definitiva la falta de perﬁ ali de quien

representa a la parte actora, puede considerarse que~ésta, “no obtuvo
sentencia favorable” debido a que tal resolucion iggide ;;n definitiva la

continuacion del proceso y extingue la instancia, lo es que tal
circunstancia no hace procedente la condena en
actualiza la hipoétesis normativa para su pr

Q% n térmings del
ompercio, qu

infente’el juicio efe o]
no logré consolidarse en el proceso ung

»,
facultades suficientes para representar, i actora y,
por otro, tampoco actuaba a titulo persQ i eteRcia obrar en

referido articulo 1084, fraccion Ill del Cédigo
gue siempre sera condenado en costas el qug

iniciacién infructuosa del juicio, J6yque excluye la pospajidad de que en
tal caso exista una persona/cigr{e/
ejecutivo sin obtener sentenciafavqraple.

Entre Ia@%ﬂdas por el Primer

legiattds, ambo Noveno Circuito, el
Décimo Tribunal Coleg an Materia del Primer Circuito, el
Segundo Tribunal Col gn Materia del Tercer Circuito y el

la competencia. Di Rte: José RamgnCyssio Diaz. Mayoria de cuatro
votos en cuanto /at T & Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo ar Lelo deX lsarea. Secretario; Mario Gerardo

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIABENL
la anterjQrtesis jurispru@ yal fueron aprobados por la Primera
Sala dereste-ajto tribunsesién de fecha catorce de agosto de

0 o Federal, quince de agosto de dos mil



TESIS JURISPRUDENCIAL 82/2013 (102)

CAUSAHABIENCIA. NO EXISTE ENTRE QUIEN ADQUIERE UN
DERECHO DE PROPIEDAD DEL TITULAR REGISTRAL Y LOS
TITULARES REGISTRALES ANTERIORES AL VENDEDOR, SI SE
TRATA DE COMPRAVENTAS DE EJECUCION INST ANEA, SIN
QUE ELLO IMPLIQUE QUE EL ADQUIRE A EN
AUTOMATICO TERCERO DE BUENA FE Gl AL. La
“causahabiencia” es la substitucién de la persona de irectamente
emana el negocio juridico, por otra que queda ligada porlos efectos de

&:%?enido en la
formacion de la relacion juridica que le dio r virtu
causahabiencia, el concepto de “parte” de io juri
extiende a la persona que substituye al caus
le puede tener como tercero, a pesar de no
en la celebracion del mismo. En esa tegit

objeto. De manera que la causapabienet
mientras continda vigente la
causahabiente se substituye, puesto~que/no es posj
se integre como parte a un acto/juridico que ha ces
contrato de compraventa e54/poOryregla geners
instantanea”, porque las prestacisnes de Ias&; e ejecutan en un
lebre con

3 por regl |, las obligaciones
derivadas del contrato de_compraventa se n en el momento en
gue la misma se celefra. De manera en la compraventa de
ejecucion instantanea o@y un acto | aﬁo en el cual un tercero
pueda substituirse e Iidae’de causaf)s te. Sostener lo contrario,
implicaria que toda gue adguera la propiedad de un bien
resulta ser causahabi
particular se colo

relacion con un/y > en el cual lo substituye, de
manera que se/irftégdr, ridica determinada, para asumir

las obligaciong ‘;« das de esa\slacion juridica exclusivamente; mas
no puede atrthpigSelg la oblig x-de cumplir con las obligaciones que
hayan asu &@." eros cg

eries no tiene vinculo juridico alguno.
secho de Jud Y exista la causahabiencia aducida, y
r una accién personal, no quiere decir
Ite ser, en automatico, un tercero de

No obstapte

egistral, por virtud de un acto juridico que se

: gce com 5
; valido al nto de la adquisicion o de una resolucion
ial; {b) hayg™ en el Registro Publico de la Propiedad a su
| derecho adquirido; (c) haya adquirido a titulo oneroso,

liendo por tal, que debe existir una proporcion razonable entre el
valor'de la cosa y el precio o contraprestacion pagado por ella; y, (d)
siempre y cuando no haya pruebas suficientes de su conocimiento
respecto de los vicios del titulo de su vendedor, en su caso, 0 €stos no
se desprendan claramente del propio Registro Publico de la Propiedad.
Cuestiones que el juzgador debe valorar en cada caso concreto para



determinar si el tercero es de buena fe registral o no, pues la ausencia
de buena fe del tercero adquirente no se debe a que sea causahabiente
de los titulares anteriores a su vendedor, sino a que no puede aducir
desconocimiento de los vicios de su titulo.

Contradiccion de tesis 160/2013. Suscitada entre el Primer y Tercer
Tribunales Colegiados, ambos en Materia Civil del Cuarte—Circuito. 19
de junio de 2013. La votacion se dividi6 en dos pa torl’a de
cuatro votos por la competencia. Disidente: José R n §gssio Diaz.
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. P orge Mario
Pardo Rebolledo. Secretaria: Rosa Maria Rojas Végiz Contreras.

! ETARI DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA MA CO
JUSTICIA DE LA NACION, CER T I F I C A-Que-elrubro y textotle
la anterior tesis jurisprudencial fueron ap 3dos por | era

Sala de este alto tribunal, en sesion de € orce de o de
agosto d s mil

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYE

trece. Doy fe.

Q0



TESIS JURISPRUDENCIAL 83/2013 (10%).

CENTROS CAMBIARIOS. LOS REQUISITOS LEGALES DE CONTAR
CON UN OBJETO SOCIAL EXCLUSIVO 'Y CON UN
ESTABLECIMIENTO FISICO DESTINADO EXCLUSIVAMENTE A LA
REALIZACION DE ESE OBJETO SOCIAL, CONTENB

ARTICULOS 81-A Y 81-B DE LA LEY DE
ORGANIZACIONES Y ACTIVIDADES AUXILIARES CREDITO,
NO CONTRAVIENEN LA LIBERTAD DE TRABAJQ COMERCIO
PREVISTA EN EL ARTICULO 50. DE LA CONSTITUCIQN GENERAL

(POSTERIOR AL DECRETO PUBLICADO EN
DE LA FEDERACION EL 3 DE AGOSTO D
armoénico de los preceptos legales indicados

|o OFICIAL
O0LY. El cons
estableci6 como parte de los requisitos par
como centro cambiario, primero, que su obj

: snido
nue el legislad
ra sociedae~opere
exclusiva, la realizacion en forma ha

actividades referidas en el articulo 81-A [ po de

pocial otra &
diversa a la indicada y, por otro lads,_tarhbién imp L
cambiarios puedan realizar ofras actividades [
establecimiento fisico en ¢ ‘n operen. 3
circunstancias moduladoras no-tenfravienen 14
comercio prevista en el artj . de la

\)
esta Suprema Corte de J l%; de la N N
garantia no es absoluta, irrestrict ni ilimitad demés, porque en el
caso, la indicada normé +eguladora co un principio de razon
legitima que sustenta igg}é de la soc y tiende a proteger sus
derechos mediante a estfategia d vencion y deteccion de
actividades relacion [ lavado de dinero, lo que

Amparo en Frekxkk 10 de abril de 2013. Cinco
votos. PoneR : ' elo de Larrea. Secretario: Mario

Amparo~engeyision 748 Frekkxkkxkk 24 de abril de 2013. Cinco
votos. Penente. Alfredo &frez Ortiz Mena. Secretario: Juan José
Ruiz @.
A S

. PRk 15 de mayo de 2013. Cinco
iérrez Ortiz Mena. Secretario: Justino

Barbosa Portillo.



Amparo en revision 166/2013. ****x**xx*x 29 de mayo de 2013. Cinco
votos. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Juan José
Ruiz Carreon.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LANACION,CERTIFICA: Queelr
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobad
Sala de este alto tribunal, en sesion privada ptiuno de
agosto de dos mil trece. México, Distrito Fedé intidés de
agosto de dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccioy VI de la Ley eral
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Guberngmenta esta versio

se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr. % Q




TESIS JURISPRUDENCIAL 84/2013 (10%).

CENTROS CAMBIARIOS. LOS REQUISITOS LEGALES DE CONTAR
CON UN OBJETO SOCIAL EXCLUSIVO 'Y CON UN
ESTABLECIMIENTO FISICO DESTINADO EXCLUSIVAMENTE A LA
REALIZACION DE ESE OBJETO SOCIAL, CONTENIDOS

ARTICULOS 81-A Y 81-B DE LA LEY S R
ORGANIZACIONES Y ACTIVIDADES AUXILIARES REN EREDITO,
SON CONSTITUCIONALMENTE ADMISIBLES, (MECESARIOS Y
PROPORCIONALES (POSTERIOR AL DECRETQ P ICADO EN

EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION E AGOSTO DE
2011). El contenido armoénico de los preceptos I€ dicados &vela
que el legislador establecié como parte de los $itos para

sociedad opere como centro cambiario, pri g su obje al
sea, de manera exclusiva, la realizacion en f bitual y p nal
de las actividades referidas en el articulo 8 propias tipo
de entidades y, segundo, que deben cpatar Con un estab iento

fisico destinado exclusivamente a la realizacion de ese cial; lo
que representa una modulacion a la lig ke trabajé gomercio,
pues impide, por un lado, que las soc e(:g:%b dedicadg 4 actividad
de centros cambiarios incluyan e objeto socig a actividad
comercial diversa a la indicada v, pg@ado, tamplén

centros cambiarios puedan realizar

establecimiento fisico en el
circunstancias moduladoras s

gue emergen del deber del E
delito, mediante el establecymierto

efnbargo, tales
tucional aJadmisibles, dado
[ 4 Cetrbatir y prevenir el

pnes u raciopes que pudieran

favorecer, prestar ayuda, auxilio¥o cooperagidn/de cualquier especie
¢ inculados errorismo y lavado de

dinero, cuya afectacion \p A en todo ramado social del pais.

Tales medidas también/ debeh consid r@ necesarias, dado que la
estrategia que impl 5el legisla p compone de un sistema
informatico cuya fdente %

cambiarios, entre 0

ystituyen los propios centros

de la informadglofy ¢ ) servicios, clientes, usuarios y
datos perso acando que sobre esa logica, no
existiria iNstrus xsequible ni confiable para que la
autoridad ficars istef I la veracidad de las operaciones,
servicios, chientese i }Xangderivada de las actividades comerciales
no regu@or lo que I@D ision de un objeto social multiple para

los cen mbiarios emas realizable en un mismo local

comeycjal, ~provocaria el sistema informéatico obligatorio y
fiscalixable) propuest egislador perdiera eficacia. Por ultimo,
NS conside% ales medidas son proporcionales, porque si

i€ gierto que ellas se modula en cierto grado el derecho

itucional %u de comercio y de trabajo, n0 menos cierto
) que su establetimiento persigue un fin legitimo cuya importancia
, pues se trata de prevenir conductas favorecedoras de la
comision de delitos vinculados con terrorismo y lavado de dinero, cuya
caracteristica comun es que producen efectos perjudiciales para toda la
sociedad en su conjunto, lo que es suficiente para justificar que quienes

se dediquen a la actividad de centros cambiarios en el pais, deban
tolerar la indicada modulacién consistente en tener un objeto social




anico y realizar en su establecimiento fisico Unicamente las actividades
propias de tal objeto.

Amparo en revision 708/2012. ***xxxxxxk 10 de abril de 2013. Cinco
votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Mario

Gerardo Avante Juarez.
deN2043. Cinco
rios Juan José

Ye @ 2013. Cinco
votos. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena._S€tyetario: J?jtino

Amparo en revision 748/2012. **xxxxxkkx 24 de abri
votos. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secr
Ruiz Carreon.

Barbosa Portillo.
Amparo en revision 117/2013. ***¥*¥*xkxxx 2P (g yo de 20 co
votos. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz /Y Secretarj stino
Barbosa Portillo.

Amparo en revision 166/2013. ******ufxx 2Q

de may3. Cinco
votos. Ponente: Alfredo Gutiérrez Or z@ a. Secre::'l juan José

Ruiz Carredn. @

LICENCIADO HERIBERTO PER EYES,

ACUERDOS DE LA PRIMERA/SALA DE LA SUPRE X

JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFH | CA: alYubro y texto de

la anterior tesis jurisprudepciy por la Primera
’

éron a
Sala de este alto tribun 5esion p?? de veintiuno de

o, Distri ral, veintidés de
agosto de dos mil trece. Doy fe:

agosto de dos mil trece.

“En términos de lo previsto en 0s 3, fraccion , fraccion VI de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a !% harmecion Public u@namental, en esta version Publica
»

se suprimen los datos perso,

MSN/rfr. %



TESIS JURISPRUDENCIAL 85/2013 (102)

PENSION ALIMENTICIA PROVISIONAL. EL DICTADO DE LA
SENTENCIA QUE FIJA LA DEFINITIVA, NO ACTUALIZA LA
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 73,
FRACCION XVI, DE LA LEY DE AMPARO, VIGENTE HASTA EL 2 DE
ABRIL DE 2013 (LEGISLACION DEL ESTADO DE UZ). Si
bien es cierto que la Primera Sala de la Suprema Corje de Jugticia de la
Nacién ha sefalado que la pension alimenticia al subsiste
hasta el dictado de la sentencia en la que reconociéndose. €l derecho de
la parte actora a recibir una pension definitiva, ésia~esf{ada, también lo

forma previa cesen inmediatamente, pues ter{endo

pago de alimentos constituye una obligacion de Iractd sucesiv
indispensables para la subsistencia de aqué %

alimentos por el demandado, en tay e’ estos Se
reconocer que requiere de ellos pa lir sus neceda
basicas y apremiantes. Por ello lo tes de la pe

deben subsistir hasta que la se 5 4 e definitiva es
susceptible de ejecucion, lo que en té&rmiAos de los Hl0s 341 y 349

gue de acuerdosan lo dispuesto en
7to, sc')le cuando: a) esa
Qente; b) no oté oportunamente
el recurso de apelacion prosedente en su &, L) interpuesto ese
en el citado recurso.

cddigo, la sentencia de
alimenticia definitiva es

{®rminos de los numerales

ocurre cuando causa ejecutori
el numeral 338 del propio orde

primer grado que fija
susceptible de apela

cual implica que la €je

hasta que cause gjecU ;
pension provisi liatathente con el dictado de la
sentencia que Jadija , Sin importar que en contra de

mencionado, implicaria que la
ible de cobrarse durante el tiempo
gue trans S de la sentencia definitiva hasta
resolverse PR ¥diente, pero a la vez, el acreedor

encia prey el articulo 73, fraccion XVI, de la Ley de
3¢ igent 2 de abril de 2013 (cesacion de los efectos del
aCts, clamado), e para ello es necesario que dicha resolucion

Rayd gausado ejecutoria.

Contradiccion de tesis 192/2013. Entre las sustentadas por el Tribunal
Colegiado del Décimo Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito. 3 de julio de 2013. La votacion se
dividi6 en dos partes. Mayoria de cuatro votos por la competencia.



Disidente: José Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en
cuanto al fondo. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria:
Mercedes Verdnica Sanchez Miguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Queelr
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados

dos mil trece. Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 86/2013 (10%).

PERSONAS INI?[GENAS SUJETAS A PROCESO PENAL.
ELEMENTOS BASICOS QUE DEBEN SATISFACERSE PARA
DESIGNAR A UN TRADUCTOR PRACTICO, A FIN DE GARANTIZAR

EL DERECHO HUMANO DE ACCESO PLENO A LA JORISDICCION.

Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicj Nacion

determind que es factible designar intérpretes pracficos ypara que

asistan a un inculpado indigena, sujeto a un pr nal, en el
e

desahogo de las diligencias, ante la problematic

de dichos auxiliares, toda vez que de la corn
transmision de mensajes depende el ejercici

defensa y la posibilidad de evitar una afectacié
sus derechos humanos, los elementos bas

un inculpado, procesado o sentenciadad,i 3] siguiente
estandar: a) que sea la ultima medjaa pg de que el

lengua y cultura de la persona/a quien va a auxili b) que, aun
tratdndose de un traductor prég % elementos para
determinar que no solamente ¢ nte del detenido,

sino que también tiene las % {ones pargy 1Qeer su cosmovision
derivada de la cultura, ya seaporque perten la)misma comunidad

0 porque tiene un referente de reldcion que | ite conocerlo. Dichos
aspectos pueden corr e con e de documentos de
identificacion, la constg g residenci | reconocimiento de los

¢ghidad indigena sobre su
similares caracteristicas
nstancias especificas que
cho de defensa adecuada del

pertenencia al

culturales, que
trasciendan para/e
inculpado.

Amparo dir 2011. 28 viembre de 2012. La votacion se
dividié en or lo que se refiere a la concesion
del ampa iaz reservo su derecho para formular

voto copgu tres votos en cuanto a sus efectos.
Disidente de Larrea y Olga Sanchez Cordero de
Garci

minoria

’gil ias, quie grvaron su derecho para formular voto de
D 0 N - A

az de Leon, Jorge Antonio Medina Gaona,

Sepa Ye&tazquez, J
Joerto Orda cobar y Jaime Santana Turral.

AQ§ o directo 11. 30 de enero de 2013. La votacion se dividio
S 0S partes: cinco votos por lo que se refiere a la concesion del
amparo; José Ramoén Cossio Diaz reservd su derecho para formular
voto concurrente. Mayoria de tres votos en cuanto a sus efectos.
Disidentes: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Olga Sanchez Cordero de

Garcia Villegas, quienes reservaron su derecho para formular voto de
minoria. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretarios: Juan José




Ruiz Carrebén, José Diaz de Ledbn Cruz, Jorge Roberto Ordoiez
Escobar, Jaime Santana Turral y Julio Veredin Sena Velazquez.

Amparo directo 1/2012. 30 de enero de 2013. La votacion se dividio en
dos partes: cinco votos por lo que se refiere a la concesioén del amparo;
José Ramoén Cossio Diaz reservo su derecho para formular voto
isidentes:

concurrente. Mayoria de tres votos en cuanto a sus efectos—D
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Olga Sanchez Cordery g€ Garcia
Villegas, quienes reservaron su derecho para formuI!‘ otO\ge minoria.

Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretariog José Ruiz
Carreon, José Diaz de Ledn Cruz, Jorge Robertq Orddnez Escobar,
Jaime Santana Turral y Julio Veredin Sena Velaz

Amparo directo 51/2012. 30 de enero de 20

en dos partes: cinco votos por lo que se ref
amparo; José Ramén Cossio Diaz reservd
voto concurrente. Mayoria de tres voto
Disidentes: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea—y¢

Ruiz Carreén, José Diaz de Ledn
Escobar, Jaime Santana Turral y Jul

LICENCIADO HERIBERT
ACUERDOS DE LA PRIM

la anterior tesis jurisp [ bados por la Primera
: da de veintiocho de

i@ Federal, veintinueve de

agosto de dos mil
agosto de dos mil t

MSN/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 87/2013 (102).

CONEXIDAD DE DELITOS. LA COMPETENCIA PREVISTA EN EL
ARTICULO 73, FRACCION XXI, PARRAFO SEGUNDO, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, CONSTITUYE UNA FIGURA DE ORDEN-PUBLICO, DE
ESTRICTO CUMPLIMIENTO Y DE ESTUDIO OF EN EL
JUICIO DE AMPARO. La figura de la competenci be\entenderse

como un requisito de corte constitucional y proces ndiciona el
nacimiento valido del proceso, su desenvolvimiento” y normal

culminacién, consistente en el dictado de una see ahi que la

Constitucion Politica de los Estados Unidos oS subordine la
eficacia de la actuacion de las autoridades i9djccionales

0 es, sol n
i6n

facultades competenciales que la ley les confi
hacer lo que ésta les permite. De esta formg
XXI, parrafo segundo, constitucional f
jurisdiccionales federales para

constitucional por conexidad sea ung
estricto cumplimiento, ya que los Ai
jurisdiccionales no pueden atribuirs

validez del proceso penal de
facultad constitucional; por, la expresion de

ar)el debido ejercicio

publico que le es inhey el juicio de amparo se
verifigue que la autofig ue conozca de delitos
conexos del fuero fe I % \@as normas de prevision y
sancion contenidas 5li al respectivo en lo relativo al

delito de fuero oQmy ydigo™ Penal Federal en lo que
corresponde al detito d rah al tratarse de una condicion de

validez de la sentgnsia
Amparo en r82/2012: n_o junio de 2013. Cinco votos; José
5 I llti N Y€

\ reservo echo a formular voto concurrente.
Ponente: Jgrge Mayio o\o\‘\-- olledo. Secretarios: José Diaz de Ledn
{0

Cruz, CaymiQs gNgz, Jorge Roberto Orddfiez Escobar,
Horacio | ic: 5 \'-

., io Veredin Sena Veladzquez.
Amp rrecto 60/2 de junio de 2013. Mayoria de cuatro
votos\Disidente y Po g5€ Ramon Cossio Diaz; quien reservo su
O O

particular. Secretarios: Julio Veredin Sena

formulai\\g%(@
Ié@e, Carmin; s Rodriguez, José Diaz de Ledn Cruz, Jorge

r y Horacio Nicolas Ruiz Palma.

gro directo 14/2012. 12 de junio de 2013. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz; quien reservo su derecho a
formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretarios: Carmina Cortés Rodriguez, José Diaz de Ledn Cruz, Jorge
Roberto Ordéfiez Escobar, Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio Veredin
Sena Veladzquez.



Amparo directo 23/2012. 19 de junio de 2013. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: José Ramon Cossio Diaz; quien reservo su derecho a
formular voto particular. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Secretarios: Horacio Nicolds Ruiz Palma, Carmina Cortés Rodriguez,
José Diaz de Leon Cruz, Jorge Roberto Ordofiez Escobar y Julio
Veredin Sena Velazquez.

Amparo directo 27/2012. 19 de junio de 2013. Mays
votos. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz; quien resér{0 sy derecho a
formular voto particular. Ponente: Olga Sanchez Cgrders, de Garcia

Villegas. Secretarios: Jorge Roberto Ordofiez Escobar, Carmina Cortés
Rodriguez, José Diaz de Ledn Cruz, Horacio Nic Palma y Julio
Veredin Sena Velazquez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REY CRETA :éE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE @REMA C DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF | @A el rubro o de
la anterior tesis jurisprudencial fuerop—aprobados por la Rvimera

Sala de este alto tribunal, en sesion~privada de vemtfetho de
agosto de dos mil trece. México, Di O ederal,ueve de
agosto de dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, II y 20, frac la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacigr, Publica Gubernamental; version Publica

se suprimen los datos personales.” E
MSN/rfr. : ? 2

e cuatro

&



TESIS JURISPRUDENCIAL 88/2013 (102).

CONEXIDAD DE DELITOS. EL EJERCICIO DE LA FACULTAD
COMPETENCIAL, PREVISTA EN EL ARTICULO 73, FRACCION XXI,
PARRAFO SEGUNDO, DE LA CONSTITUCION PO E LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, NO IMPLICA UNA ION DE
ESFERAS COMPETENCIALES NI LA FEDE ION DE
DELITOS LOCALES. Esta Primera Sala de la Sdprema Corte de
Justicia de la Nacion ha determinado que la compgtenciaconstitucional

cuales se establecidé esta competencia
razones de politica criminal especificas
prever una base constitucional expresa

a_ej articul Cédigo
Federal de Procedimientos Penales, existian ¢ mientos
a la sober tatal o de

sobre si su texto implicaria 0 no vulner

esferas juridico competenciales; ) &I combate \efegtivo de la
delincuencia organizada, a través dgltabgjo conjunia a Federacion,

los Estados y los Municipios; (iii) factttar a la jurisd ederal para
atraer delitos de competenci 8, las autoride@l ales, con la
finalidad de darles la mismna @ntion, sujgténdplos a idénticas
estrategias procedimentales—o 5 combate a la
delincuencia organizada y ectividad; vy, (iv) la
necesidad de crear todo un oOrde oRtrarrestar el crimen
organizado. Por tanto, si g 0 constitucional el que
ha establecido la posipifidad punal del fuero federal
conozca y resuelva sg tos locales, entonces el

invasion de esfera i coR—notivo de la instruccion de
procesos federales®y 5 sustantivas penales locales
que lleven a cabo iales federales al conocer delitos
ordinarios local >rales. Ahora bien, es importante
destacar que ucional, ni del trabajo legislativo
realizado por, deriva que el ejercicio de esta
competenci ucional.impligye la homologacion entre el delito
local y el c feder N I, refrenda el propdésito del legislador

zarJos delito s cometidos en esas condiciones. Asi,
del supuZ&@ ompetencial de conexidad impone la

aplicar las normas de prevision de las

pertal_e:<
al, el o'&::’ ento juridico penal de la entidad federativa que
aplicable. Lo a#iterior es asi, ya que la inherente teleologia de la

se conocieran dos o mas delitos de ambitos diferentes, federal y local,
gue son conexos entre si, y establecer que el juez competente para
conocer de dichos procesos penales sea el federal, porque este ultimo
es el que reviste mayor trascendencia por la afectacion al bien juridico
que tutela.



Amparo directo 14/2012. 12 de junio de 2013. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz; quien reservo su derecho a
formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretarios: Carmina Cortés Rodriguez, José Diaz de Leon Cruz, Jorge
Roberto Ordofiez Escobar, Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio Veredin

Sena Velazquez.
Amparo directo 60/2012. 12 de junio de 2013. Ig or!! de cuatro

votos. Disidente y Ponente: José Ramon Cossio Dia
derecho a formular voto particular. Secretarios:
Veldzquez, Carmina Cortés Rodriguez, José Dia

eredin Sena
Cruz, Jorge

Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Se, eon
Cruz, Carmina Cortés Rodriguez, Jorge o Ordohez obar,
Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio VeredinSena Velazque

Amparo directo 23/2012. 19 de ju o@ 2013. Mg de cuatro
votos. Disidente: José Ramon Cossjo quien reset@s)i derecho a
formular voto particular. Ponentg fre ieerex_Ortiz Mena.
Secretarios: Horacio Nicolds Ruiz P , Carmina Rodriguez,

José Diaz de Leon Cruz, Jorge Roberto Ordc')ﬁeobar y Julio

Veredin Sena Veladzquez. @

Amparo directo 27/2012. junio de ayoria de cuatro
i0 Diaz; ervo su derecho a

votos. Disidente: José Ram ;
formular voto particular. Ponente. Olga Sa Cordero de Garcia

Villegas. Secretarios: Jo berto Ordé scobar, Carmina Cortés
Rodriguez, José Diaz ruz, Hora colas Ruiz Palmay Julio

Veredin Sena Velazq ﬁ

LICENCIADO HERIBERTO PERE REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE AP

JUSTICIA DE L
la anterior te
Sala de est
agosto de trece. M 57 Distrito Federal, veintinueve de
agosto de

C A: Que el rubro y texto de
on aprobados por la Primera

“En términes de revisto en losa ’
de Trangparenciay Acceso a lafrfoymp
se suprimen los Yatos perso%

os 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
cion Publica Gubernamental, en esta versién Publica



TESIS JURISPRUDENCIAL 89/2013 (10%).

CONEXIDAD DE DELITOS. DIRECTRICES QUE RIGEN EL
EJERCICIO DE LA FACULTAD COMPETENCIAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 73, FRACCION XXI, PARRAFO SEGUNDO, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADO NIDOS
MEXICANOS (ALCANCES DE LA JURISPRUDENCI 5/2010).
Para el correcto ejercicio de la referida facultad copstitutignal deben
observarse las directrices siguientes: 1) la compete pcional por
conexidad constituye una facultad constitucio permite al

Ministerio Publico de la Federacion y a las
federales conocer y sancionar delitos del fue

transforma en federal para su juzgamient
circunstancial que determina Unicamente a8

ilicitos concretados. Asi, para el delito P att&atlecuacion
normativa tendra fundamento en et Cgdigo Penal aI 0 en la
legislacién penal especial del mis , mientras{qu&_para el delito
local, el ordenamiento juridico penal de laentidad federatiya que resulte
aplicable; 4) los procesos penales federales instruidgs €u términos de

la facultad competencial refg 44/ rigen p fs disposiciones
contenidas en el Cadigo Federatde Procedimientss’Penales; y, 5) en
a actualizacién de

virtud de que la conexidad «. lamente miplieay]
sperigntes tantd ajNte)

un concurso de delitos (pe o federal como al
local), las reglas de punicién qué“deben observayse en estos procesos

enidas en el/@6thgo Penal Federal. Ahora
i nce de la jurisprudencia

/Judicial de la Federacion y

bien, los citados linea
la./J. 45/2010, publi
su Gaceta, Novena

QUE LAS CONG A ALIZARSE A LA LUZ DE LA
DESCRIPCIOA STA' EN EL CODIGO PENAL
FEDERAL.”, oy sentido ontolégico de creacién
legislativa 3 por conexidad de delitos, pues la

naturalezg 5 exidad tiene la finalidad de asegurar
el reproghe [ racter federal cometidos a través del

ntacion distinta a la trazada constituye
pido de la competencia por conexidad,
3, fraccion XXI, parrafo segundo, de la
stados Unidos Mexicanos.

m

establesida” en el Br

Cdnétityclon Politica’de

Aqi o directo Il:lz. 12 de junio de 2013. Mayoria de cuatro
vQfos,/Disidente y Ponente: José Ramoén Cossio Diaz; quien reservo su
deretho a formular voto particular. Secretarios: Julio Veredin Sena

Velazquez, Carmina Cortés Rodriguez, José Diaz de Ledn Cruz, Jorge
Roberto Ordéfiez Escobar y Horacio Nicolas Ruiz Palma.



Amparo directo 14/2012. 12 de junio de 2013. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: José Ramon Cossio Diaz; quien reservo su derecho a
formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretarios: Carmina Cortés Rodriguez, José Diaz de Leon Cruz, Jorge
Roberto Ordéfiez Escobar, Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio Veredin

Sena Velazquez.

' otos; José
Ramén Cossio Diaz reservo su derecho a formular Av@to egncurrente.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretarios: jaz de Ledn
Cruz, Carmina Cortés Rodriguez, Jorge Robertq_Ord@fiez Escobar,
Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio Veredin Sena z.
Amparo directo 23/2012. 19 de junio de 2@yoria de
votos. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz; qui rvo su d a
formular voto particular. Ponente: Alfred 2rrez - Ortl na.

Secretarios: Horacio Nicolas Ruiz Palma, § Cortés uez,
José Diaz de Leodn Cruz, Jorge Robe Sfiez Escoba Julio

Amparo en revision 482/2012. 12 de junio de 2013.

Veredin Sena Velazquez.

Amparo directo 27/2012. 19 de ju de cuatro

votos. Disidente: José Ramon Cossjo derecho a
formular voto particular. Ponente: (Qlga) $4 0 de Garcia
Villegas. Secretarios: Jorge Roberto™Qrdo mina Cortés
Rodriguez, José Diaz de Lebn Palma y Julio
Veredin Sena Velazquez.

LICENCIADO HERIBERT Z ECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIM LA D 3UPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A e el rubro y texto de

la anterior tesis jurisp
Sala de este alto tri
agosto de dos mil
agosto de dos mil t

ial fuero bados por la Primera
n sesion da de veintiocho de

~Mexico, Diii i{0y Federal, veintinueve de



TESIS JURISPRUDENCIAL 90/2013 (10%).

CONEXIDAD DE DELITOS. LA DETERMINACION DE LAS NORMAS
PENALES QUE PREVEN EL DELITO COMETIDO Y SUS
CONSECUENCIAS JURIDICAS EN EL EJERCICIO DE LA
FACULTAD COMPETENCIAL PREVISTA EN EL ARTICULO 73,

FRACCION XXI, PARRAFO SEGUNDO, DE LA UCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS ANOS,
SALVAGUARDA EL DERECHO HUMANO A/ LA\ PEFENSA
ADECUADA. Esta Primera Sala de la Suprema Cor sticia de la

Nacion sostuvo, en la tesis de jurisprudencia la./J. 89/2013 (10?%), de
rubro: “CONEXIDAD DE DELITOS. DIRECTRI RIGEN EL
EJERCICIO DE LA FACULTAD COMPETENCIAL RREVISTA EL
ARTICULO 73, FRACCION XXI, PARRAF
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTAD
(ALCANCES DE LA JURISPRUDENCIA
competencia excepcional por conexidad
constitucional que dota al Ministerio Publieo

fuero comuin cuando tengan conexidafl con
Ahora bien, el ejercicio de esta compe e@ s
aplicacion de las normas de previsigmjdea
sancion en atencion a la naturaleza@?ilicitos qug

ahi que la correcta determinacién de ormas peh&lesen las que se
prevén el delito cometido y gUs._consecuencias |Hridi¢as, tiene el
objetivo de salvaguardar el defecho/fHumano d sa adecuada al
que tiene acceso el imputads,._pues d s~forma estard en
condiciones de enfrentar el penal a pa la base de certeza

y seguridad juridica que | ya el con manera plena la
naturaleza juridica y factica de laimputacion, sity/riesgo de que ello se

altere con posterioridad era arbitrar
Amparo directo 23/2Q 9 de juni @2013. Mayoria de cuatro

. Q
votos. Disidente: Jos€/Ramen Cossio Dfaz;)quien reservo su derecho a
formular voto par (Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Secretarios: Horgcio T iz Rakpna, Carmina Cortés Rodriguez,
José Diaz de 2

Veredin Sena

riguez, José Diaz de Leon Cruz, Jorge
acio Nicolas Ruiz Palma.

de junio de 2013. Mayoria de cuatro
on Cossio Diaz; quien reservo su derecho a
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
rtés Rodriguez, José Diaz de Ledn Cruz, Jorge
ar, Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio Veredin

Amparo en revision 482/2012. 12 de junio de 2013. Cinco votos; José
Ramon Cossio Diaz reservé su derecho a formular voto concurrente.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretarios: José Diaz de Ledn



Cruz, Carmina Cortés Rodriguez, Jorge Roberto Ordofiez Escobar,
Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio Veredin Sena Velazquez.

Amparo directo 27/2012. 19 de junio de 2013. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz; quien reservo su derecho a
formular voto particular. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretarios: Jorge Roberto Ordofiez Escobar, Carmina Cortés
Rodriguez, José Diaz de Lebn Cruz, Horacio Nicolas y Julio

Veredin Sena Velazquez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, w TARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA 'ff" \ F
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: L

Sala de este alto tribunal, en sesion p
agosto de dos mil trece. México, Distrifo
agosto de dos mil trece. Doy fe.

de Transparencia y Acceso a la Informacién Public

“En términos de lo previsto en los articulos 3, frac, iéf
s ”»
se suprimen los datos personales.

MSN/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 91/2013 (102)

FUSION DE SOCIEDADES MERCANTILES. EN MATERIA FISCAL,
SURTE EFECTOS DESDE LA FIRMA DEL CONTRATO O CONVENIO
RESPECTIVO. La fusion es un negocio corporativo (exclusivo de
sociedades) de caracter complejo y naturaleza contractua

cierto que la naturaleza del acto de fusion es e
segun se advierte de los articulos 222 a 2
Sociedades Mercantiles, cuyos efectos para
sociedades participantes y relaciones jurigt
siguen surtiéndose tres meses después de
Publico de Comercio, también lo es que, ®n materia fiscat,esdistinto,

porque en ésta la legislacion pretende que €| Tisto tenga ihiento de
determinados actos atendiendo a la reahg écnc’)mica imanciera de la

empresa desde que se realiza la fl@g} , de los &ftldylos 11, 14,

AHora, si bigp es
ente mercanil,
& Ley Ge e

acreedor, las
indole cial,

fraccion IX, 14-B, 32-A, fraccion | 7 del Codige Fiscal de la
Federacion, 19 y 20 de su reg to, asi 14, parrafo
antepenultimo, 25, parrafos primeyg, tercero y cuarto, N 4 de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, deriva gué&/el fegislador hd regtdado los diversos
efectos originados a partir de la—eficacja juridiﬁ a de la fusion, es
decir, los derechos y las obligaci derivados delsqQntrato o acuerdo de
fusidon validamente adoptado, inician ¢ erie de actos para
instrumentar la incorporacion de biehes en la tedad fusionante o en la
que surja de la fusion, f_ somo para ésta continie con las
actividades de las fusiona 2& 0 es, en eld ﬁo to fiscal surgen diversas

7 (> g% la firma del contrato o
convenio de fusion, encuentran la terminacion
anticipada del ejerci 5 la de solicitar autorizacion

cuando se preten WSion dentro de los cinco afios
posteriores a que g6 hubiere llevado@ ¢abo una anterior; las obligaciones

asi como

desconsolida gonsolidacion fiscal. Tales aspectos
condmica y juridica) de las empresas
penden de la inscripcién del convenio
cio, pues ocurren sin necesidad de que
eria fiscal, la fusion surte efectos desde
‘ ntrato o convenio de fusion, derivado de
iciones aplicables realizan de la eficacia y

e gemera/para las partes y los socios tal acto juridico,
falexistido oposicion judicial en la via sumaria por
sqipre que hubiere sido declarada fundada.

Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito y el Primer
Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Décimo
Séptimo Circuito. 10 de julio de 2013. La votacion se dividio en dos
partes: mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente: José




Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia
Argumosa Lopez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA—CQRTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,-CERTIFIC A: Que el exto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadog Qon\la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha vei de agosto
de dos mil trece. México, Distrito Federal, veintinueve.de agosto de
dos mil trece. Doy fe. w

MSN/Igm. %



TESIS JURISPRUDENCIAL 92/2013 (102)

PENSION ALIMENTICIA PROVISIONAL. NO CESA EN SUS
EFECTOS CON EL MERO DICTADO DE LA SENTENCIA QUE LOS
FIJA EN DEFINITIVA, PUES DEBEN APRECIARSE TANTO LOS YA
PRODUCIDOS COMO LOS QUE PUEDE SEGUIR GENERANDO. La
causal de improcedencia prevista en el articulo 73, fragcién-XVI de la

acto reclamado; en consecuencia, para su actualizadg preciso que
otalidad, de

definitiva, no es suficiente para considerar que
provisional, pues si se tiene en cuenta que Ig
sucesivo e indispensables para la subsi
pension provisional deben analizarse en d?

Asi, viendo hacia el pasado, es dable §
definitiva no extingue los efectos
pues al ser autébnoma e indepe

que por su parte,

S debic’) concederse por
sustentd su pretension,
, N0 puede considerarse

initiva prive de sentido el
es la pension definitiva en
{cometidas a través de la decision
vSlonal, lo cual si puede ocurrir con

modo alguno erradi
que fija los alime
la concesion de

ésta no &sTarelativa a la cesacion de efectos.
futro, debe decirse que si bien esta
ayension provisional cesa con el mero
feta-definitiva, pues la provisional subsiste
& dicta la sentencia que resuelve la
irmacion debe entenderse desde un
rmal, mas no material, pues aunque
a sentencia que fija en definitiva los
golucion que los establece de manera

e es asi desde el punto de vista material,
on de tracto sucesivo, los efectos materiales

Contradiccion de tesis 192/2013. Suscitada entre el Tribunal
Colegiado del Décimo Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito. 3 de julio de 2013. La votacion se
dividi6 en dos partes. Mayoria de cuatro votos por la competencia.
Disidente: José Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en



cuanto al fondo. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria:
Mercedes Veronica Sanchez Miguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rybrey texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados rimera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veinfiodchb gde agosto
de dos mil trece. México, Distrito Federal, veintinu »

dos mil trece. Doy fe.

S &




TESIS JURISPRUDENCIAL 93/2013 (102)

SISTEMA DE JUSTICIA PENAL ACUSATORIO ORAL. EN CONTRA
DEL AUTO QUE ORDENA LA CITACION DEL INVESTIGADO A LA
AUDIENCIA DE “FORMULACION DE LA IMPUTACION”, PROCEDE
EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. (LEGISLACI E LOS
ESTADOS DE DURANGO Y CHIHUAHUA). La de la
“formulacion de la imputacion” dentro del sistema/d& juslicia penal

acusatorio oral, se define en los cédigos adjetivog~pehgles de los
de “la siguiente

del Juez, que desarrolla una investigacion en s
0 mas hechos determinados”; y “La comum
Puablico efectua al imputado, en presencia d
una investigacion en su contra respecto de
sefiale como delitos”. En ambos Estados

Publico considera oportuno formalizar gl pros
intervencion judicial y, para ello, debe o%
de una audiencia para que puegaj comunicarle a

formulacion de la imputacion. A para la 3
jurisdiccional citard al investigado, a guiery'se le indi tendra que
acudir acompafiado de su defensor, con el apercibi 0 de ley, que
de no comparecer se ordenar ension. 2bien, el auto con

apercibimiento de aprehensiop-gQu

un acto que trasgrede el de @seb stantivo tertad deambulatoria
presYcoloca al l{; idwg en una situacion

de la persona apercibida,
ineludible de obediencia ante un“Ynandato judict

esfera juridica de maneya minente por hecho de no acudir, ya
que a partir de ahi p b denarse utarse su aprehension;
ademas, a partir del/igstanté en que @nite el apercibimiento en
comento, se actualiza/sna~afectacion @a libertad deambulatoria de la
den itaci Araxqye se le formule la imputacion

ia para que continlie la secuela
o a la libertad puede verse
a medida en que aparte de que
obligadamentg 8_citada audiencia, debe, a partir de
de la libertad con motivo de las
3/prosecucion del procedimiento que

ia. Por consiguiente, se estima que el

2 afecta su libertad en atencion a los

consecuengiag_gus i

requieren a3 [

auto de

efectos “gue—pyoduce, Ig se traduce en un acto de imposible

repardcién,susceptible d combatido a través del juicio de amparo
indi i;;g forme a lds;a

procesal; ello im
restringido al

ulos 107, fraccion Ill, inciso b), de la
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Tribtihal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Décimo
Séptimo Circuito. 14 de agosto de 2013. La votacion se dividio en dos
partes: mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente: José
Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo.



Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Horacio Nicolas Ruiz
Palma.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados po [
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha cuatro de&e
de dos mil trece. México, Distrito Federal, cinco gfgse

dos mil trece. Doy fe.

MSN/Igm. @




TESIS JURISPRUDENCIAL 94/2013 (102)

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO EN MATERIA MERCANTIL.
LAS PRESTACIONES RECLAMADAS EN DICHO JUICIO SON DE
CUANTIA INDETERMINADA, POR LO QUE PREVIAMENTE A
IMPUGNAR EN AMPARO DIRECTO LA RESOLUQGIE UE LE
PONE FIN A AQUELLA, DEBE AGOTARSE EL SO DE
APELACION. De la reforma al Codigo de Comerci u da en el
Diario Oficial de la Federacion el 9 de enero de 201 lerte que la
cuantia de un juicio mercantil se fija tomando comg_base-Unicamente la
prestacion principal reclamada en la demanda; g W
efecto, no es valido acudir a algun factor ajeno a“ag

es cierto que la terceria excluyente de dominioZen
vincula al juicio al que se encuentra afecto erbi

tercerista pretende excluir, también lo es qué 3 en
cuenta la cuantia de ese juicio para deterfm alfapues
ésta, formal y materialmente, constituye prJicio endonde
la materia de la controversia es distinta ] ¢ ual se
vincula; tan es asi, que la terceria iy parada,
porque a través de ella se ejercita una i a a la que
se discute en el juicio preexistente. CoOnsg la terceria
excluyente de dominio el tercerista g_feconozca la
propiedad o dominio de uno, varios~Q 0 es)en el juicio

ncluye que di érceria es un

respecto del cual se promueve /Se_co
juicio de cuantia indeterminad to que el(tersefista no persigue
como prestacion principal el pags na ca iuida determinada
0 susceptible de determinarge\ & traves % simple operacion
aritmética, sino Unicamente - le respetg sy~derecho de propiedad
o de dominio en relacién con el bien o los bigreg que pretende excluir

de la afectacién generadé cqn~el juicio pre nte en que hace valer la
terceria, de ahi que si pRr ropia natura el fin que se persigue a

través de la terceria, ¢sfadebe conside e cuantia indeterminada,
entonces para la pracedensia del juicq

de tercerias excluy de’dominio geriy
necesario agotar '
1339 Bis del Codhs

una regla instutiohal del Ba procesal que implica que las
solucionar las controversias que se
gue dichas disputas sean sometidas
tQridades que ejercen la jurisdiccion
constituciapat! de ahi que usticiable le sea obligatorio agotar los
recurgos’ ordinarios ante cceder a la justicia de amparo, pues asi
lo exige elprincipio de défipitiyidad contenido en el articulo 107, fraccion

I, An oAstitucion Politica de los Estados Unidos

a), de
YOS, asi co rticulos 44, 46 y 158 de la Ley de Amparo,
Hasta e bril de 2013, cuyo contenido en el tema que
a esencial se reitera en el articulo 170 de la Ley de

0 vigente a partir del 3 de abril de 2013.

Contradiccion de tesis 248/2013. Entre las sustentadas por el Tercer
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Tercera Region,
en auxilio del Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y de
Trabajo del Décimo Sexto Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado en



Materia Civil del Tercer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado del
Trigésimo Circuito. 28 de agosto de 2013. La votacion se dividié en dos
partes: mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente: José
Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Mercedes Veronica
Sanchez Miguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP ANCORTE DE
JUSTICIA DE LANACION,CERTIFICA: Que y texto de

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados par la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha septiembre

de dos mil trece. México, Distrito Federal, cincgdg$eptiembsre de
dos mil trece. Doy fe.
MSN/Igm. % Q




TESIS JURISPRUDENCIAL 95/2013 (102)

APELACION EN EL JUICIO MERCANTIL. PARA LA PROCEDENCIA
DE DICHO RECURSO POR RAZON DE LA CUANTIA DEBE
ATENDERSE, POR REGLA GENERAL, A LA NORMA VIGENTE AL

UNA VIGENCIA ESPECIFICA DEL SUPUESTO
norma aplicable para determinar la procedencig
apelacion en razon de la cuantia del juicio, prevista en los articulos

1339 y 1340 del Cédigo de Comercio, debe ser w al momento
de actualizarse el supuesto respectivo, al ser dé~caracter procesa|, es
decir, cuando llegue el momento de apelar 14 sendencia, com
general. Lo anterior, porque de acuerdo con |; as de los cjos
adquiridos y de los componentes de la ndfi las cua ha
apoyado esta Suprema Corte de Justicia @€ acion para inar

de las partes se concretan en la etapa para Ta.cual esta @tas, de
suerte que mientras no se actualice e derecho
no se ha adquirido sino so6lo constituye pectativ echo, y si
la norma cambia antes de llegar atajetgpe correspo e, una vez
actualizada ésta debe regir la \ orma. Ismo puede
sostenerse bajo la teoria de los ¢ ) ma, porque
hasta que el procedimiento llega a cierta etapa tien daf el supuesto
y, por tanto, también su conse in embayQ dbre dicha norma

general se advierten dos excepsiq que gf ar>’1) de las normas
transitorias de los decretos rmas ata ceptos, publicados
en el Diario Oficial de la Fedetacion el 17 de ‘ Ny el 30 de diciembre
el legislador’dispuso expresamente
n aplicablmﬂcios cuya demanda se
dad a la da en vigor del primer

, 2) del derecho adquirido

qgue las nuevas reglas
hubiera admitido con
decreto (90 dias desp
por las partes que,

hubiera admitido
genero en su
del cual no p
importe mini
entonces és
anterior, e

facultad dea
en térmipos-d
S cle

mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente: José Ramon
Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente:
José Ramén Cossio Diaz. Secretarias: Mireya Meléndez Almaraz y
Monica Cacho Maldonado.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha cuatro de septiembre
de dos mil trece. México, Distrito Federal, cinco de bre de

dos mil trece. Doy fe.

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 96/2013 (102)

ACCION CAUSAL. EL ENDOSATARIO EN PROPIEDAD DE UN
TITULO DE CREDITO NO PUEDE EJERCERLA CONTRA EL
SUSCRIPTOR ORIGINAL. Del articulo 168 de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito se advierte que la agtién-cgusal es
independiente de la accion cambiaria, al subsistir si. & 2 pi
siempre que derive del negocio que origind el titulp de srgdito o su
transmision y que no hubiera novacion. Lo anterior, gorquéda emision o

transmision de los titulos de crédito proviene de;un n;gocio juridico

subyacente, lo que implica que por cada endosQ eran diversas
relaciones juridicas entre endosatarios y endosantes~Por tanto/\para
que el suscriptor de un titulo de crédito pueda gerdena

una accién causal, es requisito que haya silo~pa REQQE
juridico del cual deriva dicha accion, con ba

alios acta (relatividad de los contratos). En g
en propiedad de un titulo de crédito no

pasiva para ser demandado por el ulti
una relacion juridica causal entre ello
las acciones cambiarias, que emay
pueden exigirse contra el deudor of
demas signatarios en via de regreso.

Contradiccion de tesis 170/20143 [epre las sugtentadas por el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia>t del Prz'?m Sircuito y el Primer

Tribunal Colegiado del Déciy ctavo Circul de agosto de 2013.
La votacion se dividié en %r es: may uatro votos por la
competencia. Disidente: José Ramon Co jaz. Unanimidad de
cinco votos en cuanto %Oo. Ponent a Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. SecretagtiasRBbgio Baldera andez.

Y

LICENCIADO HE YES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA RRI LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA/NATCIOF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesig n aprobados por la Primera
Sala de este g de fecha once de septiembre
Federal, doce de septiembre de




TESIS JURISPRUDENCIAL 97/2013 (102)

AMPARO DIRECTO EN MATERIA MERCANTIL. EL AUTORIZADO
POR LAS PARTES EN TERMINOS DEL ARTICULO 1069, PARRAFO
TERCERO, DEL CODIGO DE COMERCIO, NO ESTA FACULTADO
PARA PROMOVER AQUEL JUICIO A NOMBR DE SU
AUTORIZANTE. La accion es un derecho subjetival para
promover y mantener un juicio ante un organo jufigdiceional, cuyo

ejercicio corresponde iniciarlo a quien plantea una p

eJesionan_ gus i
3 rincipi*ancia de
parte agraviada que rige en el juicio de a@&r, acorde eoJe5 articulos
fti . 0s Unidos

107, fraccion |, de la ConstitucioprPolitiea de los
de abril de

: la demanda Agldmparo debe
formularse por el quejoso o su yepreséntante legq poderado, sin que
pueda sustituirse por un autorizadQ désignade Q% términos amplios
que prevé el articulo 1069,/paralo tercero, tde
porque incluso de los articu s de la Ley

de la ley vigente, se advierte qué’dicha aut 16n solo surte efectos
para atender procesal egg el juicio m@l de origen, ya que el
alcance de las facultade ‘dJefensa de rechos del autorizante”,
no se traduce en que/pyeta—tealizar cug |®r acto en nombre de éste,
sSino que su participagtéq,~ypor un laddg, debe entenderse limitada a la
tramitacion del proecantil de grigen, por ser una autorizacion de
tipo procesal en/fa_0 el Iegisl 8 no previé que el autorizado
adquiriera el cay ' represenlegal; y, por otro, porque tales
facultades progegglgsyleben arndonizarse con el principio de instancia
i sateria de amparo, acorde con el cual
Mente afectado la formulacion de la
materia mercantil. En consecuencia, en
ta materia, la demanda debe provenir
0 quejoso o de su representante legal

no se surten respecto del autorizado
aharticulo 10 afo tercero, del Cédigo de Comercio.

16n de ‘;':\\125/2013. Entre las sustentadas por el Sexto
Colegiado ateria Civil del Primer Circuito, el Segundo
Trigésimo Circuito, el Tribunal Colegiado en
r\@;zr' s Civily A istrativa del Décimo Tercer Circuito y el Quinto

ibvnal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Primera Regidn,
conTesidencia en Cuernavaca, Morelos, en apoyo al Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo del Octavo Circuito. 28 de agosto de
2013. La votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro votos por
la competencia. Disidente: José Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de




cinco votos en cuanto al fondo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Mario Gerardo Avante Juarez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados pc [

dos mil trece. Doy fe.

MSN/Igm. @E:




TESIS JURISPRUDENCIAL 98/2013 (102)

SUSPENSIQN DEL ACTO RECLAMADO. AUN CUANDO OPERE LA
PRESUNCION DE SU EXISTENCIA, EN TERMINOS DEL PARRAFO
TERCERO DEL ARTICULO 132 DE LA LEY DE AMPARO, PARA

ACREDITAR LOS REQUISITOS DE LAS FRACCION Il DEL
ARTICULO 124 DE ESE MISMO ORDENAMI ~/ DEBE
DEMOSTRARSE, AUNQUE SEA INDICIARIAM ENQUE TAL
ACTO AGRAVIA AL QUEJOSO (LEGISLACION VI HASTA EL

2 DE ABRIL DE 2013). Aun cuando el juicio

institucién de buena fe, no se pueden soslayar isitos que la
propia ley establece para la procedencia de |5

pension dejAacto
reclamado. Ademas, son dos situaciones distinfasiuna) la existe
actos y otra, acreditar los elementos contempjatig . elly, el

ge afiparo es una

hecho de que en términos del parrafo tercerq ey
de Amparo, opere la presuncion de exig arhado
respecto del cual se solicite la suspensign cente
para tener por demostrado el interés del g o a fin de pbterér dicha
medida cautelar y, por tanto, para te quisitos
establecidos en las fracciones | y ‘ del mismo

ordenamiento. Por ende, el otorgary
condicionado a que exista en
suspensioén, por lo menos, algun e
demostrar, aunque sea de mapera indiciaria, que

defncidente de
ieign que pueda
tal_écto agravia al

Iverse sobre el

particular, debe decidirse si pr uspent@r acto que cause 0
pueda causar dafos y perjui e\ dificil repake | agraviado. Esto,
en el entendido de que tal Ot tracion indi€iapymplica que se tome
como base un hecho, circunstantia o docu cierto y conocido por
virtud del cual, realizand6 dna~deduccion jggica, el juzgador de amparo

que quien ita la medida cautelar

pueda presumir validan

resultara agraviado, mas-de que se v @;a inferir que efectivamente
la ejecucion de los lamados L€ aran dafos y perjuicios de
dificil reparacion.

Contradiccion
Colegiado en Mg
Tribunal Coleg

Colegiado de S

tada entre el Segundo Tribunal
Tercer Circuito y el entonces
Circuito, actual Primer Tribunal
t~de septiembre de 2013. La votacion

yorfate cuatro votos por la competencia.
cias Berauo Y,
HERIBER :l

WERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
l2 or tesig m udencial fueron aprobados por la Primera
'@3 tle este aI nal, en sesion de fecha once de septiembre
de dos mil trece. México, Distrito Federal, doce de septiembre de
il trece. Doy fe.

MSN/Ilgm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 99/2013 (10%).

CONEXIDAD DE DELITOS. EFECTOS DE LA VIOLACION AL
DEBIDO EJERCICIO DE LA COMPETENCIA EXCEPCIONAL
PREVISTA EN EL ARTICULO 73, FRACCION XXI, PARRAFO
SEGUNDO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE L©OS-ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS (ALCANCES DE LA JURISP A la./J.
45/2010). En términos del articulo 73, fracciéon XXI, pAriafossegundo de
la Constitucién Federal, la competencia excepcion nexidad de
delitos es la facultad que dota al Ministerio Publico
las autoridades judiciales federales para conocef

comun que tengan conexidad con algun ilicito
virtud de que la competencia es un element

o local de los ilicitos que se concretan. A

para el delito del fuero federal, debe 1t
respectivas de caracter federal y pr@l
normativa debe sustentarse en el enariento juri

entidad federativa correspondiente.(Cabg precisar que™e
tendra que instruirse de conformida las dispo

en el Cdédigo Federal de Procedjmientos Penales, po drfa norma que
rige la substanciacion del juici/aut¢ £bjuzgador federal. Ademas, debe
tenerse en cuenta que un juezieders solam e puEde conocer de un

asunto que actualice el sy ty de competengia excepcional por
conexidad, cuando el Ministerio¥ Publico de  la Federacion determine

atraer la investigacion por un™delito del\ju€yo comin que tenga
conexidad con alguno dg caracter federal za accion penal por los
mismos. Sin embargo c@ 0 el Fisca la Federacion funde la
prevision de un delito/del feero comun @rmas penales de caracter
federal y no en el olderamiento pena

tal que resulte aplicable, la
autoridad judicial que~condzca del g estara en la posibilidad de

delimitar el corrg cicio de competencia constitucional por
conexidad de de} : ision de las normas penales
aplicables en at&pncio ACtE ral o local de cada uno de los
ilicitos, al asuelva el pedimento de orden de

aprehension 8 diCte zd constitucional. De no acontecer lo
anterior y |lg WQtaci ' débido de la referida competencia por
conexidag oli effa en un juicio de amparo que se

ue se determina la situacion juridica del
ntrol constitucional deberd conceder la
eral para el efecto de que se resarza
gnstitucional detectada en el proceso penal,
e la etapa en que éste se encuentre, pero en
It anulacion total.

derecho a formular voto particular. Secretarios: Julio Veredin Sena
Velazquez, Carmina Cortés Rodriguez, José Diaz de Lebn Cruz, Jorge
Roberto Ordéiiez Escobar y Horacio Nicolas Ruiz Palma.



Amparo en revision 482/2012. 12 de junio de 2013. Cinco votos; José
Ramon Cossio Diaz reservé su derecho a formular voto concurrente.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretarios: José Diaz de Ledn
Cruz, Carmina Cortés Rodriguez, Jorge Roberto Ordéfiez Escobar,
Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio Veredin Sena Velazquez.

Amparo directo 14/2012. 12 de junio de 2013. Mayoria—de cuatro
votos. Disidente: José Ramon Cossio Diaz; quien rese recho a
elo\Je

formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar e Larrea.
Secretarios: Carmina Cortés Rodriguez, José Diaz dgte ruz, Jorge
ulio Veredin

Sena Velazquez.

Amparo directo 23/2012. 19 de junio de 2@yoria de
votos. Disidente: José Ramon Cossio Diaz; qgui rvé sud a
formular voto particular. Ponente: Alfred 2rrez - Ortl na.

Secretarios: Horacio Nicolas Ruiz Palma, § Cortés uez,
José Diaz de Leodn Cruz, Jorge Robe Sfiez Escoba Julio

Roberto Ordoéiez Escobar, Horacio Nicolas Ruiz Pslmai

Veredin Sena Velazquez.

Amparo directo 27/2012. 19 de ju de cuatro

quien rese derecho a

anchez de Garcia
ez Escob mina Cortés
racio Nicolas Palma y Julio

@%ECRETARIO DE

PREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACI¢ RTIFI ue el rubro y texto de
la anterior tesis jurisg ial fueron bados por la Primera
Sala de este alto en \0Qy privada de once de

septiembre de dog m ece. Mé pistrito Federal, doce de

Nos articulos accwn Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
ada Informaciépi Pablica Gubernamental, en esta versién PUblica

se suprimen los dats p L
MSN/rfr. @ \



TESIS JURISPRUDENCIAL 100/2013 (10%).

CONEXIDAD DE DELITOS. DIRECTRICES A SEGUIR CUANDO EN
UN AMPARO INDIRECTO PROMOVIDO CONTRA EL AUTO DE
FORMAL PRISION SE ADVIERTE VIOLACION AL DEBIDO
EJERCICIO DE LA COMPETENCIA EXCEPCIONAL PR TA EN
EL ARTICULO 73, FRACCION XXI, PARRAFO SE DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS.) UNIDOS
MEXICANOS. Entre los supuestos que actualizan la ion al debido

ejercicio de la competencia excepcional prevista
fraccion XXI, parrafo segundo, de la Constityc

un auto de plazo constitucional dictado por un 4ue
la formal prision por un delito federal y otro de

se fundamenta en alguna ley penal de caré
ordenamiento sustantivo penal estatal corrg

de apelacion interpuesto contra el referido~a
se reitera la violacidbn al debido /ejers

constitucional excepcional por con de deli

supuestos, la interposicion del jui paro ind promovido

contra los referidos actos, deberalten oMo resy conceder la
proteccion constitucional para el & autoridad

responsable deje insubsistente; el auto de p onstitucional
reclamado; y, b) en su lugar, o resoluciopy enda que establezca

la prevision del delito del fyerg han q procedente, en

términos de la ley penal ests % resulte ap / Sin embargo, para
el caso de que se haya decretado ¢l cierre d ion y ordenado la
suspensién del procedimiento envespera de se resuelva el medio
de control constituciona ,ré adicion omo efecto del amparo
que una vez realizadg s/ acciones isadas en los incisos

ie

Amparo directo 14/2012. 12 de junio de 2013. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: José Ramén Cossio Diaz; quien reservo su derecho a
formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretarios: Carmina Cortés Rodriguez, José Diaz de Ledn Cruz, Jorge



Roberto Ordéfiez Escobar, Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio Veredin
Sena Velazquez.

Amparo directo 23/2012. 19 de junio de 2013. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz; quien reservo su derecho a
formular voto particular. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.

Secretarios: Horacio Nicolas Ruiz Palma, Carmina Coy Radriguez,
José Diaz de Leon Cruz, Jorge Roberto Ordoéfiez y Julio

Veredin Sena Velazquez. ‘

Amparo directo 27/2012. 19 de junio de 2013; May;pa de cuatro
Q

votos. Disidente: José Ramon Cossio Diaz; quie su derecho a
formular voto particular. Ponente: Olga Sanchéz _Tqrdero de Garcia
Villegas. Secretarios: Jorge Roberto Ordofiez Esceba Carmina
Rodriguez, José Diaz de Ledn Cruz, Horacio Mi sRuiz Pal Jylio
Veredin Sena Velazquez.

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA
JUSTICIA DE LA NACION,CERTII

la anterior tesis jurisprudencial fueron-a la Primera
Sala de este alto tribunal, erg%} once de
septiembre de dos mil trece. M |, doce de

septiembre de dos mil trece. Doy fe. Q
“En términos de lo previsto en los articulos accion 1y, n VI de la Ley Federal

@ RUblica Gub en esta versién Publica

”»

se suprimen los datos personales.

MSN/rfr.

@@@



TESIS JURISPRUDENCIAL 101/2013 (10%).

CONEXIDAD DE DELITOS. DIRECTRICES A SEGUIR CUANDO EN
UN JUICIO DE AMPARO DIRECTO PROMOVIDO CONTRA UNA
SENTENCIA DEFINITIVA SE ADVIERTE VIOLACION AL DEBIDO
EJERCICIO DE LA COMPETENCIA PREVISTA EN EL ARFICULO 73,
FRACCION XXI, PARRAFO SEGUNDO, DE LA UCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. JEntre los
supuestos que actualizan la violacion al debidQ/~ejersicio de

competencia prevista en el articulo 73, fraccion
de la Constitucion Politica de los Estados U

la

conforme una ley penal federal y no asi
penal estatal que resulta aplicable. En
tribunal colegiado de circuito conozca dg

otra resolucion en la que revoque la §
ordene la reposicion del procedirpi
inmediata anterior al auto que decl
la finalidad de que el juez de primera~Nns

en la que establezca la adecuagda prevision del delit

materia del proceso penal, £d inos de 2

aplicable y proceda a la notificas de la 4& normativa a las
partes, a efecto de que % a través N plazo probatorio
extraordinario, estén en posibiidtad de ejerc derecho de defensa,
por medio del ofrecimiento de losYnedios de ccion que a su interés
convenga, en relacion % traslacion @tiva efectuada. Lo cual
permite al procesado_\t conocimie reciso de la previsiéon
normativa del delito comun pd eJ:gue se le instruye proceso
penal. Una vez re lo anterid juzgador federal debera

A
-
O

dictar nuevamentg—sentenicia condefd loria, especificamente por lo que
respecta al del i (
superen las d : qterigridad en la sentencia declarada

inconstituciona i vaxcia al principio de non reformatio in
peius. Esta d 2 i salvaguardar en el proceso penal
todas las ¢ on la produccion de pruebas en la
etapa de evitar la dilacion del asunto para que

aler sus derechos en lo atinente a la
el cierre de instruccion y, una vez que
es, se proceda al dictado de la sentencia
iciones legales penales del fuero federal
ables en atencion a la naturaleza de cada uno
cumplimiento de las directrices establecidas,
el ye era instancia tendra que procurar concluir el
eyimiento de fruccion en un tiempo prudente, mediante la
dgptépnentacion de las medidas que juzgue necesarias, a fin de
garantizar la prontitud en la imparticion de justicia y, de esta forma, no
vulnerar el contenido normativo del articulo 17, parrafo segundo, de la
Constitucion Federal.




Amparo directo 60/2012. 12 de junio de 2013. Mayoria de cuatro
votos. Disidente y Ponente: José Ramén Cossio Diaz; quien reservo su
derecho a formular voto particular. Secretarios: Julio Veredin Sena
Veldzquez, Carmina Cortés Rodriguez, José Diaz de Ledn Cruz, Jorge
Roberto Ordéiiez Escobar y Horacio Nicolas Ruiz Palma.

Ramoén Cossio Diaz reservo su derecho a formular votQ Currente.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretarios: Jog
Cruz, Carmina Cortés Rodriguez, Jorge Roberto {Qrdgiiez Escobar,
Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio Veredin Sena Velazquez.

Amparo directo 14/2012. 12 de junio de 20
votos. Disidente: José Ramon Cossio Diaz; quier
formular voto particular. Ponente: Arturo
Secretarios: Carmina Cortés Rodriguez, José
Roberto Ordofiez Escobar, Horacio Nicola
Sena Velazquez.

formular voto particular. Ponente; 0 Gutier
Secretarios: Horacio Nicolas Ruiz P&lnfg,) Carmina £
José Diaz de Leon Cruz, Jorge Reberto Ordofia scobar y Julio

Veredin Sena Velazquez. Q

Amparo directo 27/2012. 10 de ayoria de cuatro
votos. Disidente: José Ramg Q«:&s io Diaz; q Servé su derecho a
formular voto particular. Porente:/ Olga Sa ordero de Garcia

Villegas. Secretarios: Jorge Roberto Ordofie obar, Carmina Cortés

Rodriguez, José Diaz de I@ Cruz, Hora icolas Ruiz Palma y Julio
Veredin Sena Veladzquez,

LICENCIADO HER REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE EAF d DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE L C A: Que el rubro y texto de

la anterior te on aprobados por la Primera
Sala de es sesion privada de once de
septiembre mil trece\N\México, Distrito Federal, doce de
septiembr

“En términes de
de Trangpafengiay Acceso a lat
se suprimen los datos perso%

os 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
Acion Publica Gubernamental, en esta version Publica



TESIS JURISPRUDENCIAL 102/2013 (10%).

CONEXIDAD DE DELITOS. DIRECTRICES A SEGUIR EN UN JUICIO
DE AMPARO INDIRECTO PROMOVIDO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION DE SEGUNDA INSTANCIA QUE ORDENO LA
REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO A ETAPAS PO IORES AL

AUTO QUE DECLARA CERRADA LA INSTR CON
VIOLACION AL DEBIDO EJERCICIO DE LA TENCIA
PREVISTA EN EL ARTICULO 73, FRACCIO PARRAFO
SEGUNDO, DE LA CONSTITUCION POLITICA ESTADOS

UNIDOS MEXICANOS. Entre los supuestos que n la violacion

al debido ejercicio de la competencia prevista en-e stlo 73, fratscion
XXl, péarrafo segundo, de la Constitucién Politica™s
or

un tribunal unitario, por la que se revoca era
instancia dictada por un delito del fuero fege muan
que tienen conexidad, para ordenar la repe to de
primera instancia a una etapa posterior aba i HRStruccion,
a fin de que se subsane la formulacio [ &Ddjctado de
sentencia de primera instancia, tenien reRara el ilicito
local, se observen las disposiciones gg/p i6 ISD gstablecidas
en el cédigo penal estatal respectiv@ el@l de caracter

ano de cqrtrdiNcpnstitucional

federal. En este supuesto, cuando
; { de ese fallo,

conozca del juicio de amparo inginecto promovido en Garx

debera conceder la proteccién gotstiyigional parg ebefecto de que: a) la
autoridad responsable deje ipsubsisténte elcamado; b) en su
lugar, dicte otra resolucién e'- e revoque gntencia de primera
instancia y ordene igualmenosicién dimiento, empero,
hasta la diligencia judicial inmediata anterior 0 que declara cerrada
la instruccion; esto, con idad de qu@zez de primera instancia
emita una determinaciq gue estable adecuada prevision del
delito del fuero com(h/materia del pra s@penal, en términos de la
legislacion estatal a

normativa a las p ieNéstas, a través de un plazo
probatorio extraordimar bilidad de ejercer su derecho de

su interés conveddd, n relacion/an [
esado tensxonocimiento preciso de la prevision

normativa de "% del fuero camtn por el que se le instruye proceso
penal. 7 N [g—anterior, el juzgador federal debera
continuar £ AN aSuU conclusion, en el entendido que de
denatoria, especificamente por lo que
omun, no debera imponer penas que
anterioridad en la sentencia declarada
%@ haervancia al principio de non reformatio in
ne-por objeto salvaguardar en el proceso penal
ionadas con la produccion de pruebas en la
ahs demas, evitar la dilacion del asunto para que

s hagan valer sus derechos en lo atinente a la
trastagion normativa, se declare el cierre de instruccién y una vez que
las partes formulen conclusiones, se proceda al dictado de la sentencia
teniendo como base las disposiciones legales penales del fuero federal
y local que resultan aplicables en atencion a la naturaleza de cada uno
de los delitos. Respecto al cumplimiento de las directrices establecidas,
el juez federal de primera instancia tendra que procurar concluir el




procedimiento de instruccibn en un tiempo prudente, mediante la
implementacion de las medidas que juzgue necesarias, a fin de
garantizar la prontitud en la imparticion de justicia y, de esta forma, no
vulnerar el contenido normativo del articulo 17, parrafo segundo, de la
Constitucion Federal.

Amparo directo 60/2012. 12 de junio de 2013. Mayorta—de cuatro

votos. Disidente y Ponente: José Ramoén Cossio Diaz; ervo su
derecho a formular voto particular. Secretarios: J sredin  Sena
Veldzquez, Carmina Cortés Rodriguez, José Diaz d ruz, Jorge
Roberto Ordéiiez Escobar y Horacio Nicolas Ruiz Balma.

Amparo en revision 482/2012. 12 de junio de ‘ co votos\José
Ramoén Cossio Diaz reservo su derecho a for oto conc .
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secre - José Diaz de edn

Cruz, Carmina Cortés Rodriguez, Jorge R ) Ordofiez ar,

Horacio Nicolas Ruiz Palma y Julio Veredi

Amparo directo 14/2012. 12 de junio 13. Mayopfa~de cuatro
votos. Disidente: José Ramoén Cossio Piaz; guien rese recho a
formular voto particular. Ponente: A t Zaldivar LetoJde Larrea.
Secretarios: Carmina Cortés Rodrigyez, José Diaz de ruz, Jorge

Roberto Ordoéiiez Escobar, Horacio{ Njco Ruiz PaltaJulio Veredin
Sena Velazquez.

Amparo directo 23/2012. 19
votos. Disidente: José Ramoén C
formular voto particular.

Secretarios: Horacio Nicola
José Diaz de Leon Cruz, Jorge

Veredin Sena Velazque @
Amparo directo 27/ $
formular voto parti
Villegas. Secretario

LICENCIA

ACUERD A PRI Na

JUSTIC NACION}

la ante S jurispyr ial fueron aprobados por la Primera
D o

o de 20 yoria de cuatro
Diaz; gui rvd su derecho a
Alfredo rrez Ortiz Mena.

alma, } ortés Rodriguez,
Roberto flez Escobar y Julio

EZ REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

Sala /de’ este alto t I, en sesion privada de once de
i ge. México, Distrito Federal, doce de

“En~térmiinos de lo pre los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Tvangparencia y Acceso a’la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se Supyimen los datos personales.”

MSN/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 103/2013 (10%)

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. SU INTERRUPCION NO SE
ACTUALIZA CON LAS MANIFESTACIONES REALIZADAS A
TRAVES DE EXCEPCIONES DE DEFENSA PLANTEADAS EN LA
CONTESTACION DE DEMANDA FORMULADA ERIOR
JUICIO PROMOVIDO EN RELACION CON EL BIE SPUTA,
SALVO EN CASOS DE RECONVENCION. (LEGISLACI DE LOS
ESTADOS DE CHIHUAHUA Y COLIMA). Los 1170 del
Caodigo Civil del Estado de Chihuahua y 1164 del.Cddigq Civil para el
Estado de Colima establecen, respectivamente, Gra tHista
de interrupcion de la prescripcion. Al respecto, la~causatde interryfcion
de prescripcién que establece la fraccion Il dé™es preceptos oi
consistente en “cualquier género de inter, O |

concepto genérico, indeterminado y abierto
suscitarse por hechos diversos; los
denominador comdn el que se trate de 8
como lo es el ejercicio de una actiq En cons R , las
excepciones ejercidas por el dema Acion de
demanda, no se encuentran incluic tro del normativo
“cualquier género de interpelacion jydi pues el eje de defensa
que realiza el demandado al contg Y
como resultado la detencion del 0 o la dbSdlpcion. En ese
sentido, el plazo para configufar_la prescripcidon agduisitiva no se
interrumpe por la oposicion qug Se /Mg ifieste a fravey de excepciones
de defensa formuladas en unjus romovi@ an~efacion con el bien

inmueble en disputa, pero /sf [
contestacion de demanda se-gjeree

peild S

una acci Via de reconvencion,
sobre la posesion del inmueble y¥se plantea ensiones por las que
se busque la declaratorié Qrgano juri ignal sobre esa posesion

Y, €n su caso, una cond&na.reldcionada co isma.

tes: mayoria de cuatro votos por
o6n Cossio Diaz. Mayoria de tres

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

tesis jurrgsprudencial fueron aprobados por la Primera

tqal, en sesidon de fecha once de septiembre de
exteQy Distrito Federal, doce de septiembre de dos

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 104/2013 (10%).

PRINCIPIO PRO PERSONA. DE ESTE NO DERIVA
NECESARIAMENTE QUE LOS ARGUMENTOS PLANTEADOS POR
LOS GOBERNADOS DEBAN RESOLVERSE CONFORME A SUS
PRETENSIONES. Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en la jurisprudencia 1la./J. 107/2012 (10a), ptblicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima¥peta, Libro
XIll, Tomo 2, octubre de 2012, pagina 799, con el rdbfo:XPRINCIPIO
PRO PERSONA. CRITERIO DE SELECCION D ORMA DE
DERECHO FUNDAMENTAL APLICABLE.”, reconggioé de-gue por virtud
del texto vigente del articulo 1lo. constitucioncado por el

decreto de reforma constitucional en de dergchos
A pderacion e

junio de 2011, el ordenamiento juridico mexicang en-su plano stpexior,

debe entenderse integrado por dos fuentes es: a) los c€rechos

en tratados internacionales de los que € ado Mexicar : .
También deriva de la aludida tesis e\lgs valore cipios y
derechos que materializan las nor a%rveniente esas dos
fuentes, al ser supremas del orde ieptg” juridico no, deben
permear en todo el orden juridico, y@ a todas las attoridades a su
aplicacion y, en aquellos casos

interpretacion. Sin embargo, deI! Incipio pro homine QrO persona no

deriva necesariamente que plestiones (ptalteadas por los
gobernados deban ser resu de yanere favorable a sus
& interpretacion mas

pretensiones, ni siquiera so r@ de estable

amplia 0 extensiva que se atuzCq, ¥a que e guno ese principio
puede ser constitutivo de “dereChos” aleg
interpretaciones mas f#vorables que sea
interpretaciones no e L@E%

aplicables, ni pueden detivarsé de é
las ultimas que deb

e A

Ol

)

=<

aducidas, cuando tales
las reglas de derecho

12, *rxekkrxkik 9 de enero de 2013.
Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo

@77/2013. Freekkkxkkk 10 de abril de 2013.
ario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo

/2013, ***xxxxrxx 17 de abril de 2013. Cinco
ario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto

2013. Cinco votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria:
Dolores Rueda Aguilar.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion privada de veinticinco de
septiembre de dos mil trece. México, Distrito Federal, veintiséis de
septiembre de dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccign VI de ly Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica Gubernamenta/l, e estaveérsion Publica

se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr. @




TESIS JURISPRUDENCIAL 105/2013 (10%)

EMPLAZAMIENTO. EL REALIZADO POR CONDUCTO DE UNA
PERSONA MENOR DE 18 PERO MAYOR DE 16 ANOS,
CONSTITUYE UNA DILIGENCIA ILEGAL (LEGISLACIONES DEL
ESTADO DE COLIMA Y DEL DISTRITO FEDERAL). jpe-es_articulos
116y 117 del Caodigo de Procedimientos Civiles para e Federal,
y sus correlativos 116 y 117 del Codigo de Procedimjertos\Civiles para
el Estado de Colima, estos ultimos vigentes hasta el tiembre de
2012, deriva que tratandose de la primera notificaciQn de la demanda, si

no se encontrare al demandado, se le dejara cita .w hora fija, y si
Raré la notificacion

& simple kk
demanda y de la documentacion anexa, en et g i dyy a

los parientes o trabajadores domésticos del ¢ ier
otra persona que viva 0 se encuentre en e el
notificador se cerciore de que ahi vive la pe car, a

los cuales se les hara saber el objeto de [a

encia y, poy st ducto,
se comunicara al demandado el tér NEe’ tiene testar la
genito de este

de los Codigos
de los cuales un
trascendencia del
cial y que por su

requisito se infiere de los articylo§
Civiles de las entidades fedeyaliva /3
acto juridico procesal d¢ % '

emplazamiento, que constitiye™~upna actuacio
finalidad es un acto solemne, ésencial parg

constitucional de la delfida _audiencia d emandada, solo puede
llevarse a cabo con persop e tenga ca ad de ejercicio, es decir,

publico las circunsta
recibir la cédula Y se acompafian, pues solo asi
gue con quien se atendid la

ejercicio y discernimiento para

juicio real \ pa persona menor de 18 pero mayor
de 16 an St eqcia ilegal, toda vez que aquélla carece
de capagl
procesakh

Argumosa Lopez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha dos de octubre de

dos mil trece. México, Distrito Federal, tres de octubre de dos mil
trece. Doy fe.

MSN/igm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 106/2013 (10%)

DELITOS COMETIDOS POR ABOGADOS, PATRONOS Y
LITIGANTES. LOS ARTICULOS 232, FRACCION I, DEL CODIGO
PENAL FEDERAL Y 230, FRACCION II, DEL CODIGO PENAL PARA
EL ESTADO DE NAYARIT PREVEN UN DELITO AUTONGMO Y NO
UNA AGRAVANTE. Las conductas sefialadas en | os 232,
fraccion 1l, del Cadigo Penal Federal y 230, fraccion I/ del Sddigo Penal
para el Estado de Nayarit, no constituyen agrava los delitos
previstos, respectivamente, en los articulos 231 y 229 delos cédigos en

mencion, sino que conforman ilicitos autobnomos; orque dichos

numerales no estan subordinados a un tipo fuhdamental, al deggribir

legalmente una conducta delictiva de comisio ision de

clara y precisa: “abandonar la defensa de Ate 0 negesiQ\ sin

motivo justificado y causando dafio”; adema que si bie rto
referidos ales

ente proteger/ otro,

231 y 229, también lo es que adiei
especificamente el dafio que puede su
omisiva (ya sea material o moral), lo qu gar a un %
dependiente, esto es, incluye otros ele
abandonar la defensa de un cliente o1

y, 3) causando dafo. Asi, se advierte.gug o se tratd deggravantes de
las conductas sefaladas en los “atticulos que eceden, no
obstante que en su redaccidn s¢ senale, respectiva {e/ “Ademas de
las sanciones mencionadas eryel/g lo anterigr,_se-mpondr& prision
de tres meses a tres anos ...” yAd 1Qs mencionadas, se
. ...”, toda vez que
el ilicito de que se trata no™d de de un asico, tampoco se le
agrega una caracteristica_espectal que modifi su punibilidad, sino
simplemente se alude 2 para quien cometa la

conducta descrita. E resiones mencionadas
significan que es posi 0@;80 ideal o real de delitos.

Contradiccion d is Y288/201

Segundo Tribuna do del Vigesimo Cuarto Circuito y el Primer
Tribunal Colegiadg ircuito del o Auxiliar de la Cuarta Region,
apa, Vera n apoyo del Tribunal Colegiado

Décimo Circuito. 18 de septiembre
i ¢ Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad
do. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz

s Ruiz Palma.

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

Adencial fueron aprobados por la Primera
mal, en sesion de fecha nueve de octubre de

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 107/2013 (10%)

SUSPENSION PROVISIONAL CONTRA ACTOS DERIVADOS DE UN
PROCEDIMIENTO PENAL QUE AFECTAN LA LIBERTAD
PERSONAL. EL PLAZO PARA QUE EL QUEJOSO EXHIBA LA
GARANTIA NECESARIA PARA QUE AQUELLA SIGA—SURTIENDO
EFECTOS, NO PUEDE EXCEDER EL DE SETENTA HORAS
QUE OTORGA EL ARTICULO 131 DE LA LEY D PARO PARA
LA CELEBRACION DE LA AUDIENCIA INCIDENT ISLACION
VIGENTE HASTA EL 2 DE ABRIL DE 2013). De las artjculos 124, 124

é zj; atencion a la

naturaleza, el objeto, los requisitos de proced @ ectividad /ge la

guejoso para evitar que se sustraiga a la a
de la suspensién que llegue a concedé
quien corresponde, atendiendo a las ci
plazo para que aquél exhiba la ga
surtiendo efectos la suspension provis
actos derivados de un procedimie
personal, sin que dicho plazo pued
dos horas siguientes al dictado del
articulo 131, para fijar la fecha

Contradiccion de tesis 293/2C
Tribunal Colegiado en Matefi

das por el Primer

‘e ifcuito y el Tribunal
p| Décimo Tercer

—
D
o
@
RY

Colegiado en Materias Péena Administ

Circuito. 2 de octubre de 2013. Ya votacié ividio en dos partes:
mayoria de tres votos compete isidente: José Ramon
Cossio Diaz. Unanimidad atro votos anto al fondo. Ausente:
Jorge Mario Pardo Rebottedd. Ponendes @Iga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secrera Ricardo artinez Estrada.
LICENCIADO H 2 = % REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D . A PE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE -1 C A: Que el rubro y texto de

la anterior t eron aprobados por la Primera



TESIS JURISPRUDENCIAL 108/2013 (10%)

AMPARO INDIRECTO EN MATERIA MERCANTIL. EL AUTORIZADO
POR LAS PARTES EN TERMINOS DEL ARTICULO 1069, PARRAFO
TERCERO, DEL CODIGO DE COMERCIO, NO ESTA FACULTADO
PARA PROMOVERLO A NOMBRE DE SU AUTORIZANIE. Esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la N tuvo en
la tesis de jurisprudencia de rubro: “AMPARO DIRE ATERIA
MERCANTIL. EL AUTORIZADO POR LAS PART TERMINOS
DEL ARTICULO 1069, PARRAFO TERCERO,.DEL ~CODIGO DE
COMERCIO, NO ESTA FACULTADO PARA ‘w ER AQUEL
JUICIO A NOMBRE DE SU AUTORIZANTE. 2
demanda de amparo es necesario que la petict
figuran como quejosos (0 sus representantes
pues al ser los titulares de la accién, son |4
decidir qué actos son los que les ocasiona
lesionan sus garantias individuales o de
principio de instancia de parte agravia e rige e
amparo, acorde con los articulos 10 ,ré;a ni d
Politica de los Estados Unidos Mexic§ 4o. de la
vigente hasta el 2 de abril de 2013, y B0 —fraccion |, y
Amparo vigente desde el 3 del mismhamgs)y afio; de at
no pueda sustituirse por un autor designadg
amplios que prevé el articulo 1969, parrafo terce

Comercio, porque incluso de Arfizulos 13 de s
abrogada y 11 de la vigente erte que dicha>autorizacion surte
ficioercantil de origen.

efectos sélo para atender p
s que f analizadas desde la

Tales consideraciones susta )
perspectiva del tramite del juicio de amp irecto, al resolver la

contradiccion de tesis 135/2013, resultan Iicacién extensiva, en lo
conducente, al caso de ) fle amparo Athvecto, ya que en relacion
con la personalidad /d¢ otten promugwel Bl juicio constitucional, la
legislacion de la e stablece

utilizar la solucion {Je~aquella contradietion. En consecuencia, en el
amparo indirecto/ e ateria mer6antil, la demanda debe provenir

directamente de /g gura como\gyeejpso o de su representante legal
0 apoderado, %- qu 4 surten respecto del autorizado

conforme al a

0sé Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de
ondo. Ausente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
r Lelo de Larrea. Secretario: Mario Gerardo

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera



Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha dieciséis de octubre
de dos mil trece. México, Distrito Federal, diecisiete de octubre de
dos mil trece. Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 109/2013 (10%)

MODIFICAQION O REVOCACION DE LA SUSPENSION. DEBE
DARSE TRAMITE AL INCIDENTE RELATIVO, SIEMPRE Y CUANDO
NO SEA NOTORIA Y EVIDENTE LA INEXISTENCIA DEL HECHO

SUPERVENIENTE QUE LO FUNDAMENTA (LEGISLAZIONMIGENTE
HASTA EL 2 DE ABRIL DE 2013). El articulo 140 de | Amparo,
vigente hasta la fecha recién sefalada, establece la facyltad del juez de
distrito para revocar o modificar su decision so ncesion o
negativa de la suspension en el juicio de amparo ipdirectQ, cuando aun
no exista sentencia ejecutoriada en el juicio de w concurra un
o

ridica valprada
egda e

por aquél al dictar la resolucion sobre la suspé
una interpretacion textual y finalista del egi

pruebas y alegatos, tal como ocurre e
incidente de suspension de conform\

cpn el artjeuls
referida legislacion. Por ende, el heehg Sgpe€rveniente nstituye un
O

requisito de procedencia del incide SsJevocacion de
la suspension al que da lugar el a

abrogada; por el contrario, su calificativa como superventente implica en

si misma un pronunciamiento gol iabilidad situacion factica
para afectar el estatus juridicoque mgtivo la Oh 0 negativa de la
suspensioén. Por tales razong goncluye g la excepcionalidad

el juzgador deberd tramitar el incidente relativg’ de acuerdo con las
reglas previstas en los/atticylos 358 a del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles smtrio de la ada en términos de su
articulo 2o., con el de—permitir a 4a @artes del juicio presentar
pruebas y alegatos. Dishayotoria y eyige

be inexistencia no se origina
por una simple deficiencia’en la cafgas pyobatoria por el promovente,
pues ello es materi

ondo del o incidente; mas bien, se dara
cuando desde 8

sjtud inter para modificar o revocar la
suspension, el agvierta de4afna clara e indubitable que no se

S.de un hecho superveniente; por
solicitud del incidente cuando los
o\ Heidas como una causa superveniente
Xagas en EN esQlucion de la suspension, no guarden

indiciari una relacia’@ n las partes o el acto reclamado, o ya
hayan s lados p Suprema Corte de Justicia de la Nacion
como no super es, como la emision y publicacién de la

C cion det 0/2013. Entre las sustentadas por el Séptimo
} Colegi ateria Administrativa del Primer Circuito y el
P%e Tribunal C iado en Materia Administrativa del Sexto Circuito.

gctubre de 2013. La votacién se dividié en dos partes: mayoria de
tres~Vvotos por la competencia. Disidente: José Ramon Cossio Diaz.

Unanimidad de cuatro votos en cuanto al fondo. Ausente: Jorge Mario

Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario:
Miguel Antonio Nufez Valadez.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesidn de fecha dieciséis de octubre
de dos mil trece. México, Distrito Federal, diecisiete de octubre de

dos mil trece. Doy fe. @

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 110/2013 (10%)

DANOS Y PERJUICIOS DERIVADOS DEL OTORGAMIENTO DE LA
SUSPENSION. PARA CUANTIFICAR EL MONTO DE LA CAUCION
CUANDO SE RECLAME UNA CONDENA ESTIMABLE EN DINERO
DEBE APLICARSE, POR UNA SOLA VEZ, LA TASADBE-INTERES
INTERCAMBIARIA DE EQUILIBRIO (TIIE). Cuando Iamado

consista en una condena liquida o estimable en dineto, g autoridad

competente, al fijar el monto de la caucion para con uspension,
debe limitarse a calcular, sobre el monto de la candeng, los “dafos”,
entendidos como la depreciacion o pérdida de valQ itivo que esa
cantidad sufra durante la tramitacién del juicio dé ar0, asi compQ los
“perjuicios”, concebidos como los rendimientq pudiese _‘%F
durante el mismo lapso, atendiendo a ur que e\ Jas
condiciones del mercado. En ese tenor, la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, urisprud

o

D

)

nmse @
D

S QD
QD (»n
3§%§°
< ®
m\

c <

Gaceta, Décima Epoca, Libro IV, Tomo 3 erfexQ de 2012, pac 2288,
de rubro: “DANOS Y PER S5/ DERI DEL
OTORGAMIENTO DE LA SUSPENSIQ UN JUIC AMPARO
INDIRECTO.”, establecié que la a>de’ interés
equilibrio (TIIE) permite determinar @aspectos Z
por ende, no se requiere acudir a
pérdida adquisitiva y los rendimiientos. De ahi que

acudir a algun otro indicador pare
ocasionados, también lo es gplicar dgs o méﬁ {

0 los perjuicios
la tasa TIIE para

calcular la depreciaciéon suffida~Q Yos rendim generados, porque
se estaria duplicando, tanto ekmonto de la d iacion, como el de los
rendimientos. Por tanto, la tasa™>TIIE debe arse una sola vez al
monto de la condena, ya-que\ ello es su e para obtener tanto el
monto del dafio, com oﬁ perjuicios la suspension del acto
reclamado pueda ocaf%n at’tercero peh @ado.

Contradiccion del Yesis 7285/201 e las sustentadas por el

Segundo Tribung
. ’ribunal Colegiado del Décimo
Quinto Circuito/ 9/ders )13. La votacion se dividié en dos

Mena. Ponente: Jorge Mario Pardo
Rojas Vértiz Contreras.

A

0 3 i
Ausente: Affrado \Jutié
Rebolledg,Sestetaria; Ros

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 111/2013 (10%)

CONTRABANDO. EL ART[CULO 104, FRACCION |, DEL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION, VIGENTE EN 2011, NO VULNERA EL
DERECHO FUNDAMENTAL DE EXACTA APLICACION DE LA LEY

EN MATERIA PENAL. Del citado articulo se advierfe—gue_para la
actualizacion del supuesto que determina la aplicacion enas de
tres meses a cinco afos de prision, como consecuencia juridica de la
comision del delito de contrabando, se requiere q nto de las
contribuciones o de las cuotas compensatorias omitidas.se ubique en
un rango de “hasta” $876,220.00 o, en su caso, q a de ambas

el monto minimo de las contribuciones o
omitidas para que se actualice el supuesto, |a
caracter de vaga o imprecisa, porque raciong
vista légico, se entiende que el parametro iy

deriva que el rango de sancion establcéﬂé 3

parte de una diferencia gradual en ate 3

pago. Asi, en la fraccion | se estabipte—+8

omisién de enterar las contribucio
gel [

individual o conjuntas, que parte pnimo  cual

able hasta las
fraccion Il, la

cantidades previamente sefialagas; mientras que ..:
sancion se determina a partir delg5/montos ma QY de la fraccion |,
como parametro inferior, al e se que, ueIIa omision que
exceda de dichas cantidadeg 3 sancionab na pena de prision
gue va de tres a nueve afnos: i @

I i

o de que la norma
impugnada no establezca

a cantidad m de contribuciones o
cuotas compensatorias itidas, y ani te haga referencia al
monto mAaximo, no nﬁﬁ@a que el inferior se encuentre
indeterminado, sino se—entiende {imp

cantidad minima cu
Caodigo Fiscal de |
exacta aplicacion

14, parrafo tercero;
Mexicanos.

e’diciembre de 2012. Unanimidad de
de Larrea reservd su derecho a

Amparo en revision 608/2012. 5 de diciembre de 2012. Unanimidad de
cuatro votos; Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, reservd su derecho a
formular voto concurrente. Ausente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia
Argumosa Lopez.



Amparo en revision 793/2012. 6 de marzo de 2013. Cinco votos;
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, reservd su derecho a formular voto
concurrente. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Horacio
Nicolas Ruiz Palma.

Amparo en revision 297/2013. 14 de agosto de 2013. Cinco votos.

Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria:/Ninive lleana
Penagos Robles. %

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, ARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPRE CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Q
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadosyor la Prifera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fech@aweintjtrés de o

de dos mil trece. México, Distrito Federal '

de dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccio accion VI de la 'Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica & amental, en estfr®1 Publica

se suprimen los datos personales.” @
MSN/igm. @ i@
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AMPARO INDIRECTO CONTRA LEYES EN MATERIA PENAL.
PROCEDE SI LA NORMA IMPUGNADA, ADEMAS DE ESTABLECER
RANGOS PARA LA APLICACION DE LAS PENAS, COMPRENDE LA
PRESCRIPCION NORMATIVA DE LA CONDUCTA—HPRICA. La
procedencia del juicio de amparo indirecto contrs
condicionada a la aplicacion de la norma juridica ¢
inconstitucional. La regla se observa plenamente tr
de amparo en materia penal en el que, con mativo reclamo de
resoluciones intermedias del proceso penal, wa orden de
aprehension y el auto de plazo -constitucteqa e pla

deben imponerse como consecuencia juridicarde s

La razén de ello es que en ese momen
aplicacion de las sanciones penales. n{_e

condicionante no es aplicable cuando -Ha
ademas de establecer los rangos para~a

derivadas de la comision del delito é&
actualizan la configuracion del supue onductua
manera que el andlisis del planteamjiento-de’inconstit

ST t
referido a la prescripcion normati }: conductg
aplicacion de sanciones. Ahora bier

justifica porque, de norma es
inconstitucional, se actualizarig Ik ' i cto reclamado y
procederia la declaracion de atiie , toda vez que el
supuesto de accion reproch ; reservar el estudio
de la norma hasta el generaria dos

ibuida al quejoso en el
ion juridica tildada de
instruccion de un proceso
jue la norma sea declarada

supuesto hipotético
inconstitucional; y, 2)

mbre de 2012. Unanimidad de
cuatro votos; @ Larrea reservd su derecho a
formular votg . Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: JoSexR . Secretario: Julio Veredin Sena
Velazquez.

de diciembre de 2012. Unanimidad de
elo de Larrea, reservd su derecho a

cuatro rturo Zaldivs
formu 0 concurrusente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponenges: ge Mario,Patdo-Rebolledo. Secretario: José Diaz de Leon

NS

n revigi /2012. 5 de diciembre de 2012. Unanimidad de
% votos; Art aldivar Lelo de Larrea, reservd su derecho a
- ar voto concurrente. Ausente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponénte: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia

Argumosa Lopez.

Amparo,en

Amparo en revision 793/2012. 6 de marzo de 2013. Cinco votos;
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, reservé su derecho a formular voto



concurrente. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Horacio
Nicolas Ruiz Palma.

Amparo en revision 297/2013. 14 de agosto de 2013. Cinco votos.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Ninive lleana
Penagos Robles.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP ANCORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados par la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha s de octubre
de dos mil trece. México, Distrito Federal, vemticyatro de octybre

de dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11 ion VI de la eral
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica G I, en esta v Ublica
se suprimen los datos personales.”

MSN/Igm. @
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DEFINITIVIDAD EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. LA
IRREPARABILIDAD DEL ACTO NO CONSTITUYE, POR SI MISMA,
UNA EXCEPCION A ESTE PRINCIPIO, AUN CUANDO EN LA

CONTIENDA JURIDICA ESTE INVOLUCRADO UN—MENOR DE
EDAD. El articulo 107, fraccion I, inciso b), de la Co Politica
de los Estados Unidos Mexicanos establece, pof ™y lado, la
procedencia del juicio de amparo indirecto contra aCpos.€m juicio cuya

ejecucion sea de imposible reparacion y, por otra_parte, prescribe el

de agotar los recursos ordinarios que procedan
respecto, la irreparabilidad del acto reclam

dé pr su pare ~Sg
existencia, idoneidad y eficacia de 10 ¢ previstos en
la ley contra el acto reclamado,/gsi como a la posib d/ derivada de
las normas legales aplicables g
ellos. Asi, en los juicios en quels enen S
e se tra actos de imposible

reparacion no genera, per se; excepcion’y la la de definitividad,
pues ésta se refiere fundamentaimente al aI de los recursos y no
a la naturaleza de los agtos impugnados, e el interés superior del
menor constituya una j s%z&ién valida confundir los elementos
de uno y otro requisit eprocedencia o‘: @cio de amparo.

X Z S 3

tada entre el Quinto Tribunal
ircuito y el Tercer Tribunal
rcuito. 16 de octubre de 2013.

MSN/Igm.
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PERSONAS INDIGENAS BILINGUES O MULTILINGUES. AMBITO
SUBJETIVO DE APLICACION DEL ARTICULO 20., APARTADO A,
FRACCION VIIl, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Ya esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tegis—aislada 1la.

CCVIII/2009, publicada en la pagina 293 del Tomo X embre de
2009, del Semanario Judicial de la Federacion y su ha dicho
que es incorrecto afirmar que la citada prevision cional que

obliga a tener en cuenta las costumbres y especifigj

parte, sélo resulta aplicable para quienes hablan ergua indigepa y
ademas no entienden ni hablan espafiol. Al respé reitera

el contrario, la persona indigena, cuyos dereg gla la Co n
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, (€g" panadigmati la

apoyo necesario para poder vivir plena su lengua terna
como el necesario para acceder a una Cox politicamas’ amplia
mediante el conocimiento de la referid i ﬁ]@* digena"
a partir del criterio de la competencia engud indigena
seria incompatible con la garantia dedgre Ies como la

s<Esencial para
incorporarse igualitariamente al sistema productivo compatibles
con la Constitucion Federal 7 asimilacionistas

tradicionales, que perseguian 14 dég e enguas indigenas,
desconocian el derecho de las argitirlas y usarlas

privada y publicamente, y co Q;té d&’hablante de lengua
indigena en un locus permangnte/ de discrj

y subordinacion,
como lo seria ahora una politicaue condiciQha
la autodefinicibon como a indigen echo de no conocer el
espafiol. A nivel individ lo implicar ndenar a las personas
indigenas a la desve
20. constitucional e
que, a nivel cole¢
disposiciones quesseT

no son monolingiies
expresivo, sin /

a_dicho precepto en un ejercicio
ymativo real.

Amparo dire
votos. Disi N
Lelo de L NS i0SN\latye Santana Turral, José Diaz de Leon
Cruz, Jorge ' i x8pna, Jorge Roberto Ordofiez Escobar y
Julio Ve na Velazqueg:

As R2012.
:- i gncesion del amparo; Arturo Zaldivar Lelo de
Y- C03

sio Diaz reservaron su derecho para formular

Antonio Medina Gaona, Jaime Santana Turral y Julio Veredin
Send Velazquez.

Amparo directo 47/2011. 28 de noviembre de 2012. Cinco votos.
Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretarios: Julio Veredin Sena



Velazquez, José Diaz de Ledn Cruz, Jorge Antonio Medina Gaona,
Jorge Roberto Ordofiez Escobar y Jaime Santana Turral.

Amparo directo 50/2012. 28 de noviembre de 2012. Cinco votos por lo
gue se refiere a la concesion del amparo; Arturo Zaldivar Lelo de Larrea
y José Ramoén Cossio Diaz reservaron su derecho para formular voto
concurrente. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Sgcretarigs: José

Diaz de Leon Cruz, Jorge Antonio Medina Gaon orye~Roberto
Ordofiez Escobar, Jaime Santana Turral y Julggv edin  Sena

Velazquez.

Ortiz Mena. Secretarios: Juan José Ruiz C José Diaz Dedn
Cruz, Jorge Roberto Ordéfiez Escobar, Jaifre tana Turr lio
Veredin Sena Velazquez.

LICENCIADO HERIBERTO PERE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SAL

JUSTICIA DE LA NACION,CER T,

la anterior tesis jurisprudencial @ e la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesi 1ta) de octubre
de dos mil trece. México, Dist Federal, treinta i{-‘ de octubre
de dos mil trece. Doy fe. [ 2? ? ;7 @

“En términos de lo previsto en los araccio'n /4 yO o'n VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informagion Publica Gub@n ) en esta version Publica

se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr. &

y texto de
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PERSONAS INDIGENAS. GRADO DE RELEVANCIA DEL
CONOCIMIENTO DEL ESPANOL PARA LA APLICACION DE LAS
PREVISIONES DEL ARTICULO 20. DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. La Suprema

Corte de Justicia de la Nacion ha reconocido que—elgrado de
conocimiento del espafiol es relevante para determina ce de la
prevision establecida en el citado precepto, segun la | Ya9 personas
indigenas tienen en todo tiempo el derecho a istidas por

a
intérpretes y defensores que conozcan su lengua,y cultura, lo cual es
ecursos en el

sistema de administracion de justicia y armo un escerario
concreto las funciones y necesidades de tod 03 intervinie
juicio. Sin embargo, los derechos que la Congti ntederal adj a

la condicién de ser una persona indigena sd dos: algu en
un contenido linglistico especifico pero la/ms A carecen Asi,
respecto de ellos deben aplicarse los crijes

que apelan a la articulacion (total o p

instituciones sociales, econémicas, cu iticgsprogias (en el
caso de los pueblos indigenas), a Jaj i gun tipo de
unidad social, econémica y cultura QU0 y a ciertos
usos y costumbres (en el caso deNa idag ydigenas), asi

como al criterio de la autoconci
los cuales no permiten defi
competencia monolingie en |
tomen en consideracion las
indigenas en los juicios y p ientos e JeAN parte, no es de
contenido linglistico ni es, por tanto, un der uyos titulares puedan
delimitar con los criterio
Corte de Justicia de la
completamente distin

ghcia 0 autoadscripciq o indigena,

dl'gena” la base de la
dlgen derecho a que se

dades propias de los

Amparo directo 3
votos. Disidente:

. 11. 28 de noviembre de 2012. Cinco votos.

te: José Ra Cossio Diaz. Secretarios: Julio Veredin Sena
Veldzguez, José Diaz de Ledbn Cruz, Jorge Antonio Medina Gaona,
Jorge Roberto Ordoiiez Escobar y Jaime Santana Turral.

Amparo directo 50/2012. 28 de noviembre de 2012. Cinco votos por lo
que se refiere a la concesion del amparo; Arturo Zaldivar Lelo de Larrea
y José Ramon Cossio Diaz reservaron su derecho para formular voto



concurrente. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretarios: José
Diaz de Leon Cruz, Jorge Antonio Medina Gaona, Jorge Roberto
Ordofiez Escobar, Jaime Santana Turral y Julio Veredin Sena
Velazquez.

Amparo directo 54/2011. 30 de enero de 2013. Cinco votos por lo que
se refiere a la concesion del amparo; José Ramon Cossfo-Biaz reservo
su derecho para formular voto concurrente. Ponente: utiérrez
Ortiz Mena. Secretarios: Juan José Ruiz Carreon, J Diaz de Ledn

Cruz, Jorge Roberto Ordbéiez Escobar, Jaime Sa rral y Julio
Veredin Sena Velazquez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYE!ETARI DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
JUSTICIA DE LANACION,CERTIFIC A
la anterior tesis jurisprudencial fueron ap
Sala de este alto tribunal, en sesién priya

de dos mil trece. México, Distrito Federa
de dos mil trece. Doy fe. @Q
@lﬂ Ley Federal

“En términos de lo previsto en los articulos 3, (fraccign\ll y 20, fraccipu
de Transparencia y Acceso a la Informacion PQbtica/Gyibernamenta ,@e a versién Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr. @2

QUe-et rubro y texto de

bgdos por | era

da de/ treinta bre
treimta y uno desgtubre
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COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO
CONTRA LA RESOLUCION DEFINITIVA DE LA SECRETARIA DE
RELACIONES EXTERIORES QUE CONCEDE LA EXTRADICION. SE
SURTE A FAVOR DEL JUEZ DE DISTRITO EN CUYA
JURISDICCION RESIDA EL JUEZ INSTRYCHOR DEL
PROCEDIMIENTO RESPECTIVO Y NO DEL QUE R ‘W EN EL
LUGAR DE RECLUSION DEL QUEJOSO. De los artjculos\36 de la Ley

de Amparo, vigente hasta el 2 de abril de 2013 y @/~de™a vigente a
partir del dia siguiente —normas que fijan los criteti

de los jueces de distrito-, deriva que cuando el colamado tenga
ejecucion material, la competencia para conocer ' de ampaxp se
surte a favor del juez que ejerza jurisdiccién dgQ 56 materiali

efectos del acto reclamdo. Ahora bien, cuan Hej0so esta re o]
en una jurisdiccion distinta de aquella que se instaye el
procedimiento de extradicion y promueve/jsiCid_de amparg: €orifa la
resolucion definitiva mediante la cual Ja—Secretaria de aciones
Exteriores la concede, el juez de distrito Coppetente para gcer de la

demanda es aquél en cuya jurisdicc

onresida el juéz

procedimiento respectivo, pues si bien E@r 0 que dicha¥esblucion es
la que da la pauta para la entrega detfjre ado, tam

articulo 34 de la Ley de Extr Internacighal)kgstablece un
procedimiento al que debe sujetarse estaéntrega, | - realizara al
personal autorizado por el Estad6yque obtuvo la extradicion en el puerto
fronterizo o, en su caso, a bor, aeronavg er e deba viajar el
extraditado. De lo anterior se & plimiento de la
resolucién que concede la qnon comierza~sgn la extraccion del
reclamado del lugar de su re , a finde disposicion de la
Procuraduria General de la Repuhli &sta la encargada de su
entrega al Estado recla @S en el Iugar@lenido, el cual, por estar
sujeto al sitio donde sg\asuerde la entrega;/puede no coincidir con la
jurisdiccion del jue ﬁe agar dondg @ encontraba recluido el

reclamado. Este critefio~abedece al pra
procedimiento de extra
generales a fin ge

S
»
©
o
=
2]
@.

dvitar una m C|dad de resoluciones en las
, que bienS

iaNPeral del Primer Circuito y el Cuarto
*hx‘ enal y de Trabajo del Séptimo Circuito.
. Disidente: José Ramon Cossio Diaz.
uanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez
Secretaria: Beatriz Joaquina Jaimes

O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

IA DE LA ION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
S erior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este alto tribunal, en sesion de fecha seis de noviembre de
dos mil trece. México, Distrito Federal, siete de noviembre de dos
mil trece. Doy fe.

MSN/lgm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 117/2013 (10%)

JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. ES IMPROCEDENTE PARA
RECLAMAR EL PAGO DEL TITULO DE CREDITO AL SUSCRIPTOR
O AVAL AUTOR DE LA SUCESION, SI EXISTE ADJUDICACION

DEFINITIVA DE LA HERENCIA (LEGISLACION DE L/©S-ESTADOS
DE JALISCO Y MICHOACAN). Acorde con las dispos'cviles de
las entidades sefialadas que rigen en materia s ora, es regla
general que, aun cuando a la muerte del autor cesion los
herederos adquieren derecho a la masa hereditaria._como a un
patrimonio comun, la titularidad de la herencia onocerse en

favor de “la sucesion” como entidad impersonateguiparable al pxopio
autor de la sucesion, cuyo representante es el alba , ello en t3 no
1eney Y

se declaren judicialmente adjudicados a logterederos los bte

derechos hereditarios. En ese sentido, se
adjudicacioén: 1. Se extingue la sucesion e patrimoni@g cQn
qgue provoca que el albacea cese en sus fdReiongs representgtivas por
“término natural del encargo”; y, 2. Opera_juxidicamente itdlaridad

plena y personal de cada heredero E% 0
porcion hereditaria que le corresponde la modali
de inventario”. Por otra parte, de artiedlos 1391

Cddigo de Comercio y 50. y 80@ Ley Ge
Operaciones de Creédito, en lo cond , deriva q
literalidad que caracteriza a logitulos de crédito e

mercantil, el actor funda la idenfidad/ d& quien es demardado a partir del
contenido literal y expreso conasignado en gl dosuimento base de la

accion cambiaria, mientras g e eficuentra constrenido
as\previstas en el citado

a no poder oponer excepci

articulo 80. Consecuentemente, cdando existe adjudicacion definitiva de
ocedente para reclamar
al autor de la sucesion,

e@nguic’) la herencia como

sin embargo, 2 actpalice dicha improcedencia de la
via ejecutiva serdtor o aval autor de la sucesiéon, no
implica que REGHV0  pierda el derecho de cobro

bunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
de 2013. Mayoria de cuatro votos por la
gtencia y en to al fondo. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz,
reservo su derecho a formular voto particular. Ponente: Arturo
ar Lelo de Larrea. Secretario: Mario Gerardo Avante Juarez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFIC A: Que el rubro y texto de



la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha trece de noviembre
de dos mil trece. México, Distrito Federal, catorce de noviembre de
dos mil trece. Doy fe.

MSN/lgm. @
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DERECHO FUNDAMENTAL AL HONOR. SU DIMENSION
SUBJETIVA Y OBJETIVA. A juicio de esta Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, es posible definir al honor como el
concepto que la persona tiene de si misma o que los/de se han
formado de ella, en virtud de su proceder o de la g ion de su
, tiene el
derecho de ser respetado y considerado y, correlativawqente, tiene la
obligacion de respetar a aquellos que lo rodean. campo juridico

general, existen dos formas de sentir y entende
aspecto subjetivo o ético, el honor se basa e % i
0 C3

se exterioriza por la afirmacion que la g

estimacion interpersonal que la perso e por

morales y profesionales dentro de nidad

subjetivo, el honor es lesionado p o aquello

sentimiento de la propia dignidad. ' jetit

lesionado por todo aquello que af reputacionmgue la persona
merece, es decir, el derecho a que 0 0 condicigativamente
la opinion que los demas hayan dg formarse de nosot

ios, S.A. de C.V.
votos. Disidente:
ular; José Ramon
rturo Zaldivar Lelo de

Cossio Diaz formulé voto concurrente. Pone

Larrea. Secretario: Javie os 'y Gon
. Arrehdadora @bedly Mexicana, S.A. de C.V.y
Mayoria (0 ¢uatro de votos. Disidente:

, resert@rxon su derecho a formular voto

Guillermo 1. Ortiz
Cordero de Gargcf
concurrente. Po
Mijangos y Go

2. Juan Manuel Ortega de Leodn. 5
de cuatro votos. Ausente: Alfredo
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

2411/2012. Milenio Diario, S.A. de C.V.y
> Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
na; José Ramoén Cossio Diaz reservd su
a formular oncurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Mijangos y Gonzélez.

o directo 74/2012. Jorge Patricio Diez Gargari. 10 de abril de
3" Cinco votos; José Ramon Cossio Diaz reservo su derecho a
formular voto concurrente. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretaria: Rosa Maria Rojas Vértiz Contreras.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veintidos de
noviembre de dos mil trece. México, Distrito Federal, veinticinco de
noviembre de dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccig | de |2 Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica Gubernamenta/l, e estaveérsion Publica

se suprimen los datos personales.”

MSN/Igm. @
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Q

, S.A., Institucion
de septiembre de
Diaz. Secretaria:

DEFICIENCIA DE LA VIA Y DE LOS ARGUMENTOS HECHOS
argumentos hechos valer por el promovente, con e desentrafar
voluntad, para lo cual deben considerar el eg
ia que int asi

como lo esgrimido en los puntos petitorios.
Recurso de inconformidad 6/2013. 3 de 2013 €Cided votos.
Cinco votos. Ponente: Olga Sanc ordero de“Ggrgia Villegas.
de Banca Mdultiple, Grupo Fi ' 1

- Ramér@
Recurso de Incg

RECURSO DE INCONFORMIDAD. EL ORGANO JURISDICCIONAL

VALER POR EL PROMOVENTE. Del articulo 213 de la Ley de

la verdadera intencion de los recurrentes. Lo antetior eg asi, toda vez

que los juzgadores deben interpretar el sentidpromociones
Q O

integridad, tomando en cuenta la norma q

Ponente: José Ramoén Cossio Diaz eretaria;  Lageha )Goslinga

Remirez.

2013. Cinco votos. Ponen

Recurso de inconfor, 39/2013. @e septiembre de 2013.

Unanimidad de cyis yotos. Aus

Ponente: Olga Cordero

Argumosa Lég S

DE AMPARO QUE CONOZCA DEL MISMO, DEBE SUPLIR LA
Amparo, publicada en el Diario Oficial de la Federacion e£2-de_abril de
2013, deriva que en el recurso de inconformidad,V et organo
jurisdiccional de amparo debe suplir la deficiencia gla Xia y de los
Q
presentadas por los justiciables para determ precision su
Q)pfesentado
\ caso, f u
promocion, lo aducido en su escrito respecta i [ i
Recurso de inconformidad 272/2013) 18 de segtiefipre de 2013.
Secretaria: Rosalia Argumosa Lgpez.
Recurso de inconformidad Banc
Dolores Rueda Aguilar.
Cinco votos. Ponenteg. José-Ramon C @Diaz. Secretaria: Dolores
Rueda Aguilar.
. 25 de septiembre de 2013.
Jorge Mario Pardo Rebolledo.
rcia Villegas. Secretaria: Rosalia
LICENCIA EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERD A PR,I . ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTIC NACION_GE®R TIFIC A: Que el rubro y texto de
la ante s jurispradencial fueron aprobados por la Primera
i en sesién privada de veintidés de
9 México, Distrito Federal, veinticinco de

MSN/rfr.
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RECURSO DE INCONFORMIDAD. MATERIA DE ESTUDIO DE
DICHO RECURSO. La materia del recurso de inconformidad previsto
en el articulo 201 de la Ley de Amparo, publicada en el Diario Oficial de

la Federacion el 2 de abril de 2013, conforme a sy—fraccion |, la
constituye la resolucibn que tenga por cumplida Segutoria de
amparo, en los términos del articulo 196 de la propja dey\es decir, el

estudio de legalidad de la determinacién de la que haya
conocido del juicio de amparo, en el sentido de qu
cumplida totalmente. Por tanto, su analisis debe
determinada por la accion constitucional, asi co
la ejecutoria en que se otorgd la protecciéon dé
excesos ni defectos, y no a la legalidad de la
autoridad responsable en aspectos no
analizados por el juzgador de amparo. Asi/e
sentencias, sin excesos ni defectos, a que-se
del citado articulo 196, supone el analisisy/ayarecision

y efectos de la ejecutoria, a partir de g i{:g gtacion de
y de la naturaleza de la violacién exaR 3

, una vez
interpretada esa resolucion, se fije eflsecuencig ra lograr el
restablecimiento de las cosas al @que gua antes de la
violacion constitucional de que se t in que el ique que el

juez pueda incorporar elementosmqvedosos a su an g para extender
los efectos precisados en el fallola/oftas posibles vistdciones aducidas
por los quejosos, que no hayansig i

la Justicia de la Union.

Recurso de inconformidad 6/2013. 3 de

Ponente: José Ramo io Diaz. taria: Lorena Goslinga

Remirez.

Recurso de incozé@ad /2013. yEduardo Dario Mc Kula
1o . SRy, votos. Ponente: Jorge Mario

Romero. 18 de sep!
Pardo Rebolledo. Setretaria: Rosa Max{a Rojas Vertiz Contreras.

2

Recurso de ipdgnfprmidad 1 3. 18 de septiembre de 2013.
Cinco votos. !4* ¢: Olga hez Cordero de Garcia Villegas.
ia: rgumosa

pnente: Jog& Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Dolores

Secretaria: Regss
Recurso -- nformi%ﬂzm& 18 de septiembre de 2013.

ach357/2013. Banco Inbursa, S.A., Institucion
Financiero Inbursa. 18 de septiembre de
gnte: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria:

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubroy texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién de fecha veintidés de



noviembre de dos mil trece. México, Distrito Federal, veinticinco de
noviembre de dos mil trece. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/Igm. @
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RECURSO DE INCONFORMIDAD. SON INOPERANTES LOS
AGRAVIOS QUE NO CONTROVIERTEN LO RESUELTO POR EL
ORGANO DE AMPARO EN RELACION CON EL CUMPLIMIENTO
DEL FALLO PROTECTOR. El hecho de que el articulg~196-de la Ley
de Amparo, publicada en el Diario Oficial de la Feder de abril
de 2013, establezca que la ejecutoria de amparo se gnfiende cumplida
cuando lo sea en su totalidad, sin excesos ni def implica el
estudio de aspectos que no fueron materia de andlisis en el juicio de
amparo, sino exclusivamente del exacto cumplimi :
que si lo fueron, concretamente, de aquellas
concesion de la proteccion de la Justicia Feder
expuestos en el recurso de inconformidad reg

cumplimiento del fallo dictado en el juici
autoridad responsable cumplié con la
pretensiéon de analizar aspectos ajenos
inconformidad hecho valer.

Recurso de inconformidad 6/2013
Ponente: José Ramoén Cossio
Remirez.

Recurso de inconformidad . 18 de mbre de 2013.
Cinco votos. Ponente: Olga z Cor Garcia Villegas.
Secretaria: Rosalia Argumo %

Recurso de inconformidad 187/2013. 1 septiembre de 2013.

Recurso de inconf

Cinco votos. Ponente: (aelgs Sanchez ro de Garcia Villegas.
Secretaria: Rosalia Ar opez.

. 18 de septiembre de 2013.
ossio Diaz. Secretaria: Dolores

.ﬂ. 0~ g A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
A_D

ANTeNor tesis jencial fueron aprobados por la Primera
| ) este aItE nal, en sesion de fecha veintidés de

nembre de ece. México, Distrito Federal, veinticinco de
iembre de do trece. Doy fe.

Zrminos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/Ilgm.
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RECURSO DE INCONFORMIDAD. ES |IMPROCEDENTE EL
PROMOVIDO POR EL QUEJOSO AL DESAHOGAR LA VISTA
RESPECTO DE LAS CONSTANCIAS DE CUMPLIMIENTO
EXHIBIDAS POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE A =
0 QI

DICTADO DEL ACUERDO CORRESPONDIENTE. Re
fraccion |, de la Ley de Amparo, publicada en el Diadi
Federacion el 2 de abril de 2013, se advierte que & ra
de inconformidad, puede impugnarse la resolucion.del juez de distrito o
tribunal colegiado de circuito que conocié del ju'é;i)kd\@ne?Zmparo, en la

9Er0 el infor de

Qiicial de la

cumplimiento presentado por la
consecuencia, resulta improcedente el

promovido al desahogar la vista otorgada &l‘quejgso respe las
constancias de cumplimiento exhibidas p¢ oridad r ble,

conocimiento emita el acuerdo correspondiepite @

Recurso de inconformidad 101/2013 eptiembreded2013. Cinco
votos. Ponente: Arturo Zaldivar L Arrea. Sedréfarja: Carmina
Cortés Rodriguez.

Recurso de inconformidad 169/2013.
Cinco votos. Ponente: José Radion/Go
Gonzalez Santos.

g,
Recurso de inconformida 013. 2 %tiembre de 2013.

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Jor rio Pardo Rebolledo.
Ponente: Alfredo Gutiérr Mena. Se io: Horacio Nicolas Ruiz

D
wn
=9
a >
c g
=N
Q;

Palma.

Recurso de incon &. 213/20 de septiembre de 2013.
Unanimidad de cuatio~yotds. AusentesNJorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Arturo aea. Secretaria: Ana Maria Ibarra
Olguin.

ERBOS
Jus w RTIFICA: Que el rubro y texto de
' encial fueron aprobados por la Primera

ANTeNor tesis j
sdld_dg) este alt nal, en sesiéon de fecha veintidés de
oviembte de @(ece. México, Distrito Federal, veinticinco de

bre de do trece. Doy fe.

“En t&rminos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta versidn Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/Ilgm.
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PERSONA EXTRANA A JUICIO. TIENE INTERES JURIDICO PARA
PROMOVER AMPARO INDIRECTO CONTRA LA DETERMINACION
QUE HACE EFECTIVO EL APERCIBIMIENTO DEL USO DE LA
FUERZA PUBLICA Y LA FRACTURA DE CERRADUR IVADO
DE UNA ORDEN DE EMBARGO, EN EL INM DE SU
PROPIEDAD DONDE TIENE SU DOMICILIO. juicio de
naturaleza civil, la persona extrafia a juicio tiene i piridico para
promover amparo indirecto contra la determinacié ace efectivo el

2N Lcuanto al uso
de oposiion)

sobre el inmueble de su propiedad y en el cug su domici
anterior, ya que la afectacion a su esfera juridj gue\con
la citada orden existe la posibilidad de quel ¢
fundamentales a la propiedad i

dicho apercibimiento constituye la
de dilucidarse si esa autorizacion sg &

Contradiccion de tesis 257/2013. Entre las sustentad

Tribunal Colegiado del Déci ' Circuit

Colegiado de Circuito del Centrd lar de | Primera Region,
en apoyo del Segundo T, |I§§1 olegia s[YVigésimo  Séptimo
Circuito. 6 de noviembre de 2QT¥. ) a votacig ividié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la~ompetenc idente: José Ramédn

anto al fondo. Ponente:
léndez Almaraz.

YES, SECRETARIO DE
LA SUPREMA CORTE DE
I C A: Que el rubro y texto de
n aprobados por la Primera
ion de fecha veintisiete de
noviembre d : 0, Distrito Federal, veintiocho de
noviembre

RSSO
S
S §
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REPRESENTACION EN EL JUICIO DE AMPARO. NO I?EBE
SOBRESEERSE CUANDO LO PROMUEVE QUIEN EJERCIO LA
PATRIA POTESTAD DQRANTE EL JUICIO DE ORIGEN, SI ANTES
DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA DE AMRARO, EL
‘:?'
tadN\ de

REPRESENTADO ADQUIERE LA MAYORIA DE EDA uicio de

amparo promovido por quien ejercid la patria pofes | menor

durante el juicio de origen no debe sobresge porque la

representacion termine al adquirir éste la mayoria_de edad, toda vez

que debe ponderarse, por un lado, el interés sup@wenor, el cual
O

se encontraba en juego durante la tramitacion de e orige

ejercida a favor del menor ha finalizado~d
personal al interesado para que en C@ 0
promocién del juicio de amparo y, en de hacerl
subsecuentes se entiendan realizadasjdireetamente .@,

acto de autoridad o por el represene designgl eRé

Ley de Amparo; o bien, si no diere plimientnga por no
presentada la demanda. Q

Contradiccion de tesis 515/20 ntre Ias{ﬁ das por el Tercer
Tribunal Colegiado en Mate aﬁ/ rabajo del"¥ereer Circuito, el Cuarto
Tribunal Colegiado en Mate del Seg

uito y el Segundo
Tribunal Colegiado del Octavo Circuito, ac ribunal Colegiado en

Materias Civil y de Tralgaja_tel Octavo X0. 13 de noviembre de
2013. La votacion se dj ';&n dos partes: oria de cuatro votos por
eJese @io Diaz. Mayoria de cuatro

i ) rio Pardo Rebolledo. Olga

u derecho a formular voto
Larrea. Secretarias: Ana

Q

Qo
D W

REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE
| F1C A: Que el rubro y texto de

n sesion de fecha veintisiete de

noviembre € dos mil tyece~Meéxico, Distrito Federal, veintiocho de
novi l r'e dos mil Doy fe.




