TESIS JURISPRUDENCIAL 1/2010

INCIDENTE DE INEJECUCION EN EL JUICIO DE AMPARO. DEBEN
DEVOLVERSE LOS AUTOS AL JUEZ DE DISTRITO_SI ESTE NO
AGOTO EL PROCEDIMIENTO PREVISTO EN LOS AR [0S 104
Y 105 DE LA LEY DE AMPARO. Conforme a los 'so‘ articulos,

luego de que cause ejecutoria la sentencia en q s.concedio el

amparo, el juez de distrito la comunicara por oficio™a lasvautoridades

responsables para su cumplimiento; si dentro de WCuatro horas
e

siguientes a dicha notificacion no quedare cumpli rira de
o a instancia de parte al superior inmediato de laa ad respo

para que la obligue a cumplir, y en caso de g e obedeéie
ejecutoria debera remitir el expediente a la puprerma Corte de(
de la Nacidon para los efectos del articulo 0%/ fraccion X ,
VieXicanos. As '
JueZ debe verific ue se
ciorarse
jerargsfico tuvo

haya agotado el procedimiento menciopadeegto es,
de que la autoridad responsable 0 superior
conocimiento del requerimiento de cumplimiento paré

Por tanto, si del examen del exp se advierte una de las
autoridades vinculadas al cumplimi fue debidamente notificada
del proveido donde se declaré que el fallo protectormo |'a quedado
cumplido, pues no obra el ac [ t@ ni constancia

actuarial que acredite que dich ecibir el oficio, lo
' fin de que, a partir
de dicho auto, subsane 5 y regularice el

procedimiento aludido.

Incidente de inejecuci200 L
Mayoria de cuatro votg5;Rjsidente: José
Juan N. Silva Meza. rio: Etienne-1\s

28 de mayo de 2008.
n Cossio Diaz. Ponente:

Incidente de/iQej cion 73 )8) *rrxrrxExx 25 de febrero de 2009.
Cinco votos~PoRente: Sergid 2 alls Hernandez. Secretaria: Paola

i %2009. . 10 de junio de 2009.

cio
J@ Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Maria

% 536/2009. ********** 2 de septiembre 2009.

ovotos. Ausente: Sergio A. Valls Hernandez.
de _Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Maria Isabel

Cgbll o Vorrath.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de dos de diciembre de dos



mil nueve. México, Distrito Federal, tres de diciembre de dos mil
nueve. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica

se suprimen los datos personales.” @

HAGH/rfr. %
g,



TESIS JURISPRUDENCIAL 2/2010

QUEJA PREVISTA EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO 95 DE LA
LEY DE AMPARO. LA SUSPENSION DERIVADA DE SU
INTERPOSICION NO IMPLICA LA PARALIZACION _TOTAL DEL

JUICIO DE GARANTIAS. Del citado precepto legal, qie~sondjciona la
procedencia del recurso de queja a la causacion de upigafioo perjuicio
relevante a alguna de las partes, no reparable en la é@ definitiva,
se advierte la intencidon del legislador de garantizar la>~expeditez del
juicio de amparo al establecer la manera de evitaf que dizho medio de
impugnacioén se utilice en forma desmedida y cofiNa~

retrasar innecesariamente el desarrollo del~prs
congruente con el articulo 157 de la Ley de Amp

que los jueces de distrito deben cuidar que
queden paralizados. Ahora bien, el articulg

el procedimiento en el juicio de amparo
medida a que la resolucion que llegue a¢h
la sentencia, o cuando de resolverse

de los referidos numerales 10
remision es solo para excluir, pa nsion tratandose

de la queja, a las resolugione [ el incidente de
suspension, no para parzéQoo el pr rento del juicio de
amparo, como cuando se sussita una cugsfié competencia. Lo

anterior es asi, en virtud, de~Qque ademas el citado articulo 101
prevé expresamente .
uples

a de suspenderse el
procedimiento, los adores, las finalidades
perseguidas con la sy

petencial y la suspensién
tratandose del indigad

producen diferente

ras en el primer supuesto el
fones por un juez que carece de
dir que quede sin materia la
dimiento del juicio de amparo o
Q3 hecurrentes. Consecuentemente, la
|'culo 101 de la Ley de Amparo,
"curso de queja previsto en la fraccion
O

o, Sl¢ ion, no implica la paralizacion total del
D "‘

arse de una medida cautelar sdlo tiene el
)

a teria de la litis constitucional y evitar la
Qs irreparables al recurrente; finalidad que

ente proge

) obstaculizando-sh&jécucion material y la emision de la sentencia, si
cic’)n afecta derechos sustantivos y se relaciona con la litis

constitucional; y, c) sélo obstaculizando su ejecucion material, esto es,
ni siquiera impidiendo la celebracion de la audiencia constitucional y el
dictado del fallo, cuando la infraccion guarda independencia del fondo
del asunto, ya que tales actos pueden subsistir de manera auténoma.
Sostener lo contrario implicaria desconocer tanto la naturaleza sumaria
del juicio de garantias como el principio de celeridad procesal derivado



de los articulos 17, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 101, 113, 117 y 157 de la Ley de Amparo.

Contradiccion de tesis 49/2008-PL. Entre las sustentadas por el
Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, el Primer
Tribunal Colegiado del Décimo Primer Circuito y el Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 4 de noyj e 2009.
Mayoria de tres votos. Disidentes: José de Jesus Guding yo y José
Ramoén Cossio Diaz. Ponente: Sergio A. Valls Herngne Secretario:

José Alvaro Vargas Ornelas. & ;

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REY
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA&

mil nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 3/2010

RECURSO DE APELACION EN MATERIA MERCANTIL. BASTA CON
QUE EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA SE HAYA PRONUNCIADO
SOBRE SU ADMISION PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA DE

IMPROCEDENCIA A QUE SE REFIERE EL ARTCULO 73,
FRACCION XIV, DE LA LEY DE AMPARO. Para qu alice el
supuesto a que se refiere el articulo 73, fraccién de la Ley de
Amparo, resulta necesario que se esté tramitando u rdinario de

defensa interpuesto por el quejoso y que pueda tener por objeto
revocar, modificar o anular el acto reclamado. Ah Ia legislacion

mercantil prevé la interposicidon del recurso dé<apefacion, queAsera
resuelto por el tribunal superior, quien confirmata,;<xejormara o r
las resoluciones dictadas por el juez de pripnerains ia. o,

recurso para determinar que esta en traf
defensa y, por ende, que se actualiza la

el Cuarto Tribunal Colegia
Colegiado en Materia de Trabajodel Sexto C

2009. Cinco votos. Po e&s Sergio A.
Alberto Rodriguez Gargia.

| C A: Que el rubro y texto
eron aprobados por la Primera
eSion de fecha dos de diciembre de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 4/2010

AUDIENCIA DE CONCILIACION EN LA AVERIGUACION PREVIA. LA
OMISION DEL MINISTERIO PUBLICO DE CITAR A LAS PARTES A
ELLA O DE CELEBRARLA, NO CONSTITUYE UNA VIOLACION
CONSUMADA IRREPARABLEMENTE PARA EFECTOS DEL JUICIO
DE AMPARO INDIRECTO (LEGISLACION DEL /f
MEXICO). En términos del articulo 155 del Cédigo d
Penales para el Estado de México (abrogado 2
publicado en la gaceta del gobierno de la entidad febrero de

2009), la celebracion de la audiencia de conciliaciép_para delitos
perseguibles por querella, independientemente d%obtenga 0 no
la conciliacion y de que las partes puedan ‘sQnes{iar antes la
determinacién respectiva, es un presupuesto alya ' :
Ministerio Publico ejerza la accion penal; de manera-¢

que la actuacion de la representacion
jurisdiccionales apoyados en la determinadf

penal contenga un vicio de legalida
averiguacion previa. Asi, aunque la viola etapa

de la indagatoria, si el juez de la calusa wmitic ifi falta del
presupuesto de mérito, ello trae cons i@ violacion garantias
previstas en las fracciones V y IX apartado A del lo 20 de la
Constitucion Politica de los Estad@os Mexicg en su texto
anterior a la reforma publicada en €

18 de junio de 2008), en tanto/g

cr—

plenitud su derecho de defé no puede
actualizarse un cambio de QYeste sentido, se
concluye que la omision del r a las partes a la
referida audiencia de concitia o constituye una

ctualiza la causa de
ccion X, de la Ley de

amparo indirecto v,
improcedencia previstg

Amparo, por cambio d e@razén de que esa citaciéon
y la audiencia mis requisito o presupuesto
indispensable para €™MJnci [ \[3 maquinaria de procuracion y

administracién de/ju i mismo implica que se trata de

improcedencia,/y& due los actosiprocedimentales descritos inciden en

N
ita .L*e recepto constitucional.

ContradigeiQn o SDRN09. Entre las sustentadas por los
Tribunal giados Pri@ Segundo y Cuarto, todos en Materia

Penal d do Circue noviembre de 2009. Mayoria de cuatro

votos/ Disjdente: Sergid alls Hernandez. Ponente: Juan N. Silva
Meza\Secretario: Jai .

ADO RTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RDOS DE RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha dos de diciembre de
dos mil nueve.- México, Distrito Federal, tres de diciembre de dos

mil nueve.- Doy fe.
HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 5/2010

EMBARGO EN GRADO DE INTERVENCION. EN EL RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION QUE
APRUEBE O DESAPRUEBE LAS CUENTAS RENDIDAS POR EL
INTERVENTOR, LAS PARTES PUEDEN CUESTION/
DE OBSERVANCIA, POR PARTE DEL

RESPECTIVA, E INCLUSO AL TENOR DE RQ NTOS NO
PROPUESTOS EN SU DESAHOGO (LEGIS PROCESAL
20

CIVIL DEL ESTADO DE JALISCO). Los articulo$ 43 del Gédigo
de Procedimientos Civiles del Estado de JalisZopreyén el secu
a

rustica o una negociacién mercantil o industri SO
bienes econdmicos que representan esténaJgs/res los
frutos que rindan sirvan para garantizar e 'Ahora
bien, uno de los deberes primordiales de enta al
juez, mensualmente, de los esquilmo 9 frutosde $@fihca y de
los gastos erogados, para lo cual debé incidente~con el que
se dara audiencia a las partes parg gt ) que a su
derecho corresponda y el juez apr i y determine
los fondos que deban quedar para™as _gastos ned , mandando

depositar el sobrante liquido. $m _embargo, la vist
implica que cuando éstas no
cuentas, el juez deba aprobg
que la ley no prevé esa
incidente relativo es que é
actuacion del interventor y deter
gastos de la administraciop,.€s, evidente q falta de oposicion de las
partes a las cuentas rg Q@s no puede el efecto de suplir las
condiciones formale gstantivas qUs @quiere su aprobaciéon, ni
impedir al juzgador S pruebag(C
del arbitrio judicial, MiNgr, incluso de oficio, el mérito

valoracion posterior, sino que
ando en cuenta lo relatado por el
Por tanto, tratdandose del embargo
cantil, las partes pueden cuestionar
del juzgador, de las condiciones

pues ademas de
ivo primordial del
oceso, califique la

el juez habra dg
interventor y
de bienes e
la falta de

formales S s\requiere el obsequio de la rendicion de
cuentas de rventor, aI@t poner el recurso de apelacion contra la
resoluci

as apruegbe esapruebe, con independencia de que
3yan Conteo no la vista, e incluso al tenor de

o%~eh su desahogo. Lo anterior es asi, en
;. i f reedrso de apelacion tiene por objeto confirmar,

esolucion de primera instancia impugnada en los

cumplimiento de un deber del interventor frente al juez, su aprobacion o
desaprobacién no constituye una cuestion contenciosa en el juicio, de la
que las partes puedan disponer (allanandose, desistiendo o
consintiendo determinada etapa o acto procesal), sino que es el juez el
que, al margen de lo que las partes aleguen, debe juzgar si el



interventor cumplié 0 no con su deber; es decir, la litis en el recurso
interpuesto contra la interlocutoria que resuelve el incidente, no se basa
en el principio dispositivo, sino en el inquisitivo, en tanto que su objeto
es determinar si el juzgador aprobd o desaprobd la cuenta con arreglo a
derecho.

Contradiccion de tesis 361/2009. Entre las sustentadas~ por los
Tribunales Colegiados Segundo y Quinto, ambos en’ Katsga Civil del
Tercer Circuito. 25 de noviembre de 2009. Cinco votag~Ronente: Sergio
A. Valls Hernandez. Secretario: José Alvaro VargazOrneljs.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
JUSTICIA DE LANACION,CERTIFIC

mil nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm %



TESIS JURISPRUDENCIAL 6/2010

AUTO DE EXEQUENDO DICTADO EN UN JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL. EN SU CONTRA PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO,
AL CONSTITUIR UN ACTO DE EJECUCION IRREPARABLE

DENTRO DEL JUICIO. Conforme al articulo 1,392 det—Cadigo de
Comercio, presentada la demanda en la via ejeqtVe /Mercantil,
acompanada del titulo ejecutivo, el juez dictara aué ico efectos de

mandamiento en forma para que el deudor sea requ pago, y en
caso de que no pague se le embarguen bienes suficientes_para cubrir la

deuda, los gastos y las costas del juicio, olos bajo la
éste. Ahora bien, el auto con efectos de mandé

ersed nombradga _por
i en forma
s—s8fho que iraplica)la

de exequendo no tiene meros efectos declarati
comprobacién por parte del juez del cumpli
disponer la intimacién de pago al deudor
de sus bienes, es decir, dicho auto ordenag

un conjunto de bienes del demandado para asegurar caute sfiente la
: *a@

juicio y
&incluso con

la autorizacién para hacer uso de la fugr dnar)el domicilio
del deudor en caso de resistencig exequendo
contiene un mandato que se concrets &Mmisidn) de la orden

querimiento y

deudor de que si no
entes para cubrir el

aliSis en la resoluciéon

una amenaza consistente en
efectia el pago se le embargars
adeudo vy las costas, lo que
que ponga fin al juicio, la cuaksd
fondo del asunto, ni se examinara en otro
ejecutado uUnicamente d oponer pciones después de
realizados el emplaza 'e@by el embarge;}y/reclamar su monto o la
calidad de la cosa enfbargada una vez lida la diligencia, pero sin
poder reclamar, por. | auto de exequendo con
apoyo en un titul no traiga gparsjada ejecucidon. Sobre tales
premisas, se con contra ekayto de exequendo dictado en un
amparo indirecto, en términos de la
ey de Amparo, sin esperar a que se
un acto de ejecucién irreparable

tada la orden, la impugnacion del
to remediar vicios propios de éste,

ptible de reparacion dentro del juicio, ni
na sentencia favorable que levantara el

Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 25 de noviembre
de 2009. Mayoria de tres votos. Disidentes: José de Jesus Gudifio
Pelayo y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ponente: Sergio A.
Valls Hernandez. Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubroy texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha dos dgdiciembre de

dos mil nueve.- México, Distrito Federal, tres de Q
mil nueve.- Doy fe. i %

HAGH*pmm




TESIS JURISPRUDENCIAL 7/2010

COSTAS. SU CONDENA CON BASE EN EL ARTICULO 139 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL
CONSTITUYE UN SUPUESTO OBJETIVO. El articulo 140 del Cédigo

de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, cuyo—texto es
equivalente al del articulo 1084 del Cédigo de Comerc'ece una
excepcion al principio general de que cada parte seya{espgnsable de

¢ istema mixto

para la condena en costas, conformado por un crjterio subjetivo y otro

¢ condenar en
C heridad o/xnala

fe. El criterio objetivo constrifie al juzgador a ¢ ar en cost,
parte que se situe en alguna de las hipotesis prg 32 y-Rakay la

condena en costas. Como se puede aprecia

a la valoracion del juez; por el contrario, ge en
forma especifica los casos en los que eljdzgagor esta consfrefiido a
imponer una condena en costas, 3 1JA frase
“siempre seran condenados” que es que
enumeran los casos especificos par: jtas. Por su
parte, el articulo 139 del Cddigo d fmi del Distrito

Federal dispone, en forma categorid gastos sera a
cargo del que faltare al cumplim Dicha
disposicion se introdujo en lan ano de mil
novecientos noventa y seis, cg r el uso de los
recursos legales para evitar o re de obligaciones.

en los juicios civiles, que es iteri ]
el articulo 140 de dicho cédigo procesal qu a al juez a condenar

en costas a la parte q @ u juicio, h tuado con temeridad o
mala fe, y que es ajen bién a lo 0s supuestos objetivos

previstos en las fraccignes de-dicho a 0.

Contradiccion
y Décimo Seg

@ las sustentadas por el Octavo
os, ambos en Materia Civil del

Primer Circui 09. Cinco votos. Ponente: José
de Jesus taria: Rosa Maria Rojas Veértiz
Contreras.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 8/2010

RENTA. EL ARTICULO 17 DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO,
AL INCLUIR LA EXPRESION "O DE CUALQUIER OTRO TIPO" NO
VIOLA LA GARANTIA DE LEGALIDAD TRIBUTARIA. El articulo
identificado dispone que las personas morales resideptes—en el pais
acumularan la totalidad de los ingresos en efectivg, e gnes, en
servicio, en crédito o de cualquier otro tipo que obtenﬁ N e

ejercicio,
inclusive los provenientes de sus establecimientod

extranjero.
Ahora bien, a juicio de esta Primera Sala de la. Suprema Corte de
Justicia de la Nacion el articulo 17 de la Ley

Renta, al incluir la expresion "o de cualquier , No vigla la
garantia de legalidad tributaria contenida en e 31, fracoi )
de la Constitucion Politica de los Estados Ui exicanos k& es
asi, pues no hace genérico el objeto del i [ i

clausula abierta para que la autoridad dete {e_arbitraria

modifican positivamente el patrimonio de contribuyente$s,/ en los
términos que prevé la Ley citada, sin Ql existiposicién
que expresamente contenga la lista e ostesvconceptos
que han de considerarse como ingresp gravable. La igfedptetacion del

totalidad de los ingresos, exceptty los especificamenf7 uidos por el

legislador. @

Amparo directo en revisig 04/2006. whid 7 25 de octubre de
5 Votos. Ausen@ de Jesus Gudifio

2006. Unanimidad de cua
Pelayo. Ponente: José Ramon Cossio Dia cretario: Juan Carlos
Roa Jacobo.

7*. 7 de octubre de 2009. Cinco
1. Secretarios: Pedro Arroyo Soto,
Hurtado Ferrer.

A revision 43 Q. FxEwRxkxx 7 de octubre 2009. Cinco
> Meza. Secretarios: Pedro Arroyo Soto,
Coron rtha Elba Hurtado Ferrer.

RTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CIA DE LA NACION, CER T I F I C A: Que el rubro y texto de
la arterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de trece de enero de dos mil
diez. México, Distrito Federal, catorce de enero de dos mil diez.
Doy fe.

U
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“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 9/2010

CATEO. ANTE LA AUSENCIA DEL OCUPANTE DEL LUGAR
OBJETO DE LA ORDEN, CORRESPONDE A LA AUTORIDAD
DESIGNAR A LOS TESTIGOS, SIN QUE AQUEL PUEDA HACERLO
DESPUES DE INICIADA LA DILIGENCIA, AL SER TRADO
ESCONDIDO EN EL INTERIOR DEL DOMICILIO DO. La
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Ndcion kg sostenido
que si para dar testimonio de lo ocurrido en el desarrQlfo-dé~n cateo los
testigos deben estar presentes desde que comience la diligencia, es

ausencia o negativa, de la autoridad que la pra
conforme a los articulos 16 de la Constituci
Unidos Mexicanos y 61 del Codigo Federal
en caso de que antes del inicio del cateo nj
objeto de la orden acuda al llamado del M

en razén de que tal designacion/Siempre debe llevar:

inicio de la diligencia, lo cual, gnie €5pecie, ya OCHI0 —a cargo de la
autoridad y a causa de su aysen precis ara que aquéllos
estén en condiciones de apyegiar todos los heg Qque se asienten en
el acta circunstanciada que o se leva % habran de firmar,
objetivo que no se alcanzaria si ftleran desi s después de iniciada
la diligencia, pues no d#rj estimonio ¢ to de lo ocurrido, al no
haber presenciado inte a@ e la actuac la autoridad.
Contradiccion de i 2;6/2009.
Tribunal Colegiadoen Materia Pen

Tribunal Colegiado~dek Vigésimo
Unanimidad de/cafroswvotos. Po

s sustentadas por el Primer
el Cuarto Circuito y el Segundo
ito. 2 de diciembre de 2009.
Juan N. Silva Meza. Secretario:

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

ERTIFICA: Que el rubroy texto
encial fueron aprobados por la Primera
n sesioén de fecha trece de enero de

I;c\ov,\\j rito Federal, catorce de enero de dos mil

RIBERi%\gREZ REYES, SECRETARIO DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 10/2010

HONORARIOS. QUIEN DEMANDE SU PAGO EN LA VIA ORDINARIA
CIVIL, DERIVADO DE LA REPRESENTACION O ASESORIA
PRESTADA EN UN LITIGIO LABORAL A UN TRABAJADOR, NO
TIENE QUE EXHIBIR TiTULO PROFESIONAL. De la lgctura-arménica
de los articulos 50. y 123 de la Constitucion Politica o s’Estados
Unidos Mexicanos, asi como de los numerales 69 )Q de la Ley
Federal del Trabajo, 134 y 135 de la Ley Federal de ajadores al

Servicio del Estado, Reglamentaria del Apartado.B) del Articulo 123
Constitucional, y 26 y 27 de la Ley Reglame w Articulo 5o.
Federal, se advierte que el sistema litigioso en 4
una proteccion a favor de los trabajadores para

conforme a la ley que rija en determi
servicios no requiera titulo profesio

circunstancia pierda su derecho ereik
desempenio, independientemente d@
via civil, pues los representantes, a ados o a
ser despojados del producto

do su trabajo mas fge
judicial. Por tanto, se concldye 0% quien demarde el pago de
honorarios en la via ordinaria—g derivade, de™~a” representacion o

asesoria prestada en un i 'g%oral a un’4gbqjador, no tiene que
acréditar su Ie@

D

exhibir titulo profesional para , pues aunque se
trate de un juicio civil, dichos™represent no requirieron titulo
profesional para prestar/€l-s@wicio del qué/derva su derecho a cobrar
honorarios. Lo contrarjg @ra en esta indefensién a quienes
presten tales servici at—mpedirl

trabajo.

Contradiccién
Segundo Tribu
Sexto Circuit
Circuito. 2 d
Juan N. Sil

CERTIFICA: Que el rubroy texto
dencial fueron aprobados por la Primera
nal, en sesion de fecha trece de enero de
pistrito Federal, catorce de enero de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 11/2010

CONMUTACION DE LA PENA DE PRISION. AL SENTENCIADO POR
DELITO INTENCIONAL QUE SE LE HUBIERA CONCEDIDO,
AUNQUE NO SE HAYA ACOGIDO A TAL BENEFICIO, NO PODRA
OTORGARSELE NUEVAMENTE S| CON POSTERIOR/DAB-COMETE
OTRO ILICITO IGUALMENTE INTENCIONAL (LE N DEL
ESTADO DE PUEBLA). El articulo 100 del Codigo de{Defepsa Social
del Estado de Puebla senala que los tribunales podta plver que la

sancion privativa de la libertad impuesta se conmuig por multa o trabajo
a favor de la comunidad, si la prisidbn no excede afnos, si es la
i

primera vez que el sentenciado incurre en de i, adem3as, ha
demostrado buenos antecedentes personaleg, > _306J0 por my gi
rebasa los dos afos pero no excede de ci & QN del

O
citado Cddigo dispone que una vez con
conmutacion de la pena de prision por gelifo/_iptencional

igualmente intencional. Ello es asi
significaria desconocer el mepciQradd 493

sentenciado sea primodelin % sino cons
de este tipo de beneficios~cong

ituye u exigible por el
sentenciado, aunque se trate de Uha facultad\discrecional del juzgador.

Contradiccion de t @/2009.

Tribunales Colegiad roy Seg
Sexto Circuito. 13 _de_enero de

Disidente: Olga Sanct G
Ramoén Cossio DigzaSegretaria: R }

r@las sustentadas por los
ambos en Materia Penal del
Mayoria de cuatro votos.
arcia Villegas. Ponente: José
Rodriguez Mireles.

Sala de ibu . sesion de fecha veinte de enero de
dos djez.- México to Federal, veintiuno de enero de dos
' y fe. %
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TESIS JURISPRUDENCIAL 12/2010

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA EN UNA CAUSA PENAL. LA
FALTA DE FIRMA DEL JUEZ EN ELLA, CONDUCE A CONCEDER
EL AMPARO PARA QUE SE SUBSANE TAL OMISION, PUES ESTA
IMPIDE CUALQUIER EXAMEN DE LA CONSTITUCIONALIDAD DE
LA EMITIDA EN APELACION (LEGISLACIONES APHEABLES DE
LOS ESTADOS DE GUERRERO Y MICHOACAN). La irma del
juez en una sentencia de primer grado en un asunto/pgnak _zuando se
considere que la firma es un requisito esencial, comQ/asj To, establecen
los Cdodigos Procesales Penales y demas leyes aplicables de los

Estados de Guerrero y Michoacan, no constituye ci(')n procesal
de las previstas en el articulo 160, fraccion IV de ta Leyde Amparg)\sino

que se traduce en el desacato a una formalidad™del procedimie

impide pronunciarse sobre la constitucionaligag w-irconstitucienalidgad
de la resolucion dictada en la apelaciéon q stituy('),
requisito que condiciona la validez de digha septencia, lo
examinarse por el tribunal de amparo prewi ,

que exige la fijacion clara y precisa dg b, ¥ actos fe y la
apreciacion de las pruebas condu para tenerios no por

percatado de la mencionada defici¢ 7
no fuera motivo de agravio, si el Yibunal de amp&dNg advierte al

cerciorarse de la existencia deJacto reclamado, de ,
pesar de que no exista congeply de violacié e este tdpico vy
ONO

conceder el amparo, para el efe idad responsable
dicte una nueva resolucion la que constituyo

de queda
dndague deje ':3-.1-
el acto reclamado y ordene Tat€posicion del dirhiento, para que el

juez de primera instancia emitd la sentexcia /conforme a derecho
proceda; pues la omisiop-ds la firma sentencia de primera
instancia impide cualq ir@ pen de la c cionalidad de la emitida
en apelacién, que e gar—de haber @inado los agravios, debio
ordenar la reposicio ara reparar esa deficiencia; de

otra manera, la sender arece de validez y no puede
i uperior que conocié de la

\,

LI PO HE%O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
AC EL ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
i N, CERTIFICA: Que el rubroy texto
d@; anterior tesi isprudencial fueron aprobados por la Primera
sald de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veinte de enero de
dos™mil diez.- México, Distrito Federal, veintiuno de enero de dos
mil diez.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 13/2010

AUTORIDAD RESPONSABLE PARA EFECTOS DEL JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO. LO ES LA SALA QUE CONOCIO DEL
RECURSO DE APELACION INTERPUESTO CONTRA LA

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, CUANDO CERO
EXTRANO POR EQUIPARACION RECLAMA ILEGAL
EMPLAZAMIENTO AL JUICIO DE ORIGEN Y TODO{L CTUADO
EN EL. De los articulos 40., 11 y 114, fraccién V, della~t.eyde Amparo,
asi como de la jurisprudencia P./J. 5/98 del Tribunal Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, \ f “PERSONA
EXTRANA A JUICIO. EN EL AMPARO QU PROMUEVA, /SON
AUTORIDADES RESPONSABLES LAS QUN, ORD :
EJECUTAN O TRATAN DE EJECUTAR, LO 5 QUE A N

>ACTFO
EL BIEN O DERECHO DEL QUE AQUELLTULAR.”, ere
quiénes seran autoridades responsables eftadémanda inte por
e luego ento

autoridad responsable la Sala que pronunci®dNa sentenciade~segunda
instancia debido a que si como parte d¢ :g ACtos reclamades se sefiala
el ilegal emplazamiento y todo lo actug el juicio a-pattivde aquél,
entonces la Sala que pronuncio el de’segundo @ que forma
parte del juicio tendra el caracter dutpridad responsable al haber

intervenido en los actos posteriores a
conocio del recurso de apelacip

responsable para efectos de/ jgisip
tercero extrano por equiparacig g ) afecta el ilegal
emplazamiento a juicio sino tambié aciones posteriores a

éste, las cuales fueron ESS durante el procedimiento como
s o azado.

consecuencia de no hap

Tribunales Colegjado do y Quinto, todos en Materia
Civil del Tercer 2010. Cinco votos. Ponente:
José de Jesu ' . tario: Jesus Antonio Sepulveda
Castro.

ACUERRQO LA PRI SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTI ERTIFICA: Que el rubro y texto
ncial fueron aprobados por la Primera
y :. Z

LICENCI RIBERi%\%éREZ REYES, SECRETARIO DE
\
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TESIS JURISPRUDENCIAL 14/2010

SECRETARIOS DE JUZGADO DE DISTRITO. LA AUTORIZACION
CONFERIDA POR EL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL
PARA SUSTITUIR AL JUEZ DURANTE SU PERIODO VACACIONAL,
IMPLICA LA FACULTAD DE DICTAR EL FALLO DEFI@TANTO

EN JUICIOS DE AMPARO COMO EN PROCER OS DE
DIVERSA MATERIA. El articulo 161 de la Ley Opg#nica del Poder
Judicial de la Federacion prevé que durante las vagasiQnes del titular

potestad del juzgador, por lo que habrg
completas propias del titular del juzgade

cuya facultad no se entenderia la
nombrarse al sustituto del juez en
evidente que la funcion jurisdid

los asuntos que se encuentreny bajo la potestad A& .
cambio, en el segundo sup 0, relativo @ 18

designacion, los secretarios epcargados de los 'os de distrito sdlo
pueden fallar los juicios de a ocuyas aud ’-tg\% hayan sefialado
para los dias en que los tit %lsfruten acjones, en razén de
que en ese caso aquéllos, por ministerio de edan encargados del
despacho del juzgado, vy, agﬁ& aber sido ados sustitutos del juez
y por no contar con fg des amplia decision jurisdiccional,
conforme al indicado o161, sol dé@n dictar el fallo definitivo en
los juicios de ampar: audienciaS e elebren dentro del periodo
vacacional del titd de necesidad de contar con
autorizacion por pa

Tribunal Colegiadd,en Mat *%.;\\- y de Trabajo del mismo circuito y el
Tercer Tribs Golegiado Nateria Civil del Primer Circuito. 13 de
040>\ Cinco voto@ nente: Juan N. Silva Meza. Secretario:

£z Dla‘;\;;%

%O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
EL ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
i N, CERTIFICA: Que el rubroy texto
d@; anterior tesi isprudencial fueron aprobados por la Primera
sald de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veinte de enero de
dos™mil diez.- México, Distrito Federal, veintiuno de enero de dos
mil diez.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 15/2010

SUSPENSION DE OFICIO. CONTRA LA RESOLUCION EN LA QUE
EL JUEZ DE DISTRITO OMITE PRONUNCIARSE EXPRESAMENTE
RESPECTO DE SU CONCESION O NEGATIVA, PROCEDE EL
RECURSO DE QUEJA. La suspension de oficio procede en los asuntos
que no admiten demora alguna, en tanto que de no orgenarse_podrian
ocasionarse al gobernado perjuicios de imposible r . Ahora
bien, la omisidon del pronunciamiento expreso def fuex @e distrito
respecto de la suspension de oficio no esta conteni s hipotesis

que limitativamente prevé el articulo 83 de la Ley de Amparo, por lo que
en su contra no procede el recurso de revision; e \

, en términos
del articulo 95, fraccién VI, de la citada ley,~cor dicha omision
procede el recurso de queja, ya que se trata de¢ tima rejsolucion éﬁ?

de distrito, durante la tramitacion del juicio de—am
expresamente el recurso de revisidn y que
causar dafio o perjuicio al quejoso, no
definitiva que se dicte en el juicio. No es
articulo 89 del mencionado ordenamiente _Te
revision “tratandose del auto en que ge-haya
suspension de plano”, ya que no contni;b

referida omision. @

wao

LICENCIADO HERIB PEREZ , SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA P, SALA D SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA N ; ERTISLA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis j dencial f aprobados por la Primera
i e fecha veinte de enero de

Sala de este Alto {rtbunal, en sesf®
dos mil diez.- Méxi istrito veintiuno de enero de dos
mil diez.- Doy f
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TESIS JURISPRUDENCIAL 16/2010

CADUCIDAD DE LA AVERIGUACION PREVIA. EL ARTICULO 270
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE COAHUILA,
DEROGADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN EL PERIODICO
OFICIAL DE LA ENTIDAD EL 16 DE MAYO DE 2008;,+F =

encargados de aquélla o de la policia minigteral) ¢
siempre que no esté pendiente de resolver promoeién o desa
-
a

medio de prueba claramente conducente a |
o algun recurso de inconformidad (primer p3
2) aun con esos pendientes, si las dilgei
referidos agentes (segundo parrafo), |
dilaciones” debe entenderse en el senfi
de la averiguaciéon previa por el térmi
del indicado articulo, haciendo caso or

de dicho

intencion expresada en la exposi
Procedimientos Penales de Cgahuila,

ticia, ambos de

qe~u
i de 1999, que fue

signales de seguridad
ita,) y evitar que las

las sustentadas por los
ambos del Octavo Circuito.

Tribunales Colegiad
13 de enero de 201

@XI?EREZ REYES, SECRETARIO DE

VIE ¥ SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

ﬁr ERTIFICA: Que el rubroy texto
w. dencial fueron aprobados por la Primera
ipurdl, en sesion de fecha veinte de enero de
Distrito Federal, veintiuno de enero de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 17/2010

JURISDICCION CONCURRENTE. SI EN EL CONTRATO MERCANTIL
LAS PARTES NO ESPECIFICAN EL FUERO DEL TRIBUNAL A
CUYA COMPETENCIA SE SOMETEN, DEBE QUEDAR A SALVO SU

deriva que las controversias del orden mercanti
cumplimiento y aplicacion de leyes federales en la
intereses particulares, la jurisdiccidn es concy

de los articulos 1092 y 1093, del Cddigo de
en los asuntos de caracter mercantil sera co
litigantes se hubieren sometido expresa /0
sumision expresa) y que hay sumisién exp ando los intgresados
renuncian clara y terminantemente al fus

ley Ae ncede.
Ahora bien, cuando en un contrato ) se e que las
los tribunatesdé la ciudad

partes pactan someterse a la compete @
en la que se celebrd, pero omiten s et'fuero de

en tal caso se alude a una cuestimpetenci
delimita el caracter de la jurisdiccion.de’los érga

3rcid, se advij
e el juez los
ente ( de

oluntades soélo

resida el juez del orden comy A/Que si no alé el fuero del
tribunal a cuya competenci some& ltan igualmente
competentes los del fuero f que los de pues ambos tienen

jurisdiccion en ese territorio. to, si en pjrato mercantil sélo

se dice que las partes se someten a la_jurjsdiccion del juez de

determinado lugar sin gspecificar su fu@ebe quedar a salvo el
?:sza tribunal fe o local de su eleccion.

derecho del actor para g
BnYye las sustentadas por los

to, ambos en Materia Civil del
Tercer Circuito. Cinco votos. Ponente: José de
» Antonio Sepulveda Castro.

t3~de~enero de 2Q1{
Jesus Gudifio ecretario- 3
LICENCIA IBER EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERD A PRI '\~\ ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTIC A NACIC')MD RTIFICA: Que el rubroy texto
de la an Sis juri dencial fueron aprobados por la Primera

Sala Alto Trib n sesion de fecha veinte de enero de
dos z.- Méxiag, 4 o Federal, veintiuno de enero de dos
mi oy fe. %

HAGH*pmm




TESIS JURISPRUDENCIAL 18/2010.

UNIVERSIDADES PUBLICAS. LA AUTONOMIA DE LA QUE
LEGALMENTE PUEDEN SER DOTADAS LES CONFIERE LA
FACULTAD DE AUTOGOBIERNO. Del articulo 30., fraccién VII, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte que
las universidades publicas son organismos publicos deseen ralizados
con autonomia especial, la cual implica que cuentan acultades de
autoformacion y autogobierno para lograr ma ia en la
prestacion del servicio que tienen atribuido, fundado’ en~& libertad de

ensenanza, sin que ello conlleve a su disgregagi®
estatal en virtud de que se ejerce en un marco

legalmente pueden ser dotadas las universidavo
éstas la facultad de autogobierno acotada
ejercicio esta condicionado a lo establecido g

2009. Cinco
Mario César

Amparo en revision 153/2008. **7#7*2N 24 de jun'
votos. Ponente: José de Jesus Guadigo-Pelayo. Secretayio
Flores Mufioz.

Q

w24 de 2009. Cinco
gro de illegas. Secretario:

Amparo en revision 155/200
votos. Ponente: Olga Sanchg
Francisco Octavio Escudero

Amparo en revision 633f20Q8. ****x*****,
votos. Ponente: Sergi@ Valls Hergé
Rodriguez Garcia.

Amparo en revisig
votos. Ponente: A. Valls,
Rodriguez Garcias

Amparo en re2009. e
Ponente: Ju .

Madrazo.

LICENC

ACUER

JUST C

de la [ [sprpdencial fueron aprobados por la

Pr ala de P« to Tribunal, en sesién de tres de febrero
O

junio de 2009. Cinco
z. Secretario: Alberto

—24 de junio de 2009. Cinco
andez. Secretario: Alberto

. 8 de julio de 2009. Cinco votos.
tario: José Francisco Castellanos

SREZ REYES, SECRETARIO DE
A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ERTIFICA: Que el rubroy texto

il diez. Méxicg/ Distrito Federal, cuatro de febrero de dos

a
y

de
VNG

@ inos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Publica

se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 19/2010.

UNIVERSIDADES PUBLICAS. ES IMPROCEDENTE EL JUICIO DE
AMPARO CONTRA EL ACTO DERIVADO DEL EJERCICIO DE SU
AUTONOMIA, CONSISTENTE EN EL NOMBRAMIENTO DE
RECTOR. Del articulo 30., fraccion VIl, de la Constitucio itica de los
Estados Unidos Mexicanos, se advierte que la aut de las
universidades publicas confiere a éstas la facultad de qutofgrmacion y
autogobierno acotada constitucionalmente para dete us planes y
programas de estudio, y fijar los términos de ingresg,_promocion y
permanencia de su personal académico, asi cwrma en que
administraran su patrimonio. En ese sentid amparg\ es
improcedente contra el acto derivado del efersicid de la aut
universitaria, consistente en el nombra o—del recto o/ la
universidad, por lo que debe sobreseersd juicio al tar
sustentado en una relacion de supra a s ihacion resp los
gobernados, ni apoyado en una facult perio susceptible de
causar perjuicio en la esfera juridica de é

Amparo en revision 153/2008. ******@ de juni

votos. Ponente: José de Jesus Gu ayo. Secretario:
Flores Mufioz. Q
Amparo en revision 155/2008/ /7<5*****, 24 deH e 2009. Cinco
votos. Ponente: Olga Sanche depo de Gar egas. Secretario:

Francisco Octavio Escudero 35. Oﬁ
Amparo en revision 633/2008\7********, de)jonio de 2009. Cinco

votos. Ponente: Sergig—# Herna
Rodriguez Garcia.

o

Amparo en revisiory 21 . de junio de 2009. Cinco
votos. Ponente: $Sergi A. derndndez. Secretario: Alberto

Madrazo.

LICENCIARO RIBERT EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDS LA PRI I@ SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICHRBELA NA IE RTIFICA: Queel rubroy texto de
la an sis jurisprdericial fueron aprobados por la Primera

S e Altq_F en sesion de tres de febrero de dos
Q:Z'r inos de lo previs los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
e parencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se supfimen los datos personales.”

9 al

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 20/2010.

UNIVERSIDADES PUBLICAS. COMPETENCIAS QUE DERIVAN DE
SU FACULTAD DE AUTOGOBIERNO. Las competencias que derivan
de la facultad de autogobierno de las universidades publicas son las

siguientes: a) Normativas, que se traducen en la aptitud—de_expedir
normas generales que permitan regular todas Ividades
0

relacionadas con el servicio educativo y la sion de la
investigacion y la cultura; b) Ejecutivas, referid esarrollo y
ejecucion de los principios constitucionales, de las.leyes~expedidas por
los 6rganos legislativos y las normas que las un'es emiten; c)
Supervision, que implican la facultad de insp® control/\para

Q) por condu%

> B n

supervisar la actividad que desarrollan por
realizar inspecciones y evaluaciones de tipo(de strativo, agad@woico,

cualquier o6rgano adscrito a la casa de egty

cientifico, técnico y operativo, a fin de co eten los
principios constitucionales, legales y unive iales,
que se refieren a la capacidad de dirimir interior
de la universidad, siempre que constit solucién
no esté reservada a un régimen jun 2xcluya al

universitario. @
Amparo en revision 153/2008. *** 0 24 de | ge )2009. Cinco

votos. Ponente: José de Jesus ino Pelayo. 10/ Mario César
Flores Munoz.

Amparo en revision 155/2(%*)
votos. Ponente: Olga Sanche y

Francisco Octavio Escudero Contreras.

Amparo en revision § '\:, it e junio de 2009. Cinco

votos. Ponente: Sergio A~ Valls HE @dez. Secretario: Alberto
Rodriguez Garcia.

M**. 24 de junio de 2009. Cinco
ernandez. Secretario: Alberto

EREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CERTIFICA: Que el rubroy texto

de @3 terior tessprudencial fueron aprobados por la
Pr Sala dg e “Alto Tribunal, en sesién de tres de febrero
de Qs mil dieo, Distrito Federal, cuatro de febrero de dos
miz. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta versién Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 21/2010

DOCUMENTO PRIVADO QUE CONTIENE UN ACTO JURIDICO
TRASLATIVO DE DOMINIO. SU COPIA CERTIFICADA POR UN
FEDATARIO PUBLICO DEBE CONSIDERARSE DE FECHA CIERTA

Y, POR ENDE, SUFICIENTE PARA ACREDITAR NTERES
JURIDICO EN EL AMPARO. Si bien es cierto que co artl'culo
203 del Coédigo Federal de Procedimientos Civiles/ los “dgcumentos
privados hacen prueba plena de los hechos mencio ellos, que
pueden consistir, por ejemplo, en la celebracion.de ur_acto juridico

valido de traslacién de dominio, también lo es q W es suficiente
para tener por acreditado el interés juridico e

acorde con los criterios emitidos por la Suprema~6Q

¢io de amRaro,

je)de Justic

Nacion, pues aquéllos ademas deben ser dg fecHa cierta, 4o_xpal

acontece desde el dia en que se incorporan ' R
Ug

rado que co ieréin acto

te un ublico, y

da de égtexpdnstatando

mento p compulsa,

al derecho real de
ibunal de amparo,

G |As/ gQrumentales privadas,
pueda determinar si en éste se tontiene o ng~dy acto juridico valido y

eacion o traslacion del
transgredido por el acto

derecho subjetivo que ¢
reclamado a la autori

Tribunal Colegi ateria Admidistrativa del Tercer Circuito. 27 de

enero de 2018 ‘ o votos. Panente: Juan N. Silva Meza. Secretario:
Rodrigo de I&\BPe opez Figueroa:

R@XI?EREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUERDBQ LA PR SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

LA NACIQ ERTIFICA: Queel rubroy texto de
IS ] % gcial fueron aprobados por la Primera
puoral, en sesion de fecha tres de febrero de
trito Federal, cuatro de febrero de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 22/2010.

CONTRADICCION DE TESIS ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO. CONDICIONES PARA SU EXISTENCIA. Si se toma en

cuenta que la finalidad ultima de la contradiccion de tesi Iver los
diferendos interpretativos que puedan surgir entre dos Ibunales
colegiados de circuito, en aras de la s id juridica,
independientemente de que las cuestiones facticas actamente
iguales, puede afirmarse que para que una contradiccion.ge tesis exista
es necesario que se cumplan las siguientes cq s: 1) que los

tribunales contendientes hayan resuelto alguna ‘sueston litigiosa/&n la
@s) de un ej
2tedo,

que tuvieron que ejercer el arbitrio judicial a
interpretativo mediante la adopcion de
cualquiera que fuese; 2) que entre lo
respectivos se encuentre al menos un
diferente interpretacién ejercida gire e

dar lugar a la formulacion de una
manera de acometer la cuestion j
cualquier otra que, como la primera,

Contradiccion de tesis 124/ W8S Entre | entadas por los
Tribunales Colegiados Primero ndo, aé? Materias Penal y

Administrativa del Quinto Cj (@;5) 7 de ju 009. Cinco votos.
Ponente: José Ramon Cossio’ Diaz. Se@ : Miguel Enrique

Sanchez Frias, Roberto Lara Chagoyan y Ra nuel Mejia Garza.

09. Suscit@ntre las sustentadas por
diade-én Materia(i¥ly del Segundo Circuito y el

4

Contradiccion de tesi

9 de septiembre de 2
Ramoén Cossio |pfs anchez Cordero de Garcia

labert.

'/2009. Suscitada entre el Cuarto y el
%:Q;SO en Materia Penal del Primer Circuito. 9
YO ~Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José

nente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
aura Rivera Salcedo.

diccion de tesis 235/2009. Entre los criterios sustentados por el
Primero y Segundo Tribunales Colegiados del Vigésimo Segundo
Circuito. 23 de septiembre de 2009. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: José Ramoén Cossio
Diaz. Secretaria: Rosalba Rodriguez Mireles.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de diez de febrero de dos mil
diez. México, Distrito Federal, once de febrero de doez. Doy
fe.

-
9 &



TESIS JURISPRUDENCIAL 23/2010.

CONTRADICCION DE TESIS ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO. FINALIDAD Y CONCEPTO. El Tribunal/en-Rleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver la cic’>n de
tesis 36/2007-PL, en sesion de 30 de abril de 20 inteprumpio la
jurisprudencia P./J. 26/2001, de rubro: "CONTRAD DE TESIS
DE TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO. REQUISITOS PARA
SU EXISTENCIA.". Asi, de un nuevo analisis enido de los
articulos 107, fraccion Xlll, de la Constitucion Paljtis

Unidos Mexicanos y 197-A de la Ley de Adps
advierte como condicién para la existencia dE; entradiccion is

que los criterios enfrentados sean contradiefgripy;
sentido del concepto "contradictori
cuidadosamente, no tanto en funcién
enfrentados, sino de la finalidad misma de
es generar seguridad juridica. En gfectoy
observarse esta mas ligada con el fin g oh el medi

oy por tanto, la
esencia de la contradiccion radica mas—en la necese dotar al
sistema jurisdiccional de seguridad que en Ia omprobar que

de erse

se reuna una serie de caracteris determinad eh los casos
resueltos por los tribunales colégjados de circuito, ahi que para

debe analizarse
0s involucrados —
bjeto de identificar

detenidamente cada uno de los-pracegos inte@>

y no tanto los resultados qug %
si en algun razonamiento de respectiv gigiones se tomaron

vias de solucidon distintas —nod’ necesari e contradictorias en

términos logicos— aunales, pue jercer el arbitrio judicial
pueden existir diferendgs, aque ello si e haber abandonado la
legalidad. Por ello, las—eOntradicci ste tesis que la Suprema

Corte de Justicia de ion esta IIaS dlaya resolver debe avocarse a

reducir al liminar, ese margen de
discrecionalidad la actuagign legal y libre de los tribunales
contendientes.

Tribunales ¢ ~Segundo, ambos en Materias Penal y
Administrati , {to. 17 de junio de 2009. Cinco votos.
Ponente: S Diaz. Secretarios: Miguel Enrique
Sanchez Frias agoyan y Raul Manuel Mejia Garza.

Contiadictiy 09. Suscitada entre las sustentadas por
el Te n Materia Civil del Segundo Circuito y el
S do en la misma materia del Séptimo Circuito.
9 . Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José
Ramqnm Cossio Mjazg>Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia

\ﬁi@s. Secretaria: Mariana Mureddu Gilabert.

Contradiccion de tesis 168/2009. Suscitada entre el Segundo y Cuarto
Tribunales Colegiados en Materia Penal del Primer Circuito. 9 de
septiembre de 2009. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José
Ramoén Cossio Diaz. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime
Flores Cruz.



Contradiccion de tesis 262/2009. Suscitada entre el Cuarto y el
Segundo Tribunales Colegiados en Materia Penal del Primer Circuito. 9
de septiembre de 2009. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José
Ramoén Cossio Diaz. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Rosaura Rivera Salcedo.

Contradiccion de tesis 235/2009. Entre los criterios sustestados por el
Primero y Segundo Tribunales Colegiados del V'ﬁsi Q) Segundo
06

Circuito. 23 de septiembre de 2009. Unanimidad yatro votos.
Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente:N\José 5amc’)n Cossio

Diaz. Secretaria: Rosalba Rodriguez Mireles.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REY @CRETA E
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE REMA C DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF | @A el rubro o de

la anterior tesis jurisprudencial fuerop—aprobados por laRimera

Sala de este Alto Tribunal, en sesién de.dfez de febreyo-dédos mil
diez. Mexico, Distrito Federal, once @- o de diez. Doy
fe.

HAGH/rfr. &



TESIS JURISPRUDENCIAL 24/2010.

RENTA. EL ARTICULO 170 DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO,

AL NO ESPECIFICAR LO QUE DEBE ENTE - POR
“INGRESO ESPORADICO”, NO VIOLA LA IA DE
Q

LEGALIDAD TRIBUTARIA. De los articulos 10. y Ley del
Impuesto sobre la Renta, se advierte que el objeto d&l/impuesto relativo
para las personas fisicas no se agota en cada un

ordenamiento o de cualquier otro tipo, indepeng
de donde procedan, es decir, conforme al precg
cualquier ingreso que incremente el patrimo
gravarse, a menos que exista una normag

legislador se aproxima a un concepto
de las ganancias economicas, las
caracter de ingreso, salvo que

articulo 170 de la Ley del Impuesto sobre la Renta i
ingresos que los contribuyentgsd/obtengan en 1Q/esporadica”, sin
mencionar cuales son éstos,—nQ iy % tia de legalidad
tributaria contenida en el g ’Q;:z 1, fraccidR IWYde la Constitucion
Politica de los Estados Uniicanos, pades/qgal Andlisis integral de
los articulos que conforman el QB

tributario que lo contiené,—se\colige que@gresos a que alude el
referido articulo 170 mencion en los capitulos que

ddo;—0

pyradicamente. Ademas, la

conforman el Titulo btenidos{s
Suprema Corte de Justiciayde la Nagio

ha sostenido que no puede
exigirsele al legisl

eligio tienen un u
caso, basta acpys
“‘esporadico” sign

tiene sentido sise Yonhsidera guB k
s-que obtengan las personas fisicas”,

del capitulo “Ded@s~gdemas ingre
es decir, digtiqtos ge los e: en otros capitulos de la propia Ley,
Qque \

n diccionaro_jara saber que la expresion
50 0 sin antecedentes; lo anterior

y que s se perciben ordinaria, cotidiana y

regularmen QQ

Amparo en revision 938/2009. ********** 7 de octubre de 2009. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretarios: Pedro Arroyo Soto,
Martha Elba Hurtado Ferrer y Paola Yaber Coronado.



Amparo en revision 242/2009. ********** 7 de octubre de 2009. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretarios: Pedro Arroyo Soto,
Martha Elba Hurtado Ferrer y Paola Yaber Coronado.

Amparo en revision 730/2009. ********** 7 de octubre de 2009. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretarios: Pedro Arroyo Soto,

Martha Elba Hurtado Ferrer y Paola Yaber Coronado. @
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, é%ARIO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPRPRE CORTE DE
roy texto de

JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Q

la anterior tesis jurisprudencial fueron apro or la Pryjnera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de die rero de

diez. México, Distrito Federal, once de febr, os mil dj y

fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccid , fraccion VI deda Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publiger Gubereamental, ed estalygrgion Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGHIrfr. @i Q%

) @



TESIS JURISPRUDENCIAL 25/2010.

RENTA. EL ARTICULO 109, FRACCION X, EN RELACION CON LA

DIVERSA XXIIl, DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO, NO VIOLA

LA GARANTIA DE EQUIDAD TRIBUTARIA. El citado precepto no

viola la garantia de equidad tributaria contenida en /et—articulo 31,

fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Unidos

Mexicanos, por el trato diferenciado en el monto o- se yptorga de
O O

exencion a los sujetos que disponen de los fon e la cuenta
individual administrada por la Afore, los retira y Io?l recigﬁ en una sola

exhibicion, en relacién con aquellos que realizan 0 parcial por

concepto de ayuda para gastos de matrimonio. agterior es ag\, ya
que son supuestos diversos y, por ende, el tratamienjo)es distint
primero se efectua un retiro total de las aportaciones tripartit Sus
rendimientos junto con la cuota social aportddd pgr)el gobier ual
se encuentra exento parcialmente, es dgc novent s el
salario minimo general del area geografic

A
d

Seguro Social, de treinta salarios minimos concepte.dé2ayuda para
gastos de matrimonio, monto que esta exentp totalmepte~Esgto es, por
el hecho de que el ingreso provengaj dg
supuestos, no significa que deba l

pues su fuente y monto son diferente 3

el mismodtra iento fiscal,
ahi que al éf2gtuarse el retiro

cumplidos los requisitos de lg b0l6yes posi izar el retiro de
treinta dias de salario minimo-gs I que{y Distrito Federal,
recursos que provienen d ota socia aporte el gobierno

federal, mientras que al efe el retiro to uella cuenta en el
momento de la separacion laborat, se esta ando la cantidad total

que se obtuvo derivada @ Qrro efectu@n la aportacion tripartita
(trabajador, patrén y gQ g), de man ue la actualizacién de
dichos supuestos ng tienme—relacion ak
establecida en la fracgian™

minimos, a diferent

~Silva Meza. Secretarios: Pedro Arroyo Soto,
gr y Paola Yaber Coronado.

0 en revisit_242/2009. ********* 7 de octubre de 2009. Cinco

Ponente: Juan. N. Silva Meza. Secretarios: Pedro Arroyo Soto,

Marttha Elba Hurtado Ferrer y Paola Yaber Coronado.

Amparo en revision 730/2009. ********** 7 de octubre de 2009. Cinco
votos. Ponente: Juan. N. Silva Meza. Secretarios: Pedro Arroyo Soto,
Martha Elba Hurtado Ferrer y Paola Yaber Coronado.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este Alto Tribunal, en sesién de diez de febrdos mil
Ul

diez. México, Distrito Federal, once de febrero de d ez. Doy
fe. i ’%

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, f de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Guberna sta version Rublica
se suprimen los datos personales.”
HAGH/rfr. % :



TESIS JURISPRUDENCIAL 26/2010.

RENTA. EL ARTICULO 109, FRACCION X, DE LA LEY DEL
IMPUESTO RELATIVO, NO PREVE UN SUPUESTO DE DOBLE
TRIBUTACION. El citado precepto, al gravar el ingreso derivado de la
cuenta individual administrada por la Afore por el excede
veces el salario minimo del area geografica del contrib

cantidad es retirada por el trabajador con |
efectuadas por el patron y el gobierno,
correspondientes al provenir de la cuenta ingh
momento son gravados como ingreso prove
Esto es, el ingreso por salario y el obteni

aportagiones

idiaalA{os cuale e
de fuente ro.
cor cargo enta
a misma fuente/ dado
que el primero deriva exclusivamente de j

abajo y el sequndo del
ahorro, adicionado con las aportacioneg Ratron y d no, y los
rendimientos relativos.

Amparo en revision 1101/2009. **7 de octuk
votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretg

Soto, Martha Elba Hurtado Ferr Paola Yaber Cor

Amparo en revisién 976/200 E e de 2009. Cinco
votos. Ponente: Sergio A. V/ srnandez. rios: Pedro Arroyo
Soto, Martha Elba Hurtado Paola Ya@ nado

Amparo en revision 9 | e octubre de 2009. Cinco
votos. Ponente: Juan Meza. Se ios: Pedro Arroyo Soto,
Martha Elba Hurtado y-Paola Yab€r &gronado.

Amparo en revisia 009. ******<XN7 de octubre de 2009. Cinco

votos. Ponente: ilva Meza>Secretarios: Pedro Arroyo Soto,
' rer y Paola ¥aher Coronado.

. Secretarios: Pedro Arroyo Soto,

g Yaber Coronado.

RTIFICA: Que el rubroy texto de
dencial fueron aprobados por la Primera
[, en sesion de diez de febrero de dos mil
deral, once de febrero de dos mil diez. Doy

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11 y 20, fraccién VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 27/2010

APELACION. PROCEDE ESTE RECURSO CONTRA LA SENTENCIA
INTERLOCUTORIA DICTADA EN EL INCIDENTE DE REDUCCION
DE LA PENSION PROVISIONAL DE ALIMENTOS (LEGISLACION
PROCESAL CIVIL PARA EL ESTADO DE MICHOAGAN

HASTA EL 7 DE SEPTIEMBRE DE 2008). El articulg_S
de Procedimientos Civiles para el Estado de Michogcax
mediante decreto publicado en el periddico oficidl/de ~esa entidad
gque las.sentencias de

n lo principal.

»
v

federativa el 6 de septiembre de 2008) establece
los incidentes son apelables cuando lo fuere la se

alimenticia provisional, la sentencia principal
decreta los alimentos provisionales —contra |z
alguno en términos del articulo 1295 del ind
es la dictada en el juicio que resuelvg

provisional de alimentos es parte integrante
la pensién definitiva conforme a los apficulos ™ <
Caodigo, es decir, en la jurisdiccion vILﬁi@ri se deci
una pension provisional de alimen a-fesolucion
servira como medida cautelar en I{%@ciacién d
en la via sumaria para fijar la p definitivg
resolucién que decreta la pengipn alimenticia defi

conforme al articulo 636 de aquel/godjgo proce
términos del aludido articulo

apelacién contra la resoluci Q;Baa en el int§
pension de alimentos provisionate’s @
Contradiccion de te , : 9. Entre {agSpstentadas por el Tribunal

Colegiado en Mater del Déci

Tribunal Colegiada) ~y_el” Primer
Administrativa y ge—Trabajo (antes
mismo Circuito. /27~de

Sanchez Cords

tanto, si la
es apelable

e el recurso de
de reduccion de la

. Cinco votos. Ponente: Olga
. Secretario: Francisco Octavio

REZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 28/2010

AMPARO INDIRECTO. ES IMPROCEDENTE CONTRA ACTOS
DICTADOS DESPUES DE CONCLUIDO EL JUICIO EN LA FASE DE
CUMPLIMIENTO VOLUNTARIO DE LA SENTENCIA. La razon
medular del legislador para establecer la regla de procegensia_del juicio
de garantias contenida en el segundo parrafo de | Il del
articulo 114 de la Ley de Amparo, relativa a que tr de actos
dictados dentro del procedimiento de ejecucion de i el amparo
s6lo procede contra la resolucion que pone fin a dicho fprocedimiento,
pudiéndose reclamar en la misma demanda las es cometidas
durante éste que hubieran dejado sin defensa 4

030, es el gficaz
del Estad
imparticion de justicia; de ahi que ello tambjé a respecte~g S

actos tendentes al cumplimiento de la se de cond b " su
preparacion, ya sea en la instancia de fqQ mplimie n la
etapa voluntaria para el demandado. Portanto, ®l amparo indiretto es

Je_concluido etjdidio en la
fase de cumplimiento voluntario de la gentencia, porq trata de
la ultima resolucién en el periodo dg cycion. Lo anterior es asi,
porque si bien es cierto que tale
obtener su cumplimiento sino que
es que la procedencia o improcedencia del juicio sygntias contra
actos dictados después de conofiido el juicio y que gQrfeSponden a la
ejecucion de sentencia no se getermy 9 procesal formal
de haberse dado inicio 0 aperturad de apremio o de

cumplimiento forzoso de la % cia, que es.ungdspecto meramente
3 gs estable Nexiste cosa juzgada

formal, sino que lo determi
como institucidon procesal fundamental identificar los actos

después de concluido eI

o G
Contradiccion de 0/2009. Entre) las sustentadas por los
Tribunales Colegiados~Jefrtero y Quintoyyambos en Materia Civil del

Primer Circuito. dé 2010. Mayoria de tres votos.
José de Jesus Gudifio Pelayo.

Disidentes: José
de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia

REZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 29/2010

EMBARGO. LA NEGATIVA DEL JUEZ NATURAL DE ORDENAR SU
INSCRIPCION EN EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD
CONSTITUYE UNA VIOLACION PROCESAL DE IMPOSIBLE

REPARACION, IMPUGNABLE EN  AMPARO NDIRECTO
(LEGISLACION DE LOS ESTADOS DE CHIAPAS 0). De
los articulos 526 y 534 de los Cddigos de Procedimientas Siviles de los
Estados de Chiapas e Hidalgo, respectivamentg,/~sg>advierte la
obligacion de inscribir el embargo de bienes inm en el Registro
Publico de la Propiedad, para dar seguridad |
acreedores de la situacion que guardan aq
publicidad de la constitucion, declaracion, tr
extincion y gravamen de los derechos real
inmuebles, porque los actos que se inscribe

son oponibles frente a terceros, de ahi que CL

derecho preferente sobre el bien embarg

que pretendan hacer exigible el cobro Iquier credi

contra el mismo deudor y sobre el Q ~nmuebl

negativa del juez natural de ordenar la %o zion en el
N .

de la Propiedad el embargo trabado

bles

indirecto, ya que afecta de manera~directa e in & a)un derecho

sustantivo, del cual no se ocuypara i ditva ni podria
repararse la afectacion aun qbt orable, pues la
falta de inscripcion en dichg-Reg impj e’ surja el derecho

sobre el mismo. @
Contradiccion de te/2009. En s sustentadas por el
Segundo Tribunal iéég add’ del Vigesigip Circuito y el Segundo

Tribunal Colegiado 2simo Sedundo Circuito. 3 de febrero de
2010. Cinco votos. nte: Olga Safichexz Cordero de Garcia Villegas.

Secretario: Franci vio Escudi Contreras.

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

sesion de fecha diez de febrero de
o Federal, once de febrero de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 30/2010

ABANDONO DE FAMILIA. EL INCUMPLIMIENTO INJUSTIFICADO
DEL PAGO DE LA PENSION ALIMENTICIA DECRETADO EN UNA
SENTENCIA DE DIVORCIO VOLUNTARIO, NO CONFIGURA EL

DELITO PREVISTO EN EL ARTICULO 282 DEL CQBISQ_PENAL
PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON, PERO Si E TO EN
EL ARTICULO 280 DEL MISMO ORDENAMIENA@, K|,delito de
abandono de familia previsto por el articulo 282 del Penal para

el Estado de Nuevo Ledn exige para su integracion.la exjsténcia de una
obligacion alimenticia derivada de una sentenciatoria, por lo
que tal figura no se actualiza cuando esa obligaciQn/deriva dg\una
sentencia de divorcio voluntario, toda vez qué esta pesolucion

naturaleza constitutiva al establecer derechgs—y wbligaciones pa S
partes, conyuges e hijos, como la relativa a

menores a partir de un convenio celebrad
exista controversia entre éstos, a dife

alimentaria, debido a que la |

marco juridico acorde oo y convenciones
internacionales en materia de s

e proteccion a los
derechos de los nifios.

Contradiccion de tf%" /20009. r@las sustentadas por los

Tribunales Colegiad roy Seg
Cuarto Circuito. 3 d 0

LICENCIADO, |l; RIB Z REYES, SECRETARIO DE
) AY A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DEJ

de la antenQIyEsis juri ial fueron aprobados por la Primera
Sala de, este A [ ) sesion de fecha diez de febrero de
dos mild AXi ' Federal, once de febrero de dos mil
diez.-@.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 31/2010

CONFESION. TIENE ESE CARACTER LA DECLARACION DEL
INCULPADO, EN EL CASO DEL DELITO CONTRA LA SALUD
PREVISTO EN EL ARTICULO 195, PRIMER PARRAFO, DEL
CODIGO PENAL FEDERAL, CUANDO NO RECONOCE EL
ELEMENTO SUBJETIVO ESPECIFICO REQUERIDO LEY Y
ADUCE QUE LA POSESION DEL NARCOTICO RA SU
CONSUMO PERSONAL (LEGISLACION VIGENTE STA EL
VEINTE DE AGOSTO DE DOS MIL NUEVE). La Supema Corte de

Justicia de la Nacidon ha sostenido que la ~confesion, Illamada
impropiamente como calificada, es aquella e el acusado

confiesa el hecho ilicito, pero introduce a su favo xcausa exclugxente
o modificativa de responsabilidad. Dicha confesidn, Jen principt
indivisible y, por ende, debe admitirse en sy -mtegridad i S

verosimil o se encuentra contradicha por o slementos de' frueba,

la declaracion del inculpado, en el caso del Jelifo contra la—s&tud en su
o] e el @9

S , primer
del narc

confesion

YSIG bero no la

finalidad de realizar alguna de las ps establecidasen el diverso

o ¥, en ca uce que el
narcotico esta destinado para sygonsumo personal. Efla.e

tal declaracion no entrafa la nggatiya'de delito alg en virtud de que

EE:'eI articulo 195 bis

Q
>

puede actualizarse la posesion-Simple

del Codigo Penal Federal, @
excluyente de responsabilidad, en

A&’ de una auténtica
ulo 195, segundo

1

términos

parrafo, de dicho Codigo y 525 del Caodigo al de Procedimientos
Penales. En este caso, p en presentars Iquiera de dos hipotesis,
a saber: i) que sea creikl erosimil el posesion del narcotico
sea por una sola vez antidad tal e@ueda presumirse que esta
destinada a su co. personal, erminos del articulo 195,

I, en cuyo caso la confesién
itegridad al procesado; o bien, ii)
ble ni verosimil y se encuentre
na confesion calificada divisible,
ierto lo que le perjudica al inculpado

que la confesid secto no s
contradicha, e '
de la que sdl

ContradicC de tesis%ﬁzoog. Entre las sustentadas por el
ibunal Colegiadeien Materia Penal del Tercer Circuito; el

.@ :. en Materias Penal y Administrativa del
-s Cliarto Tribunal Colegiado del Quinto Circuito; y
egigdo del Décimo Quinto Circuito. 27 de enero de

200,

’ F] Ramon Cossio Diaz. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo.

Secrétaria: Carmina Cortés Rodriguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha veinticuatro de

febrero de dos mil diez.- México, Distrito Federal, veinticinco de
febrero de dos mil diez.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 32/2010

BENEFICIOS DE LIBERTAD ANTICIPADA. ES IMPROCEDENTE EL
AMPARO INDIRECTO CONTRA LA RESOLUCION DE LA
DIRECCION DE EJECUCION DE SANCIONES PENALES DE LA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, POR
MEDIO DE LA CUAL DECIDE SOBRE SU CONCES|GN-—SI_bi

de Ejecucién de Sanciones Penales para el
que dicha resolucion se sometera a cons
ejecutora, la cual es, segun la fraccién
ordenamiento, el Jefe de Gobierno ag
Secretaria y de la Subsecretaria de Gobie

ese orden de ideas, si el acto recla ﬁ) juict
constituye la resolucion emitida por ifeccion de
Sanciones Penales de la Subseegretaria—de Gobi

Federal, por medio de la cual deci@ Si concede~a

los beneficios de la libertad anticipa

..s. aquélla, dicha
sfectar al quejoso
0 de garantias en
fraccion XV del
obreseerse en él

Contradiccion de tgs{s /20009. r@las sustentadas por los
Tribunales Colegiadds~Segyndo y Se bos en Materia Penal del
Primer Circuito. 2 enero de 8. Cinco votos. Ponente: Olga

Sanchez Corder cia Ville
Lopez.

LICENCIAD Z REYES, SECRETARIO DE
ACUERDQG, SRA&-SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICI . RTIFICA: Que el rubroy texto
de la an cial fueron aprobados por la Primera
Sala d en sesion de fecha veinticuatro de

NS
@



TESIS JURISPRUDENCIAL 33/2010
DOCUMENTO PRIVADO. LA COPIA  CERTIFICADA POR
FEDATARIO PUBLICO LO HACE DE FECHA CIERTA A PARTIR DE

QUE LO TUVO A LA VISTA PARA SU REPRODUCCION ',
UNICAMENTE, PARA EL EFECTO DE HACER CONSTAR QUE

EXISTIA EN ESE MOMENTO. La Suprema Corte deJusticia de la
Nacion ha sostenido que la fecha cierta de un docu vado es
aquella que se tiene a partir del dia en que tal instr nts $e inscriba
en un Registro Publico de la Propiedad; desde |
presente ante un fedatario publico, o a partir de la puert
de los firmantes. De no darse alguno de esos M
considerarse que un documento es de fecha

puede tenerse certeza de la realizacion de | t
tales documentos. Ahora bien, cuando ant
presenta un instrumento privado para su rep%

fe publica y facultades de que esta investido~ger.

reproduccion y cotejo. Por lo que la fecha a se adquiere

dicha certificacion y no a partir de la A ue estédaséntgda en el
documento. Asimismo, tal certificacion al no debe eqtipdrarse con
los efectos juridicos de una certificacip arial de . nticidad de

las firmas ni califica la legalidad del décuménto o de Is ! esado en él.

Contradiccion de tesis 12
Tribunales Colegiados Segund

: efcero, Materia Civil del
Segundo Circuito. 3 de febrg %10. Cinc . Ponente: José de
Jesus Gudifio Pelayo. Secrefaria/ Maria ernandez Chong

Cuy.

ntadas por los

SE;

ACUERDOS DE L A SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA C A: Que el rubro y texto
de la anterior tesi eron aprobados por la Primera

Sala de este tpunal, n de fecha veinticuatro de
febrero de do ez.- Méxij istrito Federal, veinticinco de
febrero de d z.- Doy

LICENCIADO HERI;E IPEREZ EYES, SECRETARIO DE
ON;

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 34/2010

SUSPENSION. PROCEDE OTORGARLA CONTRA LA ORDEN DE
REAPREHENSION DICTADA EN CUMPLIMIENTO DE UNA
SENTENCIA CONDENATORIA, AUN CUANDO ESTA HUBIESE
CAUSADO EJECUTORIA. Procede conceder la suspension cuando el
acto reclamado lo constituye la orden de reaprehensidn—diciada en
cumplimiento de una sentencia condenatoria en conirs
cuando ésta hubiese causado ejecutoria. Lo anterior,

medida cautelar no se siga perjuicio al interés so
disposiciones de orden publico, también lo
reaprehensién es un acto independiente de la

continuacion del procedimiento, lo cua Q
ni las disposiciones de orden publica
Cion—€e

T—€

sentencia ejecutoria purguen : Esto es, al
concederse la suspension coy 9 prden de (reapréhension, no se
determina que el sentenciadg g ondena, sino que
unicamente se postergue h@&e anto ex eza legal de que,
con independencia de la sentencia firme, tdl/asiq se haya llevado a
cabo de acuerdo con la legislacior que lo ri

de la Constitucion Federal,-dexo ser asi, ctarian disposiciones de
orden publico, aunado a\gue,e A¢id de la legislacion relativa

A

Entre las sustentadas por el
e :” éria Penal del Segundo Circuito y el
Matéria Penal del Cuarto Circuito. 10 de

AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

, CERTIFICA: Que el rubroy texto
sprudencial fueron aprobados por la Primera
en sesion de fecha veinticuatro de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 35/2010

REVISION CONTRA LA RESOLUCION QUE CONCEDE LA
SUSPENSION DEFINITIVA. SI DURANTE SU TRAMITE EL JUEZ DE
DISTRITO DEJA SIN EFECTOS LA MEDIDA CAUTELAR POR NO
HABER SIDO EXHIBIDA LA GARANTIA CORRESPONDIENTE, EL

RECURSO NO QUEDA SIN MATERIA. De los articulos—424, 124 Bis,
125 y 139 de la Ley de Amparo, se advierte que si estaqdo en tramite
un recurso de revision interpuesto contra la interlocujorda que otorga la

rito informa

suspension definitiva en un juicio de amparo, el Jue

quejoso puede exhibir el monto exigido,
requisito de efectividad que no conlleva la rd
concedida. Asi, una vez que se cumpla
mientras no se haya ejecutado el acto

LICENCIADO HERIB - , SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA P D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA N ; RN A: Que el rubro y texto

aprobados por la Primera
y de fecha veinticuatro de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 36/2010

CONTRATO DE COMPRAVENTA. NO SE REQUIERE SU
INSCRIPCION EN EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD
PARA ACREDITAR EL INTERES JURIDICO PARA LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. E ato de
compraventa nace a la vida juridica cuando una de la
a transferir la propiedad de una cosa o de un dere

derechos de terceros con buena fe registral, in
que la ley exige cierta formalidad para la celebra

compraventa, y con él un derecho subjgtiv
mediante el acto reclamado en el juicio dg
acreditado el interés juridico, pues las—

constitutivos, a fin de que los actos ‘oe surta
terceros, de manera que los derechos\q g tengan sobr&Nos bienes,

Registro Publico de la Propiedara demostrar el i 5 juridico para
me un acto de

la procedencia del juicio de ampafgen que
autoridad que afecte tales derechas, fo cual uﬁ. a prejuzgar sobre

la concesion del amparo ,g‘o gcto de la la del contrato de
compraventa frente a las paries/en el juj rigen o frente a
terceros.

Tribunal Colegiado
Colegiado en Ma
Mayoria de cua
Villegas. Ponentg;
Lopez Figuer

LICENCI Q “REZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERRQO LA PRI AySALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTI :

la anesis juris
Sala dJe~esfe Alto ml '
febreroge” dos m
fe dos

HAGH*pmm

Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 37/2010

JUICIO POLITICO. LA RESOLUCION DICTADA POR EL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE UN ESTADO, ACTUANDO COMO
JURADO DE SENTENCIA, CONSTITUYE UN ACTO DE
NATURALEZA POLITICA, POR LO QUE SE AZTUA A LA
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ESTABLECIDA EN CCION
VIII DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. resgiucion que
emita el tribunal superior de justicia de un esta ndo como

organo de sentencia dentro de un juicio politico es de naturaleza politica
ya que se encuentra inscrita en un procedimien W su totalidad

firol politigy: a)

es politico o surge de la misma voluntag ue
controla, y finalmente d) el resultado eg cter
politico: destitucion o inhabilitacion en el | que
la autoridad que ejerza el control politico~s unales
superiores de justicia de los estad G 3 alguna
participacion en el proceso de atribucion ijidades politicas,
no es razon valida para catalogar s i j cional, toda
vez que aun cuando es costumble\ o egatender como
coincidentes el caracter formal y materia afribrciones de los
organos del Estado, lo correcto g ; de la funcion.
En consecuencia, dada la L dl¢ imiento y de las

él, cuando las
como decisiones

actuaciones de las autoridgdes
constituciones correspondir%
soberanas y discrecionales;~se™ag de improcedencia

establecida en la fraccion VIII del*rticulo 73 ey de Amparo.

Contradiccion de tg @OOG-PL 2 las sustentadas por el

Tercer Tribunal Colegis istrativa del Cuarto Circuito

PL (Enfs
Materia Ad
y el Primer Tribund VR8s

o Segundo Circuito. 11 de
noviembre de 2008€ Qhente: José Ramoén Cossio Diaz.

—
c
o
N
Q

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
KR T1FICA: Que el rubro y texto de
Eg'al fueron aprobados por la Primera

n sesion de fecha diez de marzo de
to Federal, once de marzo de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 38/2010

DELITO CONTRA LA SALUD. SE ACTUALIZA LA POSESION DEL
NARCOTICO CON FINES DE SUMINISTRO Y NO LA TENTATIVA DE
SUMINISTRO GENERICO, CUANDO EL SUJETO ACTIVO
PRETENDE INTRODUCIR UN ESTUPEFACIENTE A U RO DE
RECLUSION PARA HACERLO LLEGAR A UN INT NO LO
LOGRA POR CAUSAS AJENAS A SU VOLUNTAD ekgaso de un
sujeto que se presenta en un centro de reclusiéon in de hacer
llegar a un interno algun narcético de los previstos gn el acticulo 193 del

Cddigo Penal Federal, sin lograr su objetivo po W ajenas a su
g pOr perso

voluntad, en la especie, por haber sido descubigrts | de
¢ _pasesion con fi
1ot RFa o]

suministro establecido en el articulo 195 del
el de suministro genérico en grado de tentati

| del articulo 194 en relacion con el nu pfopio
ordenamiento. Lo anterior es asi, porque de-fa os de
la reforma al indicado articulo 193 publicada | de la
Federacion el 10 de enero de 199 § delito de
posesion con fines de suministro fue . ador con la
intencion de extender la punibilidad dg i a3 mas alla de

la simple tentativa, esto es, tipific& actos de
ejecucion del ilicito no consumado, 2 siempre que
resulten univocos, esto es, que elen la intencidon dgcareter el ilicito
penal pero que por una razon su volun continuaron con

su realizacion; ello con el fj itar qﬁ n impunes tales
conductas. @ %
009. Entr@ sustentadas por los

A @nbos en Materia Penal del

Contradicciéon de t
Tribunales Colegiado
Cuarto Circuito. 10

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
KR TI1FICA: Que el rubroy texto de
Eg'al fueron aprobados por la Primera

n sesion de fecha diez de marzo de
to Federal, once de marzo de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 39/2010

DELITO CONTRA LA SALUD. SI DURANTE EL PROCEDIMIENTO
SE ADVIERTE QUE SE ESTA SIGUIENDO POR EL DELITO DE
TENTATIVA DE SUMINISTRO Y NO POR EL DE POSESION CON

FINES DE SUMINISTRO, DEBE HACERSE LA REC|A ACION
CORRESPONDIENTE Y NO ORDENARSE LA ID DEL
INCULPADO. En el caso de que el sujeto activo resente en un
centro de reclusion con el fin de hacer llegar erno algun

narcotico de los previstos en el articulo 193 del Cadigo Réenal Federal,
sin que logre su objetivo por causas ajenas a su

el delito que
se tipifica es el de posesion con fines de sumiris{ro~gstablecido/gn el
articulo 195 del Codigo Penal Federal y no el dg suministro gen
grado de tentativa contenido en la fraccién | dehyarticulo 194 en relagion

con el numeral 12, ambos del propio ordeng llo
no conlleva a concluir que por esa razon, ahte e no
se haya emitido sentencia ejecutoriada se tativa
de suministro deba decretarse la libertatha sado, sino
que al tratarse de los mismos hech ion cipio de
mayor beneficio, lo conducente es dictg ]ion, auto de
formal prision, o en su caso sentencj : esal de que
se trate, por el delito de posesion confi ue es el que
realmente se actualiza, sin que ella_ garantias del
inculpado, pues esto no implica ina variacion del de tra la salud,
sino una modalidad diversa pav ggpecializaciq hado a que tal
reclasificacion le resulta mas _kt su punibilidad es
menor.

Contradiccion de te sustentadas por los

Tribunales Colegiados R(ik , os en Materia Penal del
Cuarto Circuito. 10 4 ) ayoria de cuatro votos.
Disidente: José Ramg ente: Juan N. Silva Meza.

A DE LA SUPREMA CORTE DE
I F1C A: Que el rubro y texto de
fueron aprobados por la Primera
Y, sesion de fecha diez de marzo de
Federal, once de marzo de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 40/2010

DECLARATORIA DE PERJUICIO EMITIDA POR LA SECRETARIA
DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO. NO CONSTITUYE UN
ELEMENTO DEL DELITO DE CONTRABANDO PREVISTO EN EL

ARTICULO 103, FRACCION Il, DEL CODIGO FISEAL_DE LA
FEDERACION. La declaratoria de perjuicio emitida por |a Ségrétaria de
Hacienda y Crédito Publico, a que se refiere el artictle 9 del Cédigo

Fiscal de la Federacion, constituye un presupuesto cion penal,
en tanto que es previo al proceso, segun se de el “epigrafe del

que se requieren “para proceder penalmente p6 delitos fisgales”.
Empero, el requisito en cuestion, nada tiene q on la exist
i6 el

inexistencia del delito previsto en el diverso attj

que la tipicidad se verifica con antelacigi~g Queé la declars
cuestién ocurra; no condiciona el caractep-desa gntijuridicidad
que la mera verificacion de la conducta tipicasqntraria S
sin necesidad de que se presente fg-_dechdracion
hacendaria; y no incide en la capacidad & odetermi

activo que es lo que le da contenigo~a—fa culpabil
conducta es reprochable penalmente{ conlindepend
o no la declaracidon de referencia. En_cénsecuend

figura en cuestion yace fuera de)delito, por lo que no
que la misma sea parte del mi sto que
sus elementos. o

Contradiccion de tesis_396/2009. Entre@sustentadas por los
Tribunales Colegiados P | y Segundo os del Vigésimo Noveno
Circuito. 17 de febre 2070. Cinco v Ponente: Juan N. Silva

ro g
Meza. Secretario: R a Orn

LICENCIADO REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D IMERA S E LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE ON, C E R | C A: Que el rubro y texto de
la anterior tes sprude eron aprobados por la Primera
Sala de esté\A ribunal sion de fecha diez de marzo de

Sl



TESIS JURISPRUDENCIAL 41/2010

EVICCION. PARA LA CONDENA AL SANEAMIENTO POR DICHA
HIPOTESIS,, BASTARA DEMOSTRAR QUE MEDIANTE
RESOLUCION EL ADQUIRENTE DE UN BIEN O DERECHO LO

PERDIO TOTAL O PARCIALMENTE POR LA DECLARATQRIA DE
EXISTENCIA. DE UN MEJOR DERECHO Q w SUYO
(LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE MEXIC JAL)SCO). De
los articulos 1948 al 1969 del Cdodigo Civil para el de México
cienfqQs cincuenta y

transmitido de buena fe mediante contratq_de_compraventa rmuta,
arrendamiento y, en general, por cualqj 0 traslatominio o]
de uso, pero siempre que esa declara e/encuentreerysentencia y
en la cual se contenga el reconocimi la existe e un mejor
derecho que supere al invocado , trayendo™~egmo resultado

dicha pérdida total o parcial.

Contradiccion de tesis 297/20Q9 das por el Quinto
Tribunal Colegiado en Mate i%i/ ' 8 rcuito y el Segundo
Tribunal Colegiado en Materis il del Seg uito. 20 de enero
de 2010. Cinco votos. Ponente” Olga Sa Cordero de Garcia

Villegas. Secretario: Em Rosales G 0.
Y

LICENCIADO HE PEREZ RBEYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L i
JUSTICIA DE LAANZ
de la anterior t tsprudencif] fueron aprobados por la Primera
Sala de este fjunal, en %eston de fecha diecisiete de marzo
de dos mil di [ [
dos mil diez:




TESIS JURISPRUDENCIAL 42/2010

DELITOS CONTRA LA SALUD. EL ARTICULO TERCERO
TRANSITORIO DEL DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN,
ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY
GENERAL DE SALUD, PUBLICADO EN EL DIARIO @ Al DE LA
FEDERACION EL 20 DE AGOSTO DE 2009, VIOLA RRINCIPIO
DE RETROACTIVIDAD DE LA LEY EN P

GOBERNADO. ElI mencionado transitorio, al estab que a las
personas procesadas o sentenciadas que h metido con
anterioridad a la entrada en vigor del citado de de los dglitos
que contempla, les seran aplicables las dispgsi

articulo 14 de la Constitucion Politica de los afog Unidos 0s,

s&€sado o sen t{gdo, la
ley que le resulte mas favorable. No es Qbicepdra lo anterio@que las
autoridades locales no hayan adecuads legislacid para su
intervencion en la aplicacion de las nontenidaDecreto,

como lo previene su articulo primero orio, toda ve desde su
) yQublicaciéon, las

g-
Q delitos "gtie ~establece el

alud, entre ottes_gagos, cuando,
el narcoticoel {tinisterio Publico
de la Federacion prevenga ef opocimient sunto, segun se

ordena en el también adicio culo 474 ordenamiento.
/200924 de feb

Amparo en revision 2270 e 2010. Cinco votos.

Ponente: Arturo ZaldivA clo de Larr ecretaria: Blanca Lobo
Dominguez.
Amparo en revisié@zooa 10 rzo de 2010. Cinco votos.

Ponente: Olga Sé
Constanza Tort Sa

CIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de siete de abril de



dos mil diez. México, Distrito Federal, ocho de abril de dos mil diez.
Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Pablica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 43/2010

DOMICILIO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES PERSONALES EN EL
AMPARO. EL QUEJOSO, TERCERO PERJUDICAD SONA
EXTRANA AL JUICIO, PUEDEN SENALARLO ZONA
METROPOLITANA O CONURBADA AL MUNICHPIO CIUDAD
DONDE EL JUEZ O TRIBUNAL QUE CONOZ ASUNTO

TENGA SU LUGAR DE RESIDENCIA. Conforme articulo 30,
fraccidon |, de la Ley de Amparo, para efectos de oir/notificaciones

perjudicado o
® Jen el lu
. BLeERIdN

ciudad, que a su vez forma parte dé 2 Yona cokdrsada o area
metropolitana por estar declarado asi € S sitido por la

autoridad competente para ello, indudable que interesados

metropolitana donde esté ubicada |2 > i ¢l juez o del
tribunal que conozca del asurty do/ dicha area
metropolitana o zona conurbg uito judicial del
el Consejo de la

Contradiccion de tesis % 09. Entre stentadas por el Primer
Tribunal Colegiado e efia Admini a, el Primer Tribunal

Colegiado en Materia/Civity—€l Segundd{bunal Colegiado en Materia
de Trabajo, todos dé| Suartp Circuito; ymer Tribunal Colegiado del
Octavo Circuito, Segundo Trib

S Colegiado en Materia
Administrativa y eF-Segundo TribunakSolegiado en Materia Civil, ambos

% 2010. Mayoria de tres votos.
a Sanchez Cordero de Garcia

va Meza&yOly

dencial fueron aprobados por la Primera
al, en sesiéon de fecha catorce de abril de
Distrito Federal, quince de abril de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 44/2010

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN EL PROCEDIMIENTO
MERCANTIL. EL RECURSO DE APELACION, ADMITIDO EN EL
EFECTO DEVOLUTIVO, QUE VERSA SOBRE EL DESAHOGO DE

PRUEBAS, NO CONSTITUYE UNA CUESTION PREVIAQUE_IMPIDA
QUE OPERE AQUELLA FIGURA, EN TERMINOS w icuLo
1076, FRACCION VI, DEL CODIGO DE COMERCI a Rgmera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la j ncia 1a./J.

6/2007, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, abril de 203 53, con el
9 .L‘[‘

APELACION ADMITIDO SOLO EN EFEC A
CONSTITUIDA POR EL ANALISIS DE UN ZBE
RESOLVERSE DE MANERA PREVIA., g o el

cual las cuestiones previas son aquelle v aleza
trascendental que inciden directa e N/

consecucion del procedimiento, que po n
del juicio deben ventilarse antes d@ :
impacto en el resultado final del jaicio—E

derivan de la imposibilidad de que I@
ante la necesidad de que alguna
relacionada con éste sea resuegltg_primero, porque
partes y el juez no pueden actuarigifg

por lo que no corre el plazo de~caducidad
implicaria sancionar a las a%

éstas no estan en posibilidad 2
admitido en el efecto devolutivo tuya materi a sobre el desahogo
de pruebas no puede cofisiderarse como uestion previa que deba
resolverse para poder gﬂb gon el trami | juicio principal, porque
nada impide a las par{esS—yal juez su@actuando en la instancia
principal, pues éste rdenar el{dgsahogo de las probanzas que
se encuentren admitittas y ton base gnrellas dictar sentencia definitiva,

maxime que las/violacidnes que |ere en relacion con dichos

i g sa de las partes e influirian si
gnat

a esa cuestion,
tancia, pues ello
del juicio cuando

e se dicte en el juicio. Por tanto,
en el efecto devolutivo, que versa
onstituye una cuestion previa que
a instancia en materia mercantil, en
3n VI, del Codigo de Comercio.

4/2009. Entre las sustentadas por el
vjegigdeen Materia Civil del Sexto Circuito y el
en Materias Civil y de Trabajo del Quinto
2010. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera



Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha catorce de abril de
dos mil diez.- México, Distrito Federal, quince de abril de dos mil
diez.- Doy fe.

HHHHHHHH



TESIS JURISPRUDENCIAL 45/2010

CONEXIDAD DE DELITOS. LA FACULTAD DEL JUEZ DE DISTRITO
PARA CONOCER DE LOS DEL FUERO COMUN QUE TENGAN
CONEXIDAD CON ILICITOS FEDERALES, NO IMPLICA QUE LAS
CONDUCTAS DEBAN ANALIZARSE A LA . DE LA
DESCRIPCION TIPICA PREVISTA EN EL C'PENAL
FEDERAL. Conforme al segundo parrafo del artic;ﬂ?S 10\Je

| Cddigo
Federal de Procedimientos Penales, en caso de con delitos los

jueces federales son competentes para juzgar los del fugrd comun que
tengan conexidad con ilicitos federales, de mang as conductas

tipicas del fuero comun sujetas a proceso deben ‘sqns€rvar ese caracter
una vez que el juez de distrito conozca del asuQio~E»stp es, la c
ifiara

que puede constituir delito del orden comun~—deébe calif y
sancionarse en términos del ordenamiento dependi nte
de que el juez federal esté conociendo de gishas delitos co o de

e el delito
deba considerarse federal, confor y Organica

del Poder Judicial de la Federacion.

@

tentadas por los
Materia Penal del
de cuatro votos.

Ausente: José de Jesus Gudiffo Pelayo

Cordero de Garcia ViIIecretaria: R@alderas Fernandez.

&
LICENCIADO HE@ PEREZ RBYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA RRIMERA SA D LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LANA , CER F1C A: Que el rubro y texto
de la anterior tes risprudencig) fueron aprobados por la Primera
Sala de este Xl fyibunal, en &e de fecha catorce de abril de
dos mil diez, ~México, Distritp>kederal, quince de abril de dos mil
diez.- Doy fet

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 46/2010

ABANDONO DE PERSONAS. PARA LA CONFIGURACION DE ESE
DELITO BASTA CON QUE QUIEN TIENE EL DEBER DERIVADO DE
UNA DETERMINACION O SANCION JUDICIAL DE PROPORCIONAR

A OTRO LOS MEDIOS DE SUBSISTENCIA DEJE DE HAGERLO SIN
CAUSA JUSTIFICADA (LEGISLACION PENAL DE TADOS
DE GUANAJUATO, CHIAPAS Y PUEBLA). De los ayticulos 215, 138 y
347 de los Cddigos Penales de Guanajuato, Chi brogado) y
Puebla, respectivamente, se deriva que para que.se agtualice el tipo

penal de incumplimiento de las obligaciones ncia familiar
QN I 1

abandono de persona (Puebla), se requiere que
y deje de cumplir su obligacidn de asistengi
justificado para ello, y 3) en virtud de esa
queden sin recursos para atender sus ng
entendida esta desde el punto de vista d

personas, es indudable que para lg Tpnfig
con que quien tiene el deber deriva
sancién judicial, de proporcionar a otreos
de hacerlo sin causa justificad
delito de peligro no es precisg

recursos que permitan su tencia,

juridica, se presume ant Isposicio '

previamente constato las necesidades del a or y las posibilidades
del deudor, razén por que la oblig@a su cargo no puede
desplazarse a otra r@ en tanto una autoridad judicial
determiné que es a/ & y—+0 a aIgu'@és a quien corresponde
garantizar la subsistepcia~de sus acregtoyes, lo que responde a un
espiritu tutelar para institucion de
incumplimiento a Aa
abandono de qujen~debiendo ampara
lo necesitan, log apdndona sin jus

Contradigtt tesis 8-PS. Entre las sustentadas por el
Segund al Colegia® Vigésimo Circuito, Tribunal Colegiado
en Mate | del DégimeS8exto Circuito y el Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Sexuito, hoy Primer Tribunal Colegiado en
Materia~Renal del 5&? Jito. 10 de febrero de 2010. Mayoria de
Jyan N. Silva Meza. Ponente: Olga Sanchez
Cardero de Garcia . Secretaria: Constanza Tort San Roman.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera



Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiuno de abril de
dos mil diez.- México, Distrito Federal, veintidés de abril de dos mil
diez.- Doy fe.

HHHHHHHH



TESIS JURISPRUDENCIAL 47/2010

PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. NO OPERA CUANDO EL
INCULPADO ESTA GOZANDO DEL BENEFICIO DE LIBERTAD
PROVISIONAL BAJO CAUCION. La Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha sostenido que la prescripcion de la accidn O opera
cuando el procesado se encuentra subjudice, es decir icion de
la autoridad instructora, como es el caso en el qu | asusado esta
disfrutando de la libertad caucional, pues la condi ispensable
para que aquélla opere, es la imposibilidad que para el.gjercicio de la
accion penal opone la sustraccion del acusado a I que, unida al

olvido del acto antijuridico consecutivo al trans o~del tiem se
traduce en la exigencia social de confirmar lasitvagign juridica
individuos en la remision de sus infracciong R—€mbargo, ar

disfrutando de tal beneficio, el inculpado no {éj estar so la
accion de las autoridades. Por tanto, la pre dela a enal

restringida su libertad, restriccion q
efectos mientras se pronuncia la sente
de dicha libertad caucional tiene el efegto-de’que los atlsad

recluidos en los centros de rea pn, quedahdteSujetos a la
afse dilige c@ el proceso,
@/accion penal

potestad judicial por lo que al no pras
no significa que corra el plazo /e _la prescripcion d&
porque ésta opera, como se o do el ac Q’se sustrae de la
justicia. Maxime que este AlQ ribuna@ ‘ stenido que la
consignacion interrumpe la presgripcion de . h penal, pues si el
ejercicio de ésta inicia con la inacic’m, resulig ngongruente estimar
que ésta no interrumpe la prescripcion de la n

seria tanto como consj que el de prescribe mientras se
ejerce.

G’

Contradiccion de{ tesis “448/200
Segundo Tribung

re las sustentadas por el
oveno Circuito y el Tribunal
10 de marzo de 2010. Mayoria
ez Cordero de Garcia Villegas.
Pelayo. Secretaria: Ninive lleana

@XI?EREZ REYES, SECRETARIO DE

I %% SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
@r

Ponente: Jo de
Penagos Ro

ERTIFICA: Que el rubroy texto
% dencial fueron aprobados por la Primera
funad, en sesidn de fecha veintiuno de abril de

' trito Federal, veintidos de abril de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 48/2010.

SEGURIDAD SOCIAL PARA LAS FUERZAS ARMADAS
MEXICANAS. EL ARTICULO PRIMERO TRANSITORIO, INCISO B),
EN RELACION CON EL NUMERAL 31, FRACCION A LEY
DEL INSTITUTO RELATIVO, QUE PREVEN EL HAB

relacion con el numeral 31, fracciéon lll, de la el Instituto de
Seguridad Social para las Fuerzas Armadas Me aI establecer
un haber de retiro diferenciado entre los militarés_retirados con f{reinta
afios de servicios efectivos o0 mas, y los retirados~gque)no cump

dichos anos, no violan la garantia de iguald lo

asi, porque el criterio de distincion utilizadg~por/1a ehofigen
étnico o nacional, el género, la edad, el dades
diferentes, la religidon, el estado civil, bermita
identificar a una categoria de persona partieron,
en una serie de contextos relevante clusion o
tengan por objeto anular o menosc ¢ ades de las

personas, ya que la norma disting
los afios de servicios efectivos prestados/ sin que é

elemento que atente contra |4y dignidad humanaO ahi que la
distincion normativa obedece alidad objefive’contemplada en
la Constitucién: la protecci¢ segurj iaI; ademas, es
instrumentalmente adecuad umplir co bjeto constitucional,
esto es, se trata de una m e busca er la permanencia
en el servicio de los militares con treinta o\mdy/ afos de servicio, en
aras de que mantenga a\vida deco digna acorde con su
jerarquia militar.

4 de noviembre de 2009.
io Diaz. Secretaria: Dolores

Amparo en revisio 009. ****

*rxx%_ 4 de noviembre de 2009.
lls Hernandez. Secretario: Miguel

whwkwwkwkx 25 de noviembre de 2009.
. Valls Hernandez. Secretaria: Selina

A% 0 en revisi 207/2009. *******xxx 27 de enero de 2010. Cinco
VQ Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Rogelio
Alberto Montoya Rodriguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesidn de veintiuno de abril
de dos mil diez. México, Distrito Federal, veintidds de abril de dos
mil diez. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccién W 3&7la+ey Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, £n/esta véysion Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 49/2010

ORDEN DE APREHENSION. CUANDO LA AVERIGUACION PREVIA
SE CONSIGNE POR DELITOS GRAVES SIN DETENIDO, DEBE SER
LIBRADA POR AUTORIDAD COMPETENTE, PUES N{%?TA EN

PRESENCIA DE UNA DILIGENCIA URGENTE D UE NO
ADMITEN DEMORA. La Primera Sala de la Supremd @o e Justicia
de la Nacion, al interpretar el articulo 16 de la Cong y Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, establecio que la
es un acto que afecta a la persona, al restringj
libertad personal o ambulatoria, por lo que el
debe ser legalmente competente para conocet

Penales obliga al juez a que, tratand
detenido, practique las diligencias que
caso, dicte el auto de formal prision
elementos para procesar, antes de qu
declinatoria, para que se respete
previstos en la Constitucion, como sgr
y dos horas que se fijan para la ded|
la situacion juridica del imputado,

mencionado precepto no recon competencia extrao
para que actue en lo relativo icitud de libfamier
de aprehension proveniente de nsignagidn_de€’una averiguacion

previa por cualquier clase dg {t0 Sin dete bgjo el argumento de
que se trata de una diligencis O 5

te que Ocadimite demora, pues no
subyace dicha necesidad. Portanto, conformg al articulo 142 del

Cddigo citado, la solicit es descrita onstituye una diligencia
urgente que no admite demara) porque el o jurisdiccional no tiene
) ,

que inadvertir un aspe deprevio y es Q@ pronunciamiento, que por
su naturaleza congtjts un pres procesal, como lo es

determinar si es {epa para librar la orden de

36/2009. Entre las sustentadas por el
o0 en Materia Penal del Primer Circuito y el
del Vigésimo Cuarto Circuito. 7 de abril de
ente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto



de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha nueve de junio de
dos mil diez.- México, Distrito Federal, diez de junio de dos mil
diez.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 50/2010

EXPROPIACION DE BIENES ARRENDADOS. SUPUESTOS EN LOS
QUE EL PARTICULAR PRIVADO DE SU DERECHO REAL DE
PROPIEDAD (ARRENDADOR), PUEDE PERCIBIR EL PAGO DE LAS
RENTAS VENCIDAS. EIl acto juridico administrativo ge—expropiacion
tiene como efecto juridico la extincion del derecho rea iedad, y
en caso de que el inmueble expropiado sea objeto un\cpntrato de
arrendamiento, éste también se extingue por virtu él acto, de

manera que quien es duefio y arrendador no tiene accign contractual
para reclamar el pago de rentas. Sin embargg 0 subsiste la

beneficiandose del uso y goce del bien expropi
lo ha ocupado fisicamente, se produce

facultades, por ministerio de ley, a
concepto de las rentas producidas d

beneficia al anterior arrendatario, quien gsposeedor oo del bien,
hasta que éste lo entregue, o el Esupe fisicaghertg el inmueble,
caso en el que cesa de hecho la posssio#; o bien, o@- ordene la
desocupacion y entrega del bigty expropiado, pues gse momento

deja de considerarse de buena a$ ello no suceda,
las rentas percibidas por

Contradiccion de te @ s sustentadas por los
Tribunales Colegiadog Jereefo y Décifieg€pundo, ambos en Materia
Civil del Primer Cir de abril 10. Mayoria de tres votos.
Disidentes: Olga Sdnckez Tordero ia Villegas y José de Jesus

EZ REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
RTIFICA: Que el rubroy texto
fencial fueron aprobados por la Primera
en sesidon de fecha nueve de junio de
ito Federal, diez de junio de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 51/2010

CONFESIONAL EN EL PROCEDIMIENTO CIVIL O FAMILIAR. EL
PROVEIDO POR EL QUE SE REQUIERE A UNA DE LAS PARTES

CON RESIDENCIA EN LUGAR DISTINTO DE AQU UE SE
ENCUENTRA EL JUZGADO, PARA QUE REZCA
PERSONALMENTE A DESAHOGAR LA PRUEB E IVA, NO
CONSTITUYE UN ACTO DE IMPOSIBLE RE N PARA
EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO AMPARO

INDIRECTO. EI indicado proveido no constituy
reparacion para efectos de la procedencia del
vez que ocasiona una afectacién a derechog

de imposible

indirecto/\toda
ls la

prueba, sin afectar de manera directa e i ho
sustantivo, ya que ocasiona una molestia cion
del procedimiento judicial. Por otra parte—eH caso,
realice alguna de la partes en el juicio ncia a
aquel en el que se ubica el juzga tos; sin

embargo, éstos pueden ser materia >
ponga fin al juicio, pues en materia ¢ivil Tps—<€0
la Republica establecen parémetr &

gastos y costas correspondientes, esta_es, las ero necesarias
para iniciar, tramitar y concluir efjuicio; ademas, el pefjlicio econdmico
del traslado de un lugar a oty ,
previsto en la Constitucion Politics

en consecuencia, no puede
Contradiccion de tesj Q/2009. En s sustentadas por los
Tribunales Colegiados ‘~n y Quinto; os en Materia Civil del
Tercer Circuito. 12 deﬁa o€ 2010. MQyo(ia de tres votos. Disidentes:
Arturo Zaldivar Lel rrea y

de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponente: Olga Sdgckez ~“Cordero (arcia Villegas. Secretario:
Francisco Octaviq

LICENCIADO, |l; RIB <REZ REYES, SECRETARIO DE

ACUERDOSYK A S&LA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA , . R TIFI1CA: Que el rubro y texto
de la antertardesis juri Rgial fueron aprobados por la Primera
Sala de 20 sesion de fecha nueve de junio de
dos mi o Federal, diez de junio de dos mil
diez.-

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 52/2010

CONFLICTO COMPETENCIAL EN ASUNTOS RELACIONADOS EN
MATERIA DE AMPARO ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO DE LA MISMA CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL. DEBE

RESOLVERSE CON BASE EN EL CRITERIO PR CION-
ASIGNACION. Los conflictos de turno por conqcikiéntd previo
denominados “de asuntos relacionados”, se suscit uango en una

misma circunscripcion territorial un tribunal colegia uito: 1) se
niega a conocer de un asunto en el que el acto reclamadq lo constituye
una resolucion o actuacion dictada o ejecutada curso de un

procedimiento penal, civil, laboral o contencie Jdrhinistrativgy, en
cualquiera de sus estados procesales; 2) ad que) guarda r

con un diverso asunto vinculado con la mis sd 0 procechmiento,
del que con anterioridad ya correspondié su miento a nal
diferente con jurisdiccion en un mismo terr{Qrt 3) 0 se
niega a conocer del asunto. Ahora biefs pagra solucionarichos
conflictos debe estarse al criterio de prevension-asignagion~gsto es,
fincando la competencia al tribunal q no el de mayor
antigliedad, con independencia de: 1) minacio

quedicte en su
admisién, desechamiento, prevenci @ olucién de
fondo; 2) su tipo (queja, revisiénggirnr\)@ro directod;~y3) el estadio
procesal de la causa o procedimient igen. %

&

Competencia 52/2010. Suscifagda™ ¢ntre | ales Colegiados

Segundo y Cuarto, ambos ,. eria Civil cer Circuito. 12 de
mayo de 2010. Cinco votos 0

ente: J 6n Cossio Diaz.
Secretario: Fernando A. Casasola

Competencia 15/20‘tada e {os Tribunales Colegiados
HTYOQ S \
O~ oto

Tercero y Cuarto, del Tercer Circuito. 12 de
mayo de 2010. Ci Yuro Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: José Lai

Competenci Susci entre el Tribunal Colegiado, con
residencia e\\N Flualcoyotl, Estado de México y el Primer Tribunal
Colegiado ¢ ia Civil, a¥¥ del Segundo Circuito. 12 de mayo de
2010. Cin Ponen > de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario:
Rogelio A, oya Rodr

'!h D

bos en Materias Penal y Administrativa del
cuito. 12 yo de 2010. Cinco votos. Ponente: José de
difno P ~Secretaria: Ninive lleana Penagos Robles.

etencia 71/2010. Suscitada entre los Tribunales Colegiados
Tercero y Cuarto, ambos en Materia Civil del Tercer Circuito. 12 de
mayo de 2010. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario:
Etienne Luquet Farias.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por Ila
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién de nueve de junio
de dos mil diez. México, Distrito Federal, diez de junio de dos mil

diez. Doy fe. @

HAGHY/cop



TESIS JURISPRUDENCIAL 53/2010

CONFLICTO COMPETENCIAL EN ASUNTOS RELACIONADOS EN
MATERIA DE AMPARO ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO DE DISTINTA CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL. DEBE
RESOLVERSE CON BASE EN EL PRINCIPIO DE O A LA

asunto en el que el acto reclamado lo constituye;.1) una resolucion o
actuacion dictada o ejecutada en el curso

rocedimiento
jurisdiccional, en cualquiera de sus estadios p, seguid%nte
S

un organo jurisdiccional con residencia en lg@ Rueva circuns
territorial; 2) aduciendo que guarda relaciop—con—uh diverso—s
vinculado con la misma causa o procedimien ue con a

ya correspondid su conocimiento a un fibgnal colegiadq” diferente,
ahora con jurisdiccion en diverso territorio;

con base en el principio de acceso
territorialidad, de modo que es el de residenciaNdel o6rgano
jurisdiccional que emitio el acto reclam
tribunal competente, con miras a dce
salvo las excepciones que, administra

Judicatura Federal en los acue@erales respect
Competencia 62/2010. Sutﬁ g :al Colegiado, con
residencia en Nezahualcéyoth gdo de Mé

Colegiado en Materia Penal, ambo

de 2010. Cinco votos. Ponente:
Julio Veredin Sena Velz ch}

Colegiado en Mz
de 2010. Cincg’ v

Segundo Circuito. 12 de mayo
amon Cossio Diaz. Secretaria:

. %da entre el Tribunal Colegiado, con

@I tado de México y el Segundo Tribunal
3 ,@nbos del Segundo Circuito. 12 de mayo

] ciaco votos. Polepte: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria:
riguez ﬂ%
ncia Suscitada entre el Tribunal Colegiado, con
r%e cia en Nez Icéyotl, Estado de México y el Cuarto Tribunal
Solegiado en Materia Penal, ambos del Segundo Circuito. 12 de mayo
de 2010. Cinco votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario:
Julio Veredin Sena Velazquez.

Competencia 82/2010. Suscitada entre el Tribunal Colegiado, con
residencia en Nezahualcoyotl, Estado de México y el Primer Tribunal



Colegiado en Materia Civil, ambos del Segundo Circuito. 12 de mayo de
2010. Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario:
Rogelio Alberto Montoya Rodriguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES,
DEACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA'S
DE JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA;
texto de la anterior tesis jurisprudencial fueron &
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién de nuéve de junio

de dos mil diez. México, Distrito Federal, die %QQZ‘)E de dos mil
diez. Doy fe. @

HAGH/cop



TESIS JURISPRUDENCIAL 54/2010

RECURSOS. LOS TERMINOS LEGALES PARA INTERPONERLOS
COMIENZAN A CONTAR A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE A AQUEL
EN QUE SE PRESENTA EL ESCRITO POR EL CUAL LA PARTE

INTERESADA SOLICITA QUE SE LE TENGA POR N©@ ADA LA
RESOLUCION DE QUE SE TRATE (CODIGO DE PR ENTOS
CIVILES PARA EL ESTADO DE TAMAULIPAS). L& notificgcion es el
acto realizado por el érgano jurisdiccional median | hace del

conocimiento de las partes el contenido de una resglucigq. Ahora bien,
conforme al articulo 63 del Codigo de Procedi iviles para el

Estado de Tamaulipas, existen tres formas de _leyar a cabg\una
notificacion: de forma personal; por medio de ligtasy por ultimo, 3 8

de la notificaciéon por cédula. Sin embargo,

notificacion en donde la parte interesada, mé¢dia nte
el tribunal jurisdiccional correspondiente p ela
resolucion judicial de que se trate, de lo gu ner la
certeza juridica de que la parte interesada~que e dicha
resolucion judicial, tanto el fin de la n cion de
llevarla a cabo por el 6rgano jurisdic . En este
sentido, se advierte que la actuaci¢ > da tiene los
efectos de una notificacion perso ticulo 55 del
mismo Cdédigo, se tiene por hecha ekdiaAle su pre gsion, surtiendo
sus efectos ese mismo dia vy, Minos legales
para interponer los recursos a aran a correr al

que le recae a dicha comparg ello en 'l(.%‘ que la finalidad de
e

este acuerdo es asentar en € n realizada y no el
ido de la resolucion

de enterar a la parte comparect

judicial. @

Contradiccion de té%/zom. En sustentadas por el Primer
' iva y Civil del Décimonoveno

Tribunal Colegiado €nMaterias Admi
olegiado del Décimo Noveno

iado en Materias Penal y de
de mayo de 2010. Cinco votos.
Secretario: Fernando A. Casasola

EREZ REYES, SECRETARIO DE

VERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ﬁr ERTIFICA: Que el rubroy texto
sprdencial fueron aprobados por la Primera
al, en sesion de fecha nueve de junio de
Distrito Federal, diez de junio de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 55/2010.

SEGURO SOCIAL. EL ARTICULO 27, PRIMER ’PARRAFO, DE LA
LEY RELATIVA, AL UTILIZAR LA EXPRESION “CUALQUIERA
OTRA CANTIDAD O PRESTACION QUE SE ENTREGUE AL

TRABAJADOR POR SU TRABAJO”, NO VIOLA LG %R NCIPIOS
DE LEGALIDAD TRIBUTARIA Y SEGURIDAD NRIDICA. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sosten si bien es

deseable que en las leyes no exista ambiguedad’ ni~eodnfusion, la

inconstitucionalidad de una norma no deriva de la definicion de
algun término o concepto indeterminado, Ai los vicigs o
imprecisiones en su redaccion, pues las leyes Qo diccionari

ese sentido, la expresion “cualquiera otra canti restacion e
entregue al trabajador por su trabajo” contenida/en~¢l articulo 2 iner
parrafo, de la Ley del Seguro Social, no es\vaga nhi ambig que

cgriceptos fo parte
del salario base de cotizacién, y excluy. S
éste. Es decir, a contrario sensu, todastas~cantidadeg~d prestaciones

que no estén en el listado de excluy forman parte _de¢l referido
salario. En consecuencia, al utilizar € ado precep o@ encionada
expresion no viola los principios gaguridad juridicay legalidad
tributaria contenidos en los artic Sn IV, de la
Constitucion  Politica de  Igs dog® /) Mexicanos,
respectivamente, porque no perjuicio a@mo al patrén
contribuyente. Lo anterior es a conform iculo 15, fraccion
II, de la Ley del Seguro S el patQirguign esta obligado a
conocer cuales son las pre bS que entrega al trabajador por su
trabajo, ya que el salario base™de_gotizacion pidamente acotado,

y no deja margen g—ta_ autoridad agministrativa para actuar
arbitrariamente. @

Amparo

Ampevisic’)n
votos_“Ronente: Ju

DRro en re/2010. Frwwkrrx*. 10 de marzo de 2010. Cinco

.)JPonente: Olga~8anchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:

afia Argumosa Lépez.

8QQ. ****xx*xxx 27 de enero de 2010. Cinco
Meza. Secretario: Rodrigo de la Peza

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto



de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por Ila
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de veintitrés de
junio de dos mil diez. México, Distrito Federal, veinticuatro de
junio de dos mil diez. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en‘e

se suprimen los datos personales.” : %

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 56/2010

COSTAS. LA HIPOTESIS DE SU CONDENA QUE PREVE EL
ARTICULO 140, FRACCION IV, DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO L, NO
REQUIERE QUE EL JUEZ DETERMINE SI DEL SO SE
ADVIERTE UNA PRESUNCION IURIS TANTU INFIERA
TEMERIDAD O MALA FE, A LA LUZ DEL ARTICU E LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL. EIl articulo 140 del Cc’)di

Civiles para el Distrito Federal dispone un sistéen [
condena en costas: un criterio subjetivo y
atribuye al Juez la facultad de condenar en
juicio, haya actuado con temeridad o mala fg
constrifie al juzgador a condenar en cost
alguna de las hipotesis previstas por la |
criterio subjetivo queda a valoracion de

objetivo dispone en forma especifica/los s
fracciones que enumeran las hipétesis G
costas. Por otra parte, el articulo

1 de-la
Superior de Justicia del Distrit@ral :
constituyen la sancion impuesta —e inos de le
que hayan actuado de mala fe, ¢on_falsedad o sin deyec:

es el pago de los gastos legaleg qu¢ ¢
disposicion no contiene supuestiay

exposicion de motivos de la %u gacion de
que la intencién del legislade establec@ ema regulador de

intervenciéon en los

actualizacion mediant
apoyandose en el a
para el Distrito F

supuestos objetivo

montos y aranceles exigibles &h pago
procedimientos jurisdicCi S @

no requierén~de |a valoracion subjetiva del

Juez. Por tanto, | el articulo 140, fraccion IV, del

atipotesis que pré
citado codigo, condena eR

condenado por/dgs Aestencias cgai

determine si del proceso se advierte
infiera temeridad o mala fe, a la luz del
ferida.

arto y Décimo Tercero, ambos en Materia
9 de junio de 2010. Cinco votos. Ponente: José
cretario: Fernando A. Casasola Mendoza.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto



de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintitrés de junio de
dos mil diez.- México, Distrito Federal, veinticuatro de junio de dos

mil diez.- Doy fe.

HAGH pmm @ g
S



TESIS JURISPRUDENCIAL 57/2010

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN MATERIA MERCANTIL. LA
DECLARACION JUDICIAL RESPECTIVA NO ES UN ELEMENTO
CONSTITUTIVO DE ESA CONSECUENCIA PROCESAL, PERO SI HA

DE EMITIRSE, DEBE PRONUNCIARSE POR QRGANO
JURISDICCIONAL QUE CONOZCA DE LA CAU orme al
de

articulo 1076 del Codigo de Comercio, la caducid 2 instancia
opera de pleno derecho, lo que significa que se prgduce; desde que

transcurre el término relativo sin que existan actos de impulso procesal,
y sin que la declaracién judicial respectiva sea u o constitutivo
O

de esa consecuencia procesal. Sin embargo, el nifica qu&, en
caso de controversia, no deba existir una resqlusion declarativ
d

sentido de que la instancia caduco, pues lo gue produce la cadug
0 i S
PO

son los hechos que constituyen la hipotes
pueden ser objeto de discusion y prueka

o por el tribunal de alzada, que en su
de aquél, pero no puede declararse po
la relacién juridico procesal, de mang

Tribunal Colegiado en Matexi > il del P@cuito y el Primer

Tribunal Colegiado en Materia ircuito. 9 de junio de
2010. Mayoria de cuat@\f os. Diside osé de Jesus Gudino
Pelayo. Ponente: Juan W\Silva Meza. S rio: Rodrigo de la Peza

Lopez Figueroa.

LICENCIADO J REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA D TIFI1CA: Que el rubroy texto

de la anterioktes] fueron aprobados por la Primera
Sala de es i ion de fecha veintitrés de junio de
dos mil > [ ederal, veinticuatro de junio de dos

mil diez -Q-Q
3
e

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 58/2010

COMPRAVENTA CON RESERVA DE DOMINIO. EL CONTRATO
RELATIVO CONSTITUYE JUSTO TITULO PARA ACREDITAR LA
POSESION CON CARACTER DE PROPIETARIO PARA EJERCER
LA ACCION DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA.
compraventa con reserva de dominio previsto en el
Cadigo Civil para el Distrito Federal, constituye justo oRara ejercer
la accion de prescripcion adquisitiva, toda vez que e
en concepto de duefio o propietario, y su posesign es qriginaria y no
derivada. El hecho de que el vendedor se re domino del

ya que esto unicamente opera para p
que se rescinda el contrato.

Contradiccion de tesis 5/2010. E@ sustentr el Noveno
Tribunal Colegiado en Materig/Civil del Primer c h{e
Tribunal Colegiado en Materia , Segun ito y el Segundo
Tribunal Colegiado en Materias>g

0 S
ah4j0~dgl Octavo Circuito.
23 de junio de 2010. Mayorija Q%t es votos. Disidettes: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea y José de Jesus Gydifio Pelayd.Panente: José Ramén

Cossio Diaz. Secretario: Fernandg A. Casaso

LICENCIADO HE@ =
ACUERDOS DE L RA SA

JUSTICIA DE LAANZ
de la anterior t on aprobados por la Primera
Sala de este

riunal, en g de fecha siete de julio de dos

mil diez.- M trito Fed ocho de julio de dos mil diez.-
Doy fe. § \

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 59/2010

REVOCACION. PROCEDE ESE RECURSO CONTRA AUTOS
INAPELABLES, DICTADOS EN JUICIOS MERCANTILES CUANDO
POR SU MONTO SE VENTILEN EN JUZGADOS DE—RAZ O DE
CUANTIA MENOR, O EL MONTO SEA INFERIOR AENTOS
MIL PESOS. De la interpretacidn conjunta de los artigulos 334 y 1340
del Codigo de Comercio, se advierte que como la apgjasion,no procede

en juicios mercantiles cuando el monto del confrato .s€a inferior a
doscientos mil pesos por concepto de suerte al, los autos
sin que sea factible considerar que el articulo

impide interponer el recurso de revocacion enagy ¥
al referir que sdlo son recurribles las resoluclang durante el
S )

procedimiento y las sentencias que recaigar_e
exceda de doscientos mil pesos, ya que-a
usar la expresion “recurribles” fue referirs

<

como se advierte del segundo parrafo d NCE ic D, el cual
establece que las sentencias recurrible 0 previsto
en su primer parrafo, son apelableg Por—tento, los a dictados en
juicios mercantiles, cuando por su e ventilg Juzgados de
paz o de cuantia menor, o el monto~es_irferior a dQ ps mil pesos

por concepto de suerte principa n impugnables mgegtarte el recurso

de revocacion.
g,
Contradiccion de tesis 51/2Q ntre Iai@%das por el Quinto

Tribunal Colegiado en Materia Civil del Terc uito y Primer Tribunal

exto Ci . 23 de junio de 2010.
ivar Lel arrea. Secretaria: Luisa

LICENCIADO

ACUERDOS D
JUSTICIA DE
de la anterio

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 60/2010

SECUESTRO EXPRESS. EL CONCURSO DE PENAS QUE

SUBSISTIO ENTRE EL QUINTO PARRAFO DEL ARTIZHEQ 160 DEL
CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, MENTE
ABROGADO, Y EL PRIMER PARRAFO DEL ARTICYLO 163 BIS DEL
MISMO ORDENAMIENTO LEGAL, SE RES CON EL
PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO A FAVQR DEL" REO. Del

contenido de los articulos citados, se advierte q s describen y

sancionan la misma conducta, esto es, la privacidan™~dg~a libertag/\para
cometer los delitos de robo y extorsion previstgs e 5 articulo
236 del Codigo Penal para el Distrito eral—~ respec e,

vigentes hasta la derogacion del articulo 160

ordenamiento, conforme al decreto publicad al del
Distrito Federal el 9 de junio de 2006; de ah# minar
cual de las dos penas previstas en los cita cuando
la conducta se actualizé durante la vi , ya que
el concurso de penas suscitado no ti cipios de
especialidad, consuncioén y subsidi oSk el articulo

e ellas algun
4 |la otra, ni
g ambas son de

idéntico contenido, tutelan la libertad Py
ninguna es subsidiaria de la %p es prevé a conducta y son
independientes entre si, esna de ell %bre las lagunas o
defectos de la otra. Por tanto, para resolver curso de penas entre
los articulos 160, quint 0 y 163 Biggprnmer parrafo, del Codigo

Penal para el Distrito vigente h | 8 de agosto de 2006,
debe acudirse al prin ' '@a favor del reo previsto en

previstas por el islador, la qug Ite mas benéfica para el

inculpado.

Contradicciésis 477 . Entre las sustentadas por los

Tribunales Cs Primerq veno, ambos en Materia Penal del
® Q 17 a

CERTIFICA: Que el rubroy texto
rudencial fueron aprobados por la Primera
nal, en sesidon de fecha siete de julio de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 61/2010

ACCION DE USUCAPION EJERCITADA POR EL COMPRADOR EN
CONTRA DEL VENDEDOR (TITULAR REGISTRAL). SU
PROCEDENCIA. Si bien es cierto que puede obtenerse un documento
susceptible de inscripcion mediante el ejercicio de la agcién—pro forma,
también lo es que ello no excluye la posibilidad de qu
tiene la legitimacion activa para ejercerla, asi co arq yejercer la
acciéon de usucapion (por tener una posesion public tea, continua
y en concepto de propietario), éste pueda elegir esta aggion en contra
del vendedor, si considera que le es mas facil acr 2
la usucapion. Esta posibilidad contribuye cionar algynos
problemas que surgen en la practica, ya que™wrienjras mas fti
carezca el propietario de un titulo suscepf inscribirse~eR /el
Registro Publico de la Propiedad, mas insegu#
no solo para las partes (en especial para ghkGompfador), si

princip(o’res intekg

2 %é de usu
del vendedor, para contar con un documertd susceptilye
que avale su derecho de propiedad -
contrapone al ejercicio de la accién pra
ser diversa en los diferentes sujgtps legitimados para
activamente, tiene un fin distipte es el ot
escritura publica, titulo que, al3g
usucapion es un instrumento {bible, el
que puedan concurrir en su™pe a ambas
que le sea posible accionar de~la forma
intereses y a la celeridagd que pued@enerse dicho titulo, a fin
de inscribirse y no permmarezca mas el e de inseguridad juridica

@ negarle a un sujeto que

que genera su falta de/inseripcion. Aden
ogitimgciones aq

concurran situaciones de excepcion al
es, permitir que el comprador ejerza |

en contra
inscribirse,

la que declara la
mite al comprador
iones, de manera

cuenta con ambas
documento inscribildle; o permite qug

contrario a lo cydo por el pdo parrafo del articulo 17 de la
Constitucion a’de los EstadeS\Unidos Mexicanos. Esta posibilidad

mediante Ig &

3 ‘ deje de cubrir al vendedor el precio
pactado. /I ez que,

estos casos, se deben distinguir los
nsmision de propiedad, como efecto
principa gs obligagiongies (es decir, el pago del precio, como
primera-ohligacion del o@rdor) del contrato. El hecho de reunir los
i pidn, y que por dicha causa, se adquiera
ad, es totalmente independiente de lo que
nal, ya que el propietario, derivado de este
derecho real, sigue estando obligado al pago

Contradiccion de tesis 236/2009. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Cuarto y Quinto, ambos en Materia Civil del
Primer Circuito y Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Tercer Circuito. 23 de junio de 2010. Mayoria de tres votos. Disidentes:



José Ramén Cossio Diaz y José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Jorge Roberto
Orddnez Escobar.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA-CQRTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que.e g y texto

de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobad .- PO
AT ANG 1

Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha siétg !
mil diez.- México, Distrito Federal, ocho de juljq de 4os mil diez.-
Doy fe.

HAGH*pmm @



TESIS JURISPRUDENCIAL 62/2010

PAGARE. CORRESPONDE A LA PARTE DEMANDADA LA CARGA
DE PROBAR QUE YA REALIZO EL PAGO TOTAL DEt-ADEUDO O
BIEN QUE, EN SU CASO, ES MENOR AL RE , AUN
CUANDO SEA UNA CANTIDAD INFERIOR A LA ENIDA EN

AQUEL. En un juicio ejecutivo mercantil en el que
cambiaria directa derivada de un pagaré, conform

debe revisar, de oficio, si es procedente 0 no |a
el analisis del documento base de la accion, p

pagaré sefiale una cantidad mayor a la rec

S N2
anotacion de haberse realizado algun pago™Rafci
articulo 130 del citado ordenamiento; o. endiend
n

comnsid e
tipula el
s/ principios

O d 1
de incorporacion vy literalidad que a—tos titulos édito, lleva
incorporado el derecho del actor hasty por el moatogue consigna,

estableciendo la presuncion de que (e

demandado la carga de probar, eh el mome ocesal oportuno, que

ya realiz6 el pago del agéudo o bien que, caso, éste es menor al
reclamado; pues soélo gde manera po ontradecir o nulificar la
presuncién del derect;r% ector incor}‘ 4do en el titulo. Ademas, la

circunstancia de qu jonante de
es algo que no causa~perjdicio algung-al yemandado, toda vez que, en
principio, se encug

Entre las sustentadas por los
ecimoprimero, ambos en Materia
io de 2010. Cinco votos. Ponente:
cretaria: Blanca Lobo Dominguez.

AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
, CERTIFICA: Que el rubroy texto
sprudencial fueron aprobados por la Primera

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 63/2010.

INTERPRETACION DIRECTA DE NORMAS CONSTITUCIONALES.
CRITERIOS POSITIVOS Y NEGATIVOS PARA SU IDENTIFICACION.
En la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
pueden detectarse, al menos, dos criterios positivos y cua [

para identificar qué debe entenderse por "interpretaciqn
precepto constitucional, a saber: en cuanto a los criteyflo§ positivos:
interpretacion directa de un precepto constitucional cen el objeto de

desentranar, esclarecer o revelar el sentido de Ia;?orm;? para lo cual

supremo del 6rgano que las crea y
reglas generales de interpretacion, p
aspectos de tipo histérico, politico, i
criterios negativos: 1) no se
unicamente se hace referencia a
Corte de Justicia en el que se ¢
norma constitucional. En este ¢ Z
realiza interpretacién algung i 3

sentencia con lo dicho por £lAl{o\Tri ;2

precepto constitucional en la~sentepncia del tribuna

no constituye una interpretacion directa; 3) ede considerarse que
hay interpretacion directa si.dsja de aplic se considera infringida
una norma constituci 4) la peti n abstracto que se le
formula a un tribuna egiado de cir 't@para que interprete algun
precepto constitucio el recurso de revision si
dicha interpretacio e vinculaau reclamado.

Reclamacion 1 2009. Cinco votos. Ponente:

009. *rx***xxx* 8 de julio de 2009.
a Meza. Secretario: Rodrigo de la

2009, *rrxxxerrx 12 de agosto de 20009.
amon Cossio Diaz. Secretario: Roberto

294/2009, ********** 4 de noviembre de
2009. Cinco votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria:
Laura Patricia Rojas Zamudio.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por Ila
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de siete de julio de
dos mil diez. México, Distrito Federal, ocho de julio de dos mil

diez. Doy fe. @

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccién 11y 20, frace 8 la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en estaversion Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGHI/cop. %
g,



TESIS JURISPRUDENCIAL 64/2010.

MULTA EN EL RECURSO DE RECLAMACION. NO DEBE
IMPONERSE CUANDO QUIEN LO INTERPONE ES UN
TRABAJADOR. La multa a que se refiere el ultimo parrafo del articulo

103 de la Ley de Amparo no debe imponerse cuando quien-nterpone el
recurso de reclamacion es un sujeto de derecho laborg etamente
un trabajador, dado que quienes integran esta categariancarecen de

conocimientos técnicos especializados en materia dg/deresho que les
permitan advertir si el recurso intentado tiene o no un mativo justificado.

tutela juridica por la citada Ley de Amparo, de 3- e la impogicion
situacion de la parte ordinariamente débil. E >

009. Ci tos.

Reclamacion 91/2009. ********** 29 (d .
Miguel Angel mate

Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secre
Chigo.

Reclamacion 323/2009. *x**x*xk** 2viembre ¢

votos. Ponente: José de Jesus

(SUdmne
Antonio Sepulveda Castro. 0

010. Cinco votos.
s. Secretaria: Beatriz.

Reclamacion 20/2010. ****
Ponente: Olga Sanchez Corde

J. Jaimes Ramos.
Reclamacion 185/2 : FHxdxx 23
Ponente: Olga Sanc

Argumosa Loépez.

{uynio de 2010. Cinco votos.
illegas. Secretaria: Rosalia

REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
TIFICA: Que el rubro y texto
cial fueron aprobados por la
sibunal, en sesidén de once de agosto
rito Federal, doce de agosto de dos

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 65/2010

PAGARE. EL REQUISITO DE ESTABLECER EL LUGAR DE SU
SUSCRIPCION, EN TERMINOS DE LA FRACCION V DEL ARTICULO
170 DE LA LEY GENERAL DE_ TITULOS Y OPERACIONES DE

CREDITO, SE SATISFACE AL SENALAR LA ENTIDA ATIVA
DE LA REPUBLICA MEXICANA EN QUE AQUELL ALIZO.
Para tener por satisfecho el mencionado requisito, tancon que se
sefale como lugar de suscripcién del pagaré algun federativa

de la Republica Mexicana, toda vez que una entidad federativa es un
‘lugar”, y no podria validamente sostenerse que “‘omision” en

cuanto al lugar de suscripcion del pagaré, maxime que en todo el
territorio nacional esa clase de documentos se igen pgr la Ley
de Titulos y Operaciones de Crédito, en efeeto, por las<leyes

07 (O =
mercantiles especiales, y a falta de éstas, digo Civj ral,
ordenamientos todos de caracter federal. Poglfo, /el requisi al a

que se hace menciéon, queda plenamenje—satisfecho al inse en el

pagaré la entidad federativa de su suscripciQ @

Contradiccion de tesis 455/2009. fr sustenta pr el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Ci d ercer Cirguitay el Noveno
Tribunal Colegiado en Materia Civil de mer Circ e marzo de

2010. Cinco votos. Ponente: Jo e Jesus Gudino
Luisa Reyes Retana Esponda. do del E
Lelo de Larrea. o

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ RE@ SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA P, SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACIO ERTIF . Que el rubro y texto

de la anterior tesis | praetencial fuepeiaprobados por la Primera
Sala de este Alto Tzipunal, en sesiqnt

fecha once de agosto de
dos mil diez.- Mé Distrito Fedg
diez.- Doy fe.

..: . Secretaria:
. Arturo Zaldivar

doce de agosto de dos mil



TESIS JURISPRUDENCIAL 66/2010

DEMANDA DE AMPARO. LA EXHIBICION DE COPIAS DE ESTA
PARA EL TRASLADO AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, NO CONSTITUYE UN FORMALISMO SIN SENTIDO O UN
OBSTACULO PARA EL ACCESO A LA JUSTICIA. s_articulos
120 y 167 de la Ley de Amparo se advierte la obligacié
del amparo, ya sea en la via directa o indirecta, Ribir con su
demanda copias suficientes de ésta para el traslad una de las

partes, dentro de las cuales se encuentra el ente~del Ministerio
Publico Federal, en términos del articulo 50., fra Wde dicha ley.
£(]df

El incumplimiento de ese requisito lleva al joz¢ a prevenr al
quejoso para que lo cumpla, y en caso de omision,.debe tenerse
e

interpuesta la demanda, salvo los amparos epmaterid penal e

la ley hace una excepcidén sobre el partic @ tanto, e ito
formal referido no constituye un formalismg~sin sentido o u culo
para el acceso a la justicia, toda vez gue-la>yexistencia rmas

concretas para acceder a ésta, no cow€sponden a tuacion
caprichosa del Constituyente de dot : ) 5 ) Con un
poder arbitrario. Por el contrario, res 3

¢ aquél de
facultar a éste para establecer m

io
oCaNISATS que pronen a las
partes todos los elementos paranir en el jdicio, a fin de
garantizar el respeto a las garantias~de_geguridad fufidisa)y dentro de

SHG

edim " /Ademas, los

formas previstas por el I r. @
&

Contradiccion de t /2010. Enffeta® sustentadas por el Décimo
Tercer Tribunal Co 0 €n Materig/deTyabajo del Primer Circuito y el
Primer Tribunal C ado’ en Materia Administrativa del Primer Circuito.
7 de julio de 201 midad de @ votos. Ausente: Olga Sanchez

Cordero de
Secretaria: Ca

LICENCIA eo\’f RIBER “REZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERRPOS-DE LA PRI SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

A DE /A NACION ERTIFICA: Que el rubroy texto
de la AntepiQr tesis jurig sradencial fueron aprobados por la Primera

gn sesion de fecha once de agosto de
gstrito Federal, doce de agosto de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 67/2010

CREDITO REFACCIONARIO. LA EXHIBICION DE LOS PAGARES
DERIVADOS DEL CONTRATO RELATIVO ES SUFICIENTE PARA LA
PROCEDENCIA DE LA VIA EJECUTIVA MERCANT, ndo se
intente una accion en la via ejecutiva mercantil que te r objeto
obtener el pago de un adeudo derivado de un cgnffate de crédito
refaccionario, para su procedencia es suficiente | icion de los

pagarés suscritos con motivo de dicho contrato,.sin reqguerir que se
acompanie el contrato origen de la obligacion, sta que tales

titulos de crédito cumplan los requisitos previstossporeharticulo 180 de
la Ley General de Titulos y Operaciones de Gréditd para que
aparejada ejecucion, acorde con el numeraty T3894, fraccid el

Cdédigo de Comercio. Lo anterior es asi, poréndose de
e/ constar e

pierdan su caracter ejecutivo, pues esto 56 i6
al principio de abstraccion de los tituls@ 2di

consecuencia que los subsecuentes dpres puegameponer las
excepciones derivadas del negocio - te.

Primer Circuito y el Segundg i3

Circuito. 4 de agosto de 201 Wco votosYPonente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretario: AIfre@a on Jiménez Castro.
LICENCIADO HERIB PEREZ !@S, SECRETARIO DE

ACUERDOS DE LA IMERA SALA {LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA N CERT

A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis sprudencial aprobados por la Primera
Sala de este Altg

e fecha once de agosto de
dos mil diez.- Distrito F
diez.- Doy fe.

, doce de agosto de dos mil



TESIS JURISPRUDENCIAL 68/2010

COSTAS. CUANDO SE HACE VALER LA ACCION DE NULIDAD DE
CONTRATOS SE ACTUALIZA LA EXCEPCION PARA SU CONDENA
PREVISTA' EN EL ARTICULO 129 DEL CODIGO DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE AGUASEALIENTES.
El articulo 128 del Cdédigo de Procedimientos Civile tado de
Aguascalientes dispone la regla general para la copdgnangl pago de
gastos y costas; y el articulo 129 del mismo ordenaynients, establece

excepciones a dicha regla, para no condenar en ¢Qstas,a la parte que
pierde en el juicio, siempre que se presenten los 0s siguientes:

I. que no le sea imputable la falta de composicion ¥Oluntaria de la
controversia; y Il. que haya limitado su actuacion.en Jel desarr

proceso a lo estrictamente indispensable parag-hacerpOsible la definitva
resolucion del negocio. Asi, en el primer su o&?s la parte .*Pﬂ-
no le es imputable la falta de composicién Arsluntaria de la crsia
cuando: a) la ley ordena que se decida neceSariamente por la autbridad
judicial; b) consista en una mera cuestidn_de

sustituir el arbitrio judicial a las voluntagés deJas partesiy, €Deh el caso
de la demandada, que haya sido lla éé@a juicio si sgesidad. Por
otra parte, tratdndose de acciones de>pufidad, el -@ 2097 del

Cédigo Civil de la misma entidad{ fre%é) que los éfestgs producidos
provisionalmente por el acto “decldrado n @ destruiran
retroactivamente cuando se pr cie por el juez lauhdad. En ese
sentido, si se tiene en cuenta interpretacidrde dicho articulo
se advierte que éste impone articulﬁ orden para que
acudan ante érgano jurisdicg % in de qué

la procedencia o improcede la accig idad, maxime que
nuestro sistema no reconoce existenci nulidades de pleno
derecho, sino que deterphjng que éstas d eclararse por autoridad
judicial, en todos s@aos y p procedimiento formal
correspondiente, es i 5

nulidad de contrato .
en costas prevista 9 el cbédigo adjetivo civil de

ADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
C oS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
J IA DE LA ION, CERTIFICA: Que el rubroy texto
de ta anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este Alto Tribunal, en sesion de fecha once de agosto de

dos mil diez.- México, Distrito Federal, doce de agosto de dos mil
diez.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 69/2010

EMPLAZAMIENTO DE PERSONA FISICA. PARA ESTABLECER EL
LUGAR EN QUE DEBE REALIZARSE ES INNECESARIO SEGUIR EL

ORDEN EXCLUYENTE PREVISTO EN LAS D IONES
SUSTANTIVAS QUE REGULAN EL DOMICILIO C IBUTO
DE LA PERSONALIDAD, EN CASO DE NO HABE IGNADO
UNO CONVENCIONAL (LEGISLACIONES DE L ADOS DE

en donde puede realizarse el emplazamientq 3/ demandada,

al orden que paxa el
an Ibg articulos
ebla, 72 d odigo

PUEBLA, JALISCO, DISTRITO FEDERAL Y CH‘ PA?‘. El domicilio
Q

persona fisica, no debe atender estrictamente
domicilio, como atributo de la personalidad, pré
Cadigo Civil para el Estado Libre y Soberano dg

Civil del Estado de Jalisco, 29 del Cédigo CiyiHpara)el Distrito ly
27 del Cdédigo Civil para el Estado de £k / por lo ede
realizarse en el lugar donde reside con el propdsito de estable e; en

el que tiene el principal asiento de sus neggdeiQs; o bien, .engl/que se
encuentre este ultimo, cuando el empla BItd se entiendadpersonal y
directamente con el demandado, y QT}U cionario A4udisial que lo
practique verifique su identidad. - Tas—anteriores @ i

desatender los requisitos exigidos gislacion
BQ__S

Srocesales para
realizar el emplazamiento, permi

es llamado a juicio en caso
domicilio convencional. La por la legislacion

adjetiva para realizar el empta ~ % tro fin que garantizar
al demandado que tenga notici \a~del inicio de un juicio en

5 sustentadas por el Primer
Sexto Circuito y Segundo

Tribunal Colegiad ateri iV

Tribunal Colegia [ 'del Tercer Circuito; el Cuarto
Tribunal Colegi ia Ciwldel Primer Circuito y el entonces
Tribunal Colegj igésimo ito (ahora Primero). 4 de agosto
de 2010. Ma cuatro v Disidente: José de Jesus Gudifio

Pelayo. Pon
Lobo Domi

SERTIFICA: Queel rubroy texto de
dencial fueron aprobados por la Primera
al, en sesiéon de fecha once de agosto de
Distrito Federal, doce de agosto de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 70/2010

NULIDAD DE CONTRATO. LA ACCION RELATIVA RELACIONADA
CON LOS ACTOS JURIDICOS PREVISTOS EN EL ARTICULO 618
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE ADO DE
JALISCO, DEBE TRAMITARSE EN LA VIA S De la
interpretacion del citado precepto que establece |

procedencia de los juicios sumarios, se concluy
supuesto para determinar que la accidn de nulidz

ventilarse en la via sumaria, cuando esté rela w
juridicos previstos en el articulo 618 del Codigq de~Procedimjantos

d de,~contrato debe

concerniente a ellos, pues dicho numeral
la accion de nulidad de contrato deba e

II, con la expresion “que versen sobre
contratos”, remite a cualquier otro s$uf;
especificados, como lo es la acci

Contradiccion de tesis 10520 ntre las ntadas por los
Tribunales Colegiados Segundaxy Tefcero, Materia Civil del
Tercer Circuito. 18 de agogtg~de\2010. Ci 0s. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. SecretariQ-Fefnando A a Mendoza.

LICENCIADO HERIBPEREZ S, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA é%l RA SALA OE{LA SUPREMA CORTE DE
ispr

JUSTICIA DE LA N CERT C A: Que el rubro y texto
de la anterior tesi dencial fue aprobados por la Primera
Sala de este Alt al, en sesipq privada de fecha veinticinco

de agosto de iez. istrito Federal, veintiséis de
agosto de dos/ngif djez.- Doy

6
N
1
<
m\

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 71/2010

RECONVENCION. PUEDE HACERSE VALER SOLO CONTRA LA
PARTE ACTORA, NO CONTRA TERCERAS PERSONAS, PERO

CUANDO  EXISTEN  SITUACIONES DE  LITSEGNSORCIO
NECESARIO, AQUELLA INCLUYE A S > LOS
LITISCONSORTES, SIN QUE DEBA RECURRI Ay LA VIA

ESPECIFICA LEGALMENTE PREVISTA PARA LL JUICIO A
TERCEROS. En la jurisprudencia 1a./J. 59/2002, puklicada en el
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, proca, Tomo
XVI, diciembre de 2002, pagina 133, de rubre “RECONVEN ON.
SOLO PUEDE HACERSE VALER EN CONTRARE) ACTOR, %sﬂ

2t e

DE TERCERAS PERSONAS”, la Primera

sostuvo que la reconvencion es la figura progesal € i rte
demandada en un juicio presentar, a su ntra
el actor, no contra terceras personas. ceras
personas” que, en términos de la tesis ci @jeto de
la reconvencién, sino que deben se 0 Mediante el
procedimiento separado y especifico \g previsto al
efecto, son personas no inicialment distintas a
los participantes de una situacio cesario. Los
integrantes de un litisconsorcio necesario’no puede pnceptuados
como “terceros”, pues compa mandado en
via de reconvenciéon, en el / - gn en la misma
medida los efectos de la modi ' bsistencia de los
actos juridicos y, por tanto, a persona fisica o

moral con intereses distingui . En este sentido
hay que concluir que, cuando existe un litis rcio, la reconvencion

puede dirigirse contra fodas™\|as person e juridicamente deban
figurar como actores, \0 ¢ incluye a onas que inicialmente

pueden no haber comipar 0 en el jur '@que deben, por tanto, ser
integradas al mismag yecesidad (dg> recurrir a la via especifica

legalmente previst llamar a terge nteresados en el mismo.

Contradiccion 137/201§Ee las sustentadas por el Séptimo

Tribunal Colegias Materia 84| del Primer Circuito y el Tribunal

Colegiado dekBeCigo Septima ivetito. 18 de agosto de 2010. Mayoria

de tres vof ~ \Rure~Zaldivar Lelo de Larrea y José de

i ayo. Po 0sé Ramon Cossio Diaz. Secretaria:
0

AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
, CERTIFICA: Que el rubroy texto
sprudencial fueron aprobados por la Primera

e-o bsto de dos mil diez.- México, Distrito Federal, veintiséis de
agosto de dos mil diez.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 72/2010.

IGUALDAD. EL ARTICULO 479 DE LA LEY GENERAL DE SALUD
QUE PREVE LOS NARCOTICOS Y DOSIS MAXIMAS QUE SON
CONSIDERADAS PARA ESTRICTO E INMEDIATO CONSUMO
PERSONAL, NO VIOLA ESE PRINCIPIO CONSTIFOGIQNAL. EI
mencionado precepto, al cual remite el sistema de pr, enal de
delitos contra la salud en la modalidad de narcomgénudeq,—articulos
475, 476, 477 y 478 del mismo ordenamiento legéls; stituye una

medida que adopta el Estado como parte de una politica_integral para
combatir precisamente dicha clase de delitos, d%nera se esta

en un ambito en el que no hay una afectaciohdire de dergchos
fundamentales de los individuos, porque la Canstitycjon no ot

la
hieraib 0

comision de un delito contra la salud en la(
suministro, conforme al sistema punitivo e

legislativamente en la hipotesis que rg
las previstas en la Ley General de Sa
resolver una problematica de grange3
menudeo de determinadas susta
protecciéon a la salud de los miembro

obligacion generada al Estado g/partir

Federal, ante el peligro abstracio/gue repr
suministro ilegal de narcéticos—Per ignto, no 4
establezcan clasificaciones '~ 9S ciudadars Sgbre la base de los
criterios mencionados por lo 1° ¢ inoional como motivos
prohibidos de discriminacién entfe las pe : el origen étnico o
nacional, el género, la " as capacid@ diferentes, la condicién
social, el estado de salud; gtera. Nos tramos, por el contrario,
con disposiciones legales—diCtadas que a@nden a la necesidad de
recuperar la fortalez ado y la sg¢ ad en la convivencia social;

sin soslayar las cifCunstancias de las~psrsonas que despliegan esta
clase de conductagsiti " los tercefQd\gue se ven involucrados, que en

su mayor parte sonjavenes que ndalcanzan la mayoria de edad, cuyos
datos de adicgiq preocupAnigs, asi como la determinaciéon de
mecanismos p ratamientonMrgdico y programas de prevencion
para farmacao dientes rHacodependientes. El legislador, por

M&riaménte una disposicién que distingue
\ upeditados al orden juridico del
los que r@ R0 que lo hace con el fin de alcanzar un

objetivo~sqnstijucionalmentepfevisto, sin incurrir en desproporciones
arbitr@ férminos dé& fes bienes y derechos afectados.
revisio

10. 8 de septiembre de 2010. Cinco votos.
za. Secretario: Jaime Flores Cruz.

Joaqliina Jaimes Ramos.

Amparo en revision 579/2010. 8 de septiembre de 2010. Cinco votos.
Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Julio Veredin Sena
Velazquez.



Amparo en revision 581/2010. 8 de septiembre de 2010. Cinco votos.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretarios: Ana Maria Ibarra
Olguin y José Luis Ceballos Daza.

Amparo en revision 628/2010. 8 de septiembre de 2010. Cinco votos.
Ponente: José de Jesus Gudino Pelayo. Secretaria: Zarming Cortés
Rodriguez. %

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, CR ZRIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA ZE@A CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A:“Quee! rubro ypexto
de la anterior tesis jurisprudencial fuerod ™Sapjobados

Primera Sala de este Alto Tribunal esion pri a\gde
veintinueve de septiembre de dos mi@ México ito
Federal, veintinueve de septiembre ded@%

:20
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fra 20, fraccid Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacion Pybliga Sutérnamental, € ersion Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 73/2010.

IGUALDAD Y DERECHO A LA SALUD. EL ARTICULO 479 DE LA

LEY GENERAL DE SALUD, NO ES VIOLATORIO DE LOS CITADOS

PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES AL LIMITAR LA CANTIDAD DE

NARCOTICOS QUE DEBE CONSIDERARSE PARA Sy RICTO E
visz p

INMEDIATO CONSUMO PERSONAL. Al analizar el art 479 de la
Ley General de Salud, al cual remite el sistema de pré enal de
delitos contra la salud en la modalidad de narcomenudes —articulos
475, 476, 477 y 478 del mismo ordenamiento legal—, de.acuerdo a un
escrutinio cuidadoso de igualdad, resulta que no ytinere

y 4° de la Constitucion Politica de los Estados_tiQidos Mexicanos,
respecto al establecimiento de dosis maximas&™de narcoéticos gu &
estiman destinados para el estricto e inmedigtg Conrstmo per \En

efecto, la determinacion legal de
constitucionalmente validos consistentes e
de libertad conferido a los farmacodepeng

para alcanzar un fin aun de mayor tr encia co poteger la
salud publica. Medida que se manifiestg g necesarig evitar que
una cantidad superior a la considergds ~

llegar a manos de otras personas » propiciar la
induccién al consumo de drogas. Asimisfmo, no p efe jtiljarse que la
medida no sea proporcional, pvorque los beneficios_que aporta su

icular libertad del
consumo de las

presenta, sino lo
que se evita es que exista una posesién in inada de narcoéticos

cuatro votos. Diside de Jesus§ difio Pelayo. Ponente: Olga
Garcia Villegasy “Secretaria: Beatriz Joaquina

que ponga en peligro la @e terceros.@
Amparo en revision /563 0. 8 de sgpti€nbre de 2010. Mayoria de

septiembre de 2010. Mayoria de
Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: José

de septiembre de 2010. Mayoria de
esus Gudifio Pelayo. Ponente: José de

). 8 de septiembre de 2010. Mayoria de
. > de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N.
. Secreta & Jalme Flores Cruz.

AQE} 0 en rev7/2010. 8 de septiembre de 2010. Mayoria de
suatrg’ votos. Disidente José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Arturo

Zaldivar Lelo de Larrea. Secretarios: Ana Maria Ibarra Olguin y José
Luis Ceballos Daza.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por Ila
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada de
veintinueve de septiembre de dos mil diez. México, Distrito

Federal, veintinueve de septiembre de dos mil diez. b%v‘

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fracciéon 11y 2 a
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Guberpapme
se suprimen los datos personales.”

HAGHI/rfr. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 74/2010.

FARMACODEPENDENCIA. CONSTITUYE UNA CAUSA
EXCLUYENTE DEL DELITO CONDICIONADA A LAS DOSIS
MAXIMAS ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 479 DE LA LEY
GENERAL DE SALUD. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al emitir la tesis P. VII/2010, /s¢ 2, que la
farmacodependencia es una enfermedad y, por tantg, X
causa de exclusion del delito. Ahora bien, la posesio agoticos por
parte de farmacodependientes, no puede con na accion

desmedida, sino que debe sujetarse a las dosis maximas establecidas
en la tabla de orientacion de consumo personal g o prevista en
'~ O

el articulo 479 de la Ley General de Salud. Delim ue atiends a la
girle )el consu
yd-que presenta\asi
actualiza la causa de exclusion del delito

fraccion IX, del Cédigo Penal Federal, obsta S gto activo
padezca dicha enfermedad. b

Amparo en revision 576/2010. 8 @embm de Mayoria de
cuatro votos. Disidente José de Je dino Pel Ronente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario: Julio Veredin Sen

Amparo en revision 597/2010-8 septie 010. Mayoria de
cuatro votos. Disidente José us Gudin 0. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Se ips: Ana ] rra Olguin y José
Luis Ceballos Daza.

Amparo en revision re de 2010. Mayoria de
cuatro votos. Disident e dinty Pelayo. Ponente: José de

Jesus Gudifio Pelay és Rodriguez.

o
=

Amparo en revisio . e septiembre de 2010. Mayoria de
cuatro votos. Disi : s-Gudino Pelayo. Ponente: Juan N.

Amparo en
cuatro vot
Sanchez

Jésus Gudifio Pelayo. Ponente: Olga
illegas. Secretaria: Beatriz Joaquina

EREZ REYES, SECRETARIO DE
RA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CERTIFICA: Queelrubroy texto
prudencial fueron aprobados por Ila
Pritpe ste Alto Tribunal, en sesién privada de

AR
ueve de g'embre de dos mil diez. México, Distrito
coher,

nierior tesj

I, veintinueve de septiembre de dos mil diez. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 75/2010.

DELITOS FISCALES. EL ARTICULO 101 DEL CODIGO FISCAL DE
LA FEDERACION QUE ESTABLECE LOS CASOS EN QUE NO
PROCEDE LA SUSTITUCION Y CONMUTACION DE SANCIONES O

CUALQUIER OTRO BENEFICIO A LOS SENTE ADQS POR
AQUELLOS ILICITOS, ASIi COMO LOS REQUISIT DEBEN
SATISFACERSE EN LOS QUE Si PROCEDE SU RGAMIENTO,
NO VIOLA EL PRINCIPIO DE IGUALDAD ANTE L a Suprema
Corte de Justicia de la Nacién ha establecido en.jurisprtudencia firme

que el principio de igualdad ante la ley, contenido culo 10. de la
e8;/no implica que

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexi¢
todos los individuos deban encontrarse sig€m y en c
circunstancia en condiciones de absoluta jgualdad; sino q digho

principio se refiere a la igualdad juridica, se trad el
derecho de todos los gobernados de recibiyelmisiio trato q ellos
que se encuentran en similar situacion de ». Lo anteriorsignifica

que no toda desigualdad de trato es viots o sélo
cuando produce distincion entre sit objeti hecho
iguales, sin que exista para ello una justi dn razon gualmente
objetiva, de manera que a iguales 0s de hecrresponden

similares situaciones juridicas. E ruencia comal criterio se
concluye que el articulo 101 del C Fiscal deeracién que
prevé los casos en los que no procede otorgar g Peneficios de
sustitucion y conmutacion de sarcign€s o cualq "0 beneficio a los
sentenciados por delitos fisca omo 3

satisfacerse en los que si pr% 5U otorga
constitucional mencionado, pues no da tra

que el referido arti
proceden.

Amparo direct
Unanimidad d

35/2004, ********** 6 de octubre de
u tos. Ponente: José de Jesus Gudino

’

Us Banales Sanchez.

1130/2005. ********** 24 de agosto de
Ate: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria:

o directo € ision 406/2009. ********** 13 de mayo de 2009.
votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Rosalba

Amparo directo en revision 721/2009. ********** 3 de junio 2009.
Cinco votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Lorena
Goslinga Remirez.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este Alto Tribunal, en sesidn privada de/vemtisiete de
octubre de dos mil diez. México, Distrito Federa ritocho de
octubre de dos mil diez. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, f de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Guberna sta version Rublica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 76/2010.

INCIDENCIA DE LOS IMPUESTOS. SU CONCEPTO Y VALORACION
JURIDICA Y ECONOMICA. La incidencia es un fenémeno de tipo
econdmico causado por el proceso de traslacion de Ios |mpuestos
conforme al cual desde un punto de V|sta economlco y 3

traslado del impuesto son también contribuye
acreditarlo y trasladarlo a su vez a otros sujg

en un sujeto no causante del impuesto o e
traslado como parte del precio pagado pe

nege 0 tener
- rcusion,
i6 jdéntifica el

be pagar la
;; identifica al
"contribuyente de derecho", la perct donde la ley
impone la exaccién. La traslacig [ &gndmeno por el
cual un "contribuyente de deregch [ ipuesto, se hace

traslacion, incidencia e impacto fisc
momento y la persona quien, por dis|

precio de venta del producto~Q a contribucién. La
incidencia, también resenta cuando el
impuesto llega a un terc , risticas de la ley, ya no
puede trasladarlo a otrQ cteriza por el hecho de
que el sujeto incididg i IansIado del impuesto que
retuvo, como parte in ' i bien o servicio adquirido, es
el lugar donde : [ desde el punto de vista
economico. Sin g ando es frecuente que el sujeto

incidido sea el cg idor fi {ona ks la regla general, pues puede
acontecer que £ erminacidgq-de Jos precios de las operaciones, el
sujeto percu derecho, decida no trasladar la
carga del im aRafa no ver mermadas sus utilidades
por el des S - pcipio econdmico de la elasticidad de

la demangda)>EDy ‘ s el efecto producido por la ley, en
® pasivo de la contribucion sobre quien
obligacion triputatid de pagar el tributo e ingresarlo a la
plica. No Q&bx confundlrse el impacto fiscal con la
de quie ialmente desembolsa o paga efectivamente

6 punto de vista econdmico (incidencia), pues
e)a este or apfo, solo sera causante de la contribucién la

persona que eventual y casuisticamente pagara el impuesto con
afectacion patrimonial directa en cada operacion concreta en los
tributos con incidencia, no es un problema analizable juridicamente,
sino por las finanzas y la economia.



Amparo directo en revision 1114/2003. ********** 14 de abril de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios.
Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Emmanuel G. Rosales
Guerrero.

Amparo directo en revision 2061/2007. ********** 30 de enero de
2008. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Olga SanchezCardero de
Garcia Villegas. Ponente: José de Jesus Gudifio P cretario:
Mario César Flores Munoz.

votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayq; ario: Rogelio

Alberto Montoya Rodriguez. g

Amparo en revision 101/2009. ********** 24 de '!Enio ?7{3 2009. Cinco

Amparo en revision 1868/2009. *x**xxwkrx agosto 9.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Sd Valls H ez.
Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretdri res Rue ilar.
Amparo en revisiéon 1857/2009. ***** aldreg 2009.
Unanimidad de cuatro votos. Auseng;, - Se . V8 grnandez.
Ponente: José de Jesus Gudifio Pel@cretario: 2 o Alberto

Montoya Rodriguez.

LICENCIADO HERIBERTO PREREZ REVYES,
ACUERDOS DE LA PRIMERX &ALA) DE LA
JUSTICIA DE LA NACION, CER FICA:

la anterior tesis jurisprudrgil ueron o's D
2 sesion AT

Sala de este Alto Tribun
octubre de dos mil diez. Méxi¢o, Distrit

octubre de dos mil die e. @
“En términos de lo previstticulos 3, fragcio
| <

de Transparencia y Accegoala Infetmacion P

y 20, fraccién VI de la Ley Federal
ubernamental, en esta version PUblica




TESIS JURISPRUDENCIAL 77/2010.

CONTRADICCION DE TESIS. LA AUTORIDAD SENALADA COMO
RESPONSABLE EN EL JUICIO DE AMPARO EN QUE SE
SUSTENTO UNA DE LAS TESIS, TIENE LEGITIMACION PARA
DENUNCIARLA. Los articulos 107, fraccion XllI, de

Contradiccion de tesis 161/2004-PS.
Tribunales Colegiados Tercero y Cuarto,

Circuito. 6 de abril de 2005. Cinco votg OR
Secretario: Jaime Flores Cruz.

Contradiccion de tesis 105/2008-RS.YBntre las ¢
Primer y el Segundo Tribunales iados en

Primer Circuito. 28 de septiembrgye 2005. Unanimid 7
Ponente: José Ramén Cos . Secrefario;
Sanchez Frias.

g,
Contradiccion de tesis 189 3-PS. Enat(@%ustentadas por el

Primero, Segundo, Sexto, Sép Noveno Tribunales
Colegiados en Materia/Pegal del Prim cuito, asi como por el
Primero y Cuarto Tribu @Iegiados cimo Quinto Circuito. 31
de mayo de 2006. orfa—de cua 0. Disidente: José Ramon

Cossio Diaz. Pone

Cruz.

Contradiccién

Colegiados Prj ) 0, ambos en Materia Civil del
Primer Circuit d Mayoria de cuatro votos. Disidente:
Juan N. Silv : o A. Valls Hernandez. Secretario:
José Alvar Ornela

dl Cuarto Circuito y el Séptimo Tribunal
lel Primer Circuito. 11 de noviembre de
/Sergio A. Valls Hernandez. Secretario:

Vargas. 3

ADO RTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RDOS DE RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la arterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada de veintisiete de
octubre de dos mil diez. México, Distrito Federal, veintiocho de

octubre de dos mil diez. Doy fe.
HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 78/2010.

RETROACTIVIDAD DE LA LEY Y APLICACIO N RETROACTIVA.
SUS DIFERENCIAS. El analisis de retroactividad de las leyes implica
estudiar si una determinada norma tiene vigencia o aplicacién respecto
de derechos adquiridos o situaciones juridicas 2 j
anterioridad a su entrada en vigor. En cambio, el
aplicacioén retroactiva de una ley supone la verificacio ;
materialmente administrativos o jurisdiccionales ndados en
normas vigentes, y que en caso de un conflicto de normas en el tiempo

se aplique la que genere un mayor beneficio al pa w

Amparo directo en revision 737/2005. 3 de
votos. Ponente: José de Jesus Gudino Pelay
Fernandez del Campo.

Amparo directo en revision 829/2008. == *. 9 de julio 2008.

Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Secretaris—Gdillermina
Coutifio Mata.
Amparo directo en revision 1151/2008 R, octubre de
2008. Unanimidad de cuatro voto nte: Josél{deJesus Gudifio
Pelayo. Ponente: Sergio A. Valls ez. Secraola Yaber
Coronado.

Lo 453

Amparo directo en revision 008. ™% 22 de octubre de
2008. Unanimidad de cuatr6 Qo. Ausente: de Jesus Gudifo
Pelayo. Ponente: Olga Sanchez €ordero de Gar illegas. Secretario:

Francisco Octavio Escudero

Amparo directo en r 1013/201@******. 4 de agosto de
2010. Cinco votos. Pohente: %
la Peza Lopez Figuetoas

ACUERDOS A PRIMERA SALA_DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE YANAGSION, C R | F1 C A: Que el rubro y texto
de la anteri eshs /jurispru fueron aprobados por Ila
Primera este ribunal, en sesi6on privada de
il diez. México, Distrito Federal,

de To previsto en oadtigulos 3, fraccion 11 y 20, fraccion VI de la Ley Federal
by Acceso %% QUMgcion Plblica Gubernamental, en esta version Pablica



TESIS JURISPRUDENCIAL 79/2010.

INCONFORMIDAD. ES IMPROCEDENTE AQUELLA QUE SE
PROMUEVA AL DESAHOGAR LA VISTA RESPECTO DEL INFORME
DE CUMPLIMIENTO DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE. Del

analisis de lo dispuesto en el parrafo tercero del articulg~+85-de la Ley
de Amparo, se desprende que, a través de las inconf a que
se refiere dicho precepto legal, se combate la olusign de los
juzgados de distrito o tribunales de circuito que con el juicio de

amparo por la que éstos tienen por cumplida la ej cutor' respectiva, y
no asi el informe de cumpllmlento present

vista que se le otorgue respecto de las consts
exhibidas por la autoridad responsable, pre
del conocimiento emita el correspondiente &

Inconformidad 71/2006. ********** 29 de 2004 |m|dad

de cuatro votos. Ausente: Olga Sanc ordero de g Villegas.
Ponente: José Ramén Cossio D| . gretaria: a Goslinga
Remirez.

Inconformidad 79/2008. ********** 1 de abril de inco votos.

atgyre Villasefior.

Ponente: Juan N. Silva Meza. 8@22?3 Claudia

Inconformidad 215/2010. ** de juli&y, 0. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Olg hez Cor Garcia Villegas.
Ponente: José Ramén Cossio~Djaz. Secre Ldura Patricia Rojas
Zamudio.

Inconformidad 224/20 .u . a éto de 2010. Cinco votos.
Ponente: José Ram3|o Diaz. aria: Laura Patricia Rojas

Zamudio.

Inconformidad 2 | e e agosto de 2010. Unanimidad
de cuatro votos ente: José d Gudifo Pelayo. Ponente: José
Ramon Cossi JSecretaria:

n Vergara Lopez.

LICENCI RIBERY EREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERD A PRI N SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTI A NACIO R TIFI1CA: Que el rubroy texto de
la ant is jUI’ISp ude C|al fueron aprobados por la Primera

en sesion privada de veintisiete de
Miéxico, Distrito Federal, veintiocho de

octyh? dos milxd
oce dos mil oy fe.
inos de lo pos articulos 3, fraccion 11y 20, fraccién VI de la Ley Federal
d ngparencia y Acceso a4a Informacién Publica Gubernamental, en esta version Pablica
D

rimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 80/2010.

REVISION EN AMPARO DIRECTO. CASO EN QUE EL ESTUDIO DE
LOS ARGUMENTOS ENDEREZADOS POR LA OMISION EN LA
APLICACION DE JURISPRUDENCIA ES UN TEMA DE
CONSTITUCIONALIDAD. Conforme a la jurisprudencia/de-ta_Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naci 53/98,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y\su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo VIII, agosto de 1998, paginal{326_oen el rubro:

por parte del tribunal colegiado de circuito er de la
jurisprudencia invocada en la demanda s 2
inoperantes por tratarse de argumentos AE idad \Jin

embargo, si la aplicacion de criterios
directamente o por analogia, la declaratorig~¢

de 2006.
tario: Juan

Amparo directo en revision 795/200¢
Cinco votos. Ponente: José Ramg
Carlos Roa Jacobo.

Amparo directo en revision
2007. Cinco votos. Ponente: J
Mario César Flores Munoz.

Amparo directo en revisiol
Cinco votos. Ponente: Juan N.

2009. @ de julio de 2009.

ilva Meza etario: Roberto Avila

2009. Cinco votos. P,

Ornelas. @

Amparo directo en r;ZS|. 1887/200 @******. 25 de noviembre de
Carlos Roa Jacobo:

Amparo direc_t %sién 20

*kkkkkkkkk

. 13 de enero de
mpedido: Juan N. Silva Meza.

Jacobo.

()
2010. Unanimiddd de>y cuatro vdic
Ponente: Jo§ Ramdn Cossi!’az. Secretario: Juan Carlos Roa

R@XI?EREZ REYES, SECRETARIO DE

“::: SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

® ERTIFICA: Queel rubroy texto de
gcial fueron aprobados por la Primera
purial, en sesion privada de veintisiete de
. México, Distrito Federal, veintiocho de
7. Doy fe.

se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 81/2010.

MULTA EN EL RECURSO DE RECLAMACION. PROCEDE IMPONER
LA MEDIA CUANDO EL PROMOVENTE ES UN PERITO EN
DERECHO. Conforme al ultimo parrafo del articulo 108—de-la Ley de
Amparo, procede imponer una multa cuando el recursq d 3
sea interpuesto sin motivo, es decir, cuando resdlte hoporiamente
infundado o improcedente, por faltar el fundamenig~¢

derecho que debe invocar el promovente para apoyar ,su pretension.
O ;g d

Ahora bien, para determinar si la conducta de nte se ubica

mediante un analisis logico y racional, basadgen s
expediente. Por tal razon, se concluye que Q@
actuan sin motivo y, por tanto, se hacen a dbre

la multa media prevista en el referido a

no obstante ello, posteriormente prom
igualmente deficiente -por su propio

profesionales versados en
conocedores del sistema nor

medios de defensa legales.
Vi *@*. 11 de afs
oSe’ de Jesﬂs@g

Reclamacion 83/2007-PL.
de cuatro votos. Ausente:

Pelayo. Ponente:
de la Barrera Vite.

Sergio A. Valls Hernandez. Secretario: Juan

Reclamacion 270/20 ***. 7 de e de 2009. Cinco votos.
Ponente: José Ra ﬂ sio Diaz\ &cretario: Miguel Enrique
a

O

W, A

Sanchez Frias.

de octubre de 2009. Cinco votos.
hez CorderQ <de/ Garcia Villegas. Secretaria:

de febrero de 2010. Cinco votos.
elayo. Secretario: Rogelio Alberto

. *Q***. 26 de mayo de 2010. Cinco votos.
. Secretario: José Francisco Castellanos

TO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada de
veintisiete de octubre de dos mil diez. México, Distrito Federal,
veintiocho de octubre de dos mil diez. Doy fe.



“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop. : é : ;



TESIS JURISPRUDENCIAL 82/2010.

RECLAMACION. SU PRESENTACION NO ES EXTEMPORANEA SI
OCURRE ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO PARA HACERLO.
Conforme al articulo 103 de la Ley de Amparo, el recurso de
reclamacion podra interponerse dentro del término/de—ires dias
siguientes al en que surta sus efectos la notificacion .de ¥a re
impugnada; sin embargo, si dicho recurso se interp antes de que
inicie dicho plazo, su presentacion no es extempora s el citado
numeral sélo se refiere a que el aludido medio de defensa no puede
hacerse valer después de tres dias, lo cual no ue el escrito
correspondiente se presente antes de ese térm

Reclamaciéon 125/2009. ********** 17 de jupiy de-2009. Ci 6\(53
Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. tari
Castillo Vorrath.

Reclamacion 300/2009. ********** 4 (d mbre de ‘ee Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. S ’ Robert rnelas.
e

Reclamacion 308/2009. *****x¥xkx
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza

oré  de  2009.
IS’ Gudino Pelayo.
o#io~Jlan Carlos de la

Reclamacion 369/2009. ********* 13 de e@e 2010. Cinco votos.

Ponente: Arturo Zaldiva s, de Larre retaria; Amalia Tecona
Silva.
3

LICENCIADO HE )
ACUERDOS DE EAF DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LANACHK C A: Que el rubro y texto de

i 3 on aprobados por la Primera

Reclamacion 328/2009.
Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Sergio A. Valls
Barrera Vite.

octubre de
octubre de/dQ

“En térmipos deo grevisto en Ios@is 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparsqcia’y Acceso a la acion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se supr atos personalg

Y,



TESIS JURISPRUDENCIAL 83/2010

EMPLAZAMIENTO EN EL JUICIO ORDINARIO MERCANTIL. EN
CASO DE RESULTAR APLICABLE EL CODIGO DE COMERCIO,
VIGENTE CON ANTERIORIDAD A LAS REFORMAS PUBLICADAS
EN EL DIARIO OFICIAL DE LAS FEDERACION DE MAYO
DE 1996, LA APLICACION DE LA LEGISLA LOCAL
SUPLETORIA, DEBE REGIRSE CONFORME A/ QU ROPIAS
REGLAS DE VIGENCIA. Con fundamento en el uo~parrafo del

articulo 14 constitucional, se concluye que en los juicios del orden civil,
la sentencia definitiva debera dictarse conforme 2 igente. Por lo

tanto, en caso de que respecto de un emplazamiento en un /uicio
ordinario mercantil, resulte aplicable el Codigdo™~de XCpmercio, yigenié
con anterioridad a las reformas publicadas eny _e~Diario Oficiakdg/la

Federacion del 24 de mayo de 1996, por t
que el crédito se contratd con anterioridad
reformas, debe darse trato a dicha legi

conflicto de normas en el tiempo; y gienel articuld

anterior del Cédigo de Comercio, se est CE una norata itente, al
sefalar como supletoria a la legislacién preeésal local, a buscarse
la norma supletoria remitida, con( bas® Jen las ngrmas de vigencia
propias de dicha norma remitida, sinque para ello tomarse en

cuenta las reglas de vigencia de"Jg_norma remitente. ario tanto, si la
norma supletoria se encuenffa/en' el articuld 6 del Codigo de
Procedimientos Civiles para & ' % Ledn, que fue
reformado mediante decretq @g ado en el Rerisdico Oficial de dicha
entidad el 21 de julio de 199Z,debe consi aplicable el texto
reformado de dicho precepto,™>en aquell icios originados por
demandas que se hubieg esentado y £g’@ncuentren en tramite con
anterioridad a su ent eQI]%\/'Oﬂ en tér del segundo transitorio

raga s
del decreto en mencii% Q

I3
-

Contradiccioén
Tribunales Colegig 0, ambos en Materia Civil del

. Unanimidad de cuatro votos.

ACUER X
JUST, LA NACIK ERTIFICA: Que el rubroy texto
dela r tesis jurisprdencial fueron aprobados por la Primera
Ste Altg~Tribvhal, en sesion de fecha veintisiete de
27.- México, Distrito Federal, veintiocho de
.- Doy fe.

LICENC@HERIBER@XPEREZ REYES, SECRETARIO DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 84/2010

CONTRAGARANTIA. SE DEBE CAUCIONAR EL MONTO TOTAL
POR EL QUE SE PRETENDA EJECUTAR LA SENTENCIA DICTADA
EN UN JUICIO CIVIL, EN CASO DE HABERSE CONCEDIDO LA
SUSPENSION PARA EL EFECTO DE QUE ESTA NO EJFCUTE.
Conforme al articulo 107, fraccion X, segundo parrafo estituci()n
Federal, la suspension concedida al quejoso puede gdeda efecto si
“la otra parte da contrafianza para asegurar la reposi
estado que guardaban si se concediese el amparo
y perjuicios consiguientes”; disposicion que
parrafo del articulo 126 de la Ley de Amparo, d

dicha cauciéon debe ser bastante para “restituir{a
guardaban antes de la violacién de garantias

perjuicios que sobrevengan al quejoso, en el e que se | da
el amparo”. En estos términos, en caso d un juicio paro
se reclame una sentencia definitiva dicta juicio civil, a que
se haya condenado al quejoso a entr | tercero anaScantidad
determinada; habiéndose concedido al etxante la s n para el
efecto de que dicha resolucion no se e@bt , Y consigerando que los

posibles efectos de la ejecutori e-amparo se devolver al
impetrante el numerario o los Nes Yque por antidad se

sustrajeran de su patrimonio co ejecucio p - sentencia
reclamada, la contrafianza debe/Ggucionar, ademas igo de dafios
y perjuicios al quejoso, el mo /Bl que se da ejecutar ese
fallo, pues el levantamiento de pensm& edida al impetrante

implica la ejecucion

de resolucidon  cuya
constitucionalidad se encue judice. @
0. Entre Ia@entadas por el entonces

Tercer Tribunal Colegiadotahtra Segurdq
de Trabajo) y el Tribgnal Celegiado en/Materia Civil, ambos del Décimo

Primer Circuito. 1 agdsto de 2Q16s “Cinco votos. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de cretaria: E! ca Lobo Dominguez.

ERTO EREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOSWR DA PRIMERASALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA , . R TIFI1CA: Que el rubro y texto
de la anterarsesis jurisp gial fueron aprobados por la Primera
Sala de~gsteAlto Tribdnghyen sesion de fecha veintisiete de
xico, Distrito Federal, veintiocho de
fe.




TESIS JURISPRUDENCIAL 85/2010

CONCURSO REAL DE DELITOS. SE ACTUALIZA CUANDO EL
ACTIVO COMETE EL DELITO CONTRA LA SALUD, EN LA
MODALIDAD DE POSESION DE NARCOTICOS, Y EL DE
PORTACION DE ARMA DE FUEGO DE USO EXCKYSIVO DEL
EJERCITO, ARMADA Y FUERZA AEREA, AUN o SE
REALICEN SIMULTANEAMENTE. El hecho de qu stjeto activo

posea narcoticos, en términos del primer parrafo d o0 195 del
Caodigo Penal Federal y, al mismo tiempo, porte un arma de fuego

epza Aérea no
3|[0Y es necesario
prdadera u
iste
materializan o el momento en que se
conductas que no puedan disociarse.

arma de fuego de las reservadas pafa-UsQ i jército,
Armada y Fuerza Aérea, se actualiza n®| gurso real Jelitos, aun
cuando tales acciones tipicas se reak de‘manera sitfulijnea; pues
lo que importa para la actualizaciér@ Ultima clasegé concurso,

es la pluralidad de actos o accion ependie

pluralidad de delitos que con es@ionductas se co

Contradiccion de tesis . Entre stentadas por los
entonces Tribunales Colegi Segundo ro, (hoy Tribunal

do en Materias Penal
18 de agosto de 2010.
arrea. Secretario: José

LICENCIADO REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS g DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA D . XTI F 1 CA: Que el rubro y texto
de la anterio [ a/fueron aprobados por la Primera

Sl



TESIS JURISPRUDENCIAL 86/2010

SUSPENSION. PROCEDE OTORGARLA CONTRA LA ORDEN DE
COMPARECENCIA O PRESENTACION PARA QUE EL INDICIADO
DESAHOGUE DILIGENCIAS EN LA AVERIGUACION PREVIA. La
suspension a peticion de parte de los actos reclamadgs—se-encuentra
regulada por los articulos 124 y 138 de la Ley de Amp o que la
que se solicite contra la orden de comparecencia {0 presentacion

procedera si: i) la solicita el agraviado; ii) no se sigu io al interés
social, ni se contravienen disposiciones de orden puhliCo, y iii) los

ejercicio de la accion penal que es la resolucié e de tal etqpay/sin
embargo, de estimar que pudiera consum irceparablemepnt&lel dano
0 perjuicio si no se suspende dicho p iento, el juzgador de

amparo puede suspenderlo. Por tanto, p ferminar laprdcd
de la suspension contra la orden de Q ecencientacién
dictada por el Ministerio Publico a fi ﬁ% e el indigiade>desahogue
diligencias en la averiguacion previ be—+€alizarse amen previo
y temporal que no es exhaustivo@nitivo, pexo~gué del mismo

deberan advertirse motivos suficien

y/o sus efectos.
Al respecto, debera considerags sente perjuicio al

interés social o contraven orden p e‘f% dificultad en la
reparacion de los dafios que-C a continyacgig | acto se puedan
causar o su imposible restitucidn, y la Lg’dj}jdad de que el acto
reclamado sea violatorig @ea garantiaé%yda. Todo ello sin que
pueda estimarse que_\p simple h de que se trata del

procedimiento de averiguacién previa, 14 u@pensién de un acto dentro
de éste o del procedimiento mismo, ¢ontraviene el interés social y el

er razonado y valorado por el

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintisiete de






TESIS JURISPRUDENCIAL 87/2010

SANCION PECUNIARIA TRATANDOSE DE DELITOS FISCALES. EL
ARTICULO 94 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION,
DEROGADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO

OFICIAL DE LA FEDERACION EL 28 DE JUNIO 06, AL
PREVER QUE LA AUTORIDAD JUDICIAL ONDRA
AQUELLA, CONTIENE UN DERECHO SUSTANT/MO E DEBE
APLICARSE ULTRACTIVAMENTE A FAVOR DEL NADO, EN

ON DE LA
gher sanciones

CUMPLIMIENTO AL PRINCIPIO DE EXACTA APLICA
LEY. Si se tiene en cuenta que la disposicién de deimyp

pecuniarias en los delitos fiscales, prevista en eI 5
[‘! eb

Fiscal de la Federacion, derogado mediante De

Diario Oficial de la Federacién el 28 de junipgde~2006, es un
sustantivo del gobernado y no una cuest amente adje o]
procesal, al involucrar una prohibicion a acultad de |l &utofidad

judicial de imponer sanciones, que confor

que incluyen la multa y la reparacio
articulo primeramente citado le es § % [ Q~de exacta

aplicacién de la ley vigente en el e el hecho
delictivo, que emana del segundo_ps sulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados thnid i ef) cuanto a la

dsado, acusado
dbre el particular
el delito fiscal se

manera QUe
epto dero este debe aplicarse
do, dad rga el beneficio a

debe aplicarse la ley mas be

fica
cometio durante la vigencia
geDerna

ultractivamente a favor del

no ser sancionado pecuniariamente por la a dad judicial. Lo anterior
sin conceder que en g:ic'n ultractiv, articulo derogado, las
autoridades administrat pn arreglo leyes fiscales, podran
hacer efectivas las/ qontriblUciones qQifidas, los recargos y las
sanciones administr orrespong , sin que ello afecte el

procedimiento pen

S 65/2010 ye las sustentadas por el Cuarto
Materia Reral del Primer Circuito y el Tercer
ecimanSegundo Circuito. 8 de septiembre de

- e-de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario:

Y

CERTIFICA: Queelrubroy texto
rudencial fueron aprobados por la Primera
, en sesion de fecha veintisiete de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 88/2010

ACTA DE NACIMIENTO MEXICANA. EL HECHO DE QUE SENALE
QUE EL ALUMBRAMIENTO OCURRIO EN TERRITORIO MEXICANO,
HABIENDOSE ACREDITADO EN JUICIO QUE SUCEDIO EN EL

EXTRANJERO, CONSTITUYE UN VICIO SUSTANCIAt—QUE HACE
PROCEDENTE LA NULIDAD DE AQUELLA (LEGI ES DE
LOS ESTADOS DE JALISCO Y COAHUILA). La cirgugstageia de que
un acta de nacimiento mexicana contenga un hechgq_fa consistente

en sefalar que el alumbramiento ocurri6 en .ferritoid mexicano,
habiéndose acreditado en juicio que sucedio en e ro, constituye
"

un vicio sustancial que hace procedente su nulid u rectificagion,
tuagion juridicg—de_I2
persona de cuyo estado civil se trate y debjdo—a-la posibikdad\ de

al ser una cuestion que puede modificar la

inscribir el acta de nacimiento extranjera (é ue
corresponda. Ello es asi, pues mantener, aria
una duplicidad de actas que daria lugar a-ife ridad
juridicas, debilitando la funcion de orde onde a
dicho Registro; precisando que la nulid nto sélo
puede solicitarse por las personas dg trate, asi

como por aquellas a quienes la ley |

Contradiccion de tesis 121/2019,
Tribunal Colegiado en Materia§ Ha
Circuito, antes Quinto Tribupa 2gi
Segundo Tribunal Colegiad
septiembre de 2010. Mayoria~deeye

Lelo de Larrea. Ponente:_José de Jesus @ Pelayo. Secretaria:

Rosa Maria Rojas Vértiz@ras @

LICENCIADO HE PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L i
JUSTICIA DE LANAT
de la anterior t tsprudencif] fueron aprobados por la Primera
Sala de este ribunal, g sion de fecha veintisiete de

octubre de il /diez.- Méx , Distrito Federal, veintiocho de
octubre de Hdiez.- Doy




TESIS JURISPRUDENCIAL 89/2010

APELACION. RESULTA PROCEDENTE CONTRA LAS
SENTENCIAS, AUTOS, INTERLOCUTORIAS O RESOLUCIONES
DICTADOS DURANTE EL PROCEDIMIENTO MERCANTIL, CUANDO
EL MONTO DEL NEGOCIO RESULTE I

doscientos mil pesos establecida en los articulo
Caodigo de Comercio, constituye una disposicidon .excepgional, puesto
que el legislador excluyé de forma limitativa Incia de ese
medio de defensa cuando la controversia impuls6wna tdantia infexNor a
doscientos mil pesos; esto es, el creador de la Qorna no hizo exg}fjgé
ip
procedimientos judiciales. En esta ldgica, el
a asuntos de cuantia indeterminada, al no ¢
roedes

interlocutorias y sentencias dictadas dUrants e i

ser impugnadas a través del recurso d& a ion. Aunadoao anterior,
se estima que debe atenderse la reglaestabtecida en = ulo 238 del
Cdodigo Federal de Procedimientog Ci iISMA g

“s6lo son apelables las sentencias q
exceda de mil pesos, y en aquellp

valuarse en dinero™—, por rgs
Comercio. Asi, se considera gueNa

el articulo 1339, en el sentic@cﬁ)a ue contra™ls

en el procedimiento y sente % recaida 3
indeterminada procede el recursote apelaci
Contradiccion de @2010.

Tribunales Colegiadg gyndo y U
del Primer Circuito¢ de septiembre

votos. Ponente: divar LelolQe
Retana Espond

edaigan en hégosjgs cuyo valor
cuyo interés no susceptible de
y al Codigo de
la establecida en

seimo, ambos en Materia Civil
010. Unanimidad de cuatro

LICENCIAD Z REYES, SECRETARIO DE
ACUERDQ NRA-SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICI . RTIFICA: Que el rubroy texto
de la an cial fueron aprobados por la Primera
Sala d en sesion de fecha veintisiete de
octu éxico, Distrito Federal, veintiocho de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 90/2010

TERCERO PERJUDICADO. CUANDO SE RECLAMEN
VIOLACIONES AL DERECHO DE PETICION O A LOS PRINCIPIOS
DE PLENITUD Y EXPEDITEZ EN LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, EXISTE SI EL ACTO RECLAMADO DERMA_D
JUICIO O PROCEDIMIENTO SEGUIDO EN FOR JUICIO.
Cuando de la demanda de garantias, se advierta que £lactoy

proviene de un juicio o de un procedimiento seguidd_gnforsna de juicio

en donde haya intervenido el quejoso y su._congaparte, debe
considerarse a éste ultimo como tercero perjudica cuando en el

juicio de amparo se reclamen violaciones a las garar
en los articulos 8° y 17 de la Constitucion Federak.eh £

falta de acuerdo a una promocion o la omjsipn~de alguna
jurisdiccional de dictar la resolucion que o% a un juic
procedimiento seguido en forma de juicig{™~pue&s fa figura

tiene la contraparte del agraviado,
dispuesto en el inciso a) de la fracci6
Amparo, y su intervencion como tal
un derecho procesal legalmente tutgla

Contradiccion de tesis 96/ ./Entre las
Tribunales Colegiados Primero s Trib
Circuito) y Segundo (ante

Circuito), ambos en Materia eI Sexto Cirgu el Tercer Tribunal
j0 del Primer-Q

Colegiado en Materia de_Trabajo ircuito y el Segundo

Tribunal Colegiado en Administr el Tercer Circuito. 8 de
septiembre de 2010, votos. P : Juan N. Silva Meza.

Secretario: Rodrigo d Lopez Fie@a.

LICENCIADO 5‘ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D \[{ A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE T} FI1CA: Que el rubroy texto

de la anterio fueron aprobados por la Primera



TESIS JURISPRUDENCIAL 91/2010

IRRETROACTIVIDAD. EL ARTICULO TERCERO TRANSITORIO DE
LA LEY ARANCELARIA PARA EL COBRO DE HONORARIOS
PROFESIONALES DE ABOGADOS Y NOTARIOS Y DE COSTAS
PROCESALES PARA EL ESTADO DE GUANA3UATO, ES
INCONSTITUCIONAL POR SER CONTRARIO A LA etv A DE.
El citado articulo transitorio, al limitar la aplicacion de fadL.e\\fArancelaria
para el Cobro de Honorarios de Abogados y Notariog,/publisada el 8 de
marzo de 1953 en el Periddico Oficial del Estado de Guanajuato, a los
incidentes de liquidacion de costas tramitados a

M a entrada en
vigor de la actual ley arancelaria (4 de abril *de , afecta\una
SQNP
Sy Q

situacion juridica preexistente; ya que el monta e
la condena en costas, es una norma de car3

casos, la ley aplicable debe ser la vigente omento
genero el derecho a reclamar dicha prestagio
se dictd la sentencia de condena; cor
tramitacion para el ejercicio de dicho derecho~tenga Iu

galrunRa
se encuentre vigente la nueva legislacion; par{o cual cion del
nuevo ordenamiento arancelario re ﬂb etroactiva—y~por tanto
(O i=

contraviene, unicamente en ese as garantia deliretroactividad
contenida en el articulo 14 de la stitucion Politica~dg" los Estados

Unidos Mexicanos.
Contradiccion de tesis 446/ e los

Primero y Segundo Tribu @%olegiado
ireuito./20 de oc

Trabajo del Décimo Sexto
de cuatro votos. Ponente: Olga

Secretaria: Rosalia Argépez. @
Y

LICENCIADO HE@ PERE YES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L RA SA LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LANZ F1C A: Que el rubro y texto
de la anterior t > on aprobados por la Primera
Sala de este jbynal, en s de fecha tres de noviembre de
dos mil diez. i

mil diez.- Do

&)
05
& S




TESIS JURISPRUDENCIAL 92/2010

AMPARO DIRECTO. ES IMPROCEDENTE EL PROMOVIDO POR EL
OFENDIDO CONTRA LA SENTENCIA DE SEGUNDO GRADO, EN
LO RELATIVO A LA REPARACION DEL DANO, CUANDO AQUELLA
CONFIRMO LO RESUELTO POR EL JUEZ NATURA JLO EL

Cuando el juzgador de primera instancia dicta senten ydenatoria al
penal del
inculpado, pero en lo relativo a la reparacid
absolverlo, ello se traduce en un agravio a
mediante el recurso de apelacion, independiend
lo haga el Ministerio Publico, pues ambos ¢
ese efecto, y en tanto que las obligaciones
al representante social no excluyen lag

defensa. Asi, en caso de que sélo el
recurso de apelacién, y la ejecutoria
relativo a la reparacion del dafo, se
directo promovido por el ofendido

Contradiccion de tesis 161/20T6. Entre la ntadas por el Primer
Tribunal Colegiado en 3, Penal del h@xo Circuito y el Séptimo
Tribunal Colegiado en % Circuito. 27 de octubre
de 2010. Unanimidad/ dec ofiente: Juan N. Silva Meza.

o REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D PRI DE LA SUPREMA CORTE DE

ok tesi fueron aprobados por la Primera
Sala de es ion de fecha tres de noviembre de
dos mil >

[ % ederal, cuatro de noviembre de dos
mil diezx< . 0
Q



TESIS JURISPRUDENCIAL 93/2010

QUEJA PREVISTA EN EL ARTICULO 95, FRACCION VI, DE LA LEY
DE AMPARO. PROCEDE CONTRA EL ACUERDO DEL JUEZ DE
DISTRITO POR EL QUE REQUIERE A LAS AUTORIDADES

dichas constancias sean necesarias para la
Aunque lo anterior puede considerarse como uQa
casos de excepcion en los que las autoridadesyofunc
en posibilidad legal de expedir las copias o %
las partes interesadas para ofrecerlas en gNUiG
averiguacion previa, en la que el Ministerip-F

pues ante los 6rganos jurisdiccionales
reserva de identidad y otros datos peT

justicia pronta y expedit 17 de la Constitucion
Politica de los Estados ;Se Mexicano@ el juez de distrito, a fin
de allegarse las prugeh juicio, s a los funcionarios o
autoridades la expedjCidn~de-todas las rz@?ancias de la averiguacion
previa, al existir un ento leg

2 realizar dicha expedicion,
porque hacerlo odasiqna™un dang

reparable en la sentencia
rincipio de reserva aludido,
adas en la averiguacion previa
¢ se tendria acceso a toda la

vulnerandose lag
que requieren

informacion, at g relacionadg™on los quejosos. En consecuencia,
contra el a distrito por el que requiere a las
autoridade alidad de las constancias de la
averigu itacion del juicio de amparo indirecto
procede svisto en la fraccion VI del articulo 95 de

| D8
cla iscrecionel juzgador la guarda, custodia y difusion
! 3 alNUicio, acorde con los articulos 80 y 87 del
edimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la

Primer Circuito. 27 de octubre de 2010. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:
Francisco Octavio Escudero Contreras.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha tres de noviembre de
dos mil diez.- México, Distrito Federal, cuatro de noviembre de dos

mil diez.- Doy fe. @

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 94/2010

ARRESTO COMO MEDIO DE APREMIO. PUEDE IMPONERSE LAS
VECES QUE EL JUZGADOR CONSIDERE NECESARIAS PARA
HACER CUMPLIR SUS DETERMINACIONES. Del ardiculo 73 del

Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fedé e /advierte
qgue no contiene limitante alguna para que los titulargsyde lds 6rganos
jurisdiccionales impongan los medios de apremj eces que
consideren necesarias para hacer cumplir sus determinaciones, dado el

0, en términos
de su fraccion 1V, los jueces estan facultados para~ithpoher, fundada y
motivadamente, el arresto hasta por treinta y seis horas, cuantas

consideren necesarias, a fin de hacer cump

atendiendo a las circunstancias particular

caracter de autoridad con que estan investidos. 'w

S,
caso y al de
determinacién a cumplirse, tales como la n , las con cias

y la gravedad del asunto.

Ramoén Cossio Diaz. Secretario: :ernando A. Casasols
LICENCIADO HERIBERTO REZ REYES ECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMiS A *

JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC
Q




TESIS JURISPRUDENCIAL 95/2010

DELITOS FISCALES PERSEGUIBLES POR QUERELLA DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO. PARA EL
COMPUTO DEL PLAZO PARA QUE OPERE LA PRESCRIPCION DE
LA ACCION PENAL, DEBE ATENDERSE A
PREVISTAS EN EL ARTICULO 100 DEL CODIGO
FEDERACION. El citado precepto prevé que la accig
fiscales perseguibles por querella, por declaratoria y

comision del delito; mientras que en los de
del Codigo Penal Federal. De lo anterior se
solo se refiere a la prescripcion de la accidy
perseguibles por querella, y no a otros,
que no se exige este ultimo requi
prescripcion se rige por las disposiciong
ese sentido, se concluye que las reg
penal previstas por dicho ordenamie
fiscales perseguibles por querella
especialidad, respecto del cual la

general. Z Q
Contradiccion de tesis .% . EntreO stentadas por el
Segundo Tribunal Colegiado~en~Materia Pe@ rimer Circuito y el

Segundo Tribunal Colegiado en~Materias y Administrativa del
Octavo Circuito (antes Tribunal C do del Octavo Circuito).

principio de
gce sobre la

27 de octubre de 2010 imidad de o votos. Ponente: José

Ramoén Cossio Diaz. f%r arfa: Rosal

LICENCIADO

ggriguez Mireles.

E REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE YANASION, C EKRT I F 1 C A: Que el rubro y texto
de la anterio rispruden fueron aprobados por la Primera

Sala de este bunal, en>sssion de fecha tres de noviembre de
dos mil di , Di Rito eferal, cuatro de noviembre de dos
mil diez \

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 96/2010

DELITOS FISCALES. LOS PLAZOS ESTABLECIDOS EN EL
ARTICULO 100 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION PARA
QUE LA OFENDIDA SE QUERELLE Y EN SU CASO EL MINISTERIO
PUBLICO EJERZA ACCION PENAL, NO SE INTERRGUMREN CON
LAS ACTUACIONES DE LA SECRETARIA DE q@" DA Y
CREDITO PUBLICO NI CON LAS DE LA REPRESENTACION

SOCIAL EN LA AVERIGUACION PREVIA. El Trib leno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la.jurispcudencia P./J

w investigar y

ublico Federa

los términos y con los limites que marcan la
la autoridad hacendaria el deber de verifio
obligaciones fiscales y, en su caso, denun
ilicito. De ahi que si durante algun acto dg-v

denunciado. En ese sentido, y con

perseguibles por querella unitagmente se rige

los plazos
establecidos en el articulo 100 del/Gofjgo Fiscal @ ederacion, debe
entenderse que las actuacione i la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publicg O por la avtqQridad ministerial en la
averiguacion previa no inter . los plaz 2 flue la ofendida se
7 el Ministerl

querelle ni para que si procede ublico ejerza accién
penal, esto es, tiene que/ejercsr dicha acc@tes de que fenezcan los
plazos de tres o cinco g ”egibd acuerdo uesto que se actualice)
establecidos en el ci épto legal. Q

187/2018 \Entre las sustentadas por el
ateria Penal del Primer Circuito y el
(Materias Penal y Administrativa del

al Colegiado del Octavo Circuito).

Contradiccioén

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

dencial fueron aprobados por la Primera
al, en sesion de fecha tres de noviembre de
Pistrito Federal, cuatro de noviembre de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 97/2010

EMBARGO PRECAUTORIO. LOS BIENES SENALADOS EN ESTE,
SIRVEN PARA GARANTIZAR LAS RESULTAS DEL JUICIO AUN
CUANDO SE HAYAN TRANSMITIDO A OTRA PERSONA Y LA
CUANTIA SENALADA EN EL DEFINITIVO EXCGERA—DE LA
ESTABLECIDA INICIALMENTE. De los articulos 389 I, 390,
391, 397 y 398 del Codigo Federal de Procedimjentos\ Civiles, se
advierte que el embargo es la medida cautelar que pQgde Solicitarse por
el interesado en el juicio 0 antes de su inicio, y_tiene.por objeto la
individualizacion e indisponibilidad del bien afecta segurar que

y

entadas por los
| Décimo Segundo
s. Disidente: Olga
José Ramon Cossio

Diaz. Secretaria: Ferna asasolé M@a.
LICENCIADO HE@ PERE
ACUERDOS DE L RA SA

JUSTICIA DE LANZ F1C A: Que el rubro y texto
de la anterior t > on aprobados por la Primera
Sala de este ibyinal, en s de fecha tres de noviembre de
dos mil diez. i
mil diez.- Do

YES, SECRETARIO DE
LA SUPREMA CORTE DE




TESIS JURISPRUDENCIAL 98/2010

RECLAMACION. ES FUNDADO EL RECURSO CUANDO COEXISTE
UNA RESOLUCION EN QUEJA QUE TIENE POR EFECTO DEJAR
INSUBSISTENTE EL AUTO QUE MOTIVO EL DESECHAMIENTO

MATERIA DE LA PROPIA RECLAMACION. Es fundadgurrecurso de
reclamacion cuando coexiste con la resolucién de una % tendria
como unico efecto la insubsistencia del auto qu ej8 _firme una
resolucion, la cual, sirvié de base para dictar el au nado en la

reclamacion. Lo anterior, no obstante que el autQ que._cConstituye la
materia de la reclamacién, haya sido dictado aj erecho en el

momento de su emision, y que la materia de la fectaqracion y la queja
sean independientes; ello es asi, toda vez que g gl ¢aso conc
queja fundada deja insubsistente el auto,que—déclaré firme \yna
resolucion, de forma tal que ésta ultima deja i

Asi, debe admitirse el medio de impugnacirinierpuesto eryst
cuando éste se hizo valer en tiempo yfofs pues de admitfrse lo
contrario, es decir, declarar infundada la recfaxacion iafirme el

auto de desechamiento de un recurso \e’/interpué tiempo y
forma, dejando asi, en total indefensio ..- rte intere 2N
(hoy Segundo

Contradiccion de tesis 183/201§é;2re las
% abajo, del mismo

ro votos. Ponente:

o».= pa Lopez.
LICENCIADO HERIBPEREZ F@S, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA IMERA SALA @5\ SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA Né% CERT A: Que el rubro y texto
de la anterior tesig|ixisprudencial aprobados por la Primera
al, en sesi

D de fecha tres de noviembre de
o Pistrito F » cuatro de noviembre de dos




TESIS JURISPRUDENCIAL 99/2010

EJECUCION DE SENTENCIA DERIVADA DE UN JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL. EL DERECHO PARA SOLICITARLA PRESCRIBE EN
EL TERMINO DE TRES ANOS. El derecho para solicitar la ejecucion
de una sentencia firme y obtener lo reconocido en ésta esde-naturaleza
sustantiva, por lo cual se extingue mediante la figura d gscripcion.
Asi, el derecho a solicitar la ejecucion de una sentengia dexivada de un
juicio ejecutivo mercantil prescribe en el término de , conforme
al articulo 1079, fraccion IV, del Cédigo de Comegcio, que prevé una
norma especifica para tal supuesto frente al tér périco de diez

anos contenido en el articulo 1047 del mismo 1igd, el cual/gebe
As cortos

aplicarse en los casos en que no se sefalen p
prescripcion.

Contradiccion de tesis 475/2009. E or el
Segundo Tribunal Colegiado del Décim egundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil ¢l Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil de de octubre
de 2010. Unanimidad de cuatro vot var Lelo de
Larrea. Secretarias: Ana Maria Ib i i eyes Retana

Esponda.

Q

RE§ CRETARIO DE
E EMA CORTE DE

LICENCIADO HERIBERTO
ACUERDOS DE LA PRIM
JUSTICIA DE LA NACION; TIFI X el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron ados por la Primera

Sala de este Alto Tribuy @t sesion de tres de noviembre de
dos mil diez.- México, Ri g Federal, de noviembre de dos

mil diez.- Doy fe. j % W



TESIS JURISPRUDENCIAL 100/2010.

MULTA. CUANDO SE DESECHA EL RECURSO DE REVISION EN
AMPARO DIRECTO, DEBE IMPONERSE LA QUE PREVE EL
ARTICULO 90 DE LA LEY DE AMPARO. El articulo 90 de la Ley de
Amparo, en su ultimo parrafo, establece que cuando/se
recurso de revision interpuesto contra sentencias
tribunales colegiados de circuito, por no contener
decisién sobre la constitucionalidad de una ley
interpretacion directa de un precepto de la Constitucig
impondra al recurrente o a su apoderado, o a su , 0 a ambos,

Ehvese sentidQ, se
2cuPsp de revisi
tales términos, no debe tomarse en consideyasion el

articulo 3o0. bis, parrafo segundo, de la ley @

demostraciéon de que el recurrente haya ago/de 3 que
el primero de los preceptos mencionade bn en
cierto caso especifico, mientras que S wpuestos
genéricos, por lo que para imponer |a Q i 3echar el
recurso de revision, no tiene por qué matfe con que

hubiesen actuado los promoventes, &ifo

desechd por no contener la res dedision sobre la

constitucionalidad de una ley o no estable [ n directa de
ederal, de mane e}o ue una vez

un precepto de la Constitucig

io de 2002. Cinco votos.
retario: Marco Antonio

le junio de 2003. Unanimidad
Gudino Pelayo. Ponente: Juan
Angulo Jacobo.

/14 de mayo de 2008. Unanimidad
de cuatro vpta : urgioaValls Hernandez. Ponente: Sergio A.
Valls Herpd Wia hizo suyo el asunto Juan N. Silva
Meza. Sgcr

Frawkwwesr. 14 de mayo de 2008.
Ausente: Sergio A. Valls Hernandez.

Recl
Unanixi
Po : sio Diaz. Secretario: Fernando A. Casasola

Me
amacion 2%@ FHxkwkwxwx 7 de octubre de 2009. Cinco votos.

Ronente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique
Santhez Frias.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada de diecisiete de
noviembre de dos mil diez. México, Distrito Federal, dieciocho de
noviembre de dos mil diez. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccign |=a! Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamenta esta Wersion Pablica

se suprimen los datos personales.”

HAGHIT. % S
O



TESIS JURISPRUDENCIAL 101/2010.

AMPARO DIRECTO EN REVISION. REQUISITOS DE PROCEDENCIA
QUE DEBEN SER REVISADOS POR EL PRESIDENTE DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION O DE SUS SALAS.
Conforme al articulo 90 de la Ley de Amparo, ¢o ponde  al
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nabo cdlificar la
procedencia del recurso de revision, admitiéndolo o gegechgndolo. Por
su parte, los articulos 107, fraccion IX, de la Constitugcida Poli

Estados Unidos Mexicanos; 83, fraccion V y 93 de_la Ley de Amparo;
10, fraccion 1ll, de la Ley Organica del Poder Judi W&deracién y

el Acuerdo numero 5/1999, de veintiuno de juniq_de>rhil novecigntos
noventa y nueve, del Pleno de este alto trilduna sponen
requisitos de procedencia que deben califics Presiden la

Suprema Corte o los de sus Salas son ellos que p
advertidos de una inmediata apreciacion, ¢ on: I. La
del recurso; Il. La existencia

demanda de amparo directo o que en encia a revisar~ge hubiera
omitido su estudio o se hubiera reatiz iosa por el
tribunal colegiado de circuito), y, Ill.(Le fajta de legitindacian procesal del
promovente del recurso de revision ntentado. Lo aen virtud de
que tales aspectos son susceptipjes de apreciarse infigdratamente, en

tanto que aspectos como la ca de los ag propuestos y el
cumplimiento de los requisitos rtanciag &ndencia requieren
forzosamente un estudio prof del plantea o realizado, por lo
que en tal supuesto corresponde/al Pleno/de uprema Corte de
Justicia de la Nacion o a las Salas respec la realizacién del tal
estudio.

Reclamacién 115/2 Qe mayo de 2006. Cinco
votos. Ponente: Jogé 7. Secretaria: Laura Patricia

Reclamacioén 2C . do de Bienes Comunales del
Poblado de “¢ daya”, Municipio de Ocoyoacac,
Estado de M¢ 06. Cinco votos. Ponente: José de
Jesus Gudi

Reclamac /2006-P werxx 22 de noviembre de 2006. Cinco
votos. P José Ramg ssio Diaz. Secretaria: Carmen Vergara

, ewmeeexx 20 de agosto de 2008. Cinco
hez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:

acic')n 169/20%0. ********** 30 de junio de 2010. Cinco votos.
Porente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Blanca Lobo

Dominguez.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada de
diecisiete de noviembre de dos mil diez. México, Distrito Federal,
dieciocho de noviembre de dos mil diez. Doy fe. @

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fracla Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

Q0



TESIS JURISPRUDENCIAL 102/2010.

MULTA. EL ARTICULO 304 DE LA LEY DEL SEGURO SOCIAL, QUE
PREVE UN MINIMO Y UN MAXIMO PARA SU CUANTIFICACION, NO
VIOLA EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El Tribunal en Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que para que-gra-multa no
sea contraria al texto constitucional, debe permitir qux
facultada para imponerla pueda determinar, en cada/casonsu monto o
cuantia, tomando en cuenta la gravedad de la infra capacidad
econdmica del infractor, la reincidencia en la comisi echo que la
' a gravedad o
levedad del hecho infractor, para asi determifar™ idualmerntte la
multa que corresponda. En ese sentido, el ar D4 de la
Seguro Social, al prever que cuando los patyor :
obligados realicen actos u omisiones que in
del pago de los conceptos fiscales que &%
citado ordenamiento, seran sancionados

los Estados Unidos Mexicanos,

administrativa individualizar la sancio
atendiendo a las circunstancias egpg
situacion particular del infractor.

Amparo directo en revision 1783/2009. *x****xx**
2009. Unanimidad de cuatro vgtag./)
Gudino Pelayo; en su ausepncia

oviembre de
¢: José de Jesus
o Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Revilla de la Torre.

Amparo directo en revision 9 |10. *****'@3 de marzo de 2010.
Cinco votos. Ponente; Sanchez ro de Garcia Villegas.
Secretario: Ricardo Ma ftinez Estra

Amparo directo en 3

Cinco votos. Pondntes_Olga Sanchie Sordero de Garcia Villegas.
Secretario: Alfredg?

Cinco votos.
Vergara Lop

Amparo ¢ire n revisi&%/mlo. e, 26 de mayo de 2010.
Cinco vetos~ Ronente: Q@a anchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretarie: Alfrg oI} :

ADD HER

ICE PEREZ REYES, SECRETARIO DE
DE L AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
DE LA N, CERTIFICA: Que el rubro y texto de

rudencial fueron aprobados por la Primera

bre de dos mil diez. México, Distrito Federal, dieciocho de
mbre de dos mil diez. Doy fe.

novi

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 103/2010.

POLICIA FEDERAL MINISTERIAL. EL CESE O BAJA DE LOS
AGENTES QUE INCUMPLAN CON LOS REQUISITOS DE
PERMANENCIA PREVISTOS EN LA LEY ORGANICA DE LA

PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA TE A
PARTIR DEL 30 DE MAYO DE 2009, NO ES IN , PUES
PARA ELLO SE REQUIERE SUSTANCIAR EL DIMIENTO

Federal Ministerial que incumplan con los
permanencia en el cargo. Esto es asi, pues dé
Ley Organica de la Procuraduria General de laT

en el articulo 47 del mismo ord
necesariamente debera instrument
esa forma de terminacion extraordi ,
inicia con la formulacién de una queja \otivada en relacion
con el caso concreto- por el Consejo de
Profesionalizacion de la Proc epublica, en la
cual debera senalarse el requ

una audiencia para que manifieste lo que \a s/ derecho convenga y
resolvera, proporcional Qnablement ado a que durante la
tramitacion del proced] ig& se podra s der al servidor publico
una vez que dicho Cpnseje—résuelva sQ @a procedencia del cese o
baja solicitados -sol necesarig | evitar obstaculos y para su
mejor resolucién-. A : xhayticulo cuarto transitorio de la
Ley Organica de ja

2_entrada en vigor de la indicada
5 para: a) manifestar su voluntad

ley, tendran un/plg 60 dias kahlle
de permanec ’rocuradu §eneral de la Republica y someterse
Y S L‘\ g

de confianza y de competencias
profesionalg jj—acogerse al programa de reubicacion

instrumen

referi pués de optar por la permanencia y de no
some azonablemente las evaluaciones para
veriica los requisitos de permanencia, cuando por
es@ @s deja prestar sus servicios, -lapso dentro del cual los

mplir el nuevo requisito de permanencia
ido que no eran cubierto-.

Amparo en revision 2198/2009. ********** 3 de febrero de 2010. Cinco
votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:
Emmanuel G. Rosales Guerrero.



Amparo en revision 21/2010. ********** 17 de febrero de 2010. Cinco
votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda
Aguilar.

Amparo en revision 40/2010. ********** 3 de marzo de 2010. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Eugenia Tania C.
Herrera-Moro Ramirez.

Amparo en revision 90/2010. ********** 24 de
Unanimidad de cuatro votos. Ausente José de Je

Amparo en revision 410/2010. junio d ;1;0
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Olga Cordero cia
Villegas. Ponente: Olga Sanchez Corder cia Ville su
ausencia hizo suyo el asunto Juan N. 3i za. Secretarig/Rocio
Balderas Fernandez. @
ES, SE ARIO DE
JUSTICIA DE LA NACION, CE R p y texto de
la anterior tesis jurisprudenciay fueron aprobados_gof la Primera
Sala de este Alto Tribunal,/elf SE3i0n priv e diecisiete de
noviembre de dos mil diez. M&x(C0, Distriéf) al, dieciocho de

noviembre de dos mil diez. %

“En términos de lo previsto en os 3, fraccid , fraccién VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a fa ion Public Gu? amental, en esta version Publica
se suprimen los datos person

r de 2010.

Montoya Rodriguez.

kkkkkkkkkk

LICENCIADO HERIBERTO PE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SA




TESIS JURISPRUDENCIAL 104/2010.

POLICIA FEDERAL MINISTERIAL. LOS NOMBRAMIENTOS DE SUS
AGENTES NO SON CONTRATOS DE TRABAJO SINO "ACTOS
CONDICION". Los nombramientos a cargos publicos, como los de
Policia Federal Ministerial, representan actos /admini
condicionados, también conocidos como "actos condic'o'
que sus investiduras no se concretan mediante acto) unilateral
(aunque sea discrecional) emitido por la persona fac ra hacer la

designacion, pues no puede imponerse obligatoriameqte un cargo
publico a un administrado sin su aceptacion, ni te trata de un
contrato, porque el nombramiento no origina pasiones juridicas
individuales. Por ende, se trata de actos divefSes_gn cuya for,

concurren las voluntades del Estado y del p cepty ) el
nombramiento, cuyos efectos no son fija

reciprocas, sino condicionar la existencia dghs
deriva el cargo a las disposiciones legga : que se

determinen abstracta e impersonalmente ciones
que les corresponden, de manera qu enta una
expresion de la voluntad de la ag mediante
resolucion, que se caracteriza p 8ektincion se
relaciona necesariamente con aco g g_inciertos que
representan las condiciones a las g anto el valor
como la subsistencia del acto./F mientos de los
agentes policiales, siendo act6s y nte no pueden
considerarse contratos de {trak ( s 2 fraccion Xl del
apartado B del articulo 123 olftica de los Estados

seguridad publica y policias de la g
relaciones del Estado cg trabajadorz%ﬁzndo esa expulsioén el fin
constitucional perseguig la intro n de esa regulacion,

eereto de refaidy a la Constitucion Politica
de los Estados Unidog icanos publicad

I

Federacion el 5 deldisiembre de 1960

un régimen pr Qr>¢de los e
términos semej [

una parte, pers \

haria la ex6lusion, ’expresa g

miembros erpos
C JHlE

Rermanece a pesar de las reformas
2led posteriore@Q

hez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:
¢l G. Rosa rrero.

PRIO en rev/2010. rpmrxx*. 17 de febrero de 2010. Cinco
.)JPonente: José~Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda

Amparo en revisién 40/2010. ********** 3 de marzo de 2010. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Eugenia Tania C.
Herrera-Moro Ramirez.



Amparo en revision 90/2010. ********** 24 de marzo de 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente José de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo; en su ausencia hizo suyo el
asunto Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Rogelio Alberto
Montoya Rodriguez.

Amparo en revision 410/2010. ********** 7 de jumnie
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Olga Sanchez CQld Ye Garcia
Villegas. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcja {/illegas; en su
ausencia hizo suyo el asunto Juan N. Silva Meza

Balderas Fernandez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA&

noviembre de dos mil diez. Doy fe. @
“En términos de lo previsto en los articulos 3,II y 20, frac@ la Ley Federal

) version Publica

de Transparencia y Acceso a la Informacigr, Publica Gubernamental;
se suprimen los datos personales.” % E

§ 5
3

) @



TESIS JURISPRUDENCIAL 105/2010.

POLICIA FEDERAL MINISTERIAL. EL NOMBRAMIENTO Y LA
PERMANENCIA EN EL CARGO DE SUS AGENTES NO SON
SUSCEPTIBLES DE ANALISIS CONSTITUCIONAL A TRAVES DE

LA GARANTIA DE IRRETROACTIVIDAD DE A Y. EI
nombramiento de Policia Federal Ministerial repr n acto
condicion y, por ende, debe reconocerse que no tieng €l efegto de fijar
derechos ni obligaciones entre la persona designa stado, sino

de condicionar la existencia del acto al c iento de las
4 destinataria,

nai™os derecpQs y
0 stitucion
sluigos

pli

del apartado B del articulo 123 de la
Estados Unidos Mexicanos. Por tanto

de la garantia de irretroactividad de la pRivier parrafo
del articulo 14 de la Constitucion—Politied de los (Estaglos Unidos
Mexicanos, dado que no pueden in derechos{tadquiridos en ese
ambito, pues el acto condicidbn se._cafacteriza

obligacion de cumplimiento de IA3 exigencias prese

permanencia, al
un mismo lugar.
el futuro, ya que
| pasado ni afecta

representar un estado de inmufabilidad y es@
Esto es, se trata de un ¢6 0" referido .
"permanecer" no es un conue actie/hag
situaciones que pudieran constittir derecho
situaciones y acontecim'ggﬁ qgue sélo s@entan en tiempo futuro,
porque la satisfaccidn gquisitos p antener dicho estado

gnide-Se satisfagaalporvenir, es decir, se trata

7**. 3 de febrero de 2010. Cinco
p de Garcia Villegas. Secretario:

009,/ ********** 10 de febrero de 2010.
aldivar Lelo de Larrea. Secretario:

Amp emr [, Frexmeerrx 17 de febrero de 2010. Cinco
votos. te: Jos 3 ossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda

A(S)
naro/en revisi /2010. ********** 3 de marzo de 2010. Cinco
v%. Ponente: N. Silva Meza. Secretaria: Eugenia Tania C.
derreya-Moro Ramirez.

Amparo en revision 90/2010. ********** 24 de marzo de 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente José de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo; en su ausencia hizo suyo el




asunto Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Rogelio Alberto
Montoya Rodriguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rybrs
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados.pQWIz
Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada Adé_diegisiete de
noviembre de dos mil diez. México, Distrito Fedé&rah Oteciocho de
noviembre de dos mil diez. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fracciog VI de la Ley Faderal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica Guberngmenta esta versid

se suprimen los datos personales.” g
HAGH/rfr. @




TESIS JURISPRUDENCIAL 106/2010.

POLICIA FEDERAL MINISTERIAL. SUS AGENTES PERTENECEN
CONSTITUCIONALMENTE A UN REGIMEN ESPECIAL DONDE NO
PUEDE RECLAMARSE LA POSIBLE AFECTACION A DERECHOS
LABORALES COMO EL DE ESTABILIDAD EN MP| EO O
CARGO O INMUTABILIDAD DE F

de toda condicidn de ingreso o permaneneis
constitucional que se adoptd en congruen
derecho internacional en la materia, partic
punto 1, del Convenio 87 sobre La Liberta

R0 de 1948,y
y 3, del Convenio 151 sobre La Protecofon de erechoicacién y
los Procedimientos para Determinar Is@niciones de=mpleo en la
Administracion Publica aprobado el de-jtnio de 1978Dambos de la
Organizacion Internacional del TraT), 85€ recomendo

la no inclusidn como trabajadores~est4 &
cuerpos de seguridad publica enjos derechos laborales{eomo también
se les excluy6 de los derechg ~
peculiares de sus servicios puk uyo o ss_¢el establecimiento
del orden, la estabilidad vy de la n O para su imagen
una rigi@ lina jerarquica de

interna, cuyo control requie
caracter administrativo, una constante vigila una movilidad de los

cargos y servidores puybli en razon S necesidades que se
susciten para el Est o@ que repres una medida de orden
constitucional a la fe Gque reconoce @uprema Corte de Justicia
de la Nacion en la

Novena Epoca, septiembre\de 1995, pagina 43, de rubro:
"POLICIAS MUt J DICIALES AL SERVICIO DEL
GOBIERNO DFEL/ER AEXICO Y DE SUS MUNICIPIOS. SU
RELACION J NURALEZA ADMINISTRATIVA.". De

Sala del alto tribunal 2a./J. 14/98,
dicial de la Federacion y su Gaceta,
marzo de 1998, pagina 352, de rubro:
. LOS ARTICULOS 65 Y 66 DE LA LEY
RADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA,
ES CONSIDERA TRABAJADORES DE

J S : MATICA RELATIVA.", por lo cual no pueden
ectdmiar la posible afectacion a derechos de estabilidad laboral ni la

inmutabilidad de las condiciones de subsistencia de su nombramiento.

Amparo en revision 2198/2009. ********** 3 de febrero de 2010. Cinco
votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:
Emmanuel G. Rosales Guerrero.



Amparo en revisiéon 21/2010. ********** 17 de febrero de 2010. Cinco
votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda
Aguilar.

Amparo en revisién 40/2010. ********** 3 de marzo de 2010. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Eugenia—Tania C.
Herrera-Moro Ramirez. %

Amparo en revision 90/2010. *****x*x*x 24 deéwa%? de 2010.

Unanimidad de cuatro votos. Ausente José de Jesus Gudino Pelayo.
Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo; en su W hizo suyo el
asunto Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretarios

Rogelio erto
Montoya Rodriguez.

Amparo en revision 410/2010. *********@e junio
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Olg n Corderg
Villegas. Ponente: Olga Sanchez Corde

ausencia hizo suyo el asunto Juan N.
Balderas Fernandez.

m@
<
m
n

LICENCIADO HERIBERTO PE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SA
JUSTICIA DE LA NACION, CE/RTIFICA: Quee

“En términos de lo previsto en ticujos 3, fraccid , fraccién VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a ta aCion Public Gu? amental, en esta version Publica
se suprimen los datos persopalés,”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 107/2010.

POLICIA FEDERAL MINISTERIAL. CUANDO ALGUNA NORMA
CALIFIQUE LABORALMENTE A SUS AGENTES COMO
EMPLEADOS DE CONFIANZA, JURIDICAMENTE NO PUEDE SER
ENTENDIDA EN SU LITERALIDAD NI PODRIAN R CERSE
ALCANCES PROPIOS DE ESTA CLASE DE TRABA ES. Los
agentes de la Policia Federal Ministerial son emiplea publicos
nombrados mediante actos condicion y regidos constifteionalmente por
el articulo 123, apartado B, fraccion Xlll, de la Constitugion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos que los excluye

cualquier clase. Esta excepcion esta reconocida a~Suprema Korte
S s

de confianza, contradiciendo la regy gion
constitucional. Incluso, preceptos con digt han
estimado inconstitucionales, como lo estable 2a./J
14/98, publicada en el Semanario Judis Tadion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo VII, de 1998, padina) 352, de
rubro: "POLICIA JUDICIAL FEDERAL i Y 66 DE
LA LEY ORGANICA DE LA PR ] i AL DE LA
REPUBLICA, EN LOS QUE SE LES C¢O ABAJADORES
DE CONFIANZA, SON INCONSTI RDO CON

agentes policiales como emple juridicamente no

de c(c;{?ﬁ
puede ser entendida en su Jitegralidad ni po nocerse alcances
propios de esta clase de opera , pues el endria el sistema
normativo constitucional establecido par caso donde existe

exclusion expresa del m o orden jyidico que no admite ser
contradicha ni entendidg gnera difere or provenir directamente
del texto constitucion W

LA JURISPRUDENCIA TEMATICA RELATIVA.". tanto, es
inconcuso que cuando algun califique mente a dichos
i S

Aguilar.

Amparo~e yision 40/
votos. Pengentg. Juan

Herre@ Ramirez.
Ampars—enh revis '%2010. FHRxExIAxxx 24 de marzo de 2010.
U

jdad de cu os. Ausente José de Jesus Gudifio Pelayo.
7/ José Gudifo Pelayo; en su ausencia hizo suyo el
y Arturo Za Lelo de Larrea. Secretario: Rogelio Alberto

Amparo en revision 410/2010. ********* 7 de junio de 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas; en su



ausencia hizo suyo el asunto Juan N. Silva Meza. Secretaria: Rocio
Balderas Fernandez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rybrs
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados.pQWIz
Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada Adé_diegisiete de
noviembre de dos mil diez. México, Distrito Fedé&rah Oteciocho de
noviembre de dos mil diez. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fracciog VI de la Ley Faderal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica Guberngmenta esta versid

se suprimen los datos personales.” g

HAGH/rfr. Q
g g,



TESIS JURISPRUDENCIAL 108/2010.

EMPLEADOS PUBLICOS. DIFERENCIAS ENTRE REQUISITOS DE
INGRESO Y PERMANENCIA EN CARGOS PUBLICOS CUYOS
NOMBRAMIENTOS SE EXPIDEN COMO ACTOS CONDICION, Y SU
RELACION CON EL PRINCIPIO DE IRRETROACTI¥BAD_DE LA
LEY. Quienes pretenden ingresar a un cargo publico y ya en el
mismo, deseen permanecer en éste, no se colocah{en\una misma
situacion. Esto puede valorarse al observar las di igs entre los
requisitos de ingreso, que deben cubrirse pagta teper acceso a
diferentes cargos publicos y se encuentran estach.\dl{s/}Zn las normas
aplicables vigentes en el momento del acceso alcarggy los requisitos
de permanencia; conforme a éstos, si después )del ingr

interesado desea continuar en el desempefg de—ta misma n,
deberd observar las condiciones para istencia cto
administrativo de nombramiento que, por egtaJazon, debe ¢ arse
un acto condicion. Ahora bien, si la expresidn>permanenciazsignifica

se ocupa, una persistencia en un esta
por una duracion firme, constanci
estancia, es claro que se trata de u

everancig,—estdbilidad o
0 que act ia el futuro

[ Aanencia, por si
tuaciones que
podrian llegar a constituir dérechos adquiridos, ~po¥r referirse a
acontecimientos que necesari tiempo futuro y
cuyo contenido soélo podra se £ ir. Sin embargo,
conforme al principio de irre (q i\dad de la sQritenido en el primer
parrafo del articulo 14 de 1aS ifucion Poljtica g lbs Estados Unidos
Mexicanos, el problema de los efettos de una le
de validez descansa e rencia ent@ efecto inmediato y otro
retroactivo, por lo q Ita inconc que los requisitos de

permanencia no pyede

constitucional, ya qug £s{os-ti
hacia lo que pudiefg )
esto es, los intergsadt
siempre que $@
disposiciones

sobrevenir.

ividad de /, ya que en tales supuestos no se
a persona que desea continuar en el
I$MO, NO S va de derechos adquiridos conforme a

anterior esta referido exclusivamente a
z asgde una ley, con independencia de la forma

e actuaciéa autoridad encargada de observar el
de la n% Q/cual soélo podra valorarse en cada caso

8t 8/2009. ********** 3 de febrero de 2010. Cinco
: anchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:

Amparo en revision 2256/2009. ********** 10 de febrero de 2010.
Cinco votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario:
Alfredo Aragoén Jiménez Castro.



Amparo en revision 21/2010. ********** 17 de febrero de 2010. Cinco
votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda
Aguilar.

Amparo en revision 40/2010. ********** 3 de marzo de 2010. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Eugenia Tania C.
Herrera-Moro Ramirez.

Amparo en revision 90/2010. ********** 24 de rze_yde 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente José de Je ino Pelayo.

Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo; en su ausenc izo suyo el
asunto Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secre gelio Alberto
Montoya Rodriguez. 9

DE

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ RE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA D
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIF I
la anterior tesis jurisprudencial fuero
Sala de este Alto Tribunal, en segig

noviembre de dos mil diez. México, &2}

N
)

ifo Feder

gk, eciocho de
noviembre de dos mil diez. Doy feg @
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fr 11y 20, frac la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la InformacigryPublica Gubernamentalﬁ gsta version Publica

se suprimen los datos personales.” @

§ Q%



TESIS JURISPRUDENCIAL 109/2010.

POLICIA FEDERAL MINISTERIAL. EL ARTICULO 35, FRACCIONES
I, INCISO D) Y I, INCISO A), DE LA LEY ORGANICA DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA VIGENTE A
PARTIR DEL 30 DE MAYO DE 2009, NO VIOLA LA GARANTIA DE
IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY. El citado articulo, €r raccion |,

inciso d), establece como requisito para ingresar cgnio agente de la

policia federal ministerial de carrera a la Procura neral de la

Republica, acreditar que se han concluido, por lo.nengs, los estudios

correspondientes a la educacién superior o e (la que se
0

imparte después del bachillerato o equivalente % gnde ed
Q Garre j

normal, tecnoldgica y universitaria, incluyend
cortas, licenciatura, maestria y doctorad
actualizacion y especializacidén); mientras qué
dispone que entre los requisitos de perma
de ingreso. Por otra parte, el articulo 86 de
que los agentes de la policia federal mini
de sus cargos si no cumplen con los/requi
establezcan las leyes vigentes, de lo @

remocion,

quien competa la emision de la resojutiéa” de sepa )
baja, cese, destitucion o cualquier o forma dé terminacion del
servicio, cuenta con discrecionalidad a la emi§iép la decision

correspondiente en funcion del gaso concreto; esto s& €ofifirma con el
articulo 46, fraccion Il, inciso

O_d

terminacién del servicio profes de car, isterial, policial y
pericial sera extraordinaria O\ [a separ ' | servicio sea por
incumplimiento de requisitos~¢ rmanencid /para Jo cual se requiere
de la sustanciacion del procedimiento previ el articulo 47 de la

norma indicada y la emig e la resoluct lativa por el Consejo de

Profesionalizacion de & raduria | de la Republica, en
donde previo a la su iaeion se pregis @ué requisito se considera
incumplido y en d revia aud 2 del posible afectado, la
determinacién sea de forga™ pyoporcional y razonable en
funcién del cas to. Adem conforme al articulo cuarto

Procuraduria General de la

lazo de 60 dias habiles para optar
permanecer en la Procuraduria y
de control de confianza y de
grobarlas; b) acogerse al programa de
ystracion Publica Federal conforme con
programa de conclusién definitiva de
enta en tres afnos. Por tanto, resulta
iculo 35, fracciones |, inciso d) y Il, inciso
de-1a Procuraduria General de la Republica es
e su entrada en vigor y sin que exista
aplisa olucién de cese o baja, no viola la garantia de
ir@gctividad de y contenida en el primer parrafo del articulo 14
d Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues
ademas de que los nombramientos de los agentes policiales
representan actos condicion respecto de los cuales es inaplicable dicha
garantia, sera hasta después de optar por la permanencia y tras
someterse a las evaluaciones y no acreditarlas, o después del
procedimiento y resolucion del Consejo de Profesionalizaciéon cuando el

PHCe



posible afectado deje de prestar sus servicios, ya que en el referido
articulo cuarto transitorio, se concede tiempo razonable para que los
interesados en su permanencia tengan oportunidad de cubrir los
requisitos que no hubieran satisfecho, pues no prejuzga sobre el
dictado de una resolucion de cese o baja que no fuere razonable o sea
desproporcional en funcion del caso concreto.

Amparo en revision 2198/2009. ********** 3 de febrerq dex2040. Cinco
votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia VilleQas\ Pecretario:
Emmanuel G. Rosales Guerrero.

Amparo en revision 21/2010. ********** 17 de fe 2010. Cinco

votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Sectetaria@™~Dolores eda
Aguilar.

Amparo en revision 40/2010. ****xxxee 3@20 de 20 co
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. &% Eugeni C.

Herrera-Moro Ramirez.

Amparo en revision 90/2010. ****7*x de m de 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente @ de Jesus Gudiio Pelayo.

Ponente: José de Jesus Gudifio Petayo-e
asunto Arturo Zaldivar Lelo de Secretaritgelio Alberto

Montoya Rodriguez.

qunio de 2010.
ordero de Garcia
ia Villegas; en su
Secretaria: Rocio

Amparo en revision 410/2010
Unanimidad de cuatro votos. At
Villegas. Ponente: Olga S&
ausencia hizo suyo el asu
Balderas Fernandez.

LICENCIADO HERIBPEREZ !@S, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA IMERA SALA {LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA N CERTI : Que el rubro y texto de
la anterior tesis jdrtsprudencial f aprobados por la Primera
Sala de este Alto—T ion privada de diecisiete de
noviembre de hdiez. Mé istrito Federal, dieciocho de
noviembre de mhdiez. Do

“En términos
de Transpar
se suprimen

fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
idn Publica Gubernamental, en esta versién Pablica

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 110/2010

AMPARO DIRECTO. CUANDO EL SENTENCIADO LO PROMUEVE
EN VISTA DE QUE LA SALA INCREMENTA LA PENA O MODIFICA
LA CONCESION DEL BENEFICIO DE LA CONDENA CONDICIONAL,

A RAIZ DE QUE EL MINISTERIO PUBLICO UNICA PELO
LA SENTENCIA CONDENATORIA RESPECTO A ES AS, LA
LITIS EN EL AMPARO SE CONSTRINE EXC I ENTE A
ESTOS ASPECTOS, SIN QUE PUEDA C RSE LA
PROTECCION CONSTITUCIONAL EN FAVOR DEL NTENCIADO
PARA EL EFECTO DE QUE LA SALA ANALI \e'. LEMENTOS
DEL TIPO PENAL Y LA RESPONSABILIDABR B

articulos 364 y 415 de los Cddigos de Procedi

y para el Distrito Federal, respectivamente, sg3

instancia se abre a peticion de parte legiti
agravios expresados por el promovente A

pena o de la concesion del beneficio d
incrementa aquélla o modifica ésta, y juicio de
amparo directo contra la resolucid aida al indi€ddd )recurso, el

tribunal colegiado de circuito np Je concederJa proteccion
la respoksabls)analice los

constitucional para el efecto de

elementos del tipo penal y la/yesponsabilidad del<sémtenciado. Lo

anterior, en virtud de que la li juicio de tias se concreta

exclusivamente a los agravios-plantea esentacion social,
[

pues al ordenarse el analisig % aspecto onados se estaria
realizando una revision oficiosa ermitida.@

Contradiccion de te 2009. En@s sustentadas por los
Tribunales Colegiadoz %e do y SextOxa@mbos en Materia Penal del
83

Primer Circuito. 27
Ponente: Olga Sé
Francisco Octavig

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE

en sesion de fecha diecisiete de

os mil gieasMéxico, Distrito Federal, dieciocho de
e dos mil oy fe.
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CONTRATO DE SEGURO. EL TERMINO DE GRACIA ESTABLECIDO
EN EL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 40 DE LA LEY
RELATIVA PARA LA CESACION DE SUS EFECTOS, ES

APLICABLE A LA PRIMERA FRACCION DE LA PRiWA A LAS
SUBSECUENTES PARCIALIDADES. El citado prece ece que
cuando no hubiese sido pagada la prima o la primera {racgign de ella,
en los casos de pago en parcialidades, dentro del e gracia —
convenido o no—, cesaran los efectos del contrato de  seguro, sin
sefalar lo que sucederia respecto del pag g
parcialidades. Ahora bien, de la interpretacio

articulo 40 de la Ley sobre el Contrato de Seg

parcialidades, sin necesidad de que el legigha ifi es la
prima constituye una unidad que debe se i \

conforme a los articulos 34, 36 y G nto, de

manera que basta con establecer g
respecto de la prima para que sea apii

e{ungnterpretacion
a la/intencion (€gistaliva, que fue
fomentar la cultura del seguro Ay hacer accesible Ig<pfoteccion a los

asegurados, y desatenderia el adich}6y41 de la I¢ da, que preve la
nulidad de cualquier conve . duzca er azovara el pago o que
haga nugatorio el periodo d para las priqasJarciales a liquidar.

Contradiccion de tesj 39/2009. En@;s sustentadas por los
Tribunales Colegiados, | g y Décimo~Prihero, ambos en Materia
Civil del Primer Circuijo /3 dernoviembr £910. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: Olg ez Corde arcia Villegas. Secretaria:

Constanza Tort S@ :
A DE LA SUPREMA CORTE DE

LICENCIADO @@ERTO
ACUERDOS PRIMER
TIFI1CA: Que el rubro y texto

JUSTICIA ACION
de la ant juris cial fueron aprobados por la Primera
Sala d@ [ en sesion de fecha diecisiete de

REYES, SECRETARIO DE

noviem
novie e

G
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SENTENCIA DE AMPARO. NO EXISTE EXCESO EN SU
CUMPLIMIENTO CUANDO EL EFECTO DE LA CONCESION FUE
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA Y DEJAR INSUBSISTENTE
TODO LO ACTUADO A PARTIR DE ESA DILI Y LA
AUTORIDAD RESPONSABLE ORDENA R AL
DEMANDADO LA POSESION DE UN INMUEBLE,/AU E ELLO
NO FUE MATERIA DE PRONUNCIAMIENTO O EN LA
EJECUTORIA DE GARANTIAS. Cuando se otorga Ala proteccion

constitucional por la falta o el indebido empla aI juicio del
demandado y como consecuencia se ordena dejarjnsybsistente

que ya habia sido rematado y adjudicg

O
transmitido a un tercero, no incurre gmexces ﬁ
ejecutoria de amparo, aun cua no se faya
expresamente en la resolucion, pues-esa determinaedece a las
consecuencias logico-juridicas déxdicha ejecutoria de gatantias, siendo
innecesario que en el .Io gonstituci éée mencionen
especificamente todos los acjos>g 3

que la expresion “todo lo %o” abar
* dimiento@

Contradiccion de tesj . r@s sustentadas por el
Segundo Tribunal Colegi el Séptimo Circuito y el
Tercer Tribunal Colegj v [ @ 3 de noviembre de 2010.
Unanimidad de cualrc . jos€é Ramoén Cossio Diaz.

LICENCIADO REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE | F1 C A: Que el rubro y texto
de la anter, 1’ jurisprddeneidl fueron aprobados por la Primera

N n sesion de fecha diecisiete de

@@ éxico, Distrito Federal, dieciocho de

S
S
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ORDEN DE REAPREHENSION. NO CESAN SUS EFECTOS
CUANDO EL JUEZ DE LA CAUSA PENAL ORDENA SU
SUSPENSION, PORQUE EL QUEJOSO COMPARECE AL PROCESO
BAJO LOS EFECTOS DE LA SUSPENSION IONAL
OTORGADA EN EL JUICIO DE AMPARO INTERPUES CONTRA
ESA MISMA ORDEN Y, POR ENDE, NO DEBE SOBRESEERSE EN
EL JUICIO DE GARANTIAS. La causal de improcedencia~sel juicio de
amparo relativa a la cesacion de efectos del acto peclamado —prevista
por la fraccidn XVI del articulo 73 de la Ley aro—, no se
actualiza cuando en un proceso penal en el

icta ordgq de
reaprehension, por incumplimiento a las gagignes pro
derivadas del beneficio de libertad provisionaltaja~eadcion —entre elas,

y la autoridad judicial declara “suspe
ende, no procede el sobreseimiento
ion del acto
‘ Bie; Unicamente
constituye el reconocimiento de | spension .@ al que del
mismo acto previamente ya habja concedido el juez 4€ distrito que
rehension; 2) la
comparecencia del quejoso gnig~el jyez de enal solamente
obedece al cumplimiento de QI gacion impuestaypor la autoridad del
amparo, en términos del art8 de la paro, a efecto de
mantener subsistente la suspension provisi el acto reclamado; 3)
el empleo del vocablo /suspender’ excl ente implica detener o
diferir por algun tiempg Igfé ucion del reclamado; y, 4) dicha
suspension de ninguna_manéra ge
reclamado, porque la

consecuencia de la
caucion, pero qug o Iindisoluble con otras que son

3. determinacion de hacer efectiva la
De esta manera, si dichas

3| supuesto de que la autoridad judicial
scindiera {dela ejecucion material de la orden de

de ninggnatanera puede estimarse que se han
2 del acto reclamado, en forma total e

atque las cosas vuelvan al estado que tenian

el acto no hubiere invadido la esfera juridica
dola irrumpido, la cesaciéon no deje ninguna
h@f, efectos que debe producir la causal de
daprogedencia por cesacion de los efectos del acto reclamado. Aceptar
comd valida la postura contraria generaria la total negativa a la
posibilidad de someter a examen de constitucionalidad la revocacion del
beneficio de libertad provisional bajo caucion, derivada del
incumplimiento a las obligaciones procesales.




Contradiccion de tesis 95/2010. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero y Tercero, ambos en Materia Penal del
Segundo Circuito. 3 de noviembre de 2010. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Julio Veredin
Sena Velazquez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP ANCORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Q roy texto

de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de é@iecisiete de

noviembre de dos mil diez.- México, Distrito ; dieciochtQ de
noviembre de dos mil diez.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 114/2010.

PENAS Y SISTEMA PARA SU APLICACION. CORRESPONDE AL
PODER LEGISLATIVO JUSTIFICAR EN TODOS LOS CASOS Y EN
FORMA EXPRESA, LAS RAZONES DE SU ESTABLECIMIENTO EN
LA LEY. El legislador al crear las penas y el sistema payata-imposicion
de las mismas, no cuenta con libertad absoluta para sy ® =
en la ley, sino que debe atender a diversos principio

la proporcionalidad entre delito y pena, ya que de ndera si su
aplicaciéon es no humanitaria, infamante, cruel g_excesiva, o por el

depender la gravedad de la pena en formég
encuentra relacionado con la naturaleza de
juridico protegido y el dafio que se causg
advertir la importancia que tiene el que el/F

do adquiere
rresponderle al

relevancia si se toma en cgns gcion qu

legislador senalar expresament& azoneg '
to Valioso cuyo analisis le

permitira llevar a cabo laratoria ituci

inconstitucionalidad del precepto o preceptos gnados.

Amparo directo en re 1063/2005: e septiembre de 2005.

Cinco votos. Ponente. Juarn—N. Silva N: Secretario: Jaime Flores
Cruz. $

Amparo directo i6n 13302 L reemeekErx 10 de octubre de
2007. Unanimid tro votos.CAgsente: Sergio A. Valls Hernandez.
Ponente: Juan vasMeza. Segrels

Amparo dir revision \ EEE.OQ s, 29 de abril de 2009.

- Roberto Avila Ornelas.
Cinco voto, nhte: Ju - va Meza. Secretario: Jaime Flores
Cruz. % \
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Amparo f "1405/2009. Frawksaxkx. 7 de octubre de
2009. J Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime

On 406/2010. ********** 23 de junio de 2010.
José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria:

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la



Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada de
diecisiete de noviembre de dos mil diez. México, Distrito Federal,
dieciocho de noviembre de dos mil diez. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion Y4de-la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, enn Publica

se suprimen los datos personales.” : %
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TESIS JURISPRUDENCIAL 115/2010

ORGANOS AUXILIARES. DEBEN ANALIZAR LA COMPETENCIA AL
DICTAR SENTENCIA. El 6rgano auxiliar facultado mediante acuerdo
general del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal para fallar
asuntos en apoyo a otros juzgados de amparo debe—anglizar la

relacionadas con la competencia constituye uno d

para el dictado de las sentencias, y la facultad .para ello no puede
disociarse de la de emitir el fallo. w

Contradiccion de tesis 241/2010. Entre @tentadas
Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civ rabajo y

Colegiado en Materia Penal, ambos del exto CircaitQ:
octubre de 2010. Unanimidad de cuatro onente: Josg

Cossio Diaz. Secretaria: Rosalba Rodrig eles.

LICENCIADO HERIBERTO PE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SA
JUSTICIA DE LA NACION, CER
de la anterior tesis jurisprudentia
Sala de este Alto Tribunal
noviembre de dos mil diez.- Mg

noviembre de dos mil diez .

diecisiete de
al, dieciocho de

HAGH*pmm
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DOCUMENTOS PRIVADOS. EL RECONOCIMIENTO DE SU
CONTENIDO Y FIRMA A CARGO DE PERSONA AJENA AL JUICIO
DE GARANTIAS, NO ES EQUIPARABLE A LA PRUEBA DE
POSICIONES PROHIBIDA POR EL ARTICULO 150 EY DE
AMPARQO. El citado precepto sehala que en el juiciQ paro es
admisible toda clase de pruebas, excepto las que fuerer co la moral
orme a la

o contra el derecho y la de posiciones, la cug
interpretacion relacionada de los articulos 93, fraccjg
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en términos
del articulo 20. de la Ley de Amparo, constituye Y
confesional expresa que se realiza medignte

odalidad Ae la

absolucijé
cuestionamientos orales ante autoridad jurisdiceionhal, y {j S
siguientes requisitos: a) debe realizarse ot%o las pa el
juicio; b) debe versar sobre hechos propids-del confesant los
efectos que se producen son en contrg—de jen confiesa. r otra
parte, del articulo 93, fraccién lll, en relacidqcan el articule 4R/ ambos
del Cédigo citado, se advierte que % fento o n juicio,

proveniente de un tercero, so6lo prueb jor de la parte~due quiere
iendo est

beneficiarse con él y contra su colitigar resulta que
la prueba de reconocimiento de conteni firma de dostgnento privado
a cargo de persona ajena al juicio~de/amparo t siguientes

4 _¢argo de una
parte en el juicio de garantias; 6que llegug a~declararse no tiene

efectos contra quien realiza el fecongcimienta, Queso que se obtiene
con el desahogo de dicha p sélo rep en los intereses de
ba de re, ento de contenido
y firma de documentos privados™a cargo de na ajena al juicio de
garantias no es equiparable a\a de posicj prohibida por el articulo
150 de la Ley de Amparq ‘\b revestir la as caracteristicas.
Contradiccion de t /2010. sustentadas por el Quinto

Tribunal Colegiado
Colegiado en Mg

de/ Trabajo del Primer Circuito y el

ivil del Segundo Circuito. 10 de
uatro votos. Ponente: José Ramén
pulveda Castro.

LICENC@HERIBER@XPEREZ REYES, SECRETARIO DE

VIE A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ﬁr ERTIFICA: Que el rubroy texto
sprrdencial fueron aprobados por la Primera
ribdnal, en sesion de fecha diecisiete de
diez.- México, Distrito Federal, dieciocho de
liez.- Doy fe.

HAGH*pmm
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JURISDICCION VOLUNTARIA. ANTE LA OPOSICION DE PARTE
LEGITIMA DEBE DARSE POR CONCLUIDO EL PROCEDIMIENTO
DEJANDO A SALVO LOS DERECHOS DEL PROMOVENTE
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 882 DEL

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO Dk :
Conforme al citado precepto, cuando en un pracedimiento de
jurisdiccion voluntaria se presenta oposicion de partg feqitis

ocurrir dos hipétesis: 1) si la oposicion no se funda en la_negativa del
derecho, se seguira el procedimiento sumario; y Mg/ oposicion se

coh los tramites
establecidos para el juicio que correspongda anterior
entenderse en el sentido de que, si estargg promovi AS
diligencias de jurisdiccién voluntaria se prposicién rte
legitima, en ese momento debe darse por, {uido el pro nto,
sin considerar que se transforme ntencioso, que
automaticamente deba tramitarse con a las regtas<Jde un
verdadero juicio. Por tanto, el afticulg™~882 digo de
Procedimientos Civiles para el Estado zihi Hte
el sentido de que al presentars posieion de pa gitima, el
procedimiento de jurisdiccion volx%@debe darge~or concluido,
dejando a salvo los derechos del pr ente, sin Raygx Yramite y sin
algun otro acto procesal, salvo laydeclaratoria del érganéjurisdiccional

3/2010. En s sustentadas por los

os del Vigésimo Noveno
imidad de cuatro votos.
ro Arroyo Soto.

Tribunales Colegiados P

Circuito. 10 de noviembre—¢
Ponente: Juan N. SilyaMezs

REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE

a/fueron aprobados por la Primera
sesion de fecha diecisiete de
Mexico, Distrito Federal, dieciocho de



TESIS JURISPRUDENCIAL 118/2010

ACCION PENAL. MOMENTOS EN QUE PUEDEN IMPUGNARSE EN
AMPARO INDIRECTO LAS RESOLUCIONES DEL MINISTERIO
PUBLICO SOBRE EL NO EJERCICIO O DESISTIMIENTO DE
AQUELLA (INTERPRETACION DEL REGIMEN TRA O DEL
DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN Y ADICIO ERSAS
DISPOSICIONES DE LA CONSTITUCION GENER DE LA
REPUBLICA, PUBLICADO EN EL DIARIO DE LA

FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008). De los-articylos transitorios
del citado decreto, se advierte que cuando alg ;\ latura no ha

establecido el sistema penal acusatorio dertkQ ™~
secundaria correspondiente ni ha emitido la desla)

la legisfacion

oria que
expresamente que dicho sistema ha s} cgrporado en S
ordenamientos, o bien, la declaratoria en %establez a2 Que ya

existian ordenamientos preconstitucional la materig@~Zomo

estos aspectos condicionan la vigencia d es de

mérito, al existir una vacatio legis que de exce olazo de
enls

ocho afnos dispuesto para ello, el funda
indirecto las determinaciones de no -@
accion penal se encuentra en el arficy

Constitucion General de la RepL’Jins de refofmarseé, pues esas
circunstancias hacen que siga suxiendo efectocambio, de
haberse cumplido las condiciofies para la entrada~ed /vigor de las
reformas y adiciones constit s, la victy Y ofendido debe
impugnar las determinaciones refstidas ante%' s

sistema acusatorio instaurg en razon la intencion del
Constituyente Permanente -.-' en el n uema procesal el
organo jurisdiccional conozca de€sas impu nes para controlar su
legalidad, y que contra |a resdlucion que ita al respecto, proceda
el juicio de garantias @ ne al vige rticulo 20, apartado C,

fraccion VI, de la LeyfFdndanfental.

Q

nire las sustentadas por los
Tribunales Colegigda y Noveno, todos en Materia
Penal del Primér mbre de 2010. Unanimidad de
cuatro votos. Nva Meza. Secretario: Jaime Flores
Cruz.

LICENC@HERIBER@XPEREZ REYES, SECRETARIO DE

HYIE %% SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
@r

ERTIFICA: Que el rubroy texto
dencial fueron aprobados por la Primera
ribdnal, en sesion de fecha diecisiete de
diez.- México, Distrito Federal, dieciocho de
liez.- Doy fe.

HAGH*pmm
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COSTAS. PARA ESTABLECER SU MONTO CUANDO EN LA

CONTIENDA SE RECLAMAN PRESTACIONES DE CUANTIA

INDETERMINADA E |INDETERMINABLE, DEBE ATENDERSE,

ADEMAS DEL VALOR DEL NEGOCIO, A LAS
Q R

CONSTANCIAS QUE INTEGRAN EL SUMARIO, AU DO LAS
PRESTACIONES RECLAMADAS NO SEAN RACTER
PREPONDERANTEMENTE ECONOMICO. Cuand jplicio verse

sobre prestaciones de cuantia indeterminada e indetermjnable, el valor
que debe tomarse para cuantificar el monto po to de costas

sera, ademas del de las prestaciones recla de todag\ las
constancias que integren el sumario, aun cuando~aguellas no s

nN\as
prestaciones de una demanda no se recla d liqui es

suficiente para determinar que el asunto antia ind ada
para resolver el tema de las costas, /si or el contrarip,/ debe

todos los elementos consignad é@ Q perfa evaluar
pecuniariamente las prestaciones. Estg para determinardas costas

debe atenderse al monto del negoc bto en el duaDsg incluye el
al

valor de las prestaciones reclamad nstituir u
la demanda, por lo cual, en cada ca
de la prestacion reclamada
pecuniariamente; ademas, si €
ajusta o no a los parametro
0 a la naturaleza de lo resue

A naturaleza
estimarse

minable o pertiendo de si se
dos en&a eyprocesal respectiva
Contradiccion de tesj 34/2010. En s sustentadas por los
Tribunales Colegiados S Décimo Pri , ambos en Materia Civil

Roviembr: 2040. Unanimidad de cuatro

del Primer Circuito. 10 /e
votos. Ponente: Olg ez Cord arcia Villegas. Secretario:
Alfredo Aragon Jimépez Castro.

LICENCIADO REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS PRIMER A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE R“T | F1 C A: Que el rubro y texto
al fueron aprobados por la Primera
n sesién de fecha diecisiete de

s moy fo
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TESIS JURISPRUDENCIAL 120/2010

EJERCICIO INDEBIDO DE SERVICIO PUBLICO. ESTE DELITO
PREVISTO EN EL ARTICULO 214, EN SU ANTERIOR FRACCION V,
ACTUALMENTE FRACCION VI, DEL CODIGO PENAL FEDERAL, ES
DE FORZOSA COMISION DOLOSA. Mediante la refgrm Cédigo
e Materia

Federal—, publicada en el Diario Oficial de la Federagigr 0 de enero
de 1994, se adicion6 un segundo parrafo al articwlo 60,~€n el cual se
establecieron los delitos que pueden consider

anterior, el legislador introdujo el principio nume us, por elcual
en la parte general de la legislacion sustantiva especifi
delitos considerados de esa naturaleza, de que, en WA e
ese sefalamiento expreso, el juzgador n e sanciopafCsgmo
culposa alguna conducta fuera de las prewi n los arty

167, fraccion VI, 169, 199 Bis, 289, parte , 290, 291, , 293,
302, 307, 323, 397, 399, 414, parrafos pri tercero_epswyNpotesis
de resultado, 415, fracciones | y Il y Ut rrafo e tesis de
resultado, 416, 420, fracciones |, Il, IlI 420 Bis, fractiQnes |, Il y IV
del mismo ordenamiento. Por tantg, gl gelito de ejer debido de
servicio publico previsto en el artiguf , en su ghteror fraccion V,
actualmente fraccién VI, del Cédigo 2 Federal, Pycontemplarse

dentro de los delitos culposos intlicados, debe consigerarge de forzosa
comision dolosa. @

g,
Contradiccion de tesis 84 ntre Ia@das por el Primer

Tribunal Colegiado en Materia Penal del Circuito y el Primer
Tribunal Colegiado en ia Penal ercer Circuito. 10 de
noviembre de 2010. Un dad de c votos. Ponente: Olga

Sanchez Cordero d aretd Ville etaria: Beatriz Joaquina
Jaimes Ramos.

<

=

REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE

a/fueron aprobados por la Primera
sesion de fecha diecisiete de
Mexico, Distrito Federal, dieciocho de



TESIS JURISPRUDENCIAL 121/2010

DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DEL TRANSITO DE VEHICULO.
CUANDO AL CONDUCIR UN VEHICULO DE MOTOR EN ESTADO
DE EBRIEDAD O BAJO EL INFLUJO DE NARCOTICOS SE

PROVOQUEN DANOS A LAS PERSONAS O A LAS—SQSAS, SE
ACTUALIZA UN CONCURSO IDEAL (LEGISLACIC L DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA). El primer parra eNapticulo 255
del Codigo Penal para el Estado de Baja Californi lece que a

quien conduzca un vehiculo de motor en estado ebrjedad o bajo el
influjo de narcéticos, no sera castigado la primerd ndo no haya
9

3 o el Minjsterio
ancia) de que
do a la autQ d

en aquella conducta se le impondra penade ion, multa y-séspension
del derecho a conducir vehiculos de mgtor, deto que s jte que el
sujeto no puede prevalerse de una ex LQEDC ando hayareircidencia o
cuando siendo la primera vez se ogagionea’ dafos a ¢rsonas o a
las cosas. Dicho articulo contiedelito ba al sancionar
unicamente la conduccién de OR_vehiculo

gqueden inmersas g

Publico le apercibira formalmente, dejando cor
de reincidir en un plazo de dos afos, sera goy
judicial. Por otra parte, el segundo parrafo def
que cuando se provoquen dafos a las pers

que se ocasionen con moti a4 condy
sentido, no se actualiza el mplejo ur
255 del Cddigo Penal para o de Baj foynia no se advierte
que conste de la unificacién de™dos infraccigheg, ni que de su fusion
surja una figura delictivé eva, y tamp@e actualiza el concurso
real, pues no hay plu Ii% de conduct a que solo sanciona la

offip el propio articulo en su

plegada. En ese
, pues del articulo

estado de ebriedad{Q™ba Majquier narcético se provoquen
dafios a las persgna ra el evento de que se actualice
ese supuesto, g 13 qcid de un concurso ideal, pues

interviene una 2 & a conduccion de un vehiculo en

estado de eby

provocar var n propiedad ajena y lesiones—, la

cual debe ' g del articulo 82, parrafo primero, del
' aja California.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto



de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha diecisiete de
noviembre de dos mil diez.- México, Distrito Federal, dieciocho de
noviembre de dos mil diez.- Doy fe.
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REVOCACION. PROCEDE CONTRA EL AUTO QUE DESECHA UN
INCIDENTE NO ESPECIFICADO EN EL PROCEDIMIENTO PENAL.
(CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE SAN LUIS
POTOSI). Los articulos 367 y 365 de los codigos citago
respectivamente, en su fracciéon V, la procedencia, de
apelaciéon contra los autos que resuelvan al [
especificado. Por otra parte, los numerales 361 y los citados

en el sentido comun de la palabra, como de |2
los articulos 367 y 365 citados —referidas a

uto que deZscha un
ng-selsdiona la
e@ que la
'edimento

cacion; esto
es de fondo

A
e TE€

(IV

das por el Noveno
Tribunal Colegiado en Mat al del P rcuito y el Primer
Tribunal Colegiado del Novend” Circuito. e octubre de 2010.

Unanimidad de cuatro vt(ibonente: Ju Silva Meza. Secretaria:
Eugenia Tania C. Herrera-Morg Ramirez.
3

REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE EATF DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LASNACTION, C E R | C A: Que el rubro y texto
de la anterior jegfs/jpsisprudengial fyeron aprobados por la Primera
Sala de este® Fribunal, esion de fecha veinticuatro de
noviembre il diez.- M , Distrito Federal, veinticinco de
noviembre
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PRUEBA PERICIAL CALIGRAFICA Y GRAFOSCOPICA REALIZADA
SOBRE COPIAS CERTIFICADAS (LEGISLACIONES DEL ESTADO
DE MEXICO Y VERACRUZ). En cuanto la ley procesal sefiala que el
juzgador puede valerse de cualquier persona, cosa 0 doeumento para
conocer la probable verdad, debe inferirse que el criteqd
la admision de probanzas de los hechos confroyertigos es la
denominada libre cognicion. Por ello, en el caso dye ofrezca por
alguna de las partes la prueba pericial caligrafica y_grafasCopica sobre
copias certificadas para analizar la autenticidad dg~ a dudosa, el
xcopia permie el
desahogo de dicha prueba y en consecuencia inar de
fundada y motivada si la misma debe o no drhitida, ello~con, el
objeto de obtener una justicia completa tiva, prineigio~ue
establece el articulo 17 constitucional. Asi a juicio del Qetito, la

copia certificada contiene los elementos S necesarios pafa su
0 endiendo delidictamen

pericial, inclusive apoyandose de otros Y de co como la

l6gica, la sana critica y la experiencia.

Contradiccion de tesis 46/2010. @s susten

Tribunal Colegiado en Materia f {to y el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Tel Séptimg” Cirgdito, actualmente
Tercer Tribunal Colegiado en Matefria s
circuito. 27 de octubre de 2animida : ro votos. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Ga Villegas. tario: Jorge Roberto
Ordoiez Escobar. @

or el Tercer

ACUERDOS DE L
JUSTICIA DE LA
de la anterior tesi
Sala de este
noviembre de
noviembre d diez.- DR

LICENCIADO HERI;E I
ON;
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AVERIGUACION PREVIA. PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO
CONTRA LA RESOLUCION QUE DETERMINA O CONFIRMA EL
ACUERDO DE RESERVA DE AQUELLA, (INTERPRETACION DEL

ARTICULO 21 CONSTITUCIONAL EN SU REDACCION-ANTERIOR A
LA REFORMA DE 18 DE JUNIO DE 2008). De retaci()n
genético-teleoldgica del articulo 21, cuarto parrafo, la~Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el nstituye el
basamento del diverso 114, fraccién VII, de la ley de Amparo, se
concluye que el juicio de amparo indirecto proce la resolucion

C cion

v _dea averig
de reformas a
z eracion e

previa. Lo anterior, ya que en el procedimien
Suprema publicadas en el Diario Oficial de

resoluciones dictadas por el Ministe

persecucion de los delitos fueran negligentes’ o arbitfs que por
actos de corrupcién quedara algun Igﬁ Bih persegui ado a lo
anterior, se considerd6 que era necgsafie” proporcio onfianza y

reconocidos por la Constitucid g Ajctimas u gfendidos y solaparia el
estado de indefension e insegurid idi odrl'an quedar, ya
que corresponde a la auteri eer los elementos
suficientes para decidir jercigio/ J&_)la accién penal,
independientemente de que aquetfos ofrezca ebas.

Contradiccion de te ::O Entre{as&pstentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado deghNowveno Circuito 3 el Tercer Tribunal Colegiado

en Materia de Trakajo~del"Primer Circtity. 17 de noviembre de 2010.

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
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PRESCRIPCION POSITIVA. REQUISITOS QUE DEBEN
ACREDITARSE PARA SU PROCEDENCIA (LEGISLACION DEL
ESTADO DE SONORA). La prescripcion positiva o adquisitiva es un

medio de adquirir el dominio mediante la posesion pagifica,—continua,
publica, cierta y en concepto de duefio, por el tiempo que 8stablezca la
normatividad aplicable, segun se desprende de los apticulos P98, 1307,

parrafo primero, y 1323 del Cddigo Civil para el E Sonora. El
concepto de duefio no proviene del fuero interno del poseedor, sino que
le es aplicable precisamente a quien entré a po osa mediante
un acto o hecho que le permite ostentarse coms mpre qug\ sea
poseedor originario, dado que en el ordenami e referenci
unico que puede usucapir. Es relevante g que la pesesion
originaria puede ser justa o de hecho. Po : e QU
poseedor debera probar el tiempo por £

1323 del Cddigo Civil para el Estado de 2

la causa generadora de la posesion. entem pretende
que se declare su adquisicion por us 5
cosa durante cinco anos en su calidad
estre el jusfotitgio, en el que
pretende @ declare su
cosa durante ,"- afos en su

€ o y de buénaJde, debe exigirsele
que pruebe el hecho generadorde osesiz? 2lS5qual que si pretende

que se declare su adquisici@ haber deteritadola cosa durante diez
anos en su calidad de poseedorvoriginario, @ 0, aunque de mala

fe.

Contradiccion de . K r@las sustentadas por los
Tribunales Colegiad gdmdoy ambos en Materias Civil y
de Trabajo del QuiA ircui g rowembre de 2010. Unanimidad
de cuatro votos. Porer . Sfiya Meza. Secretario: Roberto Avila
Ornelas.

LICENCIAD Z REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS 3E SRA-SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICI : . RTIFICA: Que el rubroy texto
de la anterio pcial fueron aprobados por la Primera
Sala de~e en sesion de fecha veinticuatro de
novi México, Distrito Federal, veinticinco de
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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. PARA SU CELEBRACION NO ES
NECESARIO QUE MEDIE EL PLAZO PREVISTO EN EL ARTICULO
151 DE LA LEY DE AMPARO, ENTRE EL ULTIMO DIA DEL PLAZO

DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE PARA RENDI ORME
JUSTIFICADO Y LA FECHA DE SU CELEBRACION, O ESTA
FUE OMISA EN RENDIRLO. La audiencia co uciqnal puede
celebrarse aun sin el informe justificado de la autori nsable, en
cuyo caso el articulo 149, tercer parrafo, de la Ley de Amparo establece
la consecuencia de tal omisién, consistente en la c’)n de certeza

de los actos. Por otra parte, el articulo 151 de la tey deta materia prevé
la oportunidad para ofrecer la prueba testimdnial_o Jericial a
acreditar algun hecho, las cuales deben anupciarse-€inco dia 3 S

antes del sefalado para la celebracién de
sin contar el del ofrecimiento ni el sefalad@™p

interés juridico y la inconstitucionalidad del a&sto reclamagoa ual no
se acreditd con la omision de la autgrj gsponsa @ endir su
informe justificado, sino que la carga dg @ eba le co sRende desde
el momento de la presentacion de | marda de garg rﬁé el juez de
amparo no esta en aptitud de dife@dlenma 0 |onaI por el
hecho de no contar con el inf jUStIflcad

ecesario que par k

autoridad
responsable. Al ser esto asi, es

clebracion de

testimonial o pericial entre la fechq d¢ la celebrachéq y la fecha en que

fenecié el plazo para rendi yforme co cac:lon cuando la
autoridad fue omisa en rendirig @

Contradiccion de tesi 0. Entre Ia@entadas por el Segundo
Tribunal Colegiado d¢l ! . ircui &> Tercer Tribunal Colegiado
en Materia de Traba i ir¢uito.»17 de noviembre de 2010.
Unanimidad de cuat ¢ José Ramoén Cossio Diaz
Secretario: Jesus A

LICENCIADO "‘ : Z REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOSYK A A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA . R TIFI1CA: Que el rubro y texto

de la ant
Sala de~e

noviem 0s mil di éxico, Distrito Federal, veinticinco de
noviembre~de dos mil oy fe.
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