TESIS JURISPRUDENCIAL 1/2008

ESTIMULOS FISCALES. EL DECRETO POR EL QUE SE OTORGAN
A LAS ENTIDADES FEDERATIVAS Y MUNICIPIOS, P CADO EN
EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 5 DE MA
Y REFORMADO POR LOS DIVERSOS DECRETOS,PUBLICADOS
EN EL CITADO MEDIO DE DIFUSION EL 23 DE AB
26 DE ENERO DE 2005, NO VIOLA LA GARANTIA DE ALDAD. EI
Decreto mencionado, reformado mediante Ios@zﬁ?s Decretos
3O

denominados “Decreto por el que se exime del ontribucipnes
federales, se condonan recargos de crédito
estimulos fiscales y facilidades administrativas, a4Q
se indican” y “Decreto por el que se otgrgan diversos b I§I0S
fiscales”, publicados en el Diario Oficial de la\Eedeyacion el abril
de 2003 y el 26 de enero de 2005, respectivamente, orgar
estimulos fiscales a las entidades federa: Municipios dl@nte los

ejercicios fiscales de 2003 a 2006, stg de log~ngresos que
corresponde recibir a la Federacion pagos que~dicHos entes
debian enterar por concepto de la retenc; [ re la renta

y i del Titulo IV de

que los referidos
s de las entidades

fraccion IV, de la Constityeion iti 3 dos Unidos Mexicanos
y con la Ley de Coordinscal, pues porcentaje de los pagos a

la Federacion por el /mpuestd sobre Ja rehta retenido, en lugar de
enterarselo, lo desti a su propiaxheienda; otro porcentaje lo

incluirian en el Fonds

siplos—; y otro lo enterarian a la
patrones retenedores, como

istancias, pues la obligacion de los
laTEs se regula Gnicamente por la Ley del
tras que la de los entes publicos se rige,
inacion Fiscal, su reglamento, convenios
@gstados o los municipios, etcétera, porque
administracion publica y participan de las

O

7
D a
(o, CA

xdas, segun la distribucion, forma y requisitos que

contr
prevey dichos amientos legales o convenios, esto es, al
ﬁ‘l\qmitrar los ingresds destinados al gasto publico participan de los
atributos propios del poder publico, lo cual constituye una diferencia

fundamental entre los retenedores particulares y los entes publicos
beneficiarios del estimulo fiscal aludido, por lo que se justifica el trato
diferenciado; maxime si se toma en cuenta que se trata de una
redistribuciéon de los ingresos destinados al gasto publico, en sus
diferentes niveles (federal, estatal y municipal), en la cual no podian



participar los patrones retenedores particulares, por no corresponderles
legalmente.

Amparo en revision 350/2007. Consultoria y Asesoria Roma, S.A. de
C.V. 22 de agosto de 2007. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 1778/2006. Molex, S.A. de C.V. xgosto de

R e ad
2007. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero o- a!| Villegas.

Secretaria: Rosalia Argumosa Lopez.

Amparo en revision 628/2007. Grupo Calteco C.V. 17 de
octubre de 2007. Unanimidad de cuatro votos.. Sergio A%alls
2 etayQ

Hernandez. Ponente: José de Jesus Gudii Secretari
Alberto Tamayo Valenzuela.

Amparo en revision 693/2007. Servicios A frati S.A.
de C.V. 24 de octubre de 2007. Cinco vptes: Py Jesus

Amparo en revisiéon 657/2007. Cant | :
de C.V. 31 de octubre de 2007. Cincg : . S2rgio A. Valls

e el rubro y texto
ados por la Primera
e diciembre de dos

mil siete. México, Di ederal, sej diciembre de dos mil
siete. Doy fe.




TESIS JURISPRUDENCIAL 2/2008

HONORARIOS DE ABOGADOS. CUANDO UN JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL SE DECLARA IMPROCEDENTE, SE RESERVAN
DERECHOS DEL ACTOR Y SE CONDENA EN COSTAS, AL
RESOLVER EL INCIDENTE DE LIQUIDACION

CUANTIA DEL NEGOCIO SERA INDETERMINADA

sentencia en la que se declara improcedé
satisfacerse un presupuesto procesal, se
promovente para que los haga valer en la vig
se condena en costas, al liquidarlas en
abogados que patrocinaron el juicio,

negocio se calculara mediante una
porcentaje, se sustituyé el término /

aque concluyé
¥ la demanda se
conoce el monto de las prestaciares yeclamag es hasta la sentencia
que el 6rgano jurisdicciona (de, ya que condenar o no al
demandado al pago de di estacion 0)es, Si no hay un
reconocimiento del derecho de™as partes, irtud de que no se

estudid el fondo de la esulta evid ue en la sentencia no
consta una base para f porcentaje obtenido, por lo que la

declaracion en el senfido de-dejar a salyq {0s derechos del actor es lo
obtenido en el juicio no es cuafitittcable pecuniariamente, por lo

“obtenido” de a intencigh—de) legislador de sancionar al que

promueve u Ji0” 6in justificacidn en detrimento de quienes son
llamados a dé&fexderse.

Contra@de tesis O6-PS. Entre las sustentadas por el

Tercer Materia Civil del Cuarto Circuito y los

Tribunfales &olegiados y Segundo, ambos en Materia Civil del
Cuartq Sireujto. 28 d pre de 2007. Cinco votos. Ponente: Sergio
A X Hefnandez! ria: Miriam Flores Aguilar.

CENCYADO RTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
DOS DE RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto de la
anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera Sala
de este Alto Tribunal, en sesién de fecha cinco de diciembre de

dos mil siete.- México, Distrito Federal, seis de diciembre de dos

mil siete.- Doy fe.
HAGH*pmm




TESIS JURISPRUDENCIAL 3/2008

AUTO DE FORMAL PRISION. EN LA SENTENCIA QUE CONCEDE
EL AMPARO EN SU CONTRA PUEDE RESERVARSE PLENITUD DE

JURISDICCION A LA AUTORIDAD RESPONSABL QUE
RECLASIFIQUE EL DELITO POR EL CUAL S 10 LA
ACCION PENAL. Conforme al articulo 19 de la Consfitdci olitica de
los Estados Unidos Mexicanos, corresponde a la judicial, a

través del auto de formal prision, clasificar los_hechos ante ella

consignados y determinar qué delitos configura que también
esta facultada para cambiar la clasificacion del d esfo es, moghficar
ujejar a pro
afa la instrucoign,

aquel por el que se ejercio la accion penal,(y
acusado por otro, con base en el cual sg7
pminacion legal/Ahora

uto~de formal prisid

o

haberse acreditado el cuerpo del deli
del indiciado, trae consigo la declaraton
lo que, formalmente, ya no estara suyj ental de la
instruccion y sera indispensable qué oridad responsable defina su
situaciéon juridica, pudiendo presents dos hip ue aquélla
reclasifique el delito por el cual g& dicto el primer aut ormal prisiéon
y se inicie el juicio por el ilicito 27 Wento al articulo 19
mencionado, o bien, que no € [

¥4 auto, por

con las reservas de ley. Por tarto, en la ncia que concede el
amparo contra el auto ormal prisié ado incorrectamente el
juzgador puede resepyar_plenitud de Sdiccion a la autoridad
responsable para qué, ¢

el delito.

Contradigcign
Tribunalg glegiados Pri ~
Primer ito/ 28 de ngQ dre de 2007. Cinco votos. Ponente: José

ADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
N D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

% IA DE LA ION, CERTIFICA: Que el rubro y texto de la

or tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera Sala
de este Alto Tribunal, en sesidn de fecha cinco de diciembre de
dos mil siete.- México, Distrito Federal, seis de diciembre de dos
mil siete.- Doy fe.

HAGH*pmm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 4/2008

COPROPIEDAD. PARA QUE PROCEDA LA ACCION DE SU
DISOLUCION ES SUFICIENTE ACREDITAR SU EXISTENCIA Y LA
MANIFESTACION DE VOLUNTAD DE UNO DE LOS
COPROPIETARIOS DE NO PERMANECER EN LA—IND|VISION
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y D DO DE
AGUASCALIENTES). Los articulos 940 y 953 de | odjgos Civiles

para el Distrito Federal y del Estado d scalientes,
respectivamente, prevén dos acciones diferentes: a isolucion de

la sola manifestacién de voluntad de
continuar en la indivision del bien,
existencia de la copropiedad, todgz
permanecer en la indivision. Por
demuestre la actualizacion de las IS8 R
mencionados, es decir, que el dominio no es divisibl
admite cédmoda division, y que ¢!f gtuenos no
sea adjudicada a alguno de—eilqs, /pues
caracter negativo, atendien% RriNCipio g#s
prueba contenido en los artfeu 82, frac@:)

los Cédigos de Procedimientos

istrito Federal y del

Estado de Aguascalien %pectivame onforme al cual el que
niega sélo esta oblig probar cua negacién envuelva la

ite la accidbn mencionada
mpete a los demandados

do
afirmacion expresa de¢’ un 0, a quiet
no le corresponde los, sino
demostrar lo conté

Entre las sustentadas por el

Contradiccion/ dg /tesis 57/200
Tercer Tribuna giado de asimo Tercer Circuito y el Tercer

AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
STIOIA DE LA NASION, CERTIFICA: Que el rubro y texto de la

anteriortesis j ncial fueron aprobados por la Primera Sala
disse Alto Tribwaal, en sesion de fecha cinco de diciembre de
dQ3Ymil siete.- México, Distrito Federal, seis de diciembre de dos
mil Siete.- Doy fe.

HAGH*pmm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 5/2008.

ATAQUES A LAS VIAS DE COMUNICACION. LA FRACCION Il DEL
ARTICULO 171 DEL CODIGO PENAL FEDERAL QUE PREVE ESE

DELITO, VIOLA LOS PRINCIPIOS DE EXACTA APHCACION Y
RESERVA DE LEY EN MATERIA PENAL. A la luz de Iipios de
exacta aplicacion y reserva de ley en materia al\cpntenidos,
respectivamente, en los articulos 14, tercer parrafo, ccion XX,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
requiere que las leyes penales provengan dewwgislaﬁvo y

describan con claridad y precision la conducta dé

alictiv las sanciones
Mentgs, caracterf :
lispensable gue to

los delitos como las sanciones estén previd
formal y material, con lo cual se proscribef

penales en blanco" o "de reenvio", que repmite: itido
por el Poder Ejecutivo para conocer el nu encial de }a ibicion
Por tanto, el articulo 171, fraccién Il, d 0’ Penal Fed al prever
una conducta delictiva compuesta d S es~wanejar en
estado de ebriedad o bajo el influjo 0g4as enerva @ hiculos de

motor e infringir reglamentos de {raWsjto y circllagion, viola los
mencionados principios constitucion n tanto qiEPamite a la mera
ara conocer e infegtat uno de los

infraccion de dichos reglamentg

g efecto que el
contenido de la ley penal pueds por la g tad del Ejecutivo

Federal, modificandola de fag aves de no
sin necesidad de acudir a fo ocesos legislag
trastoca el ejercicio de la fa exclusiva ongreso de la Unidn

para legislar en materia o

Amparo en revisié 004.
Ponente: José de is Gudin glay0y Secretaria: Carmina Cortés
Rodriguez.
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Amparo en r 33/2007 e junio de 2007. Cinco votos.
Ponente: Ser
Morfin.

Amparo eVision 36 X 20 de junio de 2007. Cinco votos.
Ponente; . Silva Me£g. Secretario: Jaime Flores Cruz.

007. 27 de junio de 2007. Cinco votos.
s pecretario: Jaime Flores Cruz.

A
5

revision 29




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto de la
anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera Sala
de este Alto Tribunal, en sesién de dieciséis de enero de dos mil
ocho. México, Distrito Federal, diecisiete de enero de dos mil ocho.

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 6/2008

ROBO. EL ANIMO DE LUCRO, NO ES UN ELEMENTO
CONSTITUTIVO DEL TIPO PENAL DE DICHO DELITO
(LEGISLACIONES FEDERAL, DE MICHOACAN Y DE PUEBLA). El
apoderamiento como elemento del tipo del delito =Tq 3
constituido por dos aspectos, uno que es objetivo y el
aspecto objetivo, requiere el desapoderamiento d

tenencia del bien o de la cosa, implicando quitar
custodia, es decir, la esfera dentro de la que el te

al propio poder de disposicion, ya que
desapoderar al tenedor, sino que es nece
aquélla; el aspecto subjetivo del apodergmier [ imple

cualquiera que ellos sean; consiste en di

de apropiarsela (propoésito de apoderars afenQ)y/de usarla,
de disponer de ella, segun el arbitpiojpt nte. Ahora
bien, en estricto acatamiento al prir%ﬁe exacta gpteacion de la ley
penal que consagra el parrafo terce articulo 14 §e onstitucion

Politica de los Estados Unidos /M
lucro” no se encuentra co

exicanos, el deno

los elementos

conformadores de los tipos peng de robo-gue~areveén los articulos
367 del Cddigo Penal Fedg 9 del Codie enal del Estado de
Michoacan y 373 del Cdédig efensa Socjal stado de Puebla,
ya que junto al aspecto subjetivo~de la acep ‘apoderamiento” o en

el “dolo” que se requier 2 cion del referido delito,
no se prevé como ele as, el delito de robo es
de consumacion instanta

cosa, ya que i los ordenamientos legales
mencionados (art S stado de Michoacan, 369 de la

C do de Puebla), se tendra por
consumado xgvento en que el ladron tiene en su
poder la cd wando después la abandone o lo

bordinar la consumacién del robo a
que el animo de lucro, es condicionar el

perfeccig

idn de se en la contradiccion de tesis 8/2007-PS.
ag suste or el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
del Sexto Ci , Tribunal Colegiado del Décimo Primer Circuito
: mente Primer Tribunal Colegiado del mismo Circuito) y Tribunal
Colegiado del Vigésimo Circuito (actualmente Primer Tribunal
Colegiado del mismo Circuito). 17 de octubre de 2007. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Sergio Valls Hernandez. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretario: Jaime Flores Cruz.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha dieciséis de enero

de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, diecisiefe—de-enero de
dos mil ocho.- Doy fe. v

S
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TESIS JURISPRUDENCIAL 7/2008.

DICTAMENES DE ESTADOS FINANCIEROS EMITIDOS POR
CONTADORES PUBLICOS. EL ARTICULO 52, FRACCION I, INCISO
A), SEGUNDO PARRAFO, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, NO TRANSGREDE LOS ARTICULS 6, 103,
FRACCION Il, 122, BASE PRIMERA, FRACCION V, | ), Y 124
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS E DOS UNIDOS
MEXICANOS (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DE JUNIO
DE 2006). Conforme al articulo 73, fracciones. VIl y XXX, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexi Congreso de
la Unidén tiene la facultad de expedir las leyes arlas par
efectiva la facultad de imponer contribu
presupuesto. Asi, el articulo 52, fraccion I, i
del Cddigo Fiscal de la Federacion vigente

2006, al establecer como requisito, la obtgneo it
base en el cual la autoridad fiscal a | contador pdblico a
r

dictaminar estados financieros con efec cales,
ocimie

0 constituye una
a Legislativa. Esto

cuestion civil que deba ser
es, el Congreso de la Unionti , lar la actividad de
dictaminar estados financiero$¥ mediant establecimiento de
requisitos y condiciona@ara su va@@ pues se trata de una
cuestion de orden pub)itos janto que € amen relativo constituye
un medio por el cugl ge~—¢ Q)

contribuyentes en
coadyuva a la auto

—Silva Meza. Secretarios: Paola Yaber
wez y Roberto Lara Chagoyan.

13/2007. Asociacion Mexicana de Contadores
s, Colegio sional en el Distrito Federal, A.C. y otros. 14 de
bre de 2007. Mayoria de 4 votos. Disidente: José Ramén Cossio

Paola Yaber Coronado, Rosalia Argumosa Lépez y Roberto Lara
Chagoyan.



Amparo en revision 246/2007. Eustacio Antonio Lopez Vargas y otros.
14 de noviembre 2007. Mayoria de 4 votos. Disidente y Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretarios: Paola Yaber Coronado, Rosalia
Argumosa Lopez y Roberto Lara Chagoyan.

Amparo en revision 275/2007. Asociacion Mexicana de Contadores
Publicos, Colegio Profesional en el Distrito Federal, A.Cy-etras. 14 de
noviembre de 2007. Mayoria de 4 votos. Disidente e: José
Ramon Cossio Diaz. Secretarios: Paola Yaber , Rosalia

Argumosa Lopez y Roberto Lara Chagoyan.
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYE ETARI DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA MA CO

la

JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Q roy te

anterior tesis jurisprudencial fueron apro or la Pri ala
de este Alto Tribunal, en sesién de die¢i enero mil
ocho. México, Distrito Federal, diecisiete-&e erpero de dos ocho

Doy fe.

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 8/2008.

DICTAMENES DE ESTADOS FINANCIEROS EMITIDOS POR
CONTADOR PUBLICO. EL ARTICULO 52, FRACCION I, INCISO A),
SEGUNDO PARRAFO, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION,
NO VIOLA LA GARANTIA DE IRRETROACTIVIDARD—B A LEY
(LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 29 DE JU 006). El
citado articulo, al establecer que para que los dicta es\ge estados
financieros gocen de presuncion de certeza respect hechos en
ellos asentados, es necesario, entre otros requisitog, que A0S contadores
publicos que los emitan obtengan su regist
fiscales a través de un certificado expedido por

de profesionistas con reconocimiento de ido
Secretaria de Educacién Publica, no viola la

Estados Unidos Mexicanos, ya que no
fiscales derivadas de los dictamenes fina
la norma vigente antes del 29 de junio
aludido requisito de la certificacion e
financieros que se presenten con post
la reforma; no aquellos que se hubt
legislacién anterior. Ademas, a t

dictaminar estados financieros/cory/ gfectos fisca
dable sostener que se trata de-u cho a deJor éstos, en virtud

de que en la especie no o teoria de’4aS~derechos adquiridos,
pues las obligaciones o ber 3 que, en 59, se les hubiesen

otorgado especifica o _implicCitamente, pueden mantenerse
indefinidamente, ya qu legislador e establecer diversos
requisitos u obligacig @aa un me ontrol de la autoridad

iento de 9

s Ghligaciones fiscales.

correspondiente, en eﬂ o
Amparo en revigio /2007. Asqgsiacion Mexicana de Contadores
Publicos, Colegip ional en el ystrito Federal, A.C. y otros. 14 de
noviembre de 2007/ Mayoria deictatio votos. Disidente: José Ramon
Cossio Diaz. ntg: Juan N :E !a Meza. Secretarios: Paola Yaber
ypez’y Roberto Lara Chagoyan.
Amparo gwision 8 . Monica Gutiérrez Rivera. 14 de
noviemb 007. Mayofiage cuatro votos. Disidente: José Ramén
Cossio onente: . Silva Meza. Secretarios: Paola Yaber
Coro JRosalia Ar Lépez y Roberto Lara Chagoyan.
007. Asociacion Mexicana de Contadores

nal en el Distrito Federal, A.C. y otros. 14 de
oviembre de 2 oria de cuatro votos. Disidente: José Ramon

@5 Diaz. Po : Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
secretarios: Paola Yaber Coronado, Rosalia Argumosa Loépez y

Robgrto Lara Chagoyan.

Amparo en revision 246/2007. Eustacio Antonio Lopez Vargas y otros.
14 de noviembre de 2007. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José
Ramén Cossio Diaz. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretarios:



Paola Yaber Coronado, Rosalia Argumosa Lépez y Roberto Lara
Chagoyan.

Amparo en revision 275/2007. Asociacion Mexicana de Contadores
Publicos, Colegio Profesional en el Distrito Federal, A.C. y otros. 14 de
noviembre de 2007. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretarios: Paola Yaber Cor Rosalia

Argumosa Lopez y Roberto Lara Chagoyan.

RETARIO DE

MA CORTK DE

0 y text
anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadg la Prim la
de este Alto Tribunal, en sesién de dieci§éi

de enero d mil
ocho. México, Distrito Federal, diecisiet ehefo de do cho.
Doy fe. Q

Q

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES,
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Qu

HAGHIrfr. @
4,



TESIS JURISPRUDENCIAL 9/2008

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. EL CONTRATO PRIVADO DE
COMPRAVENTA QUE SE EXHIBE PARA ACREDITAR EL JUSTO
TITULO O LA CAUSA GENERADORA DE LA POSESION, DEBE SER
DE FECHA CIERTA (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO

LEON). De los articulos 806, 826, 1136, 1148, 1149, 1/ 152 del
Cadigo Civil del Estado de Nuevo Leodn se advierte que eedores
de buena fe tanto el que entra en la posesion en YirtudN\dg un titulo
suficiente para darle derecho de poseer como quien {gnetalps vicios de
su titulo que le impiden poseer con derecho; que la posesiOn necesaria
para prescribir debe ser en concepto de propietn justo titulo,

pacifica, continua y publica; y que sélo la posesian™gque se adquisre y
disfruta en concepto de duefio de la cosa posefda
prescripcion. De manera que Si para queyQpere SEKPRION

{akor probatorio
2ne su origen en
trato privado de

05 N0 puede otorgar

frente a terceros. Asi, se concluye gue si el do D
un instrumento traslativo consis e en /Y1

generadora de la

compraventa, para acreditar/efjusto titulo o T&cau
que~sga de fe@|

posesion es indispensable
proporciona certidumbre respecto’de la bue del acto contenido en

el referido documento y o eficacia pr ia a la fecha que consta
en él, para evitar acto lentos o dol ya que la exhibicién del

contrato tiene como finalidae-a acreditaQiQ Hel derecho que le asiste a

2008. Mayoria de cuatro votos.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de
WJriz Joaquina Jaimes Ramos.

AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
,CERTIFICA: Que el rubro y texto de

ST

la—anterror tesig Mg' udencial fueron aprobados por la Primera
'@3 e este Alto punal, en sesion de fecha dieciséis de enero
de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, diecisiete de enero de

dosil ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 10/2008

NORMAS PENALES EN BLANCO. SON INCONSTITUCIONALES
CUANDO REMITEN A OTRAS QUE NO TIENEN EL CARACTER DE
LEYES EN SENTIDO FORMAL Y MATERIAL. Los dengminados “tipos
penales en blanco” son supuestos hipotéticos en los u%a gonducta
delictiva se precisa en términos abstractos vy Njeke de un
complemento para integrarse plenamente. Ahora bariamente
la disposicion complementaria estd comprendida dentro las normas
contenidas en el mismo ordenamiento legal o ey

pero que han sido dictadas por el Congreso de |a~JniQ
las facultades expresamente conferidas en la Qonstit
en blanco” no son inconstitucionales cuando fegr

el caracter de leyes en sentido formal y .Ihatefin
reenvian a otras normas que no tiene

S /EYES conexas,
con apoyo en

legislativo la potestad de intervenir decisiva inacién
del ambito penal, cuando es facult usiva e indelegable del
Congreso de la Unidn legislar en materis litos y fderales.

Amparo en revision 703/2004. 2 nero de inco votos.

Ponente: José de Jesus Gudifoy Pelayo. Secretaria:Q mina Cortés
Rodriguez. @
g,

Amparo en revision 333/0@ 20 de junj %007. Cinco votos.
Ponente: Sergio A. Valls Hernangdez. Secr@ noldo Castellanos
Morfin. @ @
Amparo en revisiory 36 07. 20 d& @o de 2007. Cinco votos.
Ponente: Juan N. SilygrMeza. Secretar ime Flores Cruz.
91/2007. 2% de junio de 2007. Cinco votos.
Meza. Secretara, Jaime Flores Cruz.

099/2007 . 21\de noviembre de 2007. Unanimidad

ente y Panente. Olga Sanchez Cordero de Garcia
Qb <

te
o el asunto Juan N. Silva Meza.
bert.

Amparo en revigior

> 2 PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACU :@ I= RA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUZ A A
anesis jurisprrdencial fueron aprobados por la Primera Sala

Alto Tyib > en sesion de treinta de enero de dos mil
\México, Di
Doy fe.

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 11/2008.

VISITAS DOMICILIARIAS. EL ARTICULO 46, ULTIMO PARRAFO,

DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION VIGENTE DE ENERO

DE 2004 HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2006, VIOLA LA

GARANTIA DE INVIOLABILIDAD DEL DOMICILIO c DA EN
‘ a

EL ARTICULO 16 DE LA CONSTITUCION FEDERA
gontuze a esta
aslohya apartarse
del criterio sustentado en la tesis la. CXXV/2004,
publicada en el Semanario Judicial de la Fedgracidr su Gaceta,

Novena Epoca, Tomo XX, diciembre de 2084 >yadina 380, a
considerar que el articulo 46, ultimo parrafo, dek.Codigo Fisc
Federacion vigente de enero de 2004 hasta e}31 tde-diciembre de 6,

viola la garantia de inviolabilidad del domici
Jnido

16 de la Constitucion Politica de los Estadg

5 cuales y@

gue determine la situacion fisca gntribuy, anterior es asi, ya
que del andlisis de los arti 38,743, 44, «N 46-A, 47 y 50 del
citado Cadigo, y tomando encuehya

Contribuyente publicada en el Diario Oficial Federacion el 23 de
junio de 2005 -particular, te\sus numer 6, 19 y 20-, se concluye
que si bien la facultgd ﬁécmprobaci la autoridad fiscal es
@/es gue la rigen y una vez

revisad Qpropia autoridad hacendaria, lo cual se
traduciri trari

I @ a: Mariana Mureddu Gilabert.
@a 0 en revision~331/2007. Servando Cano Rodriguez. 13 de junio
0

de 07. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Beatriz J. Jaimes Ramos.

Amparo en revision 524/2007. Sergio Castro Lopez. 12 de septiembre
de 2007. Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Secretario: Rogelio Alberto Montoya Rodriguez.



Amparo en revision 582/2007. Bernardino Ibarrola Elias. 10 de octubre
de 2007. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Sergio A. Valls
Herndndez. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Dolores
Rueda Aguilar.

Amparo directo en revision 1693/2007. Grupo Intelectpr;=S-A_de C.V.
7 de noviembre de 2007. Cinco votos. Ponente: Olga Cordero

de Garcia Villegas. Secretaria: Beatriz J. Jaimes Ram

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYE RETARI DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA MA CO

JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Q Uro y te la
anterior tesis jurisprudencial fueron aprohée por la Pri ala
de este Alto Tribunal, en sesion de tréi enero mil
ocho. México, Distrito Federal, treintay—node enero dexdds mil

ocho. Doy fe.

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 12/2008

CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. TIENEN ESTA
CALIDAD SI SE REFIEREN A CUESTIONES NO ADUCIDAS EN LOS
AGRAVIOS DEL RECURSO DE APELACION Y NO SE DEJO SIN
DEFENSA AL APELANTE. En atencién a los principios dispositivo, de

igualdad de las partes y de congruencia que rigen en el/preseso civil, y
en virtud de que el objetivo del recurso de apelacion tribunal
de segunda instancia examine la sentencia recurrida/eq fuReion de los
agravios propuestos por el apelante, resulta inconcyse. qye aquél no

debe modificar o ampliar los agravios en beneficio ge éstg; de ahi que si
en ellos no se invoca una violacidbn cometida por, , se estimara
consentida y quedara convalidada, con la cofisecugnte pérdida de

I
derecho a impugnarla posteriormente, a causa tde.la preclusion porlo
cual la parte quejosa en el juicio de amparo iye ' [ ynar

una irregularidad consentida tacitamente ue
obste a lo anterior que con el articulo 76 Bi o se
haya ampliado la figura de la suplenci te al
especificar las hipotesis en que opera, p ici 2 S sigue
rigiéndose por el principio de estricto d i el articulo
20. de dicha Ley, y no es un instrumekts.de isié tas~gentencias
de primera instancia impugnables | EYy rdinario por

del articulo 73, fraccion XIll, de la Leyd : anjo la falta de
Z supuesto de
) e a los tribunales
federales suplir la deficiencia—de de violacion de la

demanda, inclusive en la mdteria ¢\
contra el quejoso o el par'% '
manifiesta de la ley que lo_hayadejado sin sa. En este orden de
ideas, se concluye que mdeclararse @rames los conceptos de
violacion cuando se refig cuestiones ducidas en los agravios
del recurso de apelacion Si~eohtra el rec r@te no existié una violacion
manifiesta de la ley /qué~o hubier :

voluntariamente o egligencia expresd los agravios relativos,
cuya circunstancie : S
pronuncio la sentensiade segund
es improcede

amparo por
violatoria de‘\gs fas sobreyma~cuestion que de oficio no podia

stahcia reclamada; de manera que
tos de violacién o conceder el

07-PS. Entre las sustentadas por los
0 y Tercero, ambos del Sexto Circuito;
iro y Segundo, ambos del Segundo
Colegiado del Vigésimo Primer Circuito;
ado del Quinto Circuito y Tercer Tribunal
wil del Primer Circuito. 5 de diciembre de 2007.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto



de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha treinta de enero de
dos mil ocho.- México, Distrito Federal, treinta y uno de enero de
dos mil ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 13/2008

PRUEBA PERICIAL. PARA QUE EL JUZGADOR PUEDA
VALORARLA DEBE INTEGRARSE COLEGIADAMENTE
(LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE MICHOACAN Y
QUERETARO). Conforme a los articulos 479 y 349, tercer parrafo, de
los Codigos de Procedimientos Civiles para los Estados ge-Mi 3

Querétaro, respectivamente, cuando en el juicio se
pericial, cada parte debe nombrar un perito o poners
nombramiento de uno y, de ser el caso, el juzg
tercero en discordia; ademas, los numerales A

7z

respectivamente, de los citados Cdédigos estable w es obligacion
del Juez nombrar peritos en suplencia de las~Rares cuando A&stas
hayan omitido designarlos, en caso de que l@ds™peritgs no ace

cargo conferido o no rindan su dictamen en fg diigencia respestivg o
dentro del término fijado. En ese tenor,

pericial prevista en los indicados ordenamién
colegiado y, por tanto, para que el 4

debidamente integrada, es decir, cole
demostrarse que cada parte conto
dictamen —salvo que hubieran desig

Contradiccion de tesis 71/ tentadas por los
ircuito, Segundo

Tribunales Colegiados Segl Dé((:jimo % ito, S
tH{OTY Segundo @ fia Civil del Sexto

del Vigésimo Segundo Cir
Circuito, Primero del Noveno Circuito, Trib olegiado del Décimo

Tercer Circuito (actualmimero del Circuito) y Segundo en
9 0,

Materia Civil del Segu uito. 16 d o de 2008. Mayoria de
cuatro votos. Disideny rar”N. Silva
Gudifio Pelayo. Secréts esus Antoy

ERTO PERKZ REYES, SECRETARIO DE

g DE LA SUPREMA CORTE DE
XIFI1CA: Que el rubroy texto de
eron aprobados por la Primera
¢sion de fecha treinta de enero de
Federal, treinta y uno de enero de

AV‘- Ponente: José de Jesus
‘.§ pulveda Castro.

N
Q




TESIS JURISPRUDENCIAL 14/2008

MULTA FIJA. EL ARTICULO 220, FRACCION IV, DEL CODIGO
PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL VIGENTE A PARTIR DEL 10
DE JUNIO DE 2006, AL PREVER UNA SANCION PECUNIARIA DE
CUATROCIENTOS “O” SEISCIENTOS DIAS MULTA, FRANSGREDE
EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION POL'E LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El citado prec Qstitucional

prohibe la imposicion de multas excesivas, es deci las que no

toman en cuenta la gravedad del ilicito, la capagdad ;conémica del

infractor o cualquier elemento tendente a de gravedad o
levedad de la conducta que pretende sancionar nto, el apticulo
220, fraccion IV, del Codigo Penal para el Distrito)Federal vi

lo

partir del 10 de junio de 2006, al establecer gue do el v
robado exceda de setecientas cincuenta v salario se
impondra una sancién pecuniaria de cuatrgci€n{os’“0” seisci dias

enal>en tanto imp una

multa excesiva al contener cantidades fijas,~ues impide—al§yydzgador
determinar su monto de acuerdo a las Ancias efquesg cometid
el ilicito, obligandolo a aplicar estki ente una de las
cantidades indicadas, no obstante gue el-=&rticulo 72 encionado
Cdbdigo ordena que al imponer lag pengg el juzgador e tomar en

cuenta como elementos destacados Yagravedad dellfeltp, ) el grado de

culpabilidad del agente.

Contradiccion de tesis 98 : ustentadas por el

Tercer Tribunal Colegiado eri Al del™Primer Circuito y el
Noveno Tribunal Colegiado en [ el Primer Circuito. 23 de
enero de 2008. Unani e cuatro \g@ Ausente: José Ramon
Cossio Diaz. Ponente; . Silva Me ecretario: Roberto Avila
Ornelas. W

JUSTICIA DE
la anterior t

I C A: Que el rubroy texto de
eron aprobados por la Primera



TESIS JURISPRUDENCIAL 15/2008.

DICTAMENES DE ESTADOS FINANCIEROS POR CONTADOR
PUBLICO. EL ARTICULO 52, FRACCION I, INCISO A), DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, QUE EST E LOS
REQUISITOS PARA EMITIR AQUELLOS CON R IONES
FISCALES, NO VIOLA EL ARTICULO 90. DE LA/QQ ITUCION
FEDERAL (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR D La citada
disposicion legal, al establecer que para emjtr digtamenes con
repercusiones fiscales los contadores publicos dtenecer aun
colegio profesional reconocido por la Secretaria‘de Educacion Puhlica,
no viola la garantia de libre asociacion contenid 2l jarticulo g&l’
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicaros. Ello S\ Een
virtud de que la importancia de la actividad alidatoria d do
exige que los profesionistas que dictaminey gstados fina y la
situaciéon fiscal de los contribuyentes, red giertos requi que
respalden y garanticen la confiabilidad de~diChqs dictamepe ra que
tanto el Estado como los particulare atenerse $ efectos
juridicos fiscales que produzcan; de i i
miembro de un colegio profesiopa

3
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contador publico no desea pertenecer.a 4
profesionistas, tiene derecho a ngysociarse. Q

Amparo en revision 1260/2005. Rgné Hepd Camacho. 19 de
octubre de 2005. Cinco voto.@?nte: Juan Meza. Secretario:
Pedro Arroyo Soto. @

Amparo en revision 7. Asociac@lexicana de Contadores

Puablicos, Colegio Pr ionat’en el Di EE @ederal, Asociacion Civil y

otros. 14 de novie 2007. MayoriaXde cuatro votos. Disidente:
an N. Silva Meza. Secretario:
umosa LOpez y Roberto Lara

Paola Yaber Coyorat fa Ay
Chagoyan.

Amparo en
Publicos,
noviembre

X AS0ciacion Mexicana de Contadores
\-' el/Distrito Federal, A. C. y otros. 14 de

gy cuatro votos. Disidente: José Ramon
' anchez Cordero de Garcia Villegas.
ronado, Rosalia Argumosa Lopez y

007. Eustacio Antonio LOpez Vargas y otros.
07. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José
onente: José Ramén Cossio Diaz. Secretarios:

Amparo en revision 275/2007. Asociacion Mexicana de Contadores
Publicos, Colegio Profesional en el Distrito Federal, Asociacion Civil y



otros. 14 de noviembre de 2007. Mayoria de cuatro votos. Disidente:
José Ramon Cossio Diaz. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.
Secretarios: Paola Yaber Coronado, Rosalia Argumosa LoOpez y
Roberto Lara Chagoyan.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECR@ DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPR RTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que e!i b
( )

texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadd la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de seis._de fgbrero de dos
mil ocho. Meéxico, Distrito Federal, siete d wde dos mil
ocho. Doy fe. @ 9
G

§ &
&)



TESIS JURISPRUDENCIAL 16/2008.

INCONFORMIDAD. SU INTERPOSICION ES OPORTUNA AUN
ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO PARA ELLO. De una
interpretacion sistematica de los articulos 24, fraccion lll, y 25 de la Ley
de Amparo, en relacion con el 21 del propio ordenamiey advierte

sefala el ultimo precepto citado son aplicables par
prevista en el parrafo tercero del articulo 105 de la L

ese sentido, el recurrente puede interponer la incanformidad desde el
momento mismo en que se le notifique el acuerdq 0, es decir, el
. I

te, est

dia que surta efectos la notificacion, sin que pa
presentada extemporaneamente, maxime si
alguna que prohiba expresamente interpong
plazo otorgado para dicho tramite, ni q efia
extemporanea o inoportuna.

Inconformidad 123/2006. Carlos Anttiérrez
mayo de 2006. Cinco votos. Po e —J0sé Ramd
Secretaria: Laura Patricia Rojas Zamudi
Inconformidad 292/2007. José [Gastafieda Valencia. X de octubre de
2007. Cinco votos. Ponente: J sus Gudifio~Reglayo. Secretario:
Jesus Antonio Sepulveda Castro

Inconformidad 304/2007. Cu
2007. Cinco votos. Pon ) i Meza. Secretaria:

2007. Cinco votos. R
Jesus Antonio Sepd

Guillermina Coutifio Mat @
Inconformidad 312/“3‘ ~Cecilia Riv ala. 14 de noviembre de

Inconformidad
2007. Cinco v
Fernando An

LICENCI RIBER \QEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUERRQ LA PRI SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTI RTIFICA: Que el rubro y texto de la

anteryoy-te 3
de es % 6n de seis de febrero de dos mil ocho.
M i giete de febrero de dos mil ocho. Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 17/2008

SOBRESEIMIENTO POR CAMBIO DE SITUACION JURIDICA.
PROCEDE DECRETARLO RESPECTO DE LA ORDEN DE
APREHENSION RECLAMADA S| DEL INFORME JUSTIFICADO
APARECE QUE SE SUSTITUYO AL HABERSE DICTADO AUTO DE
FORMAL PRISION. Si del informe con justificacion apargece-gue el acto
reclamado originariamente (una orden de apreh a sido
sustituido por uno diverso (el auto de formal prision), chya virtud se
genera un cambio en la situacién juridica del quejos de Distrito
debe decretar el sobreseimiento, pues al ser la improcedencia del juicio
de garantias una cuestion de orden publico y 10 freferente, el
juzgador esta obligado a decretarlo en cuanto ap causal, siy dar
vista previa al quejoso, aunque tal circunstaqct conozca
rendicion del informe justificado. Lo anterig rrobora S
consideraciones sustentadas por la Segund e la Supr rte
adiecion de tesi 002-
pblicada conel/rubro:

de Justicia de la Nacion al resolver la conff
PL, de la que derivé la tesis 2a./J. 10/2063

“SOBRESEIMIENTO. PROCEDE DECR E LA
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL, C DQYSE A E UNA
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA, %I STA E DABLE.".
Ademas, esta solucién no se opon aredla emitida A tesis P./J.
15/2003, de rubro: “AMPLIACION@ DEMAND? AMPARO
INDIRECTO. SUPUESTOS EN LO PROCI ) que permite

mencionado

ampliar la demanda de amparo/ingluso si ya se rin

0 no obliga al

juzgador a permitir la ampliacioien $0dos lo sino solo cuando
sea ineludible la vinculacion el acto oré aimente reclamado vy el
nuevo, lo cual no puede pred operado cambio de
situacion juridica en términos detarticulo 7 cion X, de la Ley de

Amparo; sin que pueda cgierarse quefecta al quejoso, quien
puede combatir el auigd gbreseimiente/a/traveés de la revision o
de-gatantias rei@» del nuevo acto.

ntre las sustentadas por el
a_/Penal del Tercer Circuito y el
Penal y de Trabajo del Séptimo

ERTIFICA: Que el rubro y texto
rudencial fueron aprobados por la Primera
al, en sesion de fecha seis de febrero de
Distrito Federal, siete de febrero de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 18/2008

COPROPIEDAD. TRATANDOSE DE LA ACCION DE VENTA
JUDICIAL DE LA COSA EN COMUN, EL ELEMENTO CONSISTENTE
EN LA FALTA DE ACUERDO ENTRE LOS COPROPIETARIOS PARA
ADJUDICAR EL BIEN A UNO DE ELLOS CONSTITUYE UN HECHO
NEGATIVO, POR LO QUE NO CORRESPONDE LA ZARGA DE LA
PRUEBA A QUIEN LO INVOCA (LEGISLACION D DO DE
NUEVO LEON). Conforme al articulo 223 del Codigo de/Procedimientos
Civiles del Estado de Nuevo Leon, por regla geneg esponde al
actor acreditar los hechos constitutivos de su accion. ‘Ahora bien,
tratandose de la accién de venta judicial de en comdun,
contenida en el articulo 937 del Cédigo Civil de
cuyos elementos constitutivos son: 1) la existe

dad fedeypativa,
~ a copropie
sobre un bien indivisible o que no admite cépmoda~diisio ta

de acuerdo entre los copropietarios para oS,
aunque en principio podria sostenerse ctor
acreditar la totalidad de dichos elementg Itimo
constituye un hecho de caracter negativo~que Xpresa
de la ley, no existe carga de la prueb e l&adce valer.
Ello es asi, porque se refiere a I3 &/ omision,
inexistencia— de acuerdo entre los ¢oproy dicar el bien
a uno de ellos; esto es, si la regla du&_riy aprueba de los
hechos negativos (articulo 224, “Ya %y yo procesal
mencionado) no necesariamente’ ne el onus pro dial actor, sino

defensa e egativa que, no
siendo indefinida, envuelve la afirmagion de , resulta evidente
que en caso contrario, €8 %I, cuando ension o defensa
descansa en una negativa que envuelve NToacion de un hecho,
no hay carga probatoria alguna“para quie rime dicha negativa,
porque seria imposible r(&gs a. Asi, la r@a gue sostiene que no
hay acuerdo alguno eptr copropieta ara la adjudicacion del
bien a uno de ellos, ng Zdmite’un hechop @vo en su lugar ni envuelve
una afirmativa y, por{end 'E' a quien la sostiene que la
pruebe. Ademas, l@_a i N T

copropietario de pues ésté podra excepcionarse y desvirtuar
la indicada neg

. Entre los criterios sustentados por
y Tercero, ambos en Materia Civil

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
S DE L ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
DE L DN, CERTIFICA: Que el rubroy texto de
rudencial fueron aprobados por la Primera
e este Alto Tribunal, en sesidén de fecha veinte de febrero de
il ocho.- México, Distrito Federal, veintiuno de febrero de dos

mil ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 19/2008.

NOTIFICACION POR EDICTOS. ENTRE CADA PUBLICACION
DEBEN MEDIAR DOS DIAS HABILES, CONFORME AL
ARTICULO 122, FRACCION Il, DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO/*
Conforme a dicho precepto legal, tratandose de persQha clertas
o de aquellas cuyo domicilio se ignore, procede la potificagion por
edictos, los cuales deben publicarse por tres vece en tres
dias" en el Boletin Judicial y en el periddico logal que_indique el
Juez. Ahora bien, la expresion "de tres e as" debe

interpretarse en el sentido de que entre ‘sada

porque dicha expresiébn Gnicamente
realizarse las publicaciones, sin precisg

partir del mandato consistente en
realizarse “de tres en tres dias”, ya ¢

en contravencion a la regla prevista
si la intencion del legislador
publicaciones mediaran tres
determinado expresamente, coy
Cédigo de Procedimientos
gue si menciona los dias hak
publicaciones.

Contradiccion de tesf 8/2007-PS. las sustentadas por
los Tribunales Colegia ercero 'y , ambos en Materia

Civil del Primer Circuito—30 de ener
cuatro votos. AuUseR Olga

Villegas.Ponente: 2 de Jesus GydiRoyPelayo. Secretaria: Ninive
lleana Penagos

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE



TESIS JURISPRUDENCIAL 20/2008

NOTIFICACIONES PERSONALES EN EL AMPARO. DEBEN
REALIZARSE POR LISTA CUANDO NO PUEDAN PRACTICARSE
PERSONALMENTE POR NO ENCONTRARSE ALGUIEN EN EL
DOMICILIO SENALADO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES.

De la interpretacion armonica de los articulos 27 a 34—de-la Ley de
Amparo, se advierte que hay resoluciones —como I3 ntienen
prevenciones y requerimientos— cuya notificacion /débe\ practicarse
personalmente, y que ante la imposibilidad de dicl{g/ptactica, ya sea

porque no se sefialé domicilio o porque no se es
regla es que se notifiquen mediante lista. En ese

notificaciones, cuando el actuario que s¢
encuentra a quien debe notificar, ni a

supuestos previstos en la Ley de Amps S
imposibilidad de practicar la notificagion pefs
por lista, con lo cual el 6rgano juris@

| cumple
hacer del conocimiento del quejoso

olucién e
figuras preestablecidas en la Le l’ encionada; esto eR_élentendido de
que corresponde al titular del grdang/jurisdiccio avpartir de la razén
actuarial en la que conste que-s& Aron a s las actuaciones
posibles para efectuar la nofificacign person?, determinar que ello fue
imposible y, en consecue % se orde alldamente que se
practique por lista. Ademas, lo™anterior e porque si la Ley de
Amparo prevé una solucio caso plante S inconcuso que resulta
innecesario acudir a ot(a %tividad pa olverlo, de ahi que en la

especie sea inapli e~~sdpletori t@el Caodigo Federal de
Procedimientos Civil
Contradiccion %107/200 Entre las sustentadas por los

Tribunales Col Tercero ¥—Sexto, ambos en Materia Civil del
Primer Circui 2008. Mayoria de cuatro votos.
Disidente: S z. Ponente: Juan N. Silva Meza.
or.

Secretaria: Alatorr \.\;

LICENC HERIB R;@XPEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUER VIE “" SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUST LA NAC fﬁr

de la r tesis I%- dgncial fueron aprobados por la Primera
funad, en sesion de fecha veinte de febrero de

istrito Federal, veintiuno de febrero de dos

Valls He ;.~
T

ERTIFICA: Que el rubro y texto

A




TESIS JURISPRUDENCIAL 21/2008

PORTACION DE ARMA PROHIBIDA. PARA VERIFICAR LA
CONFIGURACION DE ESE DELITO DEBE ATENDERSE A LAS
CIRCUNSTANCIAS Y A LOS HECHOS QUE REVELEN LA
FINALIDAD DEL SUJETO ACTIVO, INDEPENDIENTEMENTE DE LA
NATURALEZA DEL INSTRUMENTO QUE SE PORTE GISL ACION
DE LOS ESTADOS DE QUERETARO Y MOREL estricto
acatamiento al principio de exacta aplicacion de la | enalycontenido
en el tercer péarrafo del articulo 14 de la Constitu

Estados Unidos Mexicanos, se advierte que los articulos
los Codigos Penales para los Estados de ow y Morelos,

respectivamente, al prever, entre otros, el delito~dg™portacion de/grma
2 in

prohibida, contienen los mismos elementos del fipq_penal en ta
ambos sancionan “a quien porte, fabrique, iraporte-e’acopie Sk
licito instrumentos que sélo puedan ser utiliz ra agredi
tengan aplicacion en actividades labora @_recreativag’

descripcion tipica exige un elemento subjetive
que la conducta se realice “sin un fin licito% de

ahi que pars determinar
cuando un instrumento sélo puede/ utilizarse parir, debe
atenderse a la finalidad ilicita de quie Igbr a, es decira3¥d intencion
de usarlo para agredir. En ese ten eeonicluye qué para verificar la
configuracion del delito de portacié@na prohibida~debe atenderse
a los hechos y a las circunstancias ]
que revelen la finalidad del sufetQ activo, indepen gmente de la

naturaleza objetiva y funcional A€/ mgncionado iffsiruyento. Lo anterior
es asi, porque cuando el tipoJe sefal Q3 instrumentos no
tengan aplicacion en activid aporales o

acreativas, se refiere a la
ddg~ynal objetivo con que
a activida ral o recreativa, pueden
izarlos pa redir, por lo que resulta

ue-et’sujeto ac{ivo/del delito les de, lo cual ha
' iag » los hechos que rodean la

portarse con la finalid
relevante la aplicacio
de desprenderse de

Entre las sustentadas por el
>egundo Circuito (actualmente
er Tribunal Colegiado del Décimo

dencial fueron aprobados por la Primera
|, en sesion de fecha veinte de febrero de



TESIS JURISPRUDENCIAL 22/2008

DEPOSITARIOS DESIGNADOS POR LA AUTORIDAD FISCAL. EL
SOLO TRASLADO DEL BIEN MUEBLE A UN LUGAR DIVERSO DE
DONDE SE CONSTITUYO SU DEPOSITO NO ES UN ACTO DE

DOMINIO Y, POR TANTO, NO CONFIGURA LA DISPOSICION QUE
SANCIONA EL PRIMER PARRAFO DEL ARTI 2 DEL

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. La disposi¢igh que sanciona
el citado articulo consiste en ejercer actos de dominie_3gbre el bien
objeto del ilicito, esto es, actos reservados a su propietario, los cuales

re una cosa,
precisamente en virtud de tal calidad. Lo anterior,~porgue’ el bien jundico
que protege el indicado precepto legal es el detesho g la restitugt

la cosa depositada, y la conducta que sanci esta que impt a
restitucion, es decir, su disposicién, en tant@wplica reali tos

que dado el poder que reflejan, alejan /o en que se

garrafo del

(Q
rinme
articulo 112 del Cddigo Fiscal de la : Heraeion, pues @ le traslado
que

no refleja dominio sobre la cosa, ya D es un actoeyya realizacion
legitima requiera tener el poder m3 bien o esté
sponde a la
si del acervo
inio, teniendo en

hsoluto sob S

autoridad jurisdiccional deter, 2N cada
probatorio se advierte la re
cuenta que el puro y simple
para acreditar la disposicion

Contradiccion de te iOO7-PS. I@Ias sustentadas por el

latte-del Décime

Colegiado en Materi (
Cinco votos. PonentesJuan N. Silva—Meza. Secretario: Roberto Avila
Ornelas.

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
R TIFICA: Que el rubro y texto
gial fueron aprobados por la Primera
sesion de fecha veinte de febrero de
0 Federal, veintiuno de febrero de dos



TESIS JURISPRUDENCIAL 23/2008

MEDIDAS DE APREMIO. PARA SU APLICACION EN UN JUICIO
EJECUTIVO MERCANTIL, DEBE ACUDIRSE A LA LEGISLACION
QUE EXPRESAMENTE DETERMINA EL CODIGO DE COMERCIO
COMO SUPLETORIA Y NO A LAS DISPOSICIONES ESTABLECIDAS
PARA UN DIVERSO JUICIO MERCANTIL, PREVISTO/EN
CODIGO. En los juicios ejecutivos mercantiles no existe WSpgsicion que
regule la imposicion de medidas de apremio; no obstante\lp anterior,
esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia{de~NaNacion en la

jurisprudencia de rubro: “MEDIDAS DE APREMI PARA SU
APLICACION EN UN JUICIO MERCANTIL ACUDIRSE

cual instituyé medidas de apremio, pues
Comercio establece las reglas para

la aplicacién analdgica de las reglas
mercantil. Por ello, en relacion a la Ht
en los juicios ejecutivos mercantiles
prevista en el mencionado articulo 3
articulo 1,414 Bis-9 del Cadigo ge
procedimientos de ejecucion d¢’ 18
de fideicomiso de garantia, daday

tiene lugar cuando existe ung %1
valida cuando la legislacior establezc g para hacerlo, o

existiendo éstas, la misma™ley reco expresamente la

interpretacion analégica uente de in@ién de la norma.

(S

esis 7117/2007,

Suscitada entre el Primer
ircuito y el Segundo Tribunal
ircuito. 09 de enero de 2008.
udifio Pelayo. Secretario: Jesus

Contradiccion de

@XPEREZ REYES, SECRETARIO DE

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ERTIFICA: Queelrubroy texto de

ial fueron aprobados por la Primera

. en sesion de fecha veintisiete de febrero
, Distrito Federal, veintiocho de febrero de



TESIS JURISPRUDENCIAL 24/2008

ARRENDAMIENTO. CUANDO EL QUEJOSO RECLAMA EL
DESPOSEIMIENTO DE UN INMUEBLE QUE DICE POSEER EN
CALIDAD DE ARRENDATARIO, OSTENTANDOSE COMO TERCERO
EXTRANO AL JUICIO NATURAL, SI EL CONTRATO EXHIBIDO
CARECE DE FECHA CIERTA, ES INSUFICIENTE B [ MISMO
PARA ACREDITAR EL INTERES JURIDICO EN RO. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sgsten que los
documentos privados en los que se hacen constar slativos de
dominio, para tener eficacia probatoria y surtir efectos gontra terceros

garantizar la

Y ese tipo, de
tilice coy 6
ana,

ente de que

lo requiera o no la ley, pues dg¢ atrg Inica vt surtiran efectos
entre los contratantes. En cang ANtel or, el contrato de

arrendamiento que carece
para acreditar el interés |

oficiente por si mismo

,
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ice poseer en calidad
de arrendatario ostenta como terc@draﬁo al juicio natural,
pues resulta imposibl pinar con a si dicho contrato es
anterior o posterior al feclame’. Sin que {0 a@;erior impida que el interés
juridico se acredite pruebas, @&uicjo del Juez de Distrito.

ntre las sustentadas por el
il del Cuarto Circuito, el Primer

& Segundo Circuito (antes Primer
Materias, Ciyi y de Trabajo del mismo Circuito) y

Primer Tribunal ¢
Tribunal Colegjadg

Tribunal Colegiadq &
el Segundo Nisg )
de febrero .

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 25/2008

DELITOS FEDERALES COMETIDOS POR ADOLESCENTES,
MENORES DE DIECIOCHO Y MAYORES DE DOCE ANOS DE EDAD.
SON COMPETENTES LOS JUZGADOS DE MENORES DEL FUERO
COMUN (REGIMEN DE TRANSICION CONSTITUCIONAL). Es
fundamental e imprescindible para la determinacign—edel_ érgano
competente para juzgar a un adolescente que ha cg n delito
federal, tomar en consideracion la reforma constitucighal akgrticulo 18,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el do
dos mil cinco, en materia de justicia de menore:; es;cialmente, lo

relativo a la instauracion de sistemas de justici ores en cada
orden de gobierno (federal y locales), el reco o del
penal educador del régimen, el sistema de
menores deben ser juzgados necesariame
jurisdiccional que esté inscrita dentro de los
tesitura, es claro que segun el nueyo
corresponde a cada fuero juzgar los delitgs

establezca en la Constitucion y en
vinculando lo anterior con lo dispuesto
Constitucion, conforme al cual son ¢or

de las leyes
jederal, a la
a_€esta cuestion
to de Menores

S €N los térmir
orden jugiBite
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competencial, a saber: la , 3
Infractores para el Distrito Feders Mate

Republica en Materia Fede )
Penales, mismos que prevé ictopias, pues mientras
uno establece la competencia a~favor del jo de Menores de la
Secretaria de Seguridag Eﬁ a Federal lo 4, en relaciéon con el
30 bis, fraccion XXV de Orgénica Administracién Publica
Federal, segun refor blicada el trei 2 noviembre de dos mil en
el Diario Oficial de 14 Fe

la Ley para
Federal en
al prever g
menor el

iento d
inyp -A\-‘ oda la Republica en Materia Federal,
g para juzgar en estos supuestos a un

,(pues4al organo no es un tribunal judicial como
dsliticional en meérito y, en consecuencia y
sl

gcen los articulos 18 y 104, fraccion |

establezca el sistema integral de justicia de menores y por aquellos
delitos que, cometidos durante el anterior régimen constitucional,
durante los periodos de vacatio y hasta antes del momento indicado, no
hayan sido juzgados.



Contradiccion de tesis 44/2007-PS. Entre los criterios sustentados por
el Quinto Tribunal Colegiado del Octavo Circuito y el Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Décimo Sexto Circuito. 12 de marzo de 2008.
Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Maria
Amparo Hernandez Chong Cuy.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SggR;;RIO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP. ORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Queel ruhro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprob,
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecK
dos mil ocho.- México, Distrito Federal, trea

ocho.- Doy fe. g

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 26/2008.

REVISION EN AMPARO INDIRECTO. LA RESOLUCION DICTADA
POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO EN LA
SEGUNDA INSTANCIA, CONFORME AL ACUERDQO PLENARIO
5/2001, CONSTITUYE UNA DECISION DEFINITIVA. De-gonjormidad
con lo dispuesto en los puntos quinto, décimo, décimo fyimerqQ y décimo
segundo del Acuerdo General Plenario 5/2001, de 2&' de 2001,
los recursos de revision en amparo indirecto, competeénciawriginaria de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, seyan )

procedencia y resuelvan, en su caso,
desistimiento o la reposicion del procedi

e/comprendid
hipotesis de competencia delegada, dejatdanya salvg isdiccion
originaria de la Suprema Corte de Jufti le remitira autos sin
analizar los temas de su exclusiva @;g encia. E ﬁ sentido, la
resolucién dictada en segunda instapciaor el Tribyal["Colegiado de
Circuito constituye una decision emitida’por un triby syminal y, por

tanto, adquiere caracteristicas .de definitividad, de_manera que la
Suprema Corte de Justicia de | in no estéa juridi€amente facultada
para modificarla.

g,
Amparo en revision 71 03Y Beatriz (ié@%sa Castro. 25 de

febrero de 2004. Unanimidad de™uatro vot sente: José de JesUs
Gudifio Pelayo. Pone “ Qsé Ramo ssio Diaz. Secretario:
Emmanuel Rosales Gug

N

Amparo en revisi 4/2005.
noviembre de 20 in¢o votos.
Secretario: Eligio Ni

Amparo en revigjoy ymo Ochoa Garcia. 19 de abril de
2006. Cinco al\ N. Silva Meza. Secretario. Eligio

Rio Bravo Eléctricos, S. A.de C. V. 7
nente: Juan N. Silva Meza. Secretario:

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por Ila
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de veintiséis de






TESIS JURISPRUDENCIAL 27/2008.

FACULTAD DE ATRACCION. REQUISITOS PARA SU EJERCICIO.
La facultad discrecional de atraccion es el medio excepcional de control
de la legalidad con rango constitucional con el que cue t@a Juprema
Corte de Justicia de la Nacién para atraer asuntos qu % pancipio, no
son de su competencia originaria, pero que 5% interés 'y
trascendencia. Ahora bien, con el objeto de estableter criterio que

sistematice y defina hacia el futuro el marco en g ebe ejercerse
dicha facultad, y tomando en cuenta que pueden/tis rse elementos
de caracter cualitativo y cuantitativo para determ e actualiza ®&.ng

"importancia” como notas relativas a la nat
tanto juridica como extrajuridica, para refery

alezanintrinseca del g
&
% pecto cuo,
asi reflejar el caracter excepcional 0 nové

de un criterio estrictamente juridico. Adem aJtrasce e deriva
de la complejidad sistémica que pres n\ algunos a S por su

interdependencia juridica o procesal\g , aqu que estan
relacionados entre si de tal forma torna necesaxia 4na solucion

que atienda a las consecuencias ju no de ellos.
Asi, para ejercer la facultad estahlecidaen el articulo fracciones V,
inciso d), segundo parrafo, y parrafo, de la
Constitucion Politica de lo Jexicanos, deben

acreditarse, conjuntamente, |0S Stquiéntes reQiis 1) que a juicio de
este Alto Tribunal, la naturg rinseca 1Sy permita que éste
revista un interés superlativo™xefjejado en (I&_g§ dad del tema, es

7

decir, en la posible afectaetén_o alteracion
0, en general, de co @gc a, bienestaf
mexicano relacionadog s administracio

imparticion de justicia; y
2) que el caso re

n caracter rasc¢endente reflejado en lo
excepcional o nove 2 entraina : ’jacién de un criterio juridico
< o v

mplejidad sistémica de los
orte de Justicia de la Nacion.

acionada con el juicio de amparo

y Republica. 10 de noviembre de
2 Ramoén Cossio Diaz. Secretario:

2004. Cincpg—xQtas/ Ponente/ oS¢

Miguel EnrfgussSanchez F

Faculta@traccién Q 06-PL. Solicitantes: Magistradas del
Décim Tribunal lado en Materia Administrativa del Primer
Circuitd, 14 Yde juniopde Unanimidad de cuatro votos. Ausente:

Olga ez Co

Y

d de At ' 5/2007-PL. Solicitante: Tribunal Colegiado del
Séptimo Circwito. En Ciudad Juarez, Chihuahua. 28 de febrero
de~2007. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José Ramon Cossio Diaz.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime Flores Cruz.

Facultad de atraccion 7/2007-PL. Solicitante: Segundo Tribunal
Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito.



29 de agosto de 2007. Cinco votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez
Secretario: Miguel Angel Antemate Chigo.

Facultad de Atraccién 18/2007-PL. Solicitante: Sexto Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito. 3 de octubre de 2007.
Cinco votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretario: Enrique
Luis Barraza Uribe.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE&RIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: 1e¢l fubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron “aprebados pon Ila
Primera Sala de este Alto Tribunal, en g£€siQD de veintisé

marzo de dos mil ocho. México, Distrit eral, veintist e
marzo de dos mil ocho. Doy fe.

HAGH/cop. &



TESIS JURISPRUDENCIAL 28/2008

VIOLACIONES PROCESALES. NO ES PROCEDENTE
ANALIZARLAS EN EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO
EN CONTRA DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DE PRIMERA
INSTANCIA, EN MATERIA MERCANTIL. Cuando dursecuela

procesal se dictan determinadas resoluciones , §0¥
considerarse como violaciones al procedimiento, depgndera del tipo de
resolucién para determinar si procede algun recurs ontra 0 no.
Existen ciertas resoluciones que, por disposicion expresa de la ley, no
admiten recurso alguno en su contra. En esto )¢

w
resoluciones irrecurribles por disposicion expres: o- ey, ni siguiera
Q|

podran hacerse valer en el recurso de apeldCidn )qlie se pr

contra la sentencia definitiva de primera instangiaspe¢ iz

ley impide que se puedan impugnar %
et o

procedimiento al establecer que no seran /08

QO

responsabilidad (que es de explorado dere€chp que prop arhet te, no
puede considerarse como un recurso, Al-noNener por - nfirmar,
revocar o modificar la resoluciéon imuggad), esto ipctuye’ cualquier
recurso establecido en la ley, ya que possefia juridic aceptable
gue si una resolucién no puede so de un ¥

Hrso durante el
propio procedimiento por disposicionexpresa de g

3i lo fuera a
g_l4 Sentencia de
primera instancia, como la apejag or otro Ia ley no prohibe

7 quUes ender a las reglas
de procedencia de los recur determin su contra procede
la apelacién o la revocacio o/en cualgdigrazde) estos casos, si la
violacion procesal se impugné opudo habe pugnado en el curso

mismo del procedimig través S recursos ordinarios
establecidos en la ley, y& pdra volver lantear en el recurso de
apelacion que se haga/ Vater’ en contr@\deyla sentencia definitiva de
primera instancia, tqda~vez que elloimpligaria dar a las partes una

recurrir

egurso de apelacion es confirmar,
itada en primera instancia, esto es,

g/ resolucig
epdia combatida. Por tanto, resulta
g8Jacion cuestiones ajenas a su objeto,
s acaecidas durante el curso de la
la inexistencia del reenvio en el tramite

civil y mercantil, lo procedente es que el
ClA examine y resuelva con plenitud de
Misiones cometidos en la sentencia apelada;
resultara fundada alguna violacion procesal
y de apelacién interpuesto en contra de la

reposicion del procedimiento y el dictado de una nueva resolucion; ni es
valido que el tribunal de apelacion sustituya al inferior en cuestiones
ajenas al objeto de dicho recurso pues, en primer lugar, su funcién es
estrictamente revisora y, en segundo, se insiste, sélo puede examinar



violaciones cometidas en el dictado de la sentencia de primera
instancia, lo cual excluye aquellas ocurridas durante el procedimiento.

Contradiccion de tesis 92/2007-PS. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo del Décimo Primer Circuito, Cuarto del

Primer Circuito, Segundo del Sexto Circuito, Segundg—y—Fercero del
Cuarto Circuito, Segundo del Segundo Circuito, todos.a epcion del
Primero en Materia Civil, el anterior Quinto del Déciigj Sexip Circuito,

ahora Segundo en Materias Administrativa y de Tr el anterior
e mismo Circuito. 07
de noviembre de 2007. Mayoria de cuatro votg isidente: José de

Fernando A. Casasola Mendoza.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ SECRETA DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA SUPREMA-SBRTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERT SOA: Que 8TGbro y texto

gprobados Primera
on de-fecha vei de marzo

de la anterior tesis jurisprudencial f
on o
0 Eedeyal, veintig

Sala de este Alto Tribunal, en se
de dos mil ocho.- México, Distrit
dos mil ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 29/2008

CONTRATOS MERCANTILES. EN LOS CASOS DE
INCUMPLIMIENTO PARCIAL DE LAS OBLIGACIONES PACTADAS
EN ELLOS, ES APLICABLE EL ARTICULO 88 DEL CODIGO DE

COMERCIO Y NO EL 1846 DEL CODIGO Clv DERAL,
APLICADO SUPLETORIAMENTE A LA MATERIA. W@o 88 del
|

Caodigo de Comercio establece que quien demande /el in plimiento
de un contrato mercantil podra exigir el cumplimien
pena en €l prescrita. Por otra parte, si bien es cier
Federal es de aplicacién supletoria y que su af

incumplimiento parcial de las obligaciones, su ap iorUnicamentte se
justificaria si existiese una laguna en el Cddigq_de Comerci

una distincion entre los tipos de incumplimiertto,<gbe entengeRefue
dicho articulo comprende tanto el parcial

ambos son tipos de incumplimiento de las-ebtigag S, por
lo que debe considerarse que dicho artictiQ e eqrpleta, o
sea, una norma de la que no deriva ninguuaNac .ESLd glado que
el articulo 88 del Codigo de Comerciq |a todos | estos de

Oexiste justificaciah para aplicar

incumplimiento (ya sea parcial o tot

supletoriamente el articulo 1846 d@o Civil Federat_Por lo tanto,
cuando se demande el incumplimie arcial o t un contrato
mercantil, el acreedor no podrd/gjercer simultdaneamente/las acciones

v

¥en él convenida,

Contradiccion de tesis 128/2097-PS. En sustentadas por el
Cuarto Tribunal Colegig en Materia el Primer Circuito y el
actual Primer Tribunal Go do del Vigé Segundo Circuito. 09 de

enero de 2008. Unaniidad de cinco{xf0s. Ponente: José Ramoén

£/ REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 30/2008

APELACION EN MATERIA MERCANTIL. PARA SU PROCEDENCIA,
LA CUANTIA DEL NEGOCIO DEBE TENER COMO BASE LAS
PRESTACIONES RECLAMADAS EN LA DEMANDA INICIAL Y QUE
SEAN DETERMINABLES MEDIANTE UNA ACION

ARITMETICA. En materia mercantil, para determing pantia del
juicio y, por ende, la procedencia o no del recurso de apelagion, debe

seguridad juridica de las partes en un juicio, que.se\pdsa, entre/gtras
cuestiones, en otorgar mayor certeza de que ge
la administracion de justicia solicitada, en cupmplihtier B A7

de la Constitucion Politica de los Estados U
logra si se otorga a la parte vencida en

ndmero de medios de impugnacion,

sentencias de los juzgadores sean objeto
alzada competente. Ademds, si el
Procedimientos Civiles para el Distrito
Entidades Federativas establecen

le garantice; de ahi que la
presentacion del escrito de gerrg

actor fija las pretensiones de
97-PS En@s sustentadas por el

Tercer Tribunal Colegi@ Materia Cj | Séptimo Circuito y el
Cuarto Tribunal Colegia® Décimo Pri ircuito. 06 de febrero de
2008. Cinco votos. Pé%n e—0Iga Sanc ordero de Garcia Villegas.

Contradiccion de tesis 132/2

Secretario: Jorge R dofiez Es¢

LICENCIADO J ERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D X\ BRIMERA £ DE LA SUPREMA CORTE DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 31/2008

EMPLAZAMIENTO. ES VALIDO PRACTICARLO EN EL DOMICILIO
CONVENCIONAL CUANDO EN EL CONTRATO BASE DE LA
ACCION ASi LO HAYAN SENALADO LAS PARTES
(LEGISLACIONES DEL ESTADO DE JALISCO Y DEL DISTRITO

FEDERAL). El emplazamiento es el acto procesal por vjrtue~del cual se
hace del conocimiento de la parte demandada la e ide una
PB

demanda instaurada en su contra, proporcionandol bbilidad de
una oportuna defensa y cuya finalidad es qu utoridades
jurisdiccionales dentro de un proceso, 0 en un prqcedimiéento seguido

en forma de juicio, cumplan con la garantia de a contenida en
el articulo 14 de la Constitucion Politica dé EStados idos
Mexicanos. Ahora bien, de los Codigos de Protedimientos Civj I
Distrito Federal y del Estado de Jalisgcoy se—advierte el
emplazamiento debe efectuarse personal n el domy ue

hayan sefialado los litigantes en el primero ffe ZSCritos, y ede

practicarse en el domicilio donde habite el-demandado, dondetehga el

principal asiento de sus negocios, e inclusq_er.cualquier gtre @micilio,
o donde se le hallare; de lo que sg infis(e’ que n que ser
ineludiblemente en el domicilio donde £1Lé 0 resida (casaXabitacion),

intencio @ legislador
q

es vélido practicar el emplazay oronvencional que
las partes, en ejercicio de SUSIE ystantlgs, sefialen en el
contrato base de la accj pliqgue la renuncia,
modificacion o alteracion
designacion de un domicilio convéncional atigrnde a la voluntad de los

contratantes que cons.'gsj que en e gar seran eficazmente
localizados, incluso en_ga @ una conti judicial sin que por ello
dejen de observarsej%s offalidades todo acto de notificacion

debe revestir.

Contradiccién d108/2007
Tercer Tribunal /60 do en M

Primer Tribunal Colegiado en

. Entre las sustentadas por el
Civil del Primer Circuito y el
Civil del Tercer Circuito. 27 de
te: Juan N. Silva Meza. Secretaria:

RE\EREZ REYES, SECRETARIO DE

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

ON ERTIFICA: Que el rubroy texto
urincial fueron aprobados por la Primera
, gn sesion de fecha veintiséis de marzo
‘ @, Distrito Federal, veintisiete de marzo de

feprQr tesis |

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 32/2008

LESIONES. EL DELITO RELATIVO PREVISTO EN EL ARTICULO
237, FRACCIONES I Y Il, DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO DE
MEXICO ES PERSEGUIBLE POR QUERELLA, INCLUSO ANTE LA

ACTUALIZACION DE LAS CIRCUNSTANCIAS ANTES
PREVISTAS EN EL NUMERAL 238 DE DICHO ORDER ENTO. El
articulo 240 del Cddigo Penal del Estado de Kéxi establece
expresamente que las lesiones a que se refierg iverso 237,

fracciones | y Il, del citado Cédigo, se persegui

actualizacion de las circunstancias agravante
238 de dicho ordenamiento —que también inte
no cambia la naturaleza de su persecucién
con el principio de exacta aplicacion dg

olitica de losEstados

alla de lo quelséiiala la
norma y, por ende, donde la ley no dist s corresacerlo al
juzgador. @

rto, ambos en
Segundo Circuito. 05 de marzg . Cinco vptos
Silva Meza. Secretario: Jaime Zruz.

(S)

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ RE SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PR RA SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NA II&SC ERTIF . Que el rubro y texto
de la anterior tesis | praeencial fu rz@probados por la Primera
Sala de este Alto T{ipugal en sesié fecha veintiséis de marzo

de dos mil ocho.-q¥éxjco; Distrito al, veintisiete de marzo de
dos mil ocho.-D

=/




TESIS JURISPRUDENCIAL 33/2008

TRAFICO DE INDOCUMENTADOS. EL ELEMENTO SUBJETIVO
RELATIVO AL “PROPOSITO DE TRAFICO” PREVISTO EN EL
SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 138 DE LA LEY GENERAL

DE POBLACION, SE REFIERE UNICAMENTE A LA ONDUCTAS
DE ALBERGAR O TRANSPORTAR EXTRANJERO BIO DE
on

UN BENEFICIO ECONOMICO. De la interpre ntegral vy
sistematica del proceso legislativo que origind el_De reformas y

adiciones del citado precepto legal, publicado en ¢| DiariQ Oficial de la
Federacion de 8 de noviembre de 1996, se advie voluntad del
d

legislador federal al sancionar “a quien por si edio de gtro u
otros introduzca, sin la documentacion corre erite exped;
je rritorio mexicgno
nacional con el fin de ocultarlos para evad 3
dejar a salvo los actos humanitarios de pe S 0 agrupaciones cuya
intencion es asistir a los extranjeros indocwentados sin o para si
” Q* ,

y ponen

de~gbtener un
entido, se

subjetivo referido Unicamente a jar’o transportar
extranjeros en el territorio naci L¥miento a cambio
de un beneficio economico. :

Contradiccion de tesis 138/2007-PS. Ent sustentadas por los
Tribunales Colegiados : (@pambos del Vigésimo
Circuito. 05 de marzo d onente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia ' Q3eatriz Joaquina Jaimes
Ramos.

LICENCIADO J REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D DE LA SUPREMA CORTE DE

sion de fecha veintiséis de marzo
ito Federal, veintisiete de marzo de



TESIS JURISPRUDENCIAL 34/2008

AMPARO DIRECTO EN MATERIA PENAL. CUANDO EL DEFENSOR
SOCIAL DEL SENTENCIADO SOLICITA LOS BENEFICIOS DE LA
CONMUTACION DE LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD IMPUESTA

EN LA SENTENCIA DEFINITIVA Y ESTE NO SE ELLO
IMPLICA SU CONSENTIMIENTO TACITO PARA E DE LA
4 d r

PROCEDENCIA DE AQUEL. Conforme a la fraccio ticulo 73

sentenciado solicita los beneficios de la conm
privativa de libertad impuesta en la sentencia défiitivg

guejoso— y éste no se opone a tal conmutacin,—Si X
IIo se traduce~eh la
e/actualiza la/cQusal de

hechos o actos que impliqguen su consentim
aceptacion de dicha sentencia y, por tantg

Contradiccion de tesis 130/2007®tre las sdstertadas por los
Tribunales Colegiados Primero y Se , ambos € ia Penal del
Sexto Circuito. 12 de marzo de 2008. Mayoria de tre

José de Jesus Gudifio Pelayqy ¥/Joge Ramon
Sergio A. Valls Hernandez. Se : 2talio/
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ RE@ SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PR RA SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NA I&SC ERTIF . Que el rubro y texto
de la anterior tesis | praeencial fu rz@probados por la Primera
Sala de este Alto T ah en sesio6 fecha veintiséis de marzo

de dos mil ocho.- Distrito al, veintisiete de marzo de
dos mil ocho.-D

9 Diaz. Ponente:
adilla.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 35/2008

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO INTERPUESTO CONTRA UNA ORDEN DE TRASLADO
DE UN REO DE UN CENTRO PENITENCIARIO A OTRO. SE SURTE

articulo 36, segundo parrafo, de la Ley de Amparo, Si
ha comenzado a ejecutarse en un Distrito y sigue eje
cualquiera de los Jueces de esas jurisdicciones,
competente. Ahora bien, la orden de traslado de u
reclusibn a otro, por su naturaleza juridica
sucesivo, ya que desde su emisién hasta su
hechos continuos tendentes al traslado materi

sus efectos no se agotan con su sola emision,sp
el tiempo con motivo de su ejecucion, pue
dicho traslado sigue actuando constantemeg

otro y dicho acto comienza a ejecul
ejecutandose en otro, se actualiza Je}
parrafo del articulo 36 citado y, por
sucesivo, la competencia para cono

favor del Juez de Distrito ante/®|_que se promovi
sobre uno de los lugares en JO una par, 2
ser el que previno.

q,
-PS. Ent@

Contradiccion de tesis 90/20 sustentadas por el
Primer Tribunal Colegi Décimo Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado en Penal del r Circuito. 12 de marzo
de 2008. Cinco votos/ Ro e: Sergio ¢ @lls Hernandez. Secretario:
Miguel Angel Antem

LICENCIADO

p REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D

DE LA SUPREMA CORTE DE

HAGH/pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 36/2008

SENTENCIA DEFINITIVA. EL AMPARO PROMOVIDO EN SU
CONTRA DENTRO DE LOS QUINCE DIAS SIGUIENTES AL EN QUE
SURTIO EFECTOS LA NOTIFICACION DE LA RESOLUCION DE SU
ACLARACION, NO ES EXTEMPORANEO. La aclaracig ntencia
es la institucién procesal creada en beneficio de los goh , ya que
sin ser un recurso, tiene por objeto subsanar omjsiQn corregir
errores o0 defectos; de ahi que la resolucién que @)efecjo se emita
forma parte integrante de la propia sentencia por~ende, ambas
constituyen un todo. Asi, el plazo para promove Migio de amparo

aclaracion, empieza a transcurrir después de
gue aclara dicha sentencia. En ese sentido, se
promovido contra la sentencia definitiva o
siguientes al en que surtio efectos la notifi
aclaracion, no es extemporaneo. Lo a

gue se administre justicia pronta, ¢
al articulo 17 de la Constitucio
Mexicanos.

Contradiccion de tesis 169/208 . Entrg, | tentadas por los
Tribunales Colegiados Deciy %r eroy D ercero, ambos en
Materia Civil del Primer CirctitQ:12 de marz 8. Mayoria de tres

votos. Disidentes: José de Jesus~Gudifo Pe José Ramoén Cossio

Diaz. Ponente: Juan N. eza. Secre@laime Flores Cruz.
LICENCIADO HEH% PEREZ
ACUERDOS DE LA RRIMERA SA DF

REYES, SECRETARIO DE
LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LANZ F1C A: Que el rubro y texto
de la anterior tes on aprobados por la Primera
Sala de este Ali
de dos mil ogh

n de fecha veintiséis de marzo
dos mil ocho

©)
oS
& S




TESIS JURISPRUDENCIAL 37/2008.

IGUALDAD. CASOS EN LOS QUE EL JUEZ CONSTITUCIONAL
DEBE HACER UN ESCRUTINIO ESTRICTO DE LAS

CLASIFICACIONES LEGISLATIVAS (INTERPREJASION DEL
ARTICULO 1o0. DE LA CONSTITUCION POLITI& P LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS). La igualdad es ﬂ PNQEIpIo y un

derecho de caracter fundamentalmente adjetivo que &g~predica siempre
de algo, y este referente es relevante al momento de realiZar el control

de constitucionalidad de las leyes, porque la Fundamental

desarrollar su labor normativa, mientras que e
mas exigente a la hora de determinar si
exigencias del principio de igualdad. El artid
Federal establece varios casos en los
estricto. Asi, su primer péarrafo proclama

de las garantias que ella otorga, las cu
suspenderse sino en los casos y co @
establece, lo que evidencia la voluntad\c it
mas amplios términos el goce de lo reghd
las limitaciones a ellos sean ( cgngebidas reg
conformidad con el caracter exc al que Ig
atribuye. Por ello, siempre que/Jya_accion clasificadgra_del legislador
incida en los dere garantizados
constitucionalmente, serd necess 5 ial intensidad las
exigencias derivadas del pringipiQ ge igualdad discriminacion. Por
su parte, el parrafo tercero d %o precep ucional muestra la
voluntad de extender la garantia tfe igualda ambitos que trascienden
el campo delimitado pgr espeto a erechos fundamentales
explicitamente otorgadg @ a Constitu al prohibir al legislador
gue en el desarrollo erat-de su labg '@Jrra en discriminacién por
una serie de motiv

atente contra 3 tenga por objeto anular o
menoscabar 06 {fefec ibettadeg de las personas. La intencion

S acciones legislativas que tienen
ad y la dignidad de las personas, asi

un impacto/sig At -
como al geagueh 'ulan en torno al uso de una serie de
: Iai?

criterios atorios Me(iRioNa
ptique que al legi ador le esté vedado absolutamente el uso

weter la labor del legislador a un escrutinio
desde el punto de vista del respeto a la

gro directo en revision 988/2004. 29 de septiembre de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.
Secretaria: Rosalba Rodriguez Mireles.



Amparo en revision 459/2006. 10 de mayo de 2006. Cinco votos.
Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Roberto Lara
Chagoyan.

Amparo en revision 846/2006. 31 de mayo de 2006. Cinco votos.
Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario; Juan Carlos Roa

Jacobo.
Amparo en revision 312/2007. 30 de mayo de ZOOZEU!z pmidad de

cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pel ente: José

Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretalis salba Rodrigue

Mireles. g

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA
JUSTICIA DE LA NACION,CERTI

la anterior tesis jurisprudencial fueronx—aprobados a Primera
Sala de este Alto Tribunal, en s@e dos deabygt de dos mil

ocho. México, Distrito Federal, tre abril de ocho. Doy

fe. Z
g,

Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Carmen Vergara gy
Amparo en revision 514/2007. 12 de septiemb 7. Cinco "tos.




TESIS JURISPRUDENCIAL 38/2008

AUTO DE FORMAL PRISION. NO SE ACTUALIZA LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 73, FRACCION XIV,
DE LA LEY DE AMPARO, RESPECTO DEL JUICIO DE GARANTIAS
A TRAVES DEL CUAL EL INCULPADO LO RECLAMA, CUANDO ES
EL MINISTERIO PUBLICO QUIEN INTERPONE EL
APELACION CONTRA DICHA DETERMINACIONY

reclamando dicha determinacion,
improcedencia prevista en el articulo 73, fraccign

tribunales ordinarios algun recurso o defensa
guejoso que pueda tener por efecto modificar

por disposicidn expresa se requiere
interpuesto el recurso ordinario menci
adscrito al juzgado de la causa, pue
prevista en la ley. Ademas, si bien '
prohibe la coexistencia de la ac@

recurso o medio de defensa legal

mismo acto y puedan produgipse
contradictorios —lo cual pretendé&/ gyita (
también lo es que la causa dexmpyocedensia

derecho; de ahi que su int s

: @3 on tambiéfn
interpretaciones extensivas, aaatdgicas o po @ {iz
Nere

con ello se vulneraria postergaria el 0 constitucional del
guejoso para acudir a 5, de ampa jandolo en estado de
indefension.

Contradicciéon de t 3
el Primer Tribuna ) teria Penal del Cuarto Circuito,
Tercer Tribunal /€0 -o Circuito y el Sexto Tribunal
Colegiado en ¢ Circuito. 12 de marzo de 2008.
Cinco votos. . va Meza. Secretario: Jaime Flores
Cruz.

de definitividad—,
a es de estricto

ERTIFICA: Que el rubroy texto
encial fueron aprobados por la Primera
+al, en sesiéon de fecha dos de abril de dos
to Federal, tres de abril de dos mil ocho.-

E
R SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
» 0

4
SO
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TESIS JURISPRUDENCIAL 39/2008

CARTUCHOS PARA ARMAS DE FUEGO CON CALIBRE
PERMITIDO. SI CUENTAN CON ARTIFICIOS ESPECIALES, SU
POSESION ES PUNIBLE EN TERMINOS DE LOS ARTICULOS 11Y
83 QUAT DE LA LEY FEDERAL DE ARMAS
EXPLOSIVOS, INDEPENDIENTEMENTE DE LA AD. La
posesion de cualquier cantidad de cartuchos para armas de fuego con

con artificios especiales. Lo anterior es asi, toda gue los artificios
especiales de los cartuchos implican que éstgsSti caractert
que los hacen mucho mas dafinos v, Ate 0
peligrosidad que los normales; de ahi qué

cartucho sea del relativo a las armas de mas
peligrosos no pueden ser poseidos libre s. En
efecto, del articulo 11, inciso f), del ord s.advierte
que son de uso exclusivo del Ejércit6 ada y Fo Aérea las
municiones correspondientes a las \a que el precepto
enuncia, asi como los cartuchos—gon—drtificios ales como
trazadores, incendiarios, perforantes,\fufpigenos, exgansivos, de gases
y los cargados con postas superio "00" (.84 e diametro)

para escopeta; de ahi que su tepiencia en cualquier c 4

por el solo hecho de ser de ysd/ex¢usivo de |ds fierzas castrenses;
maxime si al establecer comg-reservados lo os mencionados,
el legislador no hizo distinci Q su calibre.

'. 007-PS. I%'g@las sustentadas por el
3 ¢l Décimo to Circuito y el actual
atte-¢n Materia '\@del Décimo Sexto Circuito.
tos. Disidente: José Ramoén

Contradiccién de tesi
Cuarto Tribunal Coleqi
Segundo Tribunal Co
26 de marzo de 200

o

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
R TIFICA: Que el rubro y texto
ial fueron aprobados por la Primera
S sesion de fecha dos de abril de dos
deral, tres de abril de dos mil ocho.-

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 40/2008

ORDEN DE APREHENSION. SE ACTUALIZA LA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN LA FRACCION IV DEL ARTICULO
73 DE LA LEY DE AMPARO, RELATIVA A LA COSA JUZGADA,

CUANDO LA ORDEN RECLAMADA YA FUE MA E UN
DIVERSO JUICIO DE GARANTIAS, AUNQUE S UE LA
Ql

PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. Acorde cg ulo 73 de
la Ley de Amparo, el estudio de las causales de in{pgrocedgencia es de
oficio y de orden publico. Por otra parte, para que gpere Ja Causal a que

se refiere la fraccion IV del citado precepto | mparo debe
\ autoridades y\acto

reclamado, aunque las violaciones constitucion@tes_sean diferen
congruencia con lo expuesto, se concluye queguardo se pro n
juicio de amparo contra una orden de aprehen que ya f ria
de un diverso juicio de garantias, Adliza la de
improcedencia prevista en el articulo 73 IV, de la de la
materia, aunque se alegue como violaci ipci@
penal. Sin que sea 6bice a lo anterior, >
de la Ley citada, pues conforme a s @ gcta interpretagion, en los
asuntos del orden penal la violaciop gonsis '

accion persecutoria es de estudio
de fondo o violacién procesal. De ahi.qué
dicho articulo permita analizar lg'prescripcion de la

n

ademas de que tal extremo ngpued

estimar lo contrario, es decir e\ el estud
de™~as causas;@ii procedencia, haria

accion penal es previo a
procedente el amparo en_tal aspecto (aun sea cosa juzgada),

otorgandole la naturale @n recurso iNario en el proceso penal,
aunqgue evidentemente no ea.

Contradiccion dedesis 67/2007-P&—~Ex tre las sustentadas por los
Tribunales Colegi undo y Cyarto, ambos en Materia Penal del

D08. Mayoria de tres votos.

Primer Circuito G
Disidentes: Jose e/ Jesus Guding ayo y Olga Sanchez Cordero de
Garcia ViIIeg§ Romente: Juan E‘Iva Meza. Secretario: Roberto Avila

Ornelas.

LICENC@HERIBERDXPEREZ REYES, SECRETARIO DE
R

ACUER TERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ﬁr ERTIFICA: Que el rubroy texto
UN

JUST, LA NACK
is jurisprrdencial fueron aprobados por la Primera
S +al, en sesidn de fecha dos de abril de dos

to Federal, tres de abril de dos mil ocho.-

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 41/2008

CALIFICATIVAS O MODALIDADES DEL DELITO. AUN CUANDO SE
HAYAN OMITIDO EN EL AUTO DE FORMAL PRISION, EL
JUZGADOR PUEDE INCLUIRLAS EN LA SENTENCIA DEFINITIVA SI

FUERON MATERIA DE ACUSACION EN LAS CONC S DEL
MINISTERIO PUBLICO. (CODIGO DE PROCEDIMIE NALES
PARA EL ESTADO DE TAMAULIPAS). Conforme rti 19 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexic 0 proceso

penal debe seguirse por el delito sefialado en el auto deformal prision,
es decir, prohibe alterar la sustancia de los hechdos en dicho

auto; sin embargo, tal prohibicion no se refiere da apreciacion tésnica
0 a la calificacion juridica de los hechos, en tafo~qug i

modalidades del delito son circunstancias a S
agravar o atenuar la pena, pero sin que depehla~de cia
del ilicito, excepto tratdndose de delitos espe cias
calificativas o modificativas son elemenie figura
delictiva bésica. Se precisa que de una drticulos
323, 326, 333 y 338 del Cadigo de 3 para el
Estado de Tamaulipas, se advierte qu& Jbtieg~al formular
conclusiones, tiene la facultad de ' egal de los
hechos delictuosos precisados en astitucional; las
conclusiones formuladas no podran entido, sino
por causas supervenientes y neficio del ag o; fijada la

audiencia de vista, las partes, ¢nive Y, pueden ofrecer

as, el progésady
pruebas, para desvirtuar las califiCativas c..o: por el Ministerio
Publico, las que deberan qusahogada totalidad, en dicha
cHE 2 e

audiencia asi como formular ps, con lo speta su garantia
de defensa, maxime que_desde’ el inicio roceso se encuentra
asistido por un profesio | Derecho,@@w en todo momento se
encuentra en condiciong dvertir cua e los hechos probados,

\ @cunstancias calificativas o
cuando las pruebas detargano de acugagion tienen tal pretension vy, por
tanto, la posibilidad{/ oporttinidad deactuar en consecuencia. Con tales
observaciones en

defenderse y pafd freparar losmedips de conviccion que considere
necesarios. A ghcluye quexeqn la salvedad indicada, el juzgador
puede incluir\er entencia defitiva las calificativas o modalidades
del delito, /sier yarn—sido materia de acusacion en las
conclusio delMMinisteri 'o, aun cuando se hayan omitido en el
auto de faqr rision, pue@i xigencia de que queden fijadas en éste
se halla a que el/Grgqro jurisdiccional advierta su existencia y
g ~con, los ele probatorios suficientes; de ahi que

die e gn el auto de procesamiento no pudiera
inar relativo, si durante la instruccion se
calificativas o modalidades y se introducen a
s acusatorias del representante social, el Juez
arlas en cuenta, pues no se altera la esencia de
echos materia del auto sefialado, habida cuenta que la
rporacion de la calificativa constituye Unicamente una variacion de
grado del delito y no propiamente del delito en si, lo que esta permitido
por el segundo parrafo de la fraccion XVI del articulo 160 de la Ley de
Amparo.




Contradiccion de tesis 178/2006-PS. Entre los criterios sustentados
por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del
Décimo Noveno Circuito y el entonces Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Noveno Circuito, ahora en Materias Administrativa y Civil del
mismo Circuito. 09 de enero de 2008. Unanimidad votos.

Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretario: Arn tellanos
Morfin. i )%

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYE RETARI DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA MA CO
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC/# € o]

£ el rubr t
de la anterior tesis jurisprudencial fueron dos por | era
Sala de este Alto Tribunal, en sesion edha’ nueve | de
dos mil ocho.- México, Distrito Federa de abril dexdds mil

ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm &



TESIS JURISPRUDENCIAL 42/2008.

INCIDENTE DE FALTA DE PERSONALIDAD EN EL JUICIO DE
AMPARO. AL SER DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO,
DEBE ADMITIRSE Y RESOLVERSE CONFORME A LA SEGUNDA

REGLA PREVISTA EN EL ARTICULO 35 DE LA LEY, PARO.
Conforme al sistema previsto en los parrafos prim ero del
articulo 35 de la Ley de Amparo —consignado de as reglas

comunes al juicio de garantias—, tanto en los ampa ctos como

en los directos debe admitirse toda clase de incigencia~en cualquiera
, Si la ley lo
Q

permite; 2) de plano y sin tramite de por medio; Su naturaleza
hiciera imposible la decision de fondo, y 3) te tamente

definitiva, si es que su resolucion previa no impidiera-€l dictado a.
En congruencia con lo anterior y en virtgd que dent los
incidentes de previo y especial pronuncianierqto/adoctrina | ha

incluido, entre otros, al de falta de pe alidad, en tanto~qlie su
cla principal s anluye

aungque no esté incluido dentro de los sefala la lgy~deva materia
como aquellos que ameritan previo eetdl pronunc to, al tener

stentadas por los
Materia Civil del

del Décimo Séptimo
en Materias Penal y
de abril de 2008. Cinco

REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE
TIFI1CA: Que el rubro y texto
fueron aprobados por la Primera
esion de fecha nueve de abril de
Federal, diez de abril de dos mil

S



TESIS JURISPRUDENCIAL 43/2008

COMPETENCIA EN EL AMPARO. SE SURTE A FAVOR DE LOS
JUZGADOS DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA SI LOS
ACTOS RECLAMADOS CONTIENEN MEDIDAS INHERENTES A LA
ORGANIZACION Y/O CONTROL DE UN CENTRO PEMNTFENCIARIO,
AUN CUANDO EL QUEJOSO ESTE RECLUIDO EN S actos
reclamados en el juicio de amparo indirecto Unicgndente ycontienen
medidas de cardcter disciplinario y de seguridad quel{gek

de un centro penitenciario, no pueden considerarse dé naturaleza
penal, pues no provienen del proceso que se inst ntenciado, ni

del juzgador penal ante el cual se siguid la causa taurada su
{ defacyltades atrj
o ek congruensl n

contra, sino que se trata de medidas emanad
a las autoridades administrativas encargadas &®©

penitenciario, se surte a favor de los\|
administrativa, sin que ello exima a Jeauterdad jurisdi
gueja deficiente en términos del art Bis, fraccio
Amparo, si al impugnar los actos~mercionados

garantias esta privado de su libe

3-RS. EntreO istentadas por los
Tribunales Colegiados Segund fercero, Materia Penal del
2008. Ci otos. Ponente: Olga

Sanchez Cordero de Gérci@\Villegas. Ségretaria: Rosalia Argumosa
Lopez. ‘ ﬁ

LICENCIADO HERIBER FO PERRZREYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE FAF
JUSTICIA DE L MON, CE R | C A: Que el rubro y texto
de la anterior g} isprudengialfgeron aprobados por la Primera

Sala de este bunal, gsion de fecha nueve de abril de
dos mil oc ico, DisjritoFederal, diez de abril de dos mil
ocho.- Do



TESIS JURISPRUDENCIAL 44/2008

CONTRATO DE TRANSACCION RATIFICADO ANTE NOTARIO
PUBLICO Y AJUSTADO A DERECHO. CUANDO SE EXHIBE PARA
DAR POR TERMINADO EL JUICIO, ES INNECESARIO EMPLAZAR A
LA PARTE DEMANDADA PARA QUE EL v PUEDA
APROBARLO. Si bien es cierto que el emplaz es una
formalidad esencial del procedimiento que debe isfacerse para
otorgar a los demandados una adecuada oportu e defensa,
también lo es que cuando después de promovidaJla demanda y antes
del emplazamiento, las partes celebran un contré%\é;?nsaccién y lo
ratifican ante notario publico para dar por disipadas~sug contr

es innecesario emplazar a la parte demandad
aprobarlo si aquél se encuentra ajustado a d
actora. Ello es asi, pues al suscribir el d¢owt
demandado conoce: 1) que ha sido instauy
quién lo promovio, 2) cuales son las preten

tentadas por los
@ Civil del Primer

Circuito y Tercero en Materia Civil del Ter rcuito. 02 de abril de

2008. Mayoria de cuatrg @ Disidente: N. Silva Meza. Ponente:
José Ramén Cossio Digg. retario: Fer A. Casasola Mendoza.

ACUERDOS DE EAF DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA "o : | C A: Que el rubro y texto
yeron aprobados por la Primera
gsion de fecha nueve de abril de



TESIS JURISPRUDENCIAL 45/2008

AMPLIACION DE LA DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO. ES
IMPROCEDENTE CONTRA EL AUTO DE FORMAL PRISION
CUANDO EN LA DEMANDA INICIAL SE SENALO COMO ACTO

RECLAMADO LA ORDEN DE APREHENSION. La Priprera-Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la cién de
tesis 129/2007-PS, de la que derivé la jurisprudencia {laxJ. 17/2008,
estableci6 que por cambio de situacion juridica decretar el

sobreseimiento, al actualizarse la causal de improcedengia prevista en
el articulo 73, fraccion X, de la Ley de Ampa cto del acto
BO~si del infgrme

reclamado consistente en la orden de aprehensis inf
justificado de la autoridad responsable aparéce~ghe se susti Z
haberse dictado el auto de formal prision. Portants improc e la

terpuesta el
ial se s omo
3 6n de

1
ampliacion de la demanda de amparo indi
auto de formal prisién, cuando en la demanda
acto reclamado la orden de aprehensio '
aguel auto provoca el cambio del estat

E

anterior es asi, porque no podria € %ﬂ s
reclamado sin afectar la nueva sit

juridica
generada por el inicio de la etapa dg-mstraecion. Ade
admitir dicha ampliacién, cuan ' er
sobreseimiento en el juicio de garantia

impone al juzgador de decret inmediatamente

causa de improcedencia menci @
g,
Contradiccion de tesis It %8 PS. Entr@stentadas por el

Primer Tribunal Colegiado en Materia Pen | Sexto Circuito y el

Noveno Tribunal Colegiad Materia P | Primer Circuito. 02 de

abril de 2008. Cinco v@. Ponente: Ramén Cossio Diaz.

Secretaria: Rosalba - Mireles E Q

LICENCIADO H O PERE REYES, SECRETARIO DE
2 | \[A DE LA SUPREMA CORTE DE

que la Ley
aparezca la

F1C A: Que el rubro y texto
fueron aprobados por la Primera

S
ot



TESIS JURISPRUDENCIAL 46/2008.

SUPLENCIA DE LA QUEJA EN MATERIA AGRARIA. NO DEBE
LLEGAR AL EXTREMO DE ACEPTAR LA PROCEDENCIA DE UN
RECURSO NO PREVISTO POR LA LEY. Si bien el articulo 76 bis,
fraccion Ill, de la Ley de Amparo, en relacion con el diversa 227 del
mismo ordenamiento legal, establecen entre otras hjps que las
autoridades que conozcan del juicio de amparo ary suplir la
deficiencia de los conceptos de violacion de la de si como de

los agravios formulados en los recursos en mater'ﬁ agr;Ela, cuando lo

expresen las entidades o individuos que mencion lo 212, dicha

suplencia no debe llegar al extremo de acepta edencia un
recurso no previsto por la Ley.

Reclamacion 237/93. Francisco Urbano R otros. 11d&abfil de
1994. Unanimidad de cuatro votos.

Céardenas. Ponente: Sergio Hugo Chapi

Angélica Sanabria Martinez @
eH\uevo Cen Poblacion

| @

,_..
Q
-
D
—
=
]
N

Reclamacion 612/93. Comité Particutar 9
Rancho Santa Rita, Municipio de aro de Ga , Estado de
Michoacan. 18 de abril de 1994. Unanimidad de cua otps. Ausente:

José Trinidad Lanz Cardenas. Pghente: Sergio Hugo Chidpital Gutiérrez.
Secretaria: Maria Guadalupe Savala. @

Reclamacién 227/99. Comjsariady de Bine nales del Poblado
de Jalatlaco, Distrito de T . del Valle, de México. 19 de
enero de 2000. Unanimidad de™€uatro vot sente: Juan N. Silva
Meza. Ponente: Juan N. o&i eza; en su@ncia hizo suyo el asunto
Olga Sanchez Corder drcia Villegasy/ Jecretario: Juan Antonio

Avila Santacruz.

®

ez Lépez. 7 de febrero de
. Valls Hernandez. Secretario

. Comgit¢ Particular Ejecutivo del Nuevo
ancio-de los Llanitos”, Municipio de Bahia
yarit—8 de octubre de 2007. Cinco votos.
\'% Secretario: Luis Fernando Angulo

WERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
rudencial fueron aprobados por la Primera

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 47/2008

REMATE. LA RESOLUCION QUE NIEGA SENALAR FECHA PARA
LA AUDIENCIA RESPECTIVA ES IMPUGNABLE EN AMPARO
INDIRECTO. Si bien es cierto que el articulo 114, fraccjo la Ley
de Amparo establece que solo pueden impugnarse en g Indirecto
las Ultimas resoluciones que se dicten en los pfogedigjientos de
ejecucion de sentencia y que tratandose de remat€s; 9 la que los
apruebe o desapruebe puede impugnarse, tambié
normas no sélo deben interpretarse literalmente,
se advierte que bajo una interpretacion meramert

precisamente el que la norma pretende evitar
mencionado, la ratio legis consiste en evita

amparo. Precisamente tomando en cuent s
sea impugnable la negativa de continu
remate, especificamente, el no sefia

€

correspondiente, lo que puede provoca
se deja fuera del control constituci
ilegalmente no seguir con la eje
concluirse que atendiendo al propiq fi
niega a sefalar fecha para la audiensia_dé remate, e
vez que se hace definitiva, puedgympugnarse en el a
que sea necesario esperar a , ]

pues si no se permite

efdad que las
ente cuando

pruebe el remate,
al sobre esas
la ejecucion. Esta
interpretacion es la que ma pega a lo a los que obliga el
articulo 17 constitucional en tanto’que el de al acceso a la justicia
no solo incluye el dictad A, resolucion ademas la ejecucion de
esas resoluciones, y permite la edencia del amparo, se

O &

Contradiccion
Tribunales Col

ntre las sustentadas por los
rimero ro, ambos en Materia Civil del

ERTIFICA: Que el rubroy texto
dencial fueron aprobados por la Primera
nal, en sesion de fecha veintitrés de abril de

Distrito Federal, veinticuatro de abril de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 48/2008

ORDEN DE APREHENSION Y AUTO DE FORMAL PRISION. NO
PROCEDE CONCEDER EL AMPARO PARA EL UNICO EFECTO DE
QUE LA AUTORIDAD EMISORA FUNDE SU COMPETENCIA, SI EL
ORGANO DE AMPARO ADVIERTE QUE LA MISMA S Y SE
ACTUALIZA A FAVOR DE DICHA AUTORIDAD. Ac Ia tesis
P./J. 10/94, de rubro: "COMPETENCIA. SU FUND AXCION ES
REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE DAD.", la

fundamentacion de la competencia de la autoridad emisora del acto
reclamado es un requisito esencial de éste, poro conocer el

sustento legal relativo, se dejaria en estade _dendefensign al
g oportunigad dé
o\del

gobernado a quien va dirigido y se le privar{
examinar si la actuacion de la autoridad se eny

cuestionada por el quejoso por alguna

advierte su existencia y actualizacior ella, pues al

sustraiga de la accion de la ju

Ademas, si el 6rgano de ama%termina q
a favor de la autoridad respgnsgble, ello erteza al quejoso

respecto a la emision del acto reclamado y ma lo dispuesto en el
articulo 16 de la Constit @olitica de Io@ados Unidos Mexicanos.

Contradiccion de /2008-P Entye las sustentadas por los
o5-Rrimero y Segirdoy ambos en Materia Penal del

| interés general.
mpetencia se surte

Tribunales Colegiad
16 abril de 20Q8. Cinco votos. Ponente: José de
esys/Antonio Sepulveda Castro.

LICENCIAD Z REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS l‘\ SRASALA DE LA SUPREMA CORTE DE

: : SRTIFICA: Que el rubro y texto
de la anteriok tesis jurispggedcial fueron aprobados por la Primera
Sala dee sesion de fecha veintitrés de abril de
Federal, veinticuatro de abril de dos

Segundo Circuito

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 49/2008

PENSION ALIMENTICIA PROVISIONAL. CUANDO SE RECLAMA
COMO CONSECUENCIA DE UNA RELACION CONCUBINARIA, SU

CONCESION NO EXIGE LA ENTREGA DE COPIAS GER CADAS
DE ACTAS DEL ESTADO CIVIL (LEGISLACION D DO DE

VERACRUZ). El articulo 233 del Cddigo Civil para_eNEstado de

durante tres afios o por menos tiempo si ha
permanecido libres de matrimonio durante el coneubinato. Es en_ggte
contexto normativo como debe interpretarse ulo 210 delTédigo
de Procedimientos Civiles del Estado de/™M&r ¢

que hayan convivido bajo un mismo techo, warido y jer,
gt

provisional cuando se reclama como~gcoRrsecuencia (Avinculo
matrimonial o de parentesco con el alimen@ que la
del concubmate’ no debe
frustrar la eficacia de la regulacion g fva en la mg
resultados contrarios a la Constituc Yolitica de IgsES
Mexicanos. Por ello, cuando se rectamz’ la indicaga~me
como consecuencia de una refgcion concubinaria, oncesic')n no
exige la entrega de las copias ¢ , Adlas de las deI estado civil a
qgue se refiere el mencionadg -al g 210, sing es suficiente que
quien reclama alimentos afi plir con isitos previstos en
el articulo 1568 aludido y a elemento &_gostener su dicho,
como las actas de nacimiento deos hijos o algtmy otro medio probatorio
tendente a acreditar la gonvivencia. Lo a , porque las posiciones
de acreedor y deudor a mtrio no dep n de que las relaciones
familiares respectivay deriverf de docu @s publicos inscritos en el
Registro Civil, pues uar,lo contrarg
asimétrico con judcios_ cualitativangen
concubinos se verfar

stantiva con que la regulacion
: y concubinarias en este punto y
eqcia con los imperativos de no

2007-PS. Entre las sustentadas por los
y Segundo, ambos en Materia Civil del

@ Q\
abril de 2008. Mayoria de tres votos.

Contragicegipon de tesi§
Tribu olegiados Py
Séptimo—Circuito.
[ ies: sus Gudifio Pelayo y Sergio A. Valls

é¢ Ramén Cossio Diaz. Secretario; Roberto

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Queelrubroy texto de



la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha catorce de mayo de
dos mil ocho.- México, Distrito Federal, quince de mayo de dos mil
ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 50/2008

PENSION ALIMENTICIA PROVISIONAL. NO PUEDE CANCELARSE
EN LA INTERLOCUTORIA QUE DECIDE LA RECLAMACION
INTERPUESTA CONTRA EL AUTO QUE LA DECRETO COMO

CONSECUENCIA DE UNA RELACION NCUBINARIA
O 5~ motivos
e Jysticia de la

(LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ).
sostenidos por la Primera Sala de la Suprema Cort
Nacion al resolver la contradiccion de tesis 108/
derivo la tesis la./J. 9/2005, publicada en el Se
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
pagina 153, con el rubro: “PENSION ALIMENTI
PUEDE CANCELARSE EN LA INTERLOCUT.
RECLAMACION INTERPUESTA CONTR
DECRETA (LEGISLACION DEL ESTADO D
consistente en que la reclamacion interpuests

que los alimentos se decretan com
concubinaria, en tanto que al igual que
la medida cautelar pretende protegert
de los acreedores alimentarios.

Contradiccion de tesis 163/. Entre | entadas por los
Tribunales Colegiados Primero gundo, Materia Civil del
Séptimo Circuito. 09 de @ée 2008. a de tres votos.
Disidentes: José de Jests difio Pe Sergio A. Valls

Hernandez.Ponente: José Ramdh Cossio \Dfaz/ Secretario; Roberto

Lara Chagoyan. @
LICENCIADO HEH% PERE
ACUERDOS DE L RA SA

la anterior tesigsjukiSprudencial
Sala de este risunal, en
dos mil ochog 0, Distrit
ocho.- Doy@ \
@ D

YES, SECRETARIO DE
LA SUPREMA CORTE DE
A: Que el rubro y texto de
n aprobados por la Primera
de fecha catorce de mayo de
eral, quince de mayo de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 51/2008

APELACION. QUE EL TRIBUNAL DE ALZADA CALIFIQUE DE
INOPERANTES LOS AGRAVIOS Y NO OBSTANTE LOS ANALICE
DECLARANDOLOS INFUNDADOS, NO PROVOCA INDEFENSION A

LOS RECURRENTES, PUES AL IMPUGNARSE A S DEL
MEDIO LEGAL CORRESPONDIENTE, PODRAN CO RTIRSE
TODAS Y CADA UNA DE LAS CONSIDERACI S DICHA
DETERMINACION. Si los tribunales de apel lifican de
inoperantes los agravios y enseguida los analizg o si fueran
véalidos, declardndolos infundados, incurren en yf

incorrecta e incongruente que atenta contra
estudio de los agravios propuestos; sin embarg
provoca indefension a los recurrentes, pues a5

medio legal correspondiente, podran
consideraciones en que se apoyo la respoy

cuanto al fondo del asunto y no haberse guéd:
organo jurisdiccional que conozca del Mjsqio,
asunto, lo cual redunda en beneficio de @3 E
Contradiccion de tesis 98/2007-PS§3§2 los crite

el Primer Tribunal Colegiado epiyMateria Civil del S
Segundo Tribunal Colegiado eyf Matefia Civil del
abril de 2008. Cinco votos. Poner

Olga Sd@]
Villegas. Secretario: Franciswo Escu

LICENCIADO HERIB PEREZ , SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA P SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NA CERTIF : Que el rubro y texto de
la anterior tesis ju ncial fu probados por la Primera
Sala de este Alto nal, en sesi fecha catorce de mayo de

ya

dos mil ocho.- istrito Fe

ocho.- Doy fe. Z

al, quince de mayo de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 52/2008

INDEMNIZACION POR  CONCEPTO DE MEJORAS Y
EDIFICACIONES REALIZADAS A UN INMUEBLE. ES VALIDA LA
CLAUSULA DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA CON-RESERVA
DE DOMINIO EN LA QUE EL COMPRADOR CIA A
RECIBIRLA (LEGISLACION DEL ESTADO DE NYEVO\LREON). El
articulo 2205 del Cdédigo Civil para el Estado de Nu yn prevé las
prestaciones que deben restituirse las partes conjtatantes en caso de
rescision de un contrato de compraventa con de dominio y

establece una limitante al principio de libertad cén [, pue
que seran nulas las convenciones que iQpsng: al

Ahora bien, el derecho a recibir una indenr
mejoras y edificaciones realizadas en el i
no es de las prestaciones previstas en €

al rescindirse aquéllos, el comprad ) -' :—,

indemnizacion mencionada no debé enfgniderse condo~sa convencion
dejar de percibir algo a lo que s dn
asi las partes, no constituye u QT

implica un gravamen para el _can

Asimismo, la realizacion de las mejoras y ed ones son ajenas al fin
i clusive so ucto de la voluntad del
no intervi | vendedor, por lo que al

dOptrato, no necesariamente

comprador para cuya r
no constituir una obli

renuncia a recjpyr~una, Q1) por concepto de mejoras y
edificaciones peg eble materia del contrato de
compraventa sQR eS¢
derecho renunpiabls,

no se contfadenasalguna, s
derechos QL CE

los contrata

eion de orden publico, ni se afectan
We la renuncia solo surte efectos entre

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera



Sala de este Alto Tribunal, en sesiéon de fecha catorce de mayo de
dos mil ocho.- México, Distrito Federal, quince de mayo de dos mil
ocho.- Doy fe.

HHHHHHHH



TESIS JURISPRUDENCIAL 53/2008

ACCION REIVINDICATORIA. NO QUEDA PROBADO EL ELEMENTO
PROPIEDAD NECESARIO PARA SU PROCEDENCIA, SI EL TITULO
EXHIBIDO POR EL ACTOR TIENE COMO ANTECEDENTE CAUSAL

DILIGENCIAS DE JURISDICCIQN VOLUNTARIA DE INFOGRMACION
AD PERPETUAM (LEGISLACION DEL ESTADO DE UATO).
n a’

Acorde con la jurisprudencia 1a./J. 91/2005, publicad S>emanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena E Tomo XXII,
agosto de 2005, pagina 86, con el rubro: “INEOR IONES AD
PERPETUAM. LA RESOLUCION QUE EN ELLA ICTE NO ES

GUANAJUATO).”, la resolucion recaida a
voluntaria de informacion ad perpetuam no
propiedad, sino sélo la posesion; de ahi qu

APTA PARA ACREDITAR LA PROPIEDAD DELNNM LE MATKRIA
DE UN JUICIO REIVINDICATORIO (LEGISLAL
ifigencids de jurisdicgion

A 210), %

que el causahabiente sélo puede su
disponga su causante. En congruencia
no queda probado el elementg
procedencia de la accion reivindica

jurisdicciéon voluntaria de informay

revestido de la forma de un actg jurjd;

propiedad (venta, donacion, testamento,
\

ello s6lo se demuestra que iric’) la poeI bien, pero no su

propiedad.

Contradiccion de te iOO7-PS. las sustentadas por el
entonces Primer Tribynal Cetégiado en

Circuito, actualment: Tribunal Cgh
Trabajo del Déci
Colegiado en M
Segundo Tribun

as Civil y de Trabajo del Décimo
Cinco votos. Ponente: José de

>h sesion de fecha catorce de mayo de
trito Federal, quince de mayo de dos mil



TESIS JURISPRUDENCIAL 54/2008

LEGITIMACION PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO.
CARECE DE ELLA EL OFENDIDO O VICTIMA DEL DELITO
CUANDO SE RECLAMA LA RESOLUCION QUE DIRIME EL
RECURSO DE APELACION INTERPUESTO CONTRA AUTO DE
TERMINO CONSTITUCIONAL EN QUE SE CONCED ERTAD
POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR, ANTO QUE
NO AFECTA EL DERECHO A LA REPARA L DANO.

Conforme a los articulos 107, fraccion |, de la Cogstitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y 40. de la Amparo, la

nen
las personas fisicas o morales directamente agraviadas por la |
acto reclamado. Ahora bien, el hecho de queel oferdido o victia\del

(72}
o
o
)

delito esté legitimado para reclamar las erio
Pablico que al resultar injustificadas afeqtal g dica’/y lo
privan del derecho a obtener la reparacién da que
también tenga legitimacién para impugR ciones
jurisdiccionales dentro del proceso. A i dirime el
recurso de apelacion interpuesto g término
constitucional, debe verificarse la coaTpropacio \ del delito, la
probable responsabilidad y la existeRgi g_circunstancia

que exima de responsabilidad xtinga
pronunciarse respecto al derec la reparacion .h

cuenta la victima u ofendido geldglifp, pues di¢gha~e
pena publica, de manera que para gye nazc .@
necesario que previamente acredite |a sic’m punitiva del
proceso penal, es decir, la® % cia de log glgmhentos del delito y la
plena responsabilidad penal. En tongruenciacet/lo anterior, y en virtud

de que la resolucién iopada no s ca a la legal o ilegal
imposicion de la repara iml dafo co na, no puede afectar el
derecho de la victimag eadido a tal (& @zimiento y, por ende, éste
carece de legitimadgn j

contra esa determid
de procedencia de
que la ley o el ik dergcho perteneciente a la esfera
juridica de la Jue si la resolucion de segunda
ermino constitucional y concede la
efecho de la victima u ofendido a la
dgue éste no se encuentra legitimado
Su contra.

gano con que
aracion es una

Materias Penal y de Trabajo del Séptimo
ribunal Colegiado en Materias Penal y
o Primer Circuito. 23 de abril de 2008.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFIC A: Que el rubro y texto de



la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiuno de mayo
de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, veintidés de mayo de
dos mil ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm @



TESIS JURISPRUDENCIAL 55/2008

GARANT[A. SU MONTO DEBE FIJARSE DISCRECIONALMENTE EN
TERMINOS DEL ARTICULO 125, SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY
DE AMPARO, CUANDO SE CONCEDE LA SUSPENSION CONTRA

ACTOS INTRAPROCESALES RELACIONADOS ale LA
PERSONALIDAD Y ELLO RETARDA LA EM E LA
RESOLUCION EN EL JUICIO NATURAL. Si el efectd de laguspension
consiste en la abstencion del dictado de la sentencia tya, hasta en
tanto se resuelva el juicio de amparo correspondiente, s¢” actualiza el
supuesto contenido en el segundo parrafo del art’ de la Ley de
Amparo, pues el dafio que dicha medida cautelaryutdiera caugar al
tercero perjudicado no es patrimonial, en tanto~que Jel retard

dictado de la sentencia afecta su derecho de : el xpal
no es estimable en dinero. En ese sentido, 4
concede la suspensidn contra actos intraprgc

personalidad y ello retarda la emision de—ts
juicio natural, la autoridad que conOZc

discrecionalmente el monto de la garat@
articulo.

Contradiccion de tesis 112/2007- ntre las
Tercer Tribunal Colegiado en Kateria Civil del Pri
Segundo Tribunal Colegiado rias Pe y>Civil del Cuarto
Circuito (ahora Segundo Tribyna ggiado ¢ a Civil del Cuarto
Circuito). 14 de mayo de 20

% animidad de ro votos. Ausente:
Sergio A. Valls Hernandez. Rapenje: Olga i@hg ordero de Garcia
[ 0 da.

ircuito y el

Villegas. Secretaria: Ana CarolinaCienfueg

LICENCIADO HERI IPEREZ

ACUERDOS DE L RA SAL
JUSTICIA DE LA .
la anterior tesis/j
Sala de este Al de fecha veintiuno de mayo
de dos mil o [ [ ederal, veintidés de mayo de

dos mil ocho§ .

A SUPREMA CORTE DE
A: Que el rubro y texto de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 56/2008

VIOLACION EQUIPARADA. PARA PRONUNCIARSE RESPECTO DE
LA ACTUALIZACION DE ESE DELITO CUANDO EL SUJETO

PASIVO PADECE SORDOMUDEZ, ES MENESTER—QUE EL
ORGANO ACUSADOR ACREDITE MEDIANTE LO MENES

PERICIALES CORRESPONDIENTES, LAS
FISICAS Y MENTALES DERIVADAS DE ES

Guanajuato vigente en 1975, equivalente al nu
en vigor, asi como el articulo 177 del Cédigo R
California, prevén como equiparables al delito-d
consistentes en realizar la cOpula con perso
b) que por cualquier causa no esté en posipiti
delictuosa. Ahora bien, la sordomude

delito de violacién equiparada cuando
sujeto activo, pues esa deficie

incapacita fisicamente, pues
ausencia de fuerza fisica s
manifestar la falta de consentinije

acusador, a través de pruebﬁg
y psicoldgica, en cada caso~concre

dicha discapacidad en _relacidn con

razonablemente respectg ﬁé@ conducta [, en tanto que con ello
se descubre la anulacigR ta, dismin o leve alteracion de las
facultades intelectiva ﬂv fvas; de ah u@a partir de los dictamenes
Q S e |
i O

I cultad para decidir

periciales correspondie puede es se si se actualizan las dos
condiciones que indican ~los articg mencionados, es decir, la

disminucién en Ig apagidades ales y/o fisicas de la persona,

pues solo a trayés~de sstas prue % juzgador estara en aptitud de
pronunciarse de la agctualjzacion del delito de violacion
equiparada. %

ContradiccC de tesis
Primer Colegia Décimo Quinto Circuito y el entonces

Tribu olegiado del Jeno Circuito, actualmente Primero. 14 de

S Je cuatro votos. Ausente: Sergio A. Valls
7 Pone ga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
a: Rosalia osa Lopez.

LIC;ZCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiuno de mayo






TESIS JURISPRUDENCIAL 57/2008.

NOTIFICACION PERSONAL EN MATERIA FISCAL. EL ARTICULO
137 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, AL CONTENER
TODOS LOS ELEMENTOS NECESARIOS PARA REALIZARLA, NO
VIOLA LA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA TA EN
LOS ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCIO AL. Del
contenido integro del citado precepto, se advierte qug las alidades
de la notificacion personal a que alude su primer par encuentran
en cada uno de sus parrafos, complementados entre si, de"ahi que sea
inexacto considerar que aquellas previstas en su egundo sean

existir disposicion en contrario, rige en Q¢
notificacion. De esta manera, aun cuando el r
aluda al levantamiento de un acta circunstal
los hechos respectivos, ello se despreng
propio numeral, ya que tratandose de Js

no espera,
micilio o, en
gan a recibir la
e fijard en lugar
del Cddigo Fiscal

para efectuar la
notificacién personal en el domicitio y, por e o0 viola la garantia de

seguridad juridica previg m los articul y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados,Un Mexicanos.

Amparo directo en@n 1065/2
septiembre de 2004 \panimidad d

Silva Meza. Secretario: Fra ayio Escudero Contreras.
Amparo direc evision 8. Spintex, S.A. de C.V. 6 de
febrero de 2 o votos, Ronente: Sergio A. Valls Hernandez.

Amparo ¢iret
C.V.13

Silva M . Jogé dedesus Gudifio Pelayo. Secretario: Rogelio
Alber oya Rodri%

A ecto e Yavistdn 23/2008. Arrendadora Mercantil Poblana,
S.

V. 13 de feprera de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente:

ilva Mgza. RQnhente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario:
0 Alberto Montgya Rodriguez.

Amparo directo en revision 44/2008. Garcia Heres, S.C. 13 de febrero

de 2008. Cinco votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria:

Dolores Rueda Aguilar.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de cuatro de junio
de dos mil ocho. México, Distrito Federal, cinco de junio de dos

mil ocho. Doy fe. @

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 58/2008

INCIDENTES DE INEJECUCION. LOS SUPERIORES JERARQUICOS
DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE INCLURREN EN
RESPONSABILIDAD POR FALTA DE CUMPLIMIE
EJECUTORIAS DE AMPARO. Para que en lgsy incidentes de
inejecucién se actualice la sancidén establecida € articulo 107,
fraccion XVI, de la Constitucion Politica de los™ Estados Unidos
Mexicanos, es necesario agotar previamente el ento previsto
en la Ley de Amparo; de manera que si al £xaindr de ofigio el
cumplimiento de la ejecutoria de amparo se vetfi 3

debe estarse a lo previsto en el artic
cual dispone que las autoridaded Pri »_superiores
jerarquicos incurren en responsabilid ' jento de las
ejecutorias, en los mismos términ iIdades_eontra cuyos
actos se hubiese concedido el amp [ equerimiento

al superior jerarquico no puede tener como fin enteradoe/dg que uno de

sus subordinados ha incumpli una sent'a@e amparo y se

concrete Unicamente a enviarl municac la que le solicite
Qe

obedezca el fallo federal, sing" que~ehMequeri A gue se trata debe
involucrar a tal grado al s inb que si | % ia no se cumple,
procede separarlo de su cargdo~y consignal Yok )h&chos directamente
ante el juez de distrito gue tegresponda, empexptinos de la fraccion XVI
del articulo 107 constit de los n es 105 y 107 de la Ley
de Amparo. De ahi qu&yn_requerimie de esa naturaleza, tiene por
efecto que el superiof jerarqui a-NgUlado con las responsables
es a su alcance, incluso las

: 4 las disposiciones aplicables
pueda hacer e imp¢ ra consgguir ®l cumplimiento lo que, ademas,

de 2006. Uaxrimitdad de otos. Ausente: Olga Sanchez Cordero

de Garcid Wlegas. Ponente: rgio A. Valls Hernandez. Secretario:
Antonio Espinpsa Rangel. QQ

de cuatro votos. Ausente: Sergio A. Valls
Herhande€z. Ponent de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Maria

Im% te de ineje ion 541/2007. Veronica Cervantes Rivera. 7 de
avieynbre de 2007. Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio
Pelayo. Secretaria: Maria Isabel Castillo Vorrath.

Incidente de inejecucion 544/2007. Andrés Paredes Hernandez. 28 de
noviembre de 2007. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretario: Francisco Octavio Escudero Contreras.



Incidente de inejecucidn. 153/2008. Solsan Inmuebles, S.A. de C.V. 2
de abril de 2008. Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Secretaria: Maria Isabel Castillo Vorrath.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPR TE DE

JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que e!l b texto de
Q™

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobad la Primera

Sala de este Alto Tribunal, en sesion de cuatro de junRio de dos mil
ocho. México, Distrito Federal, cinco de junio il ocho. Doy
fe. g

®Q



TESIS JURISPRUDENCIAL 59/2008.

INCONFORMIDAD. EN SU ESTUDIO LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION NO DEBE LIMITARSE A ANALIZAR LOS

PLANTEAMIENTOS DE LA INCONFORME, SINO—GL DEBE
SUPLIR LA QUEJA DEFICIENTE PARA DETE Sl SE
el ari

CUMPLIO O NO CON LA SENTENCIA. Acorde ¢ rficulo 108,
parrafo primero, de la Ley de Amparo, tratandose amiento de

una ejecutoria que concedi6 el amparo, la Suprema. Corte.de Justicia de
la Nacién debe resolver allegandose de los € w gue estime
Q

convenientes, lo cual implica que el pronunciamién g emita sopye el
particular no debe limitarse a los argumenfos._gsgrimidos
inconforme sino que, al ser el cumplimienterde~as sentengt

3 a
cuestion de orden publico, debe suplir la quej ‘5’: ente y an se
cumpli6 o no con la sentencia, incluso la recur aya
omitido expresar argumentos al respecto.

Inconformidad 143/2007. Eliot Medin& Geror, 13 de 2007.
Cinco votos. Ponente: Juan N. Silvg a. Secretara~Guadalupe
Robles Denetro.

Inconformidad 6/2008. Roberto A;aaﬁgra Ortegad febrero de

2008. Cinco votos. Ponente: . Secretario:

Miguel Enriqgue Sanchez Frias.
j dith r ustamante. 6 de
nente: nchez Cordero de
za Tort an.

Inconformidad 15/2008. A
icio Pan A no de Proteccion, S.A.
Nnco votos. nte: Juan N. Silva Meza.

febrero de 2008. Cinco v
. \

Garcia Villegas. Secretaria:
0 Argulo Jacobg

Inconformidad 46/200
de C.V. 5 de marzo de

Inconformidad 57/(2008. E alope Calix de la Cruz. 12 de
marzo de 2008. /i . e: Olga Sanchez Cordero de

ERT PEREZ REYES, SECRETARIO DE
A PRINER&SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
SRTIFICA: Que el rubroy texto

de la aptena is juri xgencial fueron aprobados por la
Primera ribunal, en sesion de cuatro de junio
de d ihocho. Mé Distrito Federal, cinco de junio de dos

mil o y fe. %
S §

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 60/2008

ARRESTO COMO MEDIDA DE APREMIO. NO NECESARIAMENTE
DEBE DETERMINARSE SU TEMPORALIDAD DESDE EL

APERCIBIMIENTO. Si se toma en cuenta, por ury—tado,_ que el

apercibimiento es la advertencia de las consecuencia sfavorables

que pudiesen ocurrir por incumplir algin mandamie !g deNg autoridad
O Q

y, por el otro, que el arresto es la medida de apremiQ/censistente en la
privacion de la libertad por tiempo determinado, resulta exidente que no
puede necesariamente definirse desde e bimiento la
temporalidad del arresto como medida de aprem s’s6lo hasta que
vence el término concedido para el cumplimie obligacig

incurre en desacato, la autoridad puede calificaryla tumacia, ir,
el dolo, el grado de desacato, la intencién d aplir con lo o 00
incluso la existencia de alguna justificacioy la impo d de
fijar la temporalidad de una medida adn ng-n

Contradiccion de tesis 125/2007-P§ e las sustentadas por el
actual Segundo Tribunal Colegiado en Matérias Adm| ativa y Civil
del Décimo Noveno Circuito y ndo Tribyd olegiado en
Materias Civil y del Trabajo del Décimg %éptimo C 21 de mayo

o el proyecto el
alls Hernandez.

Ranente: Sexgia A
ieryTZ%

de 2008. Mayoria de tres votgy. Disidente: José
Pelayo. Ausente: Sergio A. % ndez. Hig

LICENCIADO HERIB PEREZ , SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA P SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NA CERTIF : Que el rubro y texto de

probados por la Primera
fecha cuatro de junio de
Distrito F , cinco de junio de dos mil

la anterior tesis ju ncial fu

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 61/2008

COSTAS. PARA TENER DERECHO A SU COBRO, ES SUFICIENTE
DEMOSTRAR HABER SIDO ASESORADO DURANTE EL JUICIO
POR UN LICENCIADO EN DERECHO CON CEDULA PROFESIONAL
LEGALMENTE EXPEDIDA. Conforme al segundo pary del articulo
127 de la Ley Orgénica del Tribunal Superior de Justi
Federal, para tener derecho al cobro de costas es suyfidiente demostrar
haber sido asesorado durante el juicio por un licenci erecho con

cédula profesional expedida por la autoridad o izitituc?'n legalmente

P~

facultada para ello. Por tanto, el hecho de que r parrafo del
citado articulo establezca que los abogados pat(OnQs’ registrarg
cédula profesional ante la Primera Secretatia~de JAcuerdos
ale’debe en 3
legislador no condicion6 en ese sentido s o efectivg
dispuso una forma de acreditar que se c G
ejercer la profesibn de abogado, si ello imp ‘
circunstancia pueda demostrarse de 3 a\Otfa manérq, Yaxi
el registro aludido sélo implica una a%i& on declarativav/con fines

publicitarios. Ademas, si la intencio egiSlador hub sido sefialar
alguna limitante al respecto, el arti¢ulo [gSamente que

sélo tienen derecho al cobro de co

v

0 se contrapone
el propio numeral,

Contradiccion de tes'OO?-PS. E@as sustentadas por los
Tribunales Colegiadoé ov‘ o y Déci

Civil del Primer Circuitp: e mayo dg

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
R/'TIFI1CA: Que el rubro y texto de
gl fueron aprobados por la Primera
) sesion de fecha cuatro de junio de
to Federal, cinco de junio de dos mil



TESIS JURISPRUDENCIAL 62/2008

EMBARGO. ES ILEGAL EL TRABADO SOBRE UN INMUEBLE QUE
ESTA FUERA DEL DOMINIO DEL DEUDOR, AUN CUANDO EL
CONTRATO PRIVADO DE COMPRAVENTA DE FECHA CIERTA
POR EL QUE SE TRANSMITIO NO ESTE INS EN EL
REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD A NOMB NUEVO
ADQUIRENTE (LEGISLACION DEL ESTADO DE MICHOACAN). Si se
tiene en cuenta que el embargo no constituye un d eal para el

acreedor porque se trata de uno personal que solg_puede enderezarse
contra la persona, pero sin llegar al extremo de a ienes con los

gue no se garantizdé el adeudo y que ya salieroni™~devsu patrirgiQnio,
Sobre un in
contratg-priva

resulta evidente que es ilegal el embargo tra
que esta fuera del dominio del deudor a causay
de compraventa de fecha cierta que no se(H
Plblico de la Propiedad. Lo anterior es a5t
cierto que conforme al articulo 2829 del &

oponibles a terceros, también lo
considerarse un tercero para efectos
derecho real sobre la cosa embarg ] e origino el
embargo, por lo que éste no puedg ¢ ! gs adquirieron

mandamiento de ejecucion deb deddor vy, por el
otro, que la inscripcion en tiene efectos
declarativos —no constitutivgs= 9

Contradiccion de léi%?Z/ZOO?-P =N
Tribunales Colegiadgs~Primero, Segyunaoyy Tercero, todos del Décimo

Primer Circuito.
Silva Meza. Sec

la anter} \S jurispru@gal fueron aprobados por la Primera
[ sesion de fecha cuatro de junio de

dos 0gkoO.- Méxicto Federal, cinco de junio de dos mil
ocho. e. %

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 63/2008

PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL TRATANDOSE DE
DELITOS CULPOSOS COMETIDOS CON MOTIVO DEL TRAFICO DE
VEHICULOS. EL TERMINO DE SEIS MESES CONTENIDO EN EL
SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 82 DEL COB{cQ_PENAL
PARA EL ESTADO DE JALISCO OPERA UNICA EN LA
AVERIGUACION PREVIA Y SE INTERRUMPE COK £LNEJERCICIO

de motivos que origind su reforma publicada en el Reriodjco Oficial de la

M integran el

procedimiento penal en el Estado de Jalisco, se aqviette’ que el témnin

sin detenido, toda vez que si en ese mo
ejercita inicialmente la accion, no es da
prescribe mientras lo ejerce, pues la pregs

On previa, £~ag
a_cyumplir conic’)n y ello
no puede considerarse como inactivid otra parje;€idrticulo 85
del Coddigo Penal para el Estago; de—Jalisco ece que la
prescripcion se interrumpe con la
dicho supuesto se refiere al momenta_e
cabo su detencion, esto es, una

in embargo,

accion penal y consigné la ayengys anera que este
precepto se refiere a una eta ignacion. En ese
sentido, tratdndose de delitog n motivo del trafico
de vehiculos, el término de | segundo pérrafo
del articulo 82 del Cdbdigo Unicamente en la

cicio de la accién penal
nsignado el expediente
pere la prescripcion es el
previsto en el articul

averiguacion previa y se m
por parte del Ministeri
ante el juez de la cau?% €

Contradiccion
Tribunales Colg

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 64/2008

ALIMENTOS POR CONCEPTO DE EDUCACION. ELEMENTOS QUE
EL JUZGADOR DEBE TOMAR EN CUENTA PARA DETERMINAR SI
PROCEDE SU PAGO RESPECTO DE ACREEDORES
ALIMENTARIOS QUE CONCLUYERON SUS UDIOS
PROFESIONALES PERO ESTA PENDIENTE SU TI N. Esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Magion, en la tesis

18./3.58/2007, publicada en el Semanario Judicial de{j
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVI, julio de 2007, pagi

deracion y su
a 31, con el

MAYORIA DE EDAD (LEGISLACION DEL

sostuvo que la obligacion de proporcionar & de
educacidbn no se extingue necesariamepte ores
alimentarios alcanzan la mayoria de edad n ese
derecho siempre que se satisfagan lo {08 en la
legislacion aplicable, en virtud de g de” IRDipstitucion
alimentaria es garantizar a las person de—ayrsvesar una
etapa econémicamente inactiva en Ja que-—=< s recursos

necesarios que les daran una base nfanes de vida.
Por otro lado, atento a los articulos i

o al Ejercicio

oS numerales 10.,
Iq? Profesional para
los Estados de Veracruz A yacio de e y de Chiapas,
respectivamente, se advierte que/ el titulo xignal constituye un
requisito indispensable para el™gjercicio unas profesiones, e
incluso se sanciona a quj in tenerlo como profesionista. En
ese sentido, si se tQ a@ cuenta, p lado, que la pension
alimenticia por concepto~¢de educacidn @nsiste en otorgar a los
acreedores los elem cesarios para yue puedan valerse por sus
propios meritos vy, el otro, que para poder ejercer su profesion en
algunos casos ¢

pension
profesional,
acreedor,

.v\.: dicho periodo no sea imputable al
gadex debe analizar la procedencia del pago

anciaSvde la profesion , y atendiendo a la
a fin de evitar demandas excesivas y

e justo-gquilibrio entre la posibilidad del deudor y

Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Séptimo Circuito. 28 de mayo de 2008. Cinco votos.
Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretaria: Paola Yaber
Coronado.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados/perda_Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha veintisin¢g—-de junio
de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, veintjséis e junio de
dos mil ocho.- Doy fe.




TESIS JURISPRUDENCIAL 65/2008

PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. PARA SU COMPUTO
DEBE ATENDERSE A LA PENALIDAD APLICABLE AL DELITO
ESTABLECIDO EN CADA FASE QUE INTEGRA EL
PROCEDIMIENTO PENAL. La Primera Sala de la Suprema-Corte de

Justicia de la Nacion ha sostenido que tanto al obsequia a-orden de
aprehension como al dictar el auto de formal prisigﬁ' -s=~

alificativas,
modalidades o modificativas; de ahi que en .cualquier fase del

fijarse el
delito, ya sea en forma simple o con sus resp

procedimiento penal, el plazo para que ope ripcion debe
computarse a partir del establecimiento del deli le atribyye al
probable responsable. Asi, la prescripcion se Qtt

procesal, tomando en cuenta el delito pe Aite )la

determinacién respectiva, atendiendo a si(é
sobre el ilicito establecido y conforme a
Esto es, debe considerarse la pena del
responsable, ya sea basico o con
circunstancias modificativas o califi
obligacion constitucional y legal de tod
emitir una orden de aprehension,

el proceso penal pueden ac
determinarse con precision :
modificativas o calificativas queyen su ¢ urjan de los hechos
materia de la etapa prog de que se t or tanto, debe tomarse
en cuenta el delito detg dp por el cu sigue el procedimiento,
en cualquiera de su rz@a la prescripcién gquedara
condicionada al tran

delito, por lo que si al obsequiar
e_atpibuye al probable responsable
pafa que opere la prescripcion se
ptazos previstos en la legislacion
auto de formal prisién se le ubica en
n calificativas, el indicado término se

anterior es asi, p, gnforme aIE!'nmpio de seguridad juridica, en

la orden de Apréy

determinado 0,7 &l té
computara dexacs
correspon :

O Vel S s

uno diverg

que i@ penal.

Jigcion de 46/2007-PS. Entre las sustentadas por el
ndo’ Tribu iado en Materia Penal del Tercer Circuito y el
y Tribunal C pado del Décimo Quinto Circuito. 04 de junio de
./Cinco votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretario:

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veinticinco de junio

de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, veintiséis de junio de
dos mil ocho.- Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 66/2008

RATIFICACION NOTARIAL. ES VALIDA AUN CUANDO SE HAGA
CONSTAR EN UNA HOJA DIVERSA A AQUELLAS EN LAS QUE
CONSTA EL DOCUMENTO A RATIFICAR, SIEMPRE QUE LA
RATIFICACION CUMPLA CON EL PRINCIPIO DE GERTEZA QUE
DEBEN REVESTIR LOS ACTOS NOTARIALES (LE N DEL
ESTADO DE PUEBLA). Conforme al articulo 128 {de\la Ley del
Notariado del Estado de Puebla vigente (123 de {3

abrogado), con su firma y sello. Ahora bie,
un lado, que dichos preceptos legales no

con el principio de certeza de que deb&
publica que ostenta el notario, es indgdable
de un documento es valida aun cua ]

contienen el acto a ratificar, si en cumplimi

fedatario publico hace uso de
para generar seguridad juridicg
otorgan ante él, como son, eptre~Qiros, que&n
los datos suficientes que h 3

Ahandentificable 4
uso del sello de la notaria, etentresello del d@g
|

de las hojas o la aplicacion de hotogramas,

se cuestione la autentici@los actos n@les.

Y que pasan y se
tificaciébn consten
gue se ratifica, el
Jo, el folio y rabrica

José Ramoén C
Secretario: Jes

LICENCIA IBER $
ACUERD A PRIMERA

REZ REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTIC A NACIONy RTIFICA: Que el rubro y texto
de laan sis juri ncial fueron aprobados por la Primera
en sesion de fecha veinticinco de junio
istrito Federal, veintiséis de junio de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 67/2008

TARJETAS DE CREDITO. LOS CARGOS HECHOS POR LOS
CONSUMOS REALIZADOS CON ANTERIORIDAD AL AVISO DE
ROBO O EXTRAVIO SON IMPUGNABLES A TRAVES DE LA

ACCION DE NULIDAD DEL PAGARE O VOUCHER, EN-FERMINOS
DE LA TESIS DE JURISPRUDENCIA 12%J. 11/2007. ormidad
con las Reglas a las que habran de sujetarse las Instifuzioneg de Banca
Multiple y las Sociedades Financieras de Objeto Li la Emisién

y Operacion de las Tarjetas de Crédito, emitidas por €l Banco de

agosto de dos mil cuatro, en particular la Vigésif fta, en ¢ de
robo o extravio de la tarjeta, una vez que la/emisora reciba

respectivo, debera bloquearla y so6lo podra e 3x-eargos a | ta
por operaciones celebradas con anteriorid , en io,
llevaria a considerar que las institucioge crédito eran

responsables de los cargos efectuados ~ posterioridad a

aviso; sin embargo, esto no significa Tos cargos_reat &dos por

operaciones celebradas antes de S ionado sean

tahabienteNEn  estas

circunstancias, si el titular de la c econoce . propios los
n

necesariamente responsabilidad del
cargos efectuados a la cuenta, o e ellos, pbdra Objetarlos en
términos de lo que ha establecido Primera S&fana) resolver la

PS, de la que gm la tesis de

Contradiccion de Tesis 119/2006-
jurisprudencia 12/J. 11/2007 qug fleya/por rubro “NUNSAD ABSOLUTA.
PROCEDE CUANDO SE, > DE LA FIRMA

CREDITO”, maxime cuando los ¥onsumos onados se realizaron
i [ porte. Esto es asi, pues
sin soslayar el hecho g ravio, debe tomarse en
cuenta que las referi
cargar a la cuenta
servicios, impuesta
tarjetahabiente, gsf clones de efectivo, cuando éste

Y faplecimiento respectivo o los haya
do el titularnQ esté de acuerdo con alguno de los
-~ .--a de cuenta, podra objetarlo dentro

NSoras—€l cual no podréa ser menor a noventa

ia avés de la accion de nulidad del pagaré
enderé de las pruebas periciales que al

al/momento de cotejar las firmas de los
un peritaje, se podra determinar si los

eron realizados por el titular, caso en el que
or ellos, o bien, por una persona diversa,

cargos que apa

a)
»

Contradiccion de tesis 144/2007-PS. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Sexto y Séptimo, ambos en Materia Civil del
Primer Circuito. 04 de junio de 2008. Mayoria de 4 votos. Disidente:



Olga Maria Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Fernando A. Casasola Mendoza.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que efrubro y texto
rimera
()

de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados ¥
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veint{ci de junio
de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, vein{igéis™dge junio de

dos mil ocho.- Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 68/2008

SUSPENSION DEFINITIVA CONTRA ACTOS DERIVADOS DE UN
PROCEDIMIENTO PENAL QUE AFECTEN LA LIBERTAD
PERSONAL. ELEMENTOS QUE DEBE CONSIDERAR EL JUEZ DE
DISTRITO PARA FIJAR EL MONTO DE LA GARANTIA

(INTERPRETACION DEL ARTICULO 124 BIS DE/+A Y DE
AMPARQO). La facultad de fijar el monto de la garantl’carécter
discrecional, siempre que ello no implique excedef I0s) extremos
sefalados por el legislador en las condiciones de apligasiohde la citada
norma. Asi, el juez de distrito debe llevar a cabo un_analisis integral en

ones legales.

demQde que se/Nata,
< QaNto
fijada por el juez de amparo tenga que coigici

aquélla no puede equipararse a la caucigp—&t ttar la

el que conjugue adecuadamente las siguientes tre
En primer lugar, debe tomar en cuenta el tipo d
su naturaleza dolosa o culposa, el bien jurid
aunque en este primer momento puede h

el quejoso acuda al proceso, la dicta
los objetivos del control constitucional;
obedece a la necesidad de garantiza

juez penal y es acorde con los fines

action de la justicia,
= quejoso a realizar

de la justicia. Por
' & _gbligaciéon derivada
ante la cap economica del quejoso

imite inferio '1 a garantia y, por el otro,
0 disminut @al grado que se promueva
uejoso (fraccion IlI).

modularse, por un lado,
(fraccion 11), para establg
a través de la precau
una posible conducta

Contradiccion ge } ntre las sustentadas por los
Tribunales Colggiada i do, Tercero y Cuarto, todos del
Décimo Prim sé Ramoén Cossio Diaz. Secretario:
Roberto Lara

ERTIFICA: Que el rubro y texto
dencial fueron aprobados por la Primera
lal, en sesion de fecha veinticinco de junio
xico, Distrito Federal, veintiséis de junio de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 69/2008

INFORME JUSTIFICADO. CUANDO DE EL SE ADVIERTE QUE
ADEMAS DE LA ORDEN DE REAPREHENSION SENALADA POR EL
QUEJOSO COMO ACTO RECLAMADO EN SU DEMANDA DE
GARANTIAS, TAMBIEN SE HIZO EFECTIVA LA—GARANTIA
EXHIBIDA PARA GOZAR DE SU LIBERTAD PRO BAJO

DISTRITO

ACLARARLA,

OSICIONADEL
a lo disp 0
2eail ge

POR LO QUE NO PROCEDE ORDENAR
PROCEDIMIENTO PARA TALES EFECTOS. L

Procedimientos Penales, y 366, 367, 368,

Caodigo de Procedimientos en Materia de Dg SlEstado
Libre y Soberano de Puebla, se advierte gue en los spguientes
supuestos: a) cuando el acusado o inculpado~desobede A causa
justa y comprobada, las érdenes legitiy deMri j sala que
conozca de su asunto o proceso; b) ¢ a@b g ) Qulpado no

tribunal, en el caso de que se le ha

efectle las exhibiciones dentro de~1psspldzos fijada r el propio
"
parcialidades; c) cuando el acusadoag

no se presente ante el tribunal/jy€7 @ sala que a de su caso los
dias fijjos que se estime co sefal antas veces sea
citado o requerido para ello munique al, juez o sala los

2 Jugar sin permiso de
la autoridad que le haya concetlido la libe rovisional, el que no

podra exceder de un me A, cuando el 0 que haya garantizado
la libertad provisional a@ucic’)n del ado o acusado, no lo
presente ante el tribynadl dentro del té'r@que para ello se le haya
concedido, el cual t odra excéder tle un mes; invariablemente,
0 sea, siempre y € iU
revocacion de la ljpertad provisional Rgjo caucion del acusado, ordenara

3 tiva la garantia exhibida. De lo

determinaciones, cuando se
jcadQs supuestos, existe un vinculo

4 en su demanda de garantias, también
ja exhibida para gozar de su libertad
tagtarse de un solo acto de autoridad para
Aparo, no es necesario que el juez de distrito
personalmente el contenido de dicho informe,
gue manifieste si es su deseo ampliarla o

odo caso, atendiendo a los principios de exhaustividad y
congruencia que deben guardar las sentencias de amparo, en términos
de lo dispuesto en los articulos 77 y 78 de la Ley Reglamentaria de los
Articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, aunado a que se trata de materia penal y que el referido



acto reclamado implica afectacion de la libertad personal del quejoso, el
juzgador de amparo debe analizarlo en su integridad, esto es, examinar
en su conjunto la constitucionalidad de la revocacion de la libertad
provisional bajo caucion, la orden de reaprehension y el mandamiento
de hacer efectiva la garantia exhibida para gozar de ese beneficio,
incluso supliendo, en su caso, la deficiencia de la queja, aun ante la
falta absoluta de conceptos de violacion, de confogrmidad_ con lo
establecido en el articulo 76 bis, fraccion Il, del mismo
legal, en la inteligencia de que si incumple con di Ok
tribunal colegiado debe proceder a su estudio en cia de los

indicados principios. & ;

Contradiccion de tesis 26/2008-PS. Entre los
el Primer Tribunal Colegiado en Materia Pe
Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Qui
2008. Cinco votos. Ponente: Sergio A.
Juan Carlos Moreno Correa.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ

ACUERDOS DE LA PR!MERA SAKA D
JUSTICIA DE LA NACION, CE 'v
Muere

de la anterior tesis jurisprudencial™ n aprobal
Sala de este Alto Tribunal, en ion de fecha v €inco de junio
de dos mil ocho.- México, ederal, seis de junio de

dos mil ocho.- Doy fe. : 0



TESIS JURISPRUDENCIAL 70/2008.

COMPETENCIA ECONOMICA. EL ARTICULO 30. DE LA LEY
FEDERAL RELATIVA NO VIOLA LA GARANTIA DE SEGURIDAD
JURIDICA POR EL HECHO DE NO DEFINIR E
“AGENTES ECONOMICOS™”. Si bien es cierto que el qits
define qué debe entenderse por “agentes econémicos’ ni
caracteristicas que deben reunir, sino que sélo enun 3nes podrian
considerarse con tal caracter, también lo es que ella._ 'ho lo torna

: / el articulo 16

de la Constitucion Politica de los Estados Unid exieanos, en xqrtud
de que todo precepto normativo debe interpreta Gnicame

de manera aislada, pues al pertenecer /g X i jacidigo,
necesariamente ha de vincularse a él para contenid era
sentido y precision. Ademas, la Ley Funda, Al o estable sea

un requisito indispensable que el legisl
ordenamiento legal un catalogo que de

utilizados ya que, por un lado, las leyé y, por el
otro, el sentido atribuible a cada una dg labras e das en las
normas depende de su interpretaciop segun ma al que
pertenezcan. Asi, a través de la int gion integr témica de la

Ley Federal de Competencia Econd se dedu los agentes
econémicos a que se refiere ..: personas o

n la prodydccialy, procesamiento,
distribucion, intercambio y come Iizacié@ nes y servicios
mediante contratos, convepi ayreglos o ~éambjhaciones pactadas
entre si, de tal manera que gananci jidades comerciales,
su actividad trasciende a la vida™conomica stado al repercutir en

el proceso de competenre concurr
Amparo en revision A16972667. The aLpla Export Corporation. 24

de octubre de 2007 .

Hernandez.

Amparo en reyig} . iy
de C.V. 24 degstubtirg de 2007 Gco votos. Ponente: Sergio A. Valls
segLetgrios: AlfredQ\Afagon Jiménez Castro, Beatriz J.

ado Ferrer, Fernando A. Casasola

Coca-Cola Femsa, S.A. de C.V. y otra.
votos. Ponente: José de Jesus Gudifio
agon Jiménez Castro, Beatriz J. Jaimes
Ferrer, Fernando A. Casasola Mendoza y

Ramos, Martha Elba Hurtado Ferrer y Fernando Alberto Casasola
Mendoza.



Amparo en revision 168/2007. Propimex, S.A. de C.V. y otras. 24 de
octubre de 2007. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretarios: Alfredo Aragén Jiménez Castro, Beatriz J.
Jaimes Ramos, Martha Elba Hurtado Ferrer y Fernando A. Casasola
Mendoza.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SEC W‘O DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP A\GORTE DE
JUSTICIA DE LANACION, CERTIFICA: Q roy texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron robgdos por la

Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesiq s de julio de
dos mil ocho. México, Distrito Federal, tres~d o de dog\ mil
ocho. Doy fe.

HAGH/cop. % Q



TESIS JURISPRUDENCIAL 71/2008.

AGENTES ECONOMICOS. DISTINCION ENTRE SUJETOS DE
DERECHO Y FORMAS DE PARTICIPACION EN LA ACTIVIDAD
ECONOMICA, PARA DETERMINAR LA EXISTENCIA DE
PRACTICAS MONOPOLICAS (INTERPRETACION Df Ti
30. DE LA LEY FEDERAL DE COMPETENCIA OMICA). El

municipal, asociaciones, camaras empre
profesionistas y fideicomisos; y en su parte

los agentes econdmicos sujetos de dered S

entidades que responden invariablementeXa S8

‘como”, mientras que las indicadas fq je participacionsno deben
entenderse como algun sujeto de deres 3IN0 COMO, tividad que
éstos pueden desarrollar y que ala@der a la vida noémica del

Estado, pueden constituirse como

7

determinar la existencia de pragticas monopodlicasen
instrumentos o herramientas juffdico-financiergs. s€y
formas y no en sujetos. @
;
Amparo en revision 169/20 e Coca-C %ﬂt Corporation. 24
de octubre de 2007. Cinco vots Ponente:@ moén Cossio Diaz.
Secretarios: Fernando A, €asasola Mend redo Aragon Jiménez
Castro, Beatriz Joaquin Ramos y@a Elba Hurtado Ferrer.

007. Indusiria, resquera Peninsular, S.A.
d de . Ci Qtds. Ponente: Sergio A. Valls

eterminan en

Amparo en revisio
de C.V. 24 de octu

: gon Jiménez Castro, Beatriz J. Jaimes
ba Hurtad er, Fernando A. Casasola Mendoza y
3 &4 Cuy.

§¢. Coca Cola Femsa, S.A. de C.V. y otras.
votos. Ponente: José de Jesus Gudifio

MPAro en revision 168/2007. Propimex, S.A. de C.V. y otras. 24 de
octubre de 2007. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretarios: Alfredo Aragon Jiménez Castro, Beatriz J.
Jaimes Ramos, Martha Elba Hurtado Ferrer y Fernando A. Casasola
Mendoza.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de dos de julio de

dos mil ocho. México, Distrito Federal, tres de julfo—de_dos mil
ocho. Doy fe. v

S

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 72/2008.

AGENTES ECONOMICOS. PARA CONSIDERARSE CON ESE
CARACTER NECESARIAMENTE SuU ACTIVIDAD DEBE
TRASCENDER A LA VIDA ECONOMICA DEL ESTADO—Canforme a
los articulos 8o., 90., 10, 11, 12 y 13 de la Ley Federal etencia
Econdmica, el objeto esencial de los agentes econgmiCos\cpnsiste en
establecer los lineamientos de comercializacign, distribucion,
produccion y precio de determinados bienes y setviciog, en razén de
algunos elementos estratégicos como son, ent la ubicacion

geogréfica, los periodos de tiempo, los pr&‘s, cliengss vy

consumidores, con la finalidad de maximizar su ancias y utiidades
comerciales, las cuales sirven como indicadotres ard comprobs 5U

actividad comercial es 0 no la de un agenté-econémico, es /, Si
repercute o no en el proceso de competenti a/ Asi,
acorde a la Ley sefalada, deben examn es o
practicas efectuadas por los agentes ® icos icar si
trascienden favorablemente en la eco Estado~a
proceso de competencia y libre con merca 0 ocurre
cuando ejercen un poder sustancigken elthercado ré te. En ese
sentido, para considerar que Ioes economi tienen ese
caracter, necesariamente su actividad “debe tras a la vida
iales deben

econdémica del Estado, esto SUS ganancias CQITx

repercutir en el proceso de co@ y libre cq encia mercantil.
;

Amparo en revision 169/20 e Coca-C %rt Corporation. 24

de octubre de 2007. Cinco votes./Ponente: moén Cossio Diaz.

Secretarios: Fernando A, €asasola Mend redo Aragon Jiménez

Castro, Beatriz Joaquin Ramos y a Elba Hurtado Ferrer.

/Al

Amparo en revisio
de C.V. 24 de octup

: gon Jiménez Castro, Beatriz J. Jaimes
ba Hurtad er, Fernando A. Casasola Mendoza y
3 &4 Cuy.

§¢. Coca Cola Femsa, S.A. de C.V. y otras.
votos. Ponente: José de Jesus Gudifio

MPAro en revision 168/2007. Propimex, S.A. de C.V. y otras. 24 de
octubre de 2007. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretarios: Alfredo Aragon Jiménez Castro, Beatriz J.
Jaimes Ramos, Martha Elba Hurtado Ferrer y Fernando A. Casasola
Mendoza.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de dos de julio de

dos mil ocho. México, Distrito Federal, tres de julfo—de_dos mil
ocho. Doy fe. v

S

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 73/2008.

COMPETENCIA ECONOMICA. LOS ARTICULOS 25, 27, 28,29, 30 Y
31 DEL REGLAMENTO DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, QUE

REGULAN EL PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACIO TICION
DE PARTE, ANTE LA COMISION FEDERAL DE CO IA, NO
VULNERAN EL ARTICULO 89, FRACCION I, DE LA/'@O ITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICAN ISLACION

007 0s citados
tbye de 2007, al

VIGENTE HASTA EL 12 DE OCTUBRE DE
preceptos reglamentarios, vigentes hasta el 12 dé~Q

desecharla y los acuerdos que puedg S
exceder u oponerse a la Ley que f
de reserva de ley y subordinacion™Nerarquica que an la facultad
reglamentaria contenida en el ayticulo 89, fraccion |, gdeda’ Constitucion

Politica de los Estados Unidog Méexicanos, en tantoyue desarrollan y
completan a detalle lo previsin

cumplimiento. Q

Amparo en revision 169/26Q7. The Coc
de octubre de 2007. Ci -Q. ps. Ponentg
Secretarios: Fernando/AxCasasola Menrdogz

xport Corporation. 24
€ Ramon Cossio Diaz.

Castro, Beatriz Joaq imes Ramo ._ !rtha Elba Hurtado Ferrer.
Amparo en revisio 3 ) fatelladora La Victoria, S.A. de C.V.
y otras. 24 de od i otos. Ponente: Sergio A. Valls

Hernandez. Set res” NA&gon Jiménez Castro, Beatriz J.

r&gon Jiménez Castro, Beatriz J. Jaimes Ramos,
Ferrer, Fernando A. Casasola Mendoza y Pedro

Amparo en revision 168/2007. Propimex, S.A. de C.V. y otras. 24 de
octubre de 2007. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretarios: Alfredo Aragon Jiménez Castro, Beatriz J.



Jaimes Ramos, Martha Elba Hurtado Ferrer y Fernando A. Casasola
Mendoza.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que
de la anterior tesis jurisprudencial fueron ap
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién
dos mil ocho. México, Distrito Federal, tres d
ocho. Doy fe.

HAGH/cop. %




TESIS JURISPRUDENCIAL 74/2008.

COMPETENCIA ECONOMICA. LOS ARTICULOS 25, 27, 28,29, 30 Y
31 DEL REGLAMENTO DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, QUE
REGULAN EL PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACIO TICION
DE PARTE, ANTE LA COMISION FEDERAL DE CO IA, NO
VULNERAN EL ARTICULO 133 DE LA CONSTITYQO OLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS (LEGI VIGENTE
HASTA EL 12 DE OCTUBRE DE 2007). Acorde cor_ las tesis P.

N
\

133 CONSTITUCIONAL.” y “LEYES GENERA
DEL ARTICULO 133 CONSTITUCIONAL.”,
Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
supremacia constitucional en el sentido d
de los Estados Unidos Mexicanos, las ley,
conforman un orden juridico superior, g€ '
Constitucion se ubica en la cuspide '- j

internacionales y las leyes generales;jenterfdiéndose
federales que regulan las atribu 5 i

stas no las

a_determinados

organos con el objeto de trascender™¥n 0 federal, sino
las emitidas por el Congreso /U en clausulas
constitucionales que lo oblig akgra que una vez
promulgadas y publicadas, las autoridades

de Competencia Econdmica, vig de octubre de 2007,
desarrollan y compleme, @ detalle el %dimiento previsto en los
numerales 23, 24, 30, 31, 33 de la b dicada, sin excederla ni
contrariarla, resulta Idert€ que na r@sgreden el principio de
supremacia constitu ontenido ¢&

pues para ello sé xequiere, por /uns 19

reglamentarias repaset ontradigai s la ley que regulan y, por el otro,

gue ésta sea unaylelg ey Suprema de la Union.
Amparo en n 169/20

de octubre gex298%7. Cinco

y Gust@ .
@a 0 en revision~172/2007. Industria Refresquera Peninsular, S.A.

de . 24 de octubre de 2007. Cinco votos. Ponente: Sergio A. Valls
Hernandez. Secretarios: Alfredo Aragén Jiménez Castro, Beatriz J.
Jaimes Ramos, Martha Elba Hurtado Ferrer, Fernando A. Casasola
Mendoza y Gustavo Ruiz Padilla.



Amparo en revision 174/2007. Coca-Cola Femsa, S.A. de C.V. y otra.
24 de octubre de 2007. Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio
Pelayo. Secretarios: Alfredo Aragon Jiménez Castro, Beatriz J. Jaimes
Ramos, Martha Elba Hurtado Ferrer, Fernando A. Casasola Mendoza y
Maria Amparo Hernandez Chong Cuy.

Amparo en revision 168/2007. Propimex, S.A. de C.V/y-etras. 24 de
octubre de 2007. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchs ofdero de
Garcia Villegas. Secretarios: Alfredo Aragon Jiménez/CastrQ, Beatriz J.

Jaimes Ramos, Martha Elba Hurtado Ferrer y Ferngndo™A. Casasola

Mendoza. : ;

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, ETARIO
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE EMA COR E
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFI e el rubre §texto
de la anterior tesis jurisprudencial fu robadog of la
Primera Sala de este Alto Tribunal, e 5n de dos dejulio de
dos mil ocho. México, Distrito Feder s de julig deldos mil
ocho. Doy fe.

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 75/2008.

COMPETENCIA ECONOMICA. LOS ARTICULOS 25, 27, 28,29, 30 Y
31 DEL REGLAMENTO DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, QUE
REGULAN EL PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACIO TICION
DE PARTE, ANTE LA COMISION FEDERAL DE CO IA, NO
VULNERAN EL ARTICULO 49 DE LA CONSTITUCI iTICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS (LEGIS VIGENTE
HASTA EL 12 DE OCTUBRE DE 2007). Las citadas-disposiciones
reglamentarias, vigentes hasta el 12 de octubre w , a través de
las cuales el Presidente de la Republica reula~el procedimiento
previsto en los articulos 23, 24, 30, 31, 32 y &
Competencia EconOmica para investigar la gxy
estancos, practicas o concentraciones p
transgreden el principio de divisidn de podg

el mencionado, siempre que ello se
ley y subordinacion jerarquica.

Secretarios: Fernando A. C
Castro, Beatriz Joaquina Jak

Amparo en revision 1
y otras. 24 de octubre . Ci
Hernandez. Secretarig

Refresquera Peninsular, S.A.
otos. Ponente: Sergio A. Valls

Ampar gion 170/ Yoli de Acapulco, S.A. de C.V. 24 de
octubre . Cincg . Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretarips: jménez Castro, Beatriz J. Jaimes Ramos,
Mart Hurtado ernando A. Casasola Mendoza y Pedro
ArroyQ~Sofo/

n revisi@ /2007. Propimex, S.A. de C.V. y otras. 24 de
votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Villegas. Secretarios: Alfredo Aragén Jiménez Castro, Beatriz J.

#s Ramos, Martha Elba Hurtado Ferrer y Fernando A. Casasola
Mendoza.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de dos de julio de
dos mil ocho. México, Distrito Federal, tres de julio de dos mil

ocho. Doy fe. @

-
9 &



TESIS JURISPRUDENCIAL 76/2008

ROBO. LA AGRAVANTE PREVISTA EN LA FRACCION V DEL
ARTICULO 380 DEL CODIGO DE DEFENSA SOCIAL DEL ESTADO
DE PUEBLA, RELATIVA A LOS MEDIOS EMPLEADOS PARA
LLEVAR A CABO ESE DELITO, PUEDE ACTUALIZARSE
TRATANDOSE TANTO DE INMUEBLES CERRAD O DE

VEHICULOS. Del anélisis del citado precepto se que el
legislador, en ejercicio de su facultad en materia pdnitiva, establecio
una agravante al delito de robo cuando éste se empleando
horadaciones, tuneles, llaves falsas, ganzuas, alambres g.cualquier otro
artificio para abrir puertas o ventanas. Ahora bien a en cuenta,
por un lado, que la norma no distingue respecto al.gbjeto del delitg\sino
que soblo establece los medios para cometello por el ofr,

ademas de su significado gramatical, erte’ la idonek e

algunos de los instrumentos mencionados p&afa~abrir y/o a no
s6lo a inmuebles cerrados sino también a mueplés,resulta e que

e al ser el deregho penal
de aplicacion estricta, no es valido que/donde & Iegislaistingue,
el intérprete de la norma lo haga; de & @ a las palabrag~€mpleadas
por aquél deba darseles el significagioerdinario qu en. Y aun
cuando pudiera estimarse que al deI precep

mp

currié en un
error de técnica legislativa, ello n

Articulo 14, tercer
0s Mexicanos.

. sustentadas por los
Tribunales Colegiados Pfimero\y Segund os en Materia Penal del
Sexto Circuito. 25 de | (@ 008. Mayo cuatro votos. Disidente:
Sergio A. Valls Heyhdntez” Ponente @é Ramén Cossio Diaz.
Secretaria: Rosalba [

LICENCIADO J L) REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA D TIFI1CA: Que el rubro y texto
de la anterio fueron aprobados por la Primera
Sala de es gsion de fecha dos de julio de dos



TESIS JURISPRUDENCIAL 77/2008

SUSTITUCION DE MULTA POR JORNADAS DE TRABAJO EN
FAVOR DE LA COMUNIDAD O POR CONFINAMIENTO. EL
TRIBUNAL DE ALZADA DEBE PRONUNCIARSE AL RESPECTO SI
EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA OMITIO HACERES—AUNQUE
NO EXISTA APELACION DEL MINISTE I'BLICO
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 24 DEL COD RENAL DEL
ESTADO DE MEXICO). Aun cuando el procedimient tramite en

dos instancias y en la primera se omita establecer.Ja sustitucion total o
parcial de la multa impuesta ante la insolvenci tenciado por

prestacion de trabajo no remunerado en favo gmunidad 0, por
confinamiento en caso de insolvencia e incapacidatNisjca del sent ,

subsiste la obligacion del tribunal de alzada par. S
sustitutivas, aunque no exista apelacion del M E3PECto,
sin que con ello se vulnere la esfera de degsho o5 del
sentenciado. Lo anterior es asi, porque independigntemente Aracter
de pena de la imposicion de tales jornadas dir en un
determinado lugar y no salir de él, y a : bsentante
social interponga o0 no un recurso a ese EZ& aharticulo 24
del Codigo Penal del Estado de Méx sustitutivas

120, orge

no es facultativo sino un imperativo p ano jurisdicsignal cuando se
actualicen y subsistan las condiciones~de isolvencid &,2de Jnsolvencia e
incapacidad previstas en el cita recepto, pues en gaso/de que éstas
desaparezcan, debera pagarse | Jmpuesta qfigin

(%]

Contradiccion de tesis 1 %7 PS. Entrg Aas stentadas por los
Tribunales Colegiados Tercero y™~Cuarto, ammpos/en Materia Penal del

Segundo Circuito. 25 de jlﬁ'gne 2008. Ci tos. Ponente: Sergio A.
Valls Hernandez. Secreta(i onio Espin ngel.

&

ACUERDOS DE EAF
JUSTICIA DE LANACTKON, C E R 1 | C A: Que el rubro y texto
de la anterior yegjs/jpsisprudengalfygeron aprobados por la Primera
Sala de este Atta_Trjbunal, e sion de fecha dos de julio de dos
mil ocho.- d istrito Federdl, tres de julio de dos mil ocho.-
Doy fe.

HA(‘



TESIS JURISPRUDENCIAL 78/2008

RESOLUCIONES JUDICIALES QUE PONEN FIN A UN
PROCEDIMIENTO CIVIL SIN DILUCIDAR LA CUESTION PRINCIPAL
CONTROVERTIDA. TIENEN EL CARACTER DE SENTENCIA, POR
LO QUE EL PLAZO PARA SU IMPUGNACION MEDIANTE EL

RECURSO DE APELACION ES DE CINCO DIAS (LEG)SEACION DEL
ESTADO DE VERACRUZ). De la interpretacion de los
articulos 26, 56, fracciones I y Il, 60, 61, 216, 509, 512 y/51% Jfraccion ll,
del Codigo de Procedimientos Civiles de dicha en erativa, se
concluye que las resoluciones judiciales que en fin a un
procedimiento civil sin dilucidar la cuestion pri

por tanto, el plazo para su impugnacion
apelacion es de cinco dias. Ello es asi, por,
articulo 216, el juzgador debe abstenerse de@

reservar los derechos de las partes cuange:

podria apelarse, pues no resue incident
irreparable en la sentencia, Ademas de que s

inadmisible que una resolucién/d&/ ¢sty naturaleza he
que di@ eSQ

mediante apelacion; y, por el offe,p

interlocutoriamente, sino e %g) de la sentencia
definitiva, después de la authientia/de prueb, legatos. Ademas, no
sélo puede considerarse sentencia a la que Ive definitivamente la

litis, ya que pueden obstéacul ocesales que impidan
pronunciarse sobre el 2 la contro , Y no obstante, con tal

determinacién se pong finalgrocedimiet @;s decir, basta que culmine
agotado {odas las etapas procesales y se

ere impugnable
cidn no se emite

5eNo dejarse a salvo derechos
iexcia definitiva.

ercero, ambos en Materia Civil del
08. Cinco votos. Ponente: Sergio A.
yel Angel Antemate Chigo.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 79/2008

SOCIEDAD CONYUGAL. PARA ACREDITAR EL INTERES JURIDICO
EN EL AMPARO INTERPUESTO CONTRA EL EMBARGO TRABADO
SOBRE UN BIEN PERTENECIENTE A AQUELLA, NO ES

NECESARIO DEMOSTRAR QUE SE ADQUIRIO CO URSOS
DEL CAUDAL COMUN (LEGISLACION DEL ESTAD EBLA).
Conforme a los articulos 355 y 358 del Coadigo Civi a entidad
federativa, salvo las excepciones expresamente sefi n la ley, se

adquiridos por los consortes a titulo individual; era que para
acreditar el interés juridico en el amparo interpué coritra el empargo
trabado sobre uno de esos bienes, en un juiciQ seglido contra _-%ar-
los conyuges, basta que el otro pruebe la existensia’ tanto del-~wingplo

sin que sea necesario demostrar que la &d6Q
caudal comun. Ademas, sostener que depep:
adquirieron con recursos del fondo comunssignificaria, en J&’ hecho,

imponer una carga imposible de cumply @ yeneralidad
en tanto que el matrimonio no es una\s dad especy
regularmente se documenten las o loRe ierg

©

presumen como pertenecientes a la sociedad ;onyu? los bienes

Sexto Circuito. 25 de junio
Jesus Gudifio Pelayo. Secrey

ACUERDOS DE LA P SALA D UPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA N ; ERTI{ @A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis j dencial fyeronyaprobados por la Primera
Sala de este Alto Lrtbynal, en sesj

mil ocho.- Méxica

LICENCIADO HERIB PEREZ @S, SECRETARIO DE
S

fecha dos de julio de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 80/2008

RESERVA DE DERECHOS. LOS JUECES ESTAN FACULTADOS
PARA REALIZARLA EN LOS JUICIOS ORDINARIOS MERCANTILES
CUANDO NO ANALIZARON EL FONDO DE UN LITIGIQ. Si bien en
los juicios mercantiles de naturaleza ordinaria no existe ‘Urng, disposicion

de contenido similar al 1409 del Codigo de Comerci e KN
juicios mercantiles de naturaleza ejecutiva, en los cu

aculta a los
jueces a reservar los derechos de las partes cuando determinen que la

partes, pues con ello se logra com
efectos de la decision de improcedencis

via correcta, por™ag/existir ninguna
iay exigibili éﬁel fondoy 3) los
rior tiene ad de jurisdiccién
el estuél fondo de dichos

intentar su reclamo en la forma,
declaracion judicial sobre su exj
jueces que conozcan de un jui

para determinar la procedéncia
derechos.

Contradiccion de tesis @ZOS-PS. E s sustentadas por los

Tribunales Colegiadog Neveno aCi bos en Materia Civil del
Primer Circuito. 04 /dgjunio de 200

co votos. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz~jecretario: Ferngs A. Casasola Mendoza.

REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE
I F1C A: Que el rubro y texto
| fueron aprobados por la Primera
3 sesién de fecha trece de agosto de
{0 Federal, catorce de agosto de dos



TESIS JURISPRUDENCIAL 81/2008

RECURSO DE RECLAMACION. EN ESTE SOLO PUEDEN HACERSE
VALER AGRAVIOS DIRIGIDOS A IMPUGNAR EL ANALISIS
EFECTUADO POR EL JUZGADOR DE AMPARO RESPECTO DE LA
OPORTUNIDAD EN LA PRESENTACION DE LA D PUES
LOS RELACIONADOS CON LA LEGALIDAD DE LA ACION
DEL ACTO RECLAMADO SON MATERIA DE DIO DE
IMPUGNACION DIVERSO. Conforme a los articul 177, 178 y
179 de la Ley de Amparo, la demanda de amparg_directo se presenta

ante la autoridad responsable, quien debe hacer a fecha de la
notificacion del acto reclamado, la de presentaci crito, asi spmo
los dias inhabiles que transcurrieron entre amb chds, y una v

sea turnada al tribunal colegiado de circui presidente e

analizarla para determinar su procedencia, eg
admite, b) previene al quejoso para que la &
no interpuesta, o c) la desecha

amparo analiza la oportunidad en la prg acion de l&defanda, debe
determinar cuando surte efectos la not iﬁéin (a parti d fecha en
que se practicO, de acuerdo con la gonstgreia enviadea
responsable) atendiendo a las parades del £asq
computo de los dias inhabiles que wedian entre . que surtié
efectos la notificacion del acto r mado y la fecha -#c ¢ se presento
la demanda de garantias; de ue cuand6 Tageseche de plano
por considerarla extemporgn s’ de reclamacién
' dran hacer valer
dente del tribunal
acion de la demanda,
cacion practicada, pues
cion.

Segundo, ambos en Materias
Circuito. 25 de junio de 2008.
ssio Diaz. Secretario: Fernando

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

ON ERTIFICA: Que el rubro y texto
feprQr tesis jurincial fueron aprobados por la Primera
ogt e falkgn sesion de fecha trece de agosto de

0.- Mé% trito Federal, catorce de agosto de dos

LICENCI RIBERi%\Eﬁ'REZ REYES, SECRETARIO DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 82/2008

DECOMISO DE VEHICULOS. PARA DECRETARLO TRATANDOSE
DEL DELITO CONTRA LA SALUD EN SU MODALIDAD DE
TRANSPORTACION DE ESTUPEFACIENTES, ES INNECESARIO EL

USO REITERADO O SISTEMATICO DE AQUELEO PARA
COMETER EL ILICITO. El articulo 40 del Codigg Federal
establece las siguientes reglas para el decomiso de 105 iastrumentos del
delito: a) si son de uso prohibido, se decomisaran sid gxcepsion alguna;

b) si son de uso licito, se decomisaran cuando el deglito sea intencional;

y, C) si son de uso licito y pertenecen a un tercerg decomisaran

cuando quien los tenga en su poder o los haya adqui bajo cuafguier
Lbyimiento a gu A
Yord bien, si se tyrha

AT

A

titulo, esté en alguno de los supuestos de
refiere el articulo 400 del citado ordenamienje
en cuenta, por un lado, que los delitos contrd

y, por el otro, que en términos del numey I aludid go el
decomiso es una pena, resulta inconcuso guesenestricto acatamiénto al
principio de exacta aplicacion de la ley penalcantenido kdfeulo 14

del delito contra la salud en su m ad de trautsRovtacion de
estupefacientes, debe decretarse g i & vehiculos
utilizados para transportarlos, sin q%necesario 0 reiterado o
sistematico para ese fin, pues si 3 Yercero y el

sefalado articulo 40 sélo exige el decomiso de b g de uso licito
que el delito sea intenciona e

para dff es suficiente que
comision [

Contradiccion de tesioéiiOOS-PS. las sustentadas por el

Tercer Tribunal Colegia gl Noveno ito, el Tercer Tribunal

Colegiado del Octavo Citctite’y el Prim @unal Colegiado en Materia

Penal del Tercer CilcuitQ. 99 de julio pP08. Cinco votos. Ponente:
rio: RobeftoMyila Ornelas.

Juan N. Silva MezaéE ret

LICENCIADO /HERIBERTO
ACUERDOS
JUSTICIA DE

REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
I F1CA: Que el rubro y texto
Al fueron aprobados por la Primera
esion de fecha trece de agosto de
Federal, catorce de agosto de dos



TESIS JURISPRUDENCIAL 83/2008

DILIGENCIA DE CATEO Y PRUEBAS QUE FUERON OBTENIDAS
EN LA MISMA. CARECEN DE VALOR PROBATORIO, CUANDO LA
AUTORIDAD QUE LA PRACTICA, DESIGNA COMO TESTIGOS A
LOS POLICIAS QUE INTERVINIERON MATERIALMENTE_EN LA
EJECUCION DE LA MISMA. De la interpretacion qu 16,
parrafo octavo, de la Constituciéon Politica de lo stados Unidos
Mexicanos y del articulo 61 del Cédigo Federal edimientos
Penales, de contenido similar a la norma constitycionajde mérito, se
desprende que la autoridad que practica la dilig
ausencia o negativa de designacion de testigos arte del ocupante
del lugar cateado, puede designar con tal caragcte alquier

que asista a la diligencia. Si bien es ciert : la

autoridad ministerial no se encuentra expresa¥
por el Poder Constituyente, también lo/e

sobre el cual va a dar noticia con plena pendencia ylibeftad de
posicion, la designacion debe recaer persprias que n tenido
participacion directa en la ejecucion de\la p o0, RuEs solo asi

podran relatar hechos ajenos que an. En esanstancia, Si

la designaciéon como testigos por p
en elementos de la policia que no h ticipado
desahogo, entonces la diligencig/ge_cateo y las prue

y . Ent criterios sustentados
z~ Primero, @do y Tercero, todos en
\i iva del Quin rcuito. 13 de agosto de
tos—Disidentes 'rz@tros: Juan N. Silva Meza y

. Ponente: Sergio A. Valls
Morfin.

por los Tribunales Cole
Materias Penal y Adm|
2008. Mayoria de tre
Olga Sanchez Cor

I F1CA: Que el rubro y texto
Al fueron aprobados por la Primera
\sesion de fecha veinte de agosto de
Federal, veintiuno de agosto de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 84/2008

CONTRADICCION DE TESIS ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO. DEBE DECLARARSE IMPROCEDENTE SI ANTES DE
SU DENUNCIA UNO DE ELLOS SE APARTA DE SU CRITERIO Y
ADECUA SU POSTURA A LA DEL OTRO. Cuando coyranterioridad a
la denuncia de contradiccion de tesis respectiva se adyj gue uno de
los tribunales contendientes se aparta de su crit gdecua su
postura a la del otro, dicha denuncia debera declar.
sin que sea obstaculo para tal determinacion gue~dicho o6rgano
jurisdiccional no haya informado formalmente ta tancia a esta
xista opogicion
de criterios se requiere, entre otras CO0Sé& los tri
contendientes "al resolver los asuntos, examinen~cuestiones jidicas

esencialmente iguales y adopten posiciqre criterios 0s

Primer y Segundo Tribunales Colegia 21300
24 de septiembre de 2003. Cinc . ¢ de Jesus
Gudifio Pelayo. Secretaria: Andrea N& £rNa . .

Sténtadas por el
o, el Segundo
ito y el Segundo
de noviembre de

Contradiccion de te
Segundo Tribunal Co
Segundo Tribunal

las sustentadas por el

e Garcia Villegas.

Secretaria; Mariana Mureddu Gilabert.
43l del Séptimo Circuito, y el
enal del Primer Circuito,

05-PS.
atte-€n Mate
Séptimo Circuito y Primer

ircuito. 6 de julio de 2005.

-PS. Sustentada entre el Segundo
Renal del Sexto Circuito y el Segundo
egundo Circuito. 25 de enero de 2006.

imdad™~de/ cuatro vgtoss>Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponertes 3&rgio A. Vanéndez. Secretario: Arnoldo Castellanos
Morfi

Nota. El criterio que refleja la presente tesis jurisprudencial, no se
refiere al tema de fondo de los precedentes que la integran.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesidn de tres de septiembre de dos
mil ocho. México, Distrito Federal, cuatro de septiembre de dos mil

ocho. Doy fe. @

-
9 &



TESIS JURISPRUDENCIAL 85/2008.

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS
QUE SOLO PROFUNDIZAN O ABUNDAN EN LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION, SIN COMBATIR LAS CONSIDERACIONES DE LA
SENTENCIA RECURRIDA. Esta Suprema Corte de de la

Nacion ha sefialado reiteradamente que una de las moualidades de la
inoperancia de los agravios radica en la repeticion de {os\apgumentos

vertidos en los conceptos de violacion. Al respectq,/canviene aclarar
que si bien una mera repeticién, o incluso un
razones referidas en los conceptos de violacig
inoperancia, para que ello esté justificado es mf
repeticion o abundamiento no se combatan la
sentencia del juez de distrito. Este matiz e

abundamiento en las
n originar la
nester/’que co

\ n Micha
feracione
[ e

darse el caso de que el quejoso insista en $ \Z\ presgnte
de tal modo que supongan una genair iccig los
argumentos del fallo. En tal hipotesis la ad a que
advertir una argumentacion del juez de a (e/pudiera
derrotarse con un perfeccionamiento dé pfadtgados ab
initio en la demanda. Sin embargo, \t suseder que la
repeticion o abundamiento de los cencef de violao sea mas
gue un mero intento de llevar sus i3 & la revisi@n,<giendo que las
razones sostenidas tanto en los con de vio omo en los
agravios ya fueron plenamente fespondidas por el jor. En estos

casos, la autoridad revisora debé&/ ¢efpiorarse d ovel fallo recurrido
presenta una argumentacion ha contestado
adecuadamente todos los p

mpletaéy “t
a%a lentos d emanda de amparo,
tanto en lo cualitativo como™en guantitativ

gstar en aptitud de

declarar la inoperancia de_los agfavios al ir que aun cuando el
recurrente intenta abundar.o™profundizar conceptos de violacion,
con ello no combate la [at gidendi del ecurrido.

Amparo en revisid
votos. Ponente: 5 O\Diaz. Secretario: Roberto Lara
Chagoyan.

Amparo en S Frkkkxk 22 de noviembre de 2006.
Cinco votos.\F ’ :
Rogelio Alke

Amparo i
Cinco onente: (€

| .
Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secr a,/Rosalia Arg

Lopez.

0 en revision 461/2007. ****xxkxxx 23 de enero de 2008.
Ausente: José Ramoén Cossio Diaz.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Jorge
Roberto Ordofiez Escobar.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de tres de septiembre de dos
mil ocho. México, Distrito Federal, cuatro de septiembre de dos mil

ocho. Doy fe. @
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccion V) ;e la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubername a version Publica

se suprimen los datos personales.” @
HAGH/rfr. %



TESIS JURISPRUDENCIAL 86/2008

MULTA EN EL RECURSO DE RECLAMACION—NQ_ DEBE
IMPONERSE CUANDO LO INTERPONE UN SUJETQWEDERECHO
AGRARIO. Conforme al ultimo parrafo del articulo de Ja Ley de

Amparo, cuando se estime que un recurso d acion fue

interpuesto sin motivo, se impondra al recurrente @ a sutepresentante,
0 a su abogado, o a ambos, una multa de diez 3 einte dias de
00

salario. Sin embargo, dicha multa no debe ﬁ‘ se cuando el
recurrente es un sujeto de derecho agrario, e e que, por-regla
general, los que integran esta categoria cargcen—de CONOGHRIEN)OS

itan adv,

interposicion del recurso tiene 0 ho un Mo,
es acorde con las disposiciones del Lj
Amparo, cuya finalidad es tutelar los d

comuneros, por lo que imponer u 3
agravaria la situacién econémica de la ¢l cA
007. Cinco

Reclamacion 358/2006-PL. ******@ de o

votos. Ponente: José Ramon Cossio . Se pyena Goslinga
Remirez.

Reclamacién 248/2007-PL. *@ 3 deQ de 2007. Cinco
votos. Ponente: Juan N. SiI. Secreta S Fernando Angulo
Jacobo.

Reclamacion 301/2007-@**********. noviembre de 2007.
Unanimidad de cuatro yQt jsente: Olg chez Cordero de Garcia
Villegas. Ponente: Sefgio A—Yalls Herndndé€z. Secretario: Miguel Angel
Antemate Chigo.

de abril de 2008. Mayoria de
0ssio Diaz. Ponente: Sergio A.
gtaria: MirigaiElpres Aguilar.

>

Reclamaci6 08-PL. ****¥kx¥&¥ g de abril de 2008. Cinco votos.
Ponente: 4drdez. Secretario: Juan Carlos Moreno
Correa.

G
LICEN HERIB QPEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACU DE LA A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUST LA NA ERTIFICA: Queel rubroy texto de

Qch0. Méxi ito Federal, cuatro de septiembre de dos mil
“En téerminos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccion VI de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

@'r tesis jlmg\i?dencial fueron aprobados por la Primera
a gste Ali/g\&% al, en sesion de tres de septiembre de dos

W)

oy fe.

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 87/2008

AVERIGUACION PREVIA. EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO ES
IMPROCEDENTE, POR FALTA DE INTERES JUR{ DEL
INDICIADO, CONTRA LA DETERMINACION DEL RADOR
GENERAL DE JUSTICIA POR LA QUE REVOCA EL NO\LJERCICIO
DE LA ACCION PENAL PROPUESTO POR INISTERIO

PUBLICO Y ORDENA LA DEVOLUCION DE A
w MEDIOS DE
SR Felacion

PARA QUE SE RECABEN Y DESAHOGUEN DI
cop el
e garantt
ico. ias n,

PRUEBA. Conforme al articulo 73, fraccion
numeral 40., ambos de la Ley de Amparo,
improcedente cuando el quejoso carece de int
si se toma en cuenta que la comprobacié
demostrar que el acto reclamado lesigns

o

gobernado, resulta evidente que el indici rédridico
y, por tanto, es improcedente el juic o jdiecto que
promueva contra la determinacion de . Justicia
por la que revoca el no ejercicio de g [ DIropUEsto por el
agente del Ministerio Publico y orde causa a la
representacion social para que s€ en diversos
medios de prueba, en tanto que ello acion de una
labor fundamental de la autoridad el articulo 21

Mexicanos, para
investigar posibles hechos delictya uciéon ni las leyes

clQS0g, Y ni | @
secundarias otorgan a los /ipdiciados el de de oponerse a la
continuacion de wuna avegguacion preyid, n cuando sean

considerados probables responsables, pue ar lo contrario seria
tanto como anteponer el s particular gdeNa sociedad. Al respecto,
esta Primera Sala de [§ rema Corte \d¢Justicia de la Nacién ha

(@ Je amparo indirecto, de los

sostenido que la revision, através del |
actos acaecidos durante Ja veriguac'zgi

previa es excepcional y debe
ser determinada al menos en su expresion
minima, la funcié no entorpecer las facultades y
obligaciones con almente al Ministerio Publico.
2l no ejercicio de la accién penal
Wdiciados, pues sus efectos no son
eden desvirtuarlos o contrarrestarlos
terial, a partir del ofrecimiento y
0, en los términos y con los requisitos
Wbien, hasta que la autoridad judicial a
la causa penal determine que procede
de aprehensiéon, momento en el cual real
esfera juridica.

151/2007-PS. Entre las sustentadas por los
rimero y Segundo, ambos en Materia Penal del

de Garcia Villegas. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria:
Carmina Cortés Rodriguez.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha tres de septiembre
de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, cuatro de septiembre de

dos mil ocho.- Doy fe. @

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 88/2008

REPARACION DEL DANO. NO ES APLICABLE LA REDUCCION DE
LA PENA A QUE SE REFIERE LA LEGISLACION NAL EN

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
proceso del orden penal la victima u ofendido tiener_ge 0 a que se

les repare el dafio ocasionado por la comisién de.un deglifo. Asi, si se
toma en cuenta que la regulacion constitucional g ateria revela
0 -

e la repayacion

reparacion total a favor de la victima, resulta
la reparacion del dafio en delitos culposos o

circunstancia de que el legislador h
publica a la aludida figura obedec ; culposos o
imprudenciales, al igual que en los talosos, : We se produce
un dafio, incluso cuando no se h?? deseado el result

Contradiccion de tesis 3 MPS. Entr §ustentadas por el
Tercer Tribunal Colegiado %gsimo Se ircuito, el Tribunal
Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito y ekPrityier Tribunal Colegiado

en Materias Penal y Ad g&ft}tiva del Vigégime Primer Circuito. Sesion
Q8~_Cinco votos. ente: Sergio A. Valls
stavo Ruiz P&(d

13 de agosto de 2
Hernandez. Secretari

JUSTICIA DE -1 C A: Que el rubro y texto de

la anterior t eron aprobados por la Primera
Sala de est egion de fecha tres de septiembre
de dos mil Federal, cuatro de septiembre de
dos mil o

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 89/2008

CESION DE DERECHOS. ES UN CONTRATO SUBJETIVAMENTE
VALIDO PARA ACREDITAR LA POSESION CON JUSTO TITULO
PARA EFECTOS DE LA PRESCRIPCION ADQUISITIVA
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL Y DEL/ESTADO DE

MEXICO ABROGADA). Cuando se ejercita la accion_deNprescripcion
adquisitiva, quien pretende usucapir debe probar fg¢hacientemente el
origen de la posesion en concepto de duefio o propigts Ahora bien,

debe decirse que el contrato de cesidén de derechos_propiamente dicho,
no es apto para transmitir la propiedad de un in w es solo sirve

para transmitir otro tipo de derechos que esta aménte vincylqdos
yminado de
dna de | S

con un crédito. Sin embargo, si en un contrat
transfiere derechos reales, ello implica que € aliflad se es un

de derechos, derivado de las clausulas pact

derivado de éste, la propiedad de la an del
supuesto cedente pasan a formar p t supuesto
cesionario, quien la recibe y la incorpr Ninio, pero

denominado contrato de cesion de terechos puede ~
subjetivamente valido, para hager creer, fundadameRte_al cesionario,

que es apto para transmitir la p edad vy, com

on el carécter de
. acgditar la calidad de
propietario para efectos de un juicio aseripecion adquisitiva
0 usucapion.

Contradiccion de te
los Tribunales Coleg
Primer Circuito y el@ctyal Primer Tribamal
Segundo Circuito . Unanimidad de cuatro votos.

Ausente: Sergio/A:. > pnente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Ville ia: Mg

LICENCIA EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERD% RANSALA DE LA SUPREMA CORTE DE

Mureddu Gilabert.

JUSTIC
de la an




TESIS JURISPRUDENCIAL 90/2008

LEGITIMACION EN EL JUICIO DE AMPARO. EL OFENDIDO
CARECE DE ELLA PARA IMPUGNAR LA SENTENCIA DEFINITIVA
QUE RESUELVE LA SITUACION DEL MENOR INFRACTOR CON SU
ABSOLUCION. De la interpretacion del articulo 20 de fa—~Canstitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformad
publicado en el Diario Oficial de la Federacion de die e junio de
dos mil ocho, se advierte que el ofendido o la victi delito tiene

) gnte, tanto/en la
investigacibn como en el proceso, se desdahoguen las dili

correspondientes y para intervenir en el juici goner 10s rec S
previstos en la ley respectiva. Ahora bien, si ¢ a en cueptague el
Ministerio Publico no estd legitimado
garantias contra las sentencias absolu
penales, por la imposibilidad de dem violacign = @rantias
individuales o alegar un dafio personal con Ia de tales
fallos, y de que la aludida coadyuva 9 implica guedel ofendido
puede actuar mas alla de las facultadgs>de Ministeri ico; resulta
evidente que acorde con lo previs y el articulo{T8onstitucional,
tratAndose de la justicia de menores,simHar criterio evalecer en
el sentido de que el ofendido cArece de legitimacionJpara impugnar a

través del juicio de amparo la gettgntia definitiva di

ictadas en l0s-Auicios

procedimiento jurisdiccional espesial gque absgf N menor de edad.
De manera que el juicio desgarantias por del ofendido, soélo
procedera contra la sentencno obsta %ndenatoria, y que
por ello dé lugar a la aplicacién d&’ medidas tentes en orientacion,
proteccion y tratamientd in de ate el interés superior del
adolescente, o como &i& extrema € rnamiento, absuelva al
menor de la reparacign/ det-dafio, Unic@s @te por lo que hace a ese
aspecto y previo ag inCiptoyde definitividad. Sin que lo
anterior implique déjara i A&. de indefension, porque al

contar con otras vfasp a xeparacion del dafio se respeta la
garantia de debigg g}: 0TS

RTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RJMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
de [& anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha diecisiete de
septiembre de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, dieciocho de
septiembre de dos mil ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 91/2008

ROBO CALIFICADO. CONFIGURACION DE LA AGRAVANTE DE
VIOLENCIA EN LAS COSAS (LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS
DE JALISCO Y SONORA). De la interpretacién de los articulos 236 y
300 de los codigos penales para los estados de Jajise
respectivamente, se advierte que la agravante de vig
cosas en el delito de robo, se configura cuand
despliega una fuerza material superior a la i jsable para
apoderarse del bien mueble ajeno, en el entendida_de que€ la violencia
no se ejerce necesaria y directamente sobre no por regla
DA

general, sobre los elementos establecidos ya sea u uso

mayor energia criminal del autor para ven
dificultan el apoderamiento de la cosa ajeng

el desprendimiento de aquél se llevo
la fuerza, no puede actualizarse la me
configuracion requiere que la fuer
objeto sustraido, alterando su estad

Contradiccion de tesis 1/2008*P3> Entre | entadas por el
Segundo Tribunal Colegiado en~Matetia Peqﬁl rcer Circuito y el
Primer Tribunal Colegiado ¢ erias Civil™s rabajo del Quinto
Circuito, antes Segundo Tribt to Circuito. 13 de
agosto de 2008. Cinco votos.

Secretario: Arnoldo Cas Morfin. @

LICENCIADO HE = YES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L RA SALADE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA/NA

de la anterior tes risprudencigl fueron aprobados por la Primera
Sala de esteribunal psion de fecha diecisiete de

septiembre

septiembre :ht:}, i K
S




TESIS JURISPRUDENCIAL 92/2008

ABOGADOS PATRONOS Y MANDATARIOS JUDICIALES EN UN
JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. SON FIGURAS JURIDICAS
ANALOGAS PARA EL COBRO DE HONORARIOS PROFESIONALES
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). Si bien gs—ierto que el
abogado patrono se diferencia del mandatario judicial
basta con autorizarlo para oir notificaciones mediant critgydirigido al
juez para que pueda actuar y defender los intereses lo designa

en un juicio, mientras que al segundo generalmente se Te nombra a
través de escritura publica y sus facultade ientes a la
procuraciéon contractual son practicamente ilimitadas;también lo es que
de los articulos 42 y 43 del Cédigo de Procedimientgs Civiles

7 publicad el
Periddico Oficial de la entidad el 9 de agosto‘de-2004, asi c 88

coexiste la figura del abogado pathend~como otra a de
representacion en el proceso, pues su '.c gnacio ite llevar
a cabo directamente y en representagi e la parte qued designo,
todos los actos procesales que | esponden a

actuaciones reservadas personalmente
que si puede intervenir en el juici

solamente dirigiendo el asunto esorandolo técni
bajo su firma puede interponer ¥05, promovgr ingitlentes, ofrecer y
rendir pruebas, alegar e interyen; a sent evidente que sus

atribuciones son equiparabls@ del man
al ser figuras juridicas anétegas) tratandos 0
profesionales en un juicio _ejecutivo mercant bos les es aplicable

s| Cobro de rarios Profesionales del
e estan fa 0s para representar los

ombre d @n los nombré, ostentando

ntre las sustentadas por los
0, ambos en Materia Civil del
08. Cinco votos. Ponente: Olga
as. Secretaria: Rosalia Argumosa

Primero y
Sexto Circuito./08/de/septiembr
Sanchez Corgé Garcia
Lopez.

LICENC HERIBER@XPEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUER
JUST,

ho.- México, Distrito Federal, dieciocho de
ocho.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 93/2008

RECONOCIMIENTO DE LA FIRMA QUE CALZA UNA DEMANDA DE
AMPARO DIRECTO. CUANDO SE DECLARA SU FALSEDAD A
TRAVES DEL INCIDENTE RESUELTO CONJUNTAMENTE CON LA
SENTENCIA DEFINITIVA, TANTO AQUELLA DILIGE MO LA
DEMANDA CARECEN DE EFICACIA, POR LO AL NO
TENERSE POR EXTERNADA LA VOLUNTAD DEL £RQMOVENTE
DEBE SOBRESEERSE EN EL JUICIO. Cuando al r&go el incidente

la sentencia definitiva dictada en un juicio de amparq_tivegto la falsedad
de la firma que calza la demanda de garantiasi~tanto~a dilig
qgue el promovente reconozca dicha firma cogio<la aludi

carecen de eficacia, ya que no existe certe
esto es, que realmente proviene de quie

juridico, pues una firma sélo puede recong

ante la mencionada declaracion de false
reconocimiento de firmas no puede otorga el alcancede&ener por
presentada la demanda en la fecha g e el aparmovente
comparecié ante el tribunal colegiagjé econocertaffma cuya
autenticidad se cuestiona, en tanto et-ebjeto de diiligencia se
limita a que el autor del docume regonozca cdmoSuya la firma
impresa en él y no a hacer suyo el c ido de un @ ento que no
suscribié. Por tanto, se concluy® gue quien aparecg Ia demanda
como promovente, aunque el mado afgcie S esfera juridica,
no externd su voluntad de ac ohstidtional, lo cual se
traduce en el incumplimi nstancia de parte

agraviada previsto en el artfeu . de la L&y dexAmparo, por lo que
debe sobreseerse en el juicio Ton fundamenty/ en los articulos 73,

fraccion XVIIl, y 74, fracde la Ley i@a.
Contradiccion de 5/2007-P tre las sustentadas por el

Séptimo Tribunal &gtegiado en Ma ivil del Primer Circuito y el
Segundo Tribung acimo  Primer Circuito. 03 de
septiembre de votos. Disidente: José Ramon
Cossio Diaz. P Is Hernadndez. Secretario: Juan
Carlos Moren

LICENC HERIBER@XPEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUER LA PR A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

",

ho.- México, Distrito Federal, dieciocho de
ocho.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 94/2008

NULIDAD DE ACTUACIONES. LA INTERLOCUTORIA QUE
CONFIRMA LA PROCEDENCIA O NO DEL INCIDENTE RELATIVO
EN EL QUE SE RECLAMA LA FALTA O ILEGALIDAD DEL
EMPLAZAMIENTO, ES IMPUGNABLE EN AMPARO TO. La
interlocutoria que confirma la procedencia o impro de un
incidente de nulidad de actuaciones en el que se yedla la falta o
ilegalidad del emplazamiento, al constituir una resoldgor_en juicio cuya
ejecucion no es de imposible reparacion, es impugnakle’ en amparo
directo, conforme al articulo 158 de la Ley de Asto es, dicha

determinacidén tiene efectos meramente prote
irremediablemente algun derecho sustantivo, §ne_qu¢

posibilidad de que ello ocurra, en la medidaren~gue influy
dictado de un fallo adverso a los interese €joso, qup dra
reclamarlo en la via directa ante el tribuakgalegiado de , en
Contradiccion de tesis 23/2008-PS) e las sustg .:!s por los
Tribunales Colegiados Cuarto en Materia—Civil del @ Circuito y

a_en Materias

Administrativa y Civil. 03 de septiembxe_dé 2008. Ci

Sergio A. Valls Hernandez. Secreimjgio: Antonio Espingsadrangel.
LICENCIADO HERIBERT@ Z RE ECRETARIO DE
C

47)

ACUERDOS DE LA PRIM LA DE EMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION TIFI 2 /JQue el rubro y texto

de la anterior tesis jurig encial fuer obados por la Primera
Sala de este Alto TN en sesi e fecha diecisiete de
septiembre de dos 2Xi (glvito Federal, dieciocho de

septiembre de dos
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TESIS JURISPRUDENCIAL 95/2008

FIANZA MERCANTIL. PARA QUE PROCEDA LA ACCION DE
COBRO EN LA VIA EJECUTIVA, LA AFIANZADORA DEBE
ACREDITAR QUE AVISO AL FIADO O, EN SU CASO, AL
SOLICITANTE, OBLIGADOS SOLIDARIOS O CONT, ORES,
DE LA RECLAMACION DE PAGO EFECTU R EL
BENEFICIARIO, EN TERMINOS DEL ARTICULO 1 I LA LEY
FEDERAL DE INSTITUCIONES DE FIANZAS. De idad con el
articulo 93 de la Ley Federal de Instituciones de~ Fianzas, los
beneficiarios deben requerir directamente vy crito a las
afianzadoras el pago de las podlizas de fianza, oh caso dg
tales instituciones no den contestacion a ellas i
gueden inconformes con sus resoluciones, £
Comision Nacional de Instituciones de Fia
competentes a hacer valer sus derechos.
hecho de que se presenten directame
reclamaciones de pago referidas, hace p
en el articulo 118 Bis de la Ley, al
instituciones de fianzas reciban la reclg
del beneficiario, lo haran del conociatig
solicitante, obligados solidarios o
pues las afianzadoras requieren
procedencia 0 no de las mism#y

alegar lo que a su derecho e intetés conve udiendo intervenir en
su defensa en los pro &'gntos de re@@cién respectivos, pues,
conforme a lo dispuesto el precept al citado, so6lo cuando
aguéllos no proporcio a+tas afianzadq {i;nformacién, documentos o
pruebas para que la

éstas podran decidi i :
Ademas, conviene Q0 avisarse a los fiados de las
reclamaciones yios puede ocurrir que éstos sin
tener derecho leyfianza que no debian, por haber
deudores, o bien porque era
/ situaciones que pretendi6 evitar el
nente en el articulo 118 Bis de la Ley

para que sea procedente la accion de
ntra de su fiada en la via ejecutiva, si es
fianzas acredite que dio aviso a esta
itante, obligados solidarios o contrafiadores,
que le hizo el beneficiario, en cumplimiento a

20

AciOn de sentencia en la contradiccion de tesis 75/2008-PS.
Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Quinto y Octavo,
ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 04 de marzo de 2008.
Mayoria de tres votos. Disidentes: José de Jesus Gudifio Pelayo y Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ponente: José Ramon Cossio
Diaz. Secretario: Fernando A. Casasola Mendoza.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial, fueron aprobados por la

Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha-cuatro de
marzo de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, C de marzo
de dos mil nueve.- Doy fe. i %
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TESIS JURISPRUDENCIAL 96/2008

FIANZA. EL AVISO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 118 BIS DE
LA LEY FEDERAL DE INSTITUCIONES DE FIANZAS ES UNA
CONDICION PREVIA QUE DEBE CUMPLIRSE PARA INTEGRAR EL
TITULO EJECUTIVO PREVISTO EN EL ARTICULO 96 DE LA

MISMA. El articulo 118 Bis de la Ley es categorico al gefiala
instituciones de fianzas al recibir la reclamacion de sus or parte

del beneficiario “lo haran del conocimiento del fiado g, &n sy caso, del
solicitante, obligados solidarios o contrafiadores”, poryq gue es claro
que el numeral en comento no da margen a un

Federal de Instituciones de Fianzas, ya que
documento que consigne la obligacion del sa
u obligado solidario, acompafiado de una ¢f

gnNtion previa que
debe cumplirse para que, entonces, en_i¢ .% 96 citado,
aguélla pueda hacer valer —en lA&wja ejecutiva merC| el documento
que alude dicho precepto y q%nente tra¢ aparejada ejecucion,

puesto que, en caso contrafig 0 docz? [o-Fstaria viciado de

origen al no acatar la afianzc%i 3 establecida por la
ley como supuesto de prose i

de cobro en la
mencionada via.

Aclaracion de sentencgia la contrddigCron de tesis 75/2008-PS.
Entre las sustentad s Tribuna olegiados Quinto y Octavo,
ambos en Material Civi | Primer/Cicyito. 04 de marzo de 2009.

Mayoria de tres vgto e Jesus Gudifio Pelayo y Olga

Sanchez Cordepo, de Garcia Villegas._Ponente: José Ramoén Cossio
Diaz. Secretari ) £aS0la Mendoza.

LICENCIA IBER EZ REYES, SECRETARIO DE

ACUERDOS A PRIMERANSALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICJA DE NA NACION RTIFICA: Que el rubro y texto

de la anteriof tesis |dTi udencial, fueron aprobados por la

Primera/Sala de este ribunal, en sesion de fecha cuatro de
e Vil

marza e dos mil n Axico, Distrito Federal, cinco de marzo
de 4 nueve.-.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 97/2008

DENEGADA APELACION. LA DETERMINACION QUE DESECHA O
DECLARA INFUNDADO ESE RECURSO CON g UNA
RESOLUCION QUE PONE FIN AL JUICIO Y, POR EN SuU
CONTRA PROCEDE EL AMPARO DIRECTO (LEGI ONES DEL
DISTRITO FEDERAL Y DEL ESTADO DE PUE onforme al
articulo 158 de la Ley de Amparo, en relacion con Jlas frg

del articulo 107 de la Constitucion Politica d
Mexicanos, el amparo directo procede contra la

tciones digtadas
por los tribunales judiciales que pongan fin aI respecto
el BU n

cuales no proceda algun recurso ordin

d . DO
modificarse o revocarse; asimismo, los art
citada sefialan que puede promoverse amgarQ oy

infundado el recurso de denegada
desechamiento de la apelacion inte
constituye una resolucién que pone

de primera instancia que reso
necesariamente se da por copg l. d

o
)

o)
c
o
—
m
L2
=
o
S
o

e
ST
articulos 307 y 308 del de ProcetiqieR 0s en Materia de
Defensa Social para el Esta Puebla, c

del Cdédigo de Procedimientos Penales p Distrito Federal que

aluden al indicado recu 8 prevén al@wedlo de defensa en su
contra.

Contradiccién de
Primer y el Segundo

y Primer Circuitg;, Te pS tivamente Q
votos. Ponente o, A. Valls Herr
la Barrera Vit

RIBER “REZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERRQO LA PRI SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

A NACI ERTIFICA: Que el rubroy texto
Q BN

de septiembre de 2008. Cinco
dez. Secretario: Juan Carlos de

de la AnteprqQr tesis jurigprddencial fueron aprobados por la Primera
% al, en sesion de fecha diecisiete de
il oeho.- México, Distrito Federal, dieciocho de




TESIS JURISPRUDENCIAL 98/2008

COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. CUANDO TANTO EL ACTOR
COMO EL DEMANDADO OBTIENEN EN PRIMERA INSTANCIA

SENTENCIA PARCIALMENTE FAVORABLE Y A APEL ARLA
AMBOS SE CONFIRMA EN SUS TERN”NOS, CA W DEBE
me\_al

SOPORTAR LAS QUE HAYA ORIGINADO. Co articulo
1,084, fraccion 1V, del Cddigo de Comercio, ue fueren
sentenciados por dos resoluciones conformes toda_conformidad
siempre seran sancionados en costas abarcandq ena a ambas
instancias, sin que para ello se requiera que exi vencida/en el
juicio, sino sélo que no obtenga resolucion fay De man

cuando tanto el actor como el demandado obtj ' ia
sentencia parcialmente favorable a sus pre lo
mismo, parcialmente desfavorable a sus que
aquél no obtuvo todas las prestaciones exig éste
resulté absuelto de alguna o algunas, y a esolycion, la
cual se confirma en sus términos, corrg portar las
costas que haya originado, ind% que las
prestaciones reclamadas sean pripcipaje ya que el
precepto legal mencionado no est al respecto.
Lo anterior es asi, porque acorde cen_e¥ sistema pensacion e

bligatorio p o/en el citado

indemnizacion de caracter objefiyq y o IS
Cddigo, la condena al pago de £dstas’obedece ORYSIto de restituir a
quien injustificadamente seg llevado a un, oal de los gastos

necesarios que erogue a % del procedigiiedto; de ahi que al
tratarse de sentencias parcialnentg favorablés/ impugnadas por ambas

partes, no puede afirmarse que una o a la otra a acudir
indebidamente a la segy Mstancia vy, nto, cada una de ellas
debe cubrir las costas? e ine.

Contradiccion d 145/2007 ntre las sustentadas por el
Segundo Tribun iado del Circuito y el Octavo Tribunal

Colegiado en ivil del Rdamer Circuito. 10 de septiembre de
2008. Cinco

David Rodri

LICENC@HERIBERDXPEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUER A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ERTIFICA: Que el rubroy texto
ncial fueron aprobados por la Primera
en sesion de fecha diecisiete de
ho.- México, Distrito Federal, dieciocho de
ocho.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 99/2008

NOTARIOS PUBLICOS. CUANDO UN TERCERO EXTRANO
RECLAMA EL TRAMITE DE UNA SUCESION LLEVADA ANTE
ELLOS, NO TIENEN EL CARACTER DE /~AUTORIDAD
RESPONSABLE PARA EFECTOS DEL JUICIO PARO
O\Y

(LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE JA NUEVO

LEON). Conforme a los articulos 934, 935, 936, 9 del Cédigo

de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco y. 800, 881, 882, 883,

884 y 885 del Codigo de Procedimientos Civil %%do de Nuevo
atdr

Ledn, una vez radicada la sucesion ante el juez™s al y hegha la
declaratoria de herederos, cuando éstos seafi mayofes de e
menores estén debidamente representadogy hayd designgetan\del

albacea, podra continuarse extrajudicial tramite ro
ante notario publico, siempre y cuando guscite ¢ rsia,
pues en caso de haberla, el mencionad
intervencién y a costa de los interesad

haya practicado al juzgado que i

continte el procedimiento, sin que esados p volver a
separarse de éste. Asi, el notario pdaty attla en did amite como
simple fedatario de los actos o h e para sy pratocolizacion le
someten los particulares, de manera_gde si entrg €st99 y aquél no

gubordinacion, en ta que la actividad
prescindir del
JUienes la solicitan,

existe una relacion de supra a
del fedatario no es un actd
consentimiento de los goberpades, pues so
es evidente que su inter 0
autoridad; maxime que no % nilateral
0 extinguir por si o ante si situaciones juri que afectan la esfera
legal de los particularés~Swo que sol hace constar. En ese
sentido, se concluye g Qndo un te que se dice extrafio al
@tario publico, lo reclama

u
tramite de una sugegion—Hévada an
alegando que se de~dessonociero

o~11 de 9

términos del artic
tiene el caracterde_autgridad respQnsable para los efectos del juicio

no constituy
resolver el j
sucesorio.

Nno una controversia que debe
en el conocimiento del juicio

-PS. Entre las sustentadas por el Quinto
tadetia Civil del Tercer Circuito y el Tercer
afo Circuito, actualmente en Materia de
. 10 de septiembre de 2008. Mayoria de
sé Ramon Cossio Diaz. Ponente: Sergio A.
rio: Miguel Angel Antemate Chigo.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera



Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha diecisiete de
septiembre de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, dieciocho de
septiembre de dos mil ocho.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 100/2008

PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. CONTRA LA NEGATIVA
DEL MINISTERIO PUBLICO A DECLARARLA DURANTE LA
AVERIGUACION PREVIA PROCEDE EL AMPAR
Conforme al articulo 21 de la Constitucion Politica
Unidos Mexicanos, que confiere al Ministerio Publico
investigacion y persecucion de los delitos, dicha instj es titular del
monopolio del ejercicio de la accion penal; sin embargo, asorde con los
numerales 137, fraccion IV, y 138 del Federal de
Procedimientos Penales, el legislador ha{ establecido
limitaciones a dichas facultades, pues cuando~duranie el proceso—ss
extinga legalmente la pretension punitiva, | inisté

a
solo debe abstenerse de ejercitar la accion p
de promover el sobreseimiento y la libertaghabspty

declarar la prescripcion de la accion pBe
previa procede el juicio de amparo indi

direc
esperar a que esta Ultima se res -
actualizarse la extincion de la acciop-persec
implica una violacion a las garantia Igndici
al quedar sujeto a una investigaci
gozar de su libertad absoluta.

Contradiccion de tesis 1§ -
Noveno Tribunal Colegiadoie 3
Tribunal Colegiado en Materia Renal del Dé
septiembre de 2008. Mayorfa~de cuatro vo
Gudifio Pelayo. Pone t@
Arnoldo Castellanos

EYES, SECRETARIO DE
E LA SUPREMA CORTE DE

ueron aprobados por la Primera
sesion de fecha diecisiete de



TESIS JURISPRUDENCIAL 101/2008

PRESCRIPCIOI\J DE LA ACCION PENAL. CONTRA LA
DETERMINACION JURISDICCIONAL QUE NIEGA DECLARARLA
PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO, SIN QUE SEA NECESARIO

AGOTAR PREVIAMENTE EL PRINCIPIO DE DEFI ADAD. Los
articulos 107, fraccién Xl de la Constitucion Politic Estados
Unidos Mexicanos y, 37 de la Ley de Amparo prevéiééa gxcepcion al

principio de definitividad al establecer que cuando e ¢i0 penal se
violen las garantias contenidas en los articylos 16,
constitucionales, el agraviado podra reclamar dicha W

causa extintiva de la accion penal y, por
derecho individual subjetivo a gozar de

a pesar de actualizarse la extinciond
somete a enfrentar un proceso/de_caracter penal,
restringe el goce de su libertgd . pita; de alfi g

agotar los recursos previstos e

Contradiccion de tesig 0/2007-PS. las sustentadas por el
Primer Tribunal Colegjad Materia P el Cuarto Circuito y el
Qo en

Primer Tribunal Colegiad ateria Pé }@el Segundo Circuito. 10 de
septiembre de 2008/ Mayora de cuatfovojos. Disidente: José Ramon

Cossio Diaz. Pon Sergio A. Va srnandez. Secretario: Arnoldo
Castellanos Morfi E

N
ERTO <REZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS‘DE.IA’ PRIMERASAYA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA ANWACIC :

de la antem

de garantias.

septiembrede/dos mil gthe~YMéxico, Distrito Federal, dieciocho de
septi de dos milQ /- Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 102/2008

DENUNCIA DEL JUICIO A TERCEROS SOLICITADA POR
CUALQUIERA DE LAS PARTES PROCESALES (ACTOR O
DEMANDADO). EL AUTO O RESOLUCION QUE NIEGA SU
ADMISION ES UN ACTO DE IMPOSIBLE REPARACION, POR LO

QUE EN SU CONTRA PROCEDE EL JUICIO BE-AMPARO
sv

INDIRECTO. Si bien es cierto que la distincion entre @ ntro del
juicio que transgreden de manera cierta e inmediatal a derecho
sustantivo y los que soélo afectan derechos adjetivos g~procesales lleva
a considerar que los primeros son impugnables en.ampatQ indirecto en
virtud de que su ejecucion es de imposible repars ntras que los
segundos deben reclamarse en amparo directo, tabienvo es quegicho
criterio no es uUnico ni absoluto, pues exceépci

aceptar que la via indirecta también procegeyiratar e Aalgupas
violaciones formales, adjetivas 0 procesales; ey @
partes en grado predominante o superior,

objetivamente, tomando en cuenta la insti

trate, la extrema gravedad de los efe y Su
trascendencia especifica, asi como g bs de la
sentencia que llegara a conceder e ud, resulta
inconcuso que conforme a los artic $ i6 so b), de la
Constitucion Politica de los Estado 14, fraccion

IV, de la Ley de Amparo, el auto o resalucio a)admision de

la denuncia del juicio a tercero Iicitada por cualq
procesales (actor o demand#dd),/ A) implicar iolacion de tal
trascendencia y magnitud, con act osible reparacion,
por lo que en su contra prg %2?1 Juicio de o indirecto. Ello es
asi, porgue la mencionada liti inciacion S una garantia de

audiencia concedida en favor deltercero int 0, quien mediante su

intervencidn en el procgdimiento puede gyitay los efectos directos o
reflejos de la cosa | %a sino qu bién significa para el
denunciante la posibjfidad~de que la S€x @ia que llegare a dictarse
vincule al tercero en& 2Ctos consti
éste no pueda opdnex _defensas a ysa juzgada distintas de las
analizadas en el juici
proceso que éstg 2N su contra een el que incoe el propio tercero.
Ademas, : inaci@a_hegativa violenta la garantia a la
administracio ici a contenida en el articulo 17
constituciona pesto~ activo se traduce en el derecho
iniciatda—accion de los tribunales, tanto para
kA impugnar una resolucion previa, por
johxal se abstiene de admitir una promocién
de manera cierta, directa e inmediata su
al deriva en una ejecucion de imposible

adiccion de is 86/2008-PS. Entre las sustentadas por los
les Colegiados Noveno y Décimo Segundo, ambos en Materia

votos. Disidentes: José Ramon Cossio Diaz y Sergio A. Valls
Herndndez. Ponente: Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Beatriz J. Jaimes Ramos.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha diecisiete de

septiembre de dos mil ocho.- México, Distrito Federcho de

septiembre de dos mil ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 103/2008

ALIMENTOS PARA ASCENDIENTES. ELEMENTOS QUE EL
JUZGADOR DEBE TENER EN CUENTA PARA DETERMINAR SI
PROCEDE SU PAGO CUANDO LOS RECLAMAN DE SUS
DESCENDIENTES (LEGISLACION DEL ESTADO D

E—VYERACRUZ).
Los ascendientes que demandan alimentos de sus descangiéntes no
ni &l juez debe

miembros, en general y con independencia
socioeconémicas, requieren que alguien
medios necesarios para vivir y educarse
ascendientes que puedan reclamar alimef

necesidad alimentaria, éstos deben
de su accion (el entroncamiento, s

g deduce de otro
debidamente probado y que € secuer@ Ordinaria de aquél, y

admite prueba en contrario/ é;é or debe hacer, es
aplicar las reglas generales te juicios civi psfando una atencion
muy cuidadosa a las particularidddes que rizan la situacion de
los ascendientes involug iii% en cada c;@ncreto para determinar,
de acuerdo con el mate probatorio e aporte al juicio, si la
necesidad existe 0 N/ exiSte;esto es, Si eQ;as pruebas aportadas ante
si puede desprendefse presuncio

na de que el ascendiente
necesita los alimen uereclama. ho de que no proceda partir
de wuna presuncijé

impide al juez operar con
irectamente de los hechos vy

Contradicc de tesis 4£9/2Q08-PS. Entre las sustentadas por los
Tribuna giados Pri y Segundo, ambos en Materia Civil del
i o Tribunal Colegiado en Materia Civil del

008. Cinco votos. Ponente: José Ramon
Secre(;a:(/]v\{7 nando A. Casasola Mendoza.

CIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha primero de octubre






TESIS JURISPRUDENCIAL 104/2008

ACCION REIVINDICATORIA. NO ES REQUISITO ESENCIAL PARA
SU PROCEDENCIA QUE EN LA DEMANDA INICIAL SE PRECISEN
LA SUPERFICIE, MEDIDAS Y COLINDANCIAS D BIEN QUE
PRETENDE REIVINDICARSE. De los preceptos legales agg regulan la
accion reinvidicatoria se obtienen elementos que/ gondigionan su
procedencia, estos son la propiedad del bien queé%) pretende

reivindicar y su posesion por el demandado, de los que™se deriva un

e £n la identidad

ento a tr
cualquier medio probatorio reconocido por | gle permit ar
conviccion en el juzgador de que el inmueblege ado es el do
akflece con lo ctor
exige al demandado, sin que para ello en el

escrito inicial las caracteristicas especifi

precisen la superficie, medidas y
reivindicarse, pues basta proporci
cudl bien se reclama y que esta e

aquellos casos en que no sea- facil
documento fundatorio de la (o
demostrarse en el juicio, toda

de prueba dentro del proced %

Contradiccion de tesig (42/2007-PS. E s criterios sustentados
por el Quinto Tribun! slegiado en Matepta Civil del Tercer Circuito,

Tribunal Colegiado Adg ircuito y Tercer Tribunal
Colegiado en Matery_Civ

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 105/2008

REPARACION ,DEL DANO. FACTURAS COMO MEDIO DE SU
DETERMINACION. (LEGISLACIONES PROCESALES PENALES DE
LOS ESTADOS DE COLIMA Y ZACATECAS). La factura es un

documento privado en el que se pueden consignar los térmings de un
contrato de compraventa o de prestacion de servicios materia
civil como en mercantil, puede contener ademas, ungd cuenta detallada
por numero, peso, medida, clase o calidad y preci articulos o
productos de una operacion mercantil. En atencion_a la-paturaleza de

sostenido esta Primera Sala en la tesis jurfsprudercia del yybro:
“DOCUMENTOS PRIVADOS. SU EFICACIA E PIROCEDI
PENAL (LEGISLACIONES DEL ESTADO

de que tengan plena eficacia probatoria ey Ainos de las cion
penal adjetiva, sin que pueda considera ,
requisitos previstos en los articulos 29 95A del Cédigp midcal de la
Federacion, ello implica que las mismag e eficaatoria en
materia de reparacion del dafio. Ademg s/facturas »cofd cualquier
documental privada— cuando no se Tatifiea’” constituye indicio, sin

embargo éste no sera suficiente gue el juzi:! determine la

condena a la reparacion del dafio.
ntre I s sustentados por

ateria Perfal del’Tercer Circuito y el
Primer Tribunal Colegiado

igésimo gr) Circuito. 24 de
septiembre de 2008. Cinco voto3’ Ponente: Ramon Cossio Diaz.

LICENCIADO HERJE | = YES, SECRETARIO DE

ACUERDOS DE EAF DE LA SUPREMA CORTE DE

A "o £ | C A: Que el rubro y texto
)eron aprobados por la Primera
sion de fecha primero de octubre
Federal, dos de octubre de dos

Contradiccion de tesis 85/2
el Segundo Tribunal Colegi

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 106/2008

ARRENDAMIENTO. CUANDO SE RECLAMA LA RESCISION DEL
CONTRATO RELATIVO POR FALTA DE PAGO DE LA RENTA
VENCIDA Y NO SE CONVINO LUGAR PARA PAGARLA, LA
INTERPELACION REALIZADA A TRAVES DEL EMPEAZAMIENTO
NO ES IDONEA PARA ACREDITAR LA MORA EN o@ URRIO
EL ARRENDATARIO (LEGISLACION DEL ESTADQ RE

LEON). Si bien es cierto que la mora es la dilaciond
cumplimiento de las obligaciones, también lo que-_éstas deben

cumplirse de acuerdo a lo pactado por las parte lo dispuesto
en la ley de la materia. Asi, conforme al articuld el Codigg\Civil
para el Estado de Nuevo Leon, la renta se

convenido, y a falta de convenio, en la casa, h el

arrendatario; de manera que si en este Ultin
no ocurre a cobrar las pensiones rentisticag :
y no demuestra que éste se rehuso a pa ditarse

que incurri6 en mora. En ese sentido, ; do se
reclama la rescision de un contrato de Jamiento par falig) de pago
de la renta vencida y no se convino lug erpelacion

realizada a través del emplazamiepto] ng—eS idd acreditar la
mora en que incurrid el arrendatatia, pue 21 del precepto
invocado, la carga de cobrar las rentas, ca el ejercicio

de la accion rescisoria por fafta_de pago puntu
arrendador; de ahi que éste tengs G obligacion de acréditar en el juicio
el cumplimiento de dicha ' & pago se haya
supeditado al cumplimiento anera que si, por
el arrendador le
requiere el pago y, por_el otro, el inc iento relativo debe

l
este supuesto no se ‘-

)
emplazamiento, ya que £ste-a @rmente, una vez admitido
y notificado el escritaipic

Contradiccion %111/200 S./Entre las sustentadas por los
Tribunales Col rimero y ndo, ambos en Materia Civil del
Cuarto Circui octubre-de

Sanchez Co Garcia, Mfegas. Secretaria: Rosalia Argumosa
Lépez.

ERTIFICA: Que el rubro y texto
dencial fueron aprobados por la Primera
1al, en sesion de fecha ocho de octubre de
. Distrito Federal, nueve de octubre de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 107/2008

CONTRATOS DE CONCERTACION REGULADOS POR LA LEY DE
PLANEACION. SU RESCISION, CUMPLIMIENTO O CUALQUIER
ACTO JURIDICO DERIVADO DE ELLOS DEBE HACERSE VALER
EN LA VIA CIVIL. La Primera Sala de la Suprema Cortg-de-Justi

la Nacion, al resolver la contradicciéon de tesis 76/96,,d Q P
jurisprudencia  12./J. 63/98, de rubro: “Vléi MER

IMPROCEDENCIA DE LA, TRATANDOSE DE AR ENTO DE

INMUEBLES.”, establecié los lineamientos para determjqar si un acto
juridico es comercial y en qué casos debe dirimir Wntroversia en
la via mercantil. En congruencia con dicha resolusig n virtud dg\que
la mencionada via s6lo procede respecto de |
los actos de comercio, se concluye que la
cualquier acto juridico derivado de los
regulados por la Ley de Planeacion debe
en la via civil —ante los tribunales federalg

O

comerciales. Lo anterior es asi, porq
Comercio no sefala a los contratos
comercio, por lo que teT
contratantes sean o no comerciante

las partes
ircunstancia
la ley de la
materia; ademas, la naturale AQ€_contratos se
financiamiento

brindado por la administracié al~a" particulares que
o : W/AN

desarrollan actividades prod ofdtensiton de un lucro —que

en todo caso seria un fin sest NEe) Su objeto mediato

Contradiccion de fe las sustentadas por los
Tribunales Colegiaé ambos en Materia Civil del
Primer Circuito. }° 20Q8. Cinco votos. Ponente: José
Ramén Cossio DigzSe io: Férnando A. Casasola Mendoza.

LICENCIAD i Z REYES, SECRETARIO DE

ACUERDQG, IMER&SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICI RTIFICA: Que el rubro y texto
de la an pcial fueron aprobados por la Primera

dos o0eRo0.- Méxica rito Federal, nueve de octubre de dos

mil o@oy fe. %

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 108/2008

REMATES. LA FALTA DE CITACION AL PROCEDIMIENTO DE
EJECUCION, DESPUES DE QUE ESTE HA INICIADO, ES UNA
VIOLACION INTRAPROCESAL IMPUGNABLE A TRAVES DEL
AMPARO INDIRECTO QUE SE PROMUEVA A LA

RESOLUCION QUE LOS APRUEBE O DESAPRU articulo
114, fraccion 1, de la Ley de Amparo se advierte ekgistema de
procedencia del juicio de garantias contra actos emi r autoridad
judicial después de concluido un juicio, distingue eqtre: 0s actos de

ejecucion de sentencia; y, 2) los que gozan de a a en relacion

con dicha ejecucion. Respecto de los primerd s pfocedencia del
dlticna  resolucié

: mehte com e

Anplimiento la
erial 0 ju para
)Sposicion ex a del

prueba). ka on que
évitangue se ujuicio de
garantias para retardar o entorpecen\| i6 o TIR&/ sentencia

definitiva. Asi, el legislador limitd la-~progedéncia del
indirecto promovido contra actos di
la resolucién definitiva que ponga
reclamar en la demanda las dery

anterior, se concluye que tratangese fe rem alta de citacién al
procedimiento de ejecucic’)nés de qu %{a iniciado, es una
violacién intraprocesal que po sma no avio a un derecho
fundamental que no pueda restiftvirse v, port@, no debe reclamarse
de manera inmediata ¢ via indirec amparo, sino que es
impugnable a través dg rgl&ro indirect se promueva contra la
resolucion final que lg raetie o desaE @ por ser la que pone fin a

dicho procedimiento

93/200 Entre las sustentadas por el

dgiad0s, ambos en Materia Civil del

Primer Circuitg e 08. Cinco votos. Ponente: José de
t@%l

Jesls Gudifi E : Secreta\ guel Bonilla Lopez.

LICENC HERIBER@X&EREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUER A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUST LA NACIC ERTIFICA: Que el rubroy texto
de la r tesis j rrdencial fueron aprobados por la Primera
Sala de e Alto ¥al, en sesién de fecha ocho de octubre de
dcho.- s istrito Federal, nueve de octubre de dos
T’ scho.- Doy

HAGH*pmm




TESIS JURISPRUDENCIAL 109/2008.

MULTA EN EL RECURSO DE RECLAMACION. PROCEDE IMPONER
LA MEDIA AL RECURRENTE O A SU REPRESENTANTE LEGAL SI
EXISTIEREN AGRAVANTES. Conforme al ultimo péarrafo del articulo

103 de la Ley de Amparo, cuando se estime que/et~+ecurso de
reclamacion fue interpuesto sin motivo justificado, dré una
multa al recurrente 0 a su representante legal, a abogado, 0 a
ambos, que puede variar entre diez y ciento vei de salario

minimo vigente al momento de la interposicion del regurso. Por otro
lado, esta Primera Sala de la Suprema Corte de iela de la Nacion

ha sostenido que constituye motivo injustifica fiesto -lgAcual
- el he
umplimiepte delo

motiva al menos la imposicion de la mult
interponer ese recurso con la intencion de ret

determinado en el juicio de origen. En es , YeHue
cuando el recurrente 0 sSu representa [ e en
interponer la reclamacion, no obstante g acuerdo recpido se
les ha hecho saber de manera fundada y dalaim » cia del

recurso de revisiéon intentado contra la teqcia dictads juicio de
amparo directo, por no satisfacerse o@uisitos c peionales 'y
legales necesarios para su estudig; fareirCunstancia
agravante que motiva que la mulponer se

prevista en el referido articulo 103.

_1
@
o
@
N
o
S
o
O
>
(@}
o

Reclamacion 256/2006-PL. *** 27 dez? :

votos. Ponente: Sergio A. MNernandez: S
Barraza Uribe. @

Reclamaciéon 257/2007, *********. 3 ctubre de 2007. Cinco
votos. Ponente: Juan N) Meza. Sec : Luis Fernando Angulo

Jacobo.

Reclamacién 306
Unanimidad de cya Ilga Sanchez Cordero de Garcia

votos. Po

Villasefior,
Reclam71/2008- @********. 20 de agosto de 2008. Cinco
votos@il te: Juan N, eza. Secretario: Etienne Luquet Farias.

ADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
IA DE LA ON,CERTIFICA: Queelrubroy texto de
rior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este Alto Tribunal, en sesiéon de veintidés de octubre de
dos mil ocho. México, Distrito Federal, veintitrés de octubre de dos

mil ocho. Doy fe.




“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 110/2008

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. EL TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO PUEDE CONFIRMAR EL AUTO QUE
DECRETA EL SOBRESEIMIENTO FUERA DE LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL, POR UNA CAUSA DIVERSA A LA INVOCADA
POR EL JUZGADOR DE PRIMER GRADO, SIEMR QUE SEA
INDUDABLE Y MANIFIESTA. Conforme al articulo 8%, fraceion I, de
la Ley de Amparo y al criterio sostenido por el Trib Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la teSis PvLXV/99, de
rubro: “IMPROCEDENCIA. SU ESTUDIO ¢ 1030, EN EL

materia de la revision es el auto que
juicio fuera de la audiencia constifuciana
improcedencia advertida sea ind

caso también rige el principio d
garantias es una cuestion de orden publico cuye—apalisis puede
efectuarse en cualquier ins in impor éDe las partes la
aleguen o no. Lo anterior, terpretar, anera rigorista el
indicado articulo 91 en el tQde que | mencionada solo
puede ejercerse cuando eimiento icio se decreta en
la audiencia constitucional {@ gdesconocer el aludido
principio, sino que a de prontitud en la
administracion de el articulo 17 de la
Constitucion Politic § Mexicanos. Ello es asi,
pues a nada pra reponer el procedimiento

diversa causa de improsedencia, éKgrgéno revisor podra invocarla de
Nl gsi§n, es decir, confirmar el auto

JJST ION, CERTIFICA: Que el rubroy texto
<c’:il\<[a/‘ jurisprudencial fueron aprobados por la
nera Sala de eSte Alto Tribunal, en sesion de fecha veintidés
de/octubre de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, veintitrés
de octubre de dos mil ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 111/2008

AUTORIDAD RESPONSABLE INEXISTENTE. SI EL JUEZ LA TIENE
CON ESE CARACTER ANTES DE LA CELEBRACION DE LA
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL, NO PROCEDE DECRETAR EL
SOBRESEIMIENTO DE LOS ACTOS RECLAMADOZ—8L

ATRIBUYEN. Si durante la tramitaciéon del juicio ntias el
juzgador tiene por inexistente a una autoridad reSgonsaple y esa
circunstancia se determina en un acuerdo previo a lgcelebyacion de la

audiencia constitucional, no procede decretar el sgbres;gniento de los

actos reclamados que se le atribuyen, pues cq claratoria ha
guedado fuera del juicio, tan es asi que en ese stpuesty’ no se re

su informe justificado ni se le notifican los actQ3~ealiz
tramitacion del juicio; por lo que es innecesar~p iarse
sentencia respecto a los actos que se le imp
si durante la tramitacion del juicio, pese a l&
sefialada como responsable, el jp
pronunciamiento previo a la celebracion de

pues en ese caso, al analizar la [
considerandos y resolutivos de la srﬁébi tendra declarar la

inexistencia tanto de los actos c de” la autori@esponsable
correspondiente. @

’S. Entre | tentadas por el
Segundo y Quinto Tribunales Calegiados, ar?; ateria Penal del

Primer Circuito. 08 de octur%?%e 008. Un t{dgd de cuatro votos.
Ausente: José de Jesls “Sydifg Pelayo@ e: Olga Sanchez

Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Mari ureddu Gilabert.

LICENCIADO HERI PEREZ
ACUERDOS DE L RA SAL
JUSTICIA DE LA NASION? CER
de la anterior tesisjurisgrudencia
pynal, en s

Sala de este Alys
de dos mil o q
dos mil ocho~Baqy1fé.

@ES, SECRETARIO DE
A SUPREMA CORTE DE
C A: Que el rubro y texto
eron aprobados por la Primera
de fecha cinco de noviembre
ederal, seis de noviembre de




TESIS JURISPRUDENCIAL 112/2008

TRATAMIENTOS DE DESHABITUACION Y DESINTOXICACION
ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 67 DEL CODIGO PENAL PARA
EL DISTRITO FEDERAL. CORRESPONDE EXCLUSIVAMENTE AL
JUEZ PRECISAR EN LA SENTENCIA CONDENATORA+A_MEDIDA
A IMPONER. Conforme a los articulos 31y 67 del Cédj , dentro
del catadlogo de medidas de seguridad se encuentran {osttatamientos
de deshabituacion y desintoxicacion, los cual impondréan

independientemente de la pena que corresponda,cuando la comision
del delito haya obedecido a la inclinacion de bebidas

efectos similares. Por otra parte, el articulo 72 4
Distrito Federal sefiala que el juez determinarz

de tratamiento a imponer, es decir, d't
ambos. Ello es asi, porque el menciong r : ¢
individualizar las penas y medidas dp seguridad el debe tener
conocimiento directo del sujeto a

fisiologicas y psiquicas especificas enque P

delito, asi como su personalidagha_través de los dict

necesarios. @
g,

Contradiccion de tesis 47 PS. Entr %stentadas por los

Tribunales Colegiados Segundo y/Noveno, a en Materia Penal del
Primer Circuito. 15 de ¢ 8 de 2008. imidad de cuatro votos.

Ausente: José de Jesd onente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia legas
Posada.

S
o
jv)
@
Q

:@\na Carolina Cienfuegos

LICENCIADO J L) REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D g DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA D . C SR TIFI1CA: Que el rubro y texto
de la anterio i i dfueron aprobados por la Primera
Sala de es, SIS

S 85i6n de fecha cinco de noviembre
Xrito Federal, seis de noviembre de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 113/2008

TRATAMIENTOS DE DESHABITUACION O DESINTOXICACION
ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 67 DEL CODIGO PENAL PARA
EL DISTRITO FEDERAL. PARA SU APLICACION, EL JUEZ DEBE
SENALAR CLARAMENTE EL NEXO DE ATRIBUIBILBAD_ENTRE
LA COMISION DEL HECHO DELICTIVO Y LA | ION @]
ABUSO DE BEBIDAS ALCOHOLICAS, ESTUPERACIENTES,
PSICOTROPICOS O SUSTANCIAS QUE PROD EFECTOS
SIMILARES, POR EL SENTENCIADO. El articulp_citadq “establece la
aplicacion del tratamiento de deshabituacio sintoxicacién,
condicionandola a que la comision del delito ‘par~ehque hayaAsido
sentenciado el sujeto obedezca a la inclinaciQn~Q abuso de

alcohdlicas, estupefacientes, psicotropicos o ctas que pred n

efectos similares. En congruencia con lo artérigr) y atendiendo~a
garantia de legalidad, se concluye que pafa/aplicar tal me

seguridad el juez debe sefalar claramente exo de atri ili

entre la comision del hecho delictivo y ladachiracion o abyss ¢aliicados
por parte del sentenciado, sin que pueda-estjnfarse sque solo
se demuestre que al momento de ca % p| delito abusd“de dichas
sustancias, pues la hipétesis legal l:u ere’la existel sefalado

nexo de atribuibilidad.

Contradiccion de tesis 47/2008
Tribunales Colegiados Segundoy

Primer Circuito. 15 de octurq?e 008. Un
Ausente: José de Jesus ~G@utifjo Pelay

Cordero de Garcia Villegas. Seécretaria:
Posada. @ @

LICENCIADO HE YES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L S~ LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LANZ F1C A: Que el rubro y texto
de la anterior tes i I8

Sala de este AltQ
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TESIS JURISPRUDENCIAL 114/2008

CONTRATO DE SEGURO. AL NO SER EL PAGO DE LA PRIMA UN
ELEMENTO DE LA ACCION DE INDEMNIZACION POR RIESGO
PRODUCIDO, NO ES OBLIGACION DEL ASEGURADO ACREDITAR
ESTE PARA EJERCITARLA, SINO QUE CORRESPON

ASEGURADORA OPONER COMO EXCEPCION )X
PAGO PARA DESVIRTUARLA. El articulo 21 de
Contrato de Seguro dispone que éste se perfecci
proponente tiene conocimiento de la aceptacion d

indemnizacién por riesgo producido y
asegurado demostrar ese pago al ejergi
aseguradora oponer la falta de pag

legal indicado, la falta de pago deAg i) |& prin

cuando se paga en parcialidade /9 fettos del contrato, lo
de su oBligacion de pagar por el

gdde opon@ 0 excepcion para

v

pre las sustentadas por el

O
desvirtuar la accién intentada.

Contradiccién de /2008-P
Cuarto Tribunal Colegiado €n Materig del Tercer Circuito, el Tercer
Tribunal Colegia ateria Ci Primer Circuito y el Primer
Tribunal Colegi teria CivikdelTercer Circuito. 22 de octubre de
2008. Unanimi cuatro vofes. Ausente: José de Jesus Gudifio

Pelayo.Ponente; N. Silva-Meza. Secretaria: Guillermina Coutifio
Mata. \

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
x DE LA PR A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ERTIFICA: Que el rubro y texto

Ilﬂl prudencial fueron aprobados por la Primera
gste Alto Trybupal, en sesion de fecha cinco de noviembre

il ochox Mexico, Distrito Federal, seis de noviembre de
il ocho.- DOy{e
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TESIS JURISPRUDENCIAL 115/2008

AMPARO INDIRECTO. ES |IMPROCEDENTE CONTRA LA
RESOLUCION QUE REVOCA O DECLARA INFUNDADA LA
EXCUSA PLANTEADA POR UN JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA. El
Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia deta—Nacion ha
sostenido que tratandose de Vviolaciones formal tivas o]
procesales, el juicio de amparo indirecto procede gexcepgipnalmente
cuando aquéllas afecten a las partes en grado pred 0 superior,
lo que debe determinarse objetivamente considgrandg fa institucion
procesal de que se trate, la extrema gravedad efectos de la

vinculatorios de la sentencia que llegara a Qv

congruencia con lo anterior y tomando en cu ST

revoca o declara infundada una excusa planieatla por u de
primera instancia para conocer de un asunto;Qor_encontrars uno
de los supuestos legales previstos oduce
anicamente efectos formales o intraproce grado
predominante o superior a las parteg uicio de
amparo indirecto es improcedente co : neRsionada. Lo
anterior es asi, porque si bien la excy { - 0 subjetivo
gue puede afectar la imparcialidad juz ¢ esariamente
habra de materializarse, en tanto g € iehe sentencia
favorable a sus intereses en c¢Oanto al fondo del 3 , quedarian

reparadas las violaciones y Igsifpgibles perjui causados con la

aludida resolucion. Ademas, confarme a la f del articulo 159
de la Ley de Amparo, se trs a@ a V|0Iac esal reclamable en
la via directa, pues al resolverse’en definitiy iclo, la parte que se
considere afectada puede hacerld valer, ya asta entonces podra
alegar que el juzgador ag gn parcialid

Contradiccion de /2008-P e las sustentadas por los
Tribunales Colegiad egundo y Tgreery, ambos en Materia Civil del
Segundo Circuito ‘

Ausente: José
Cordero de Ga

LICENCIA IBER EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERD% A PRI RANSALA DE LA SUPREMA CORTE DE

Us Gudifie_Lelayo. Ponente: Olga Séanchez
2 Rosaura Rivera Salcedo.

JUSTIC A NACIO
de la an Sis juri
Sala de-este Alto Trib




TESIS JURISPRUDENCIAL 116/2008

ROBO DE VEHICULO Y DE LA MERCANCIA CONTENIDA EN EL, SE
SUBSUMEN CUANDO AMBOS DELITOS SE COMETEN
SIMULTANEAMENTE: POR TANTO, LAS CIRCUNSTANCIAS

AGRAVANTES CONTENIDAS EN LAS FRACCIONES XI DEL
ARTICULO 380 DEL CODIGO DE DEFENSA SO RA EL
DE)

ESTADO DE PUEBLA, SE ACTUALIZAN RESPE b DELITO
DE ROBO DE VEHICULO CON MERCANCIA. Cu delitos de
robo de vehiculo y robo de la mercancia contenida gn aquél se cometen

simultdneamente, se actualiza la figura de la sub 3 ues atento a
la mayor entidad juridica de proteccion, el prim nal absoyke al
segundo, es decir, en el robo de vehiculo pr el articu )

dO de Pueb or

fraccion V, del Codigo de Defensa Social detE3ta 3

estar mas penado- se subsume el de ro @ el
numeral 373 de dicho Cadigo. Por tanto, Ig@s~Gircunstancias agtavéntes
del delito previstas en las fracciones | 4 '

activos, respectivamente, se actualiza
con mercancia en tanto ambos delitos n en el 9 echo, ya

que el desapoderamiento de la mer, a—sucede co nsecuencia
inmediata del que se hizo del vehiculy que la coaterfa. Estimar lo
contrario implicaria recalificar una m onducta,

al articulo 23 de la Constitugipn Politica de Ios dos Unidos
Mexicanos, pues si bien es ciI tratars pjetos materiales

distintos se actualizan dos fig ctivas, sqo lo es que una se
de acciony deproposito delictivo.

SN

Contradiccion de tesi A 007-PS. E S criterios sustentados
por los Tribunales Colgyi Primero y ndo, ambos en Materia

de,2008. Mayoria de cuatro

subsume en la otra por hab

I F1CA: Que el rubro y texto
Al fueron aprobados por la Primera
Nsesion de fecha cinco de noviembre

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 117/2008

PORTACION DE ARMA DE FUEGO SIN LICENCIA. NO SE
CONFIGURA ESE DELITO SI UNA PERSONA REALIZA DISPAROS
EN SU DOMICILIO SIN LESIONAR BIENES JURIDICOS, AUN
CUANDO NO CUENTE CON EL PERMISO DE LA AUTORIDAD

COMPETENTE. El articulo 10 de la Constitucion Politicgrdedos Estados
Unidos Mexicanos consigna como garantia del gobernadQ¥d Jisertad de
poseer armas en su domicilio para su seguridad y Ieg'yjéa defensa, con

excepcion de las prohibidas expresamente por la L ral y de las
reservadas para el uso exclusivo del Ejército, Armada, Fuerza Aérea y

posea, la obligacibn de manifestarlas a la S&
Nacional para su registro, cuya omisio
administrativa prevista en el articulo 77, frg

término posesion se reserva para el @5
que la portacion trae aparejada la np

cuestion, precisamente fuera del doj o, 3
previa obtencion de la licencia correspoydiente, so gens
el delito previsto en el articulo 81 deYaLey indi .

concluye que no se configura efyelito de portacion dg
sin licencia si una persona realiz&/ digparos en sy ol
bienes juridicos, aun cuando nc e con f&

%) R integra esto normativo de
0 no de/popagign. Ademas, si la
legislacion federal no prevé como’conducta a el disparo de arma

de fuego, la hipdtesis mencionada no pu er motivo de sanciéon a
nivel penal, sin menosgab que con ell dan cometerse delitos —

como lesiones, homicj

arma de fuego
cilio sin lesionar
o de la autoridad

entes: José Ramoén Cossio Diaz y
nte: José de Jesus Gudifio Pelayo.

AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
, CERTIFICA: Que el rubroy texto

L

ACUERD

J

dela.anterior t sprudencial fueron aprobados por la Primera

Q S ¢t
e este Altoég unal, en sesiéon de fecha cinco de noviembre

os mil ocho.- México, Distrito Federal, seis de noviembre de
dosil ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 118/2008

NOTIFICACIONES. LA RAZON ASENTADA EN EL ACTA
CIRCUNSTANCIADA EN EL SENTIDO DE QUE LA PERSONA
BUSCADA ACEPTO FIRMAR, PERO EN DOCUMENTO DIVERSO,
ES INSUFICIENTE PARA CONSIDERAR VICIADA LA-BILIGENCIA
(LEGISLACION FEDERAL Y DEL ESTADO DE JALI onforme
a los articulos 317 del Cédigo Federal de ProcedimientQs Siyiles y 125
del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estadg/6 alisco, las

notificaciones deben firmarse tanto por las persqnas gue las hacen
como por aquellas a quienes se practican, y ee gue estas

altimas no sepan o no quieran firmar, lo hara el ~atiftsador constatando
esa circunstancia. Asi, el requisito formal relativo) d la firm
persona a quien se practica la diligenciay necesariamen c
satisfacerse en el acta circunstanciada ndiente,

generar certeza y seguridad juridica a las S

materia de la actuacion, de manera
documento distinto al acta no puede cons

formalidad indicada. Sin embargo, la rdzan |
en el acta circunstanciada en el sentgj

e)que la p

accedié a firmar pero en docum gdivérso, es ilente para
considerar viciada la diligencia, ya ajtravés de ega Rgnhifestacion el
diligenciario hace constar la razén a esta oblig ley cuando
en el acta no aparezca la firma £g, la persona buscadg{séa porque se
rehusd, no supo o no pudo /haCeny. Esto e g través de esa
expresion el diligenciario da fe deda Talta de f'ﬁn@w acta, con ello se

g y, por puede estimarse

colma la formalidad men i
juridicamente valida la notifica

ivNn/ salvo pr contrario, en tanto
que una razén como la sefialadd no preju bre el mérito de los

motivos asentados por q@s ractico lg/ gifigencia, pues como toda
expresion de fe publica, € geptible de svirtuada.

Contradiccion de i 1/2008-PS~BEyntre las sustentadas por el
Quinto Tribunal exa Civil del Tercer Circuito, el
Segundo Tribu [ a Civil del Sexto Circuito y el
Primer Tribun Civil del Tercer Circuito. 29 de
octubre de 2008~Cih¢o votos. Ronente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Secretario:

EREZ REYES, SECRETARIO DE
A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ERTIFICA: Que el rubroy texto
ncial fueron aprobados por la Primera
, e€n sesion de fecha cinco de noviembre
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TESIS JURISPRUDENCIAL 119/2008

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL AMPARO PROMOVIDO
CONTRA LA RESOLUCION DE SEGUNDO GRADO QUE CONFIRMA
LA INTERLOCUTORIA QUE DESECHA UNA EXCEPCION
PROCESAL DILATORIA. SE SURTE A FAVOR DE—JUEZ DE
DISTRITO EN CUYA JURISDICCION RESIDA LRIDAD
EMISORA DEL ACTO RECLAMADO. Las excepgiofed\ procesales

‘ onalmente la

accion del demandante, pues a través de e
incumplimiento o la falta de presupuestos

en el sentido de que no hay obstaculo
del proceso judicial. En ese sentido y &
Amparo, que establece que es co
jurisdiccion resida la autoridad <
reclamada, cuando ésta no requiera-eje 3
qgue la competencia para con del amparo pr
resolucién de segundo grado q ma la int v
una excepciéon procesal dilatoyie ree a f@/ el juez de distrito en
cuya jurisdiccion resida la a .. emisora ‘ES reclamado, pues
al no ordenar la realizacion alguna c@ no se ejecuta ni

requiere de ejecucion material.

Contradiccion de t @OOS-PS nfip las sustentadas por el

entonces Primer Tri legiado e jeria Civil del Décimo Sexto
Circuito, actualmente™Rtimero en M Civil y de Trabajo del mismo
Circuito y el ento olegiado en Materia Civil del
Décimo Sexto Qi ggundo en Materias Civil y de

360’ la Ley de
8i3tjito en cuya

Trabajo del ctubre de 2008. Cinco votos.
Ponente: Josg
Lopez.

M

RTIFICA: Que el rubroy texto
ncial fueron aprobados por la Primera
, e€n sesion de fecha cinco de noviembre

LICENC @X}?EREZ REYES, SECRETARIO DE
A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUST (

dela IS jurie
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TESIS JURISPRUDENCIAL 120/2008

PENAS PRIVATIVAS DE LA LIBERTAD. SI LA LEY PENAL
POSTERIOR AL DICTADO DE UNA SENTENCIA DEFINITIVA
DISMINUYE EL RANGO MINIMO DE LA PENALIDAD APLICABLE A
DETERMINADO DELITO, DEBE REDUCIRSE LA PENA-MPUESTA
ORIGINALMENTE (INTERPRETACION DEL ARTI 0. DEL
CODIGO PENAL DEL ESTADO DE MEXICO). D¢ la mtgrpretacion
histérica, sistemética y teleoldgica del articulo 2o.,{igrcer~parrafo, del
Caodigo Penal del Estado de México, se advierte ﬁue IZ??plicacién del

na sentencia

de la pena de prisién aplicable para cie

hace también en el maximo), la pena ,

y, por ende, reducirse la impuesta;j Origt
Iey.

Contradiccion de tesis 102/%

Tribunales Colegiados Terceroy

definitiva dictada con antelacion a |
Segundo Circuito. 29 de oc --
de Jesus Gudifio Pelayo. Secretarig:

~~
-,
oo
E U
Q
)

LICENCIADO HERIB
ACUERDOS DE LA I A SALA
JUSTICIA DE LA N CERT
de la anterior tesi isprudencial

Sala de este Alt ' [, en se

de dos mil ochwo,= i
dos mil ocho.- f

A: Que el rubro y texto
aprobados por la Primera
e fecha cinco de noviembre
deral, seis de noviembre de




TESIS JURISPRUDENCIAL 121/2008

COMPRAVENTA A PLAZOS. PUEDE REPUTARSE COMO UN
CREDITO CONTRATADO PARA EFECTOS DE LA APLICABILIDAD
DEL ARTICULO PRIMERO TRANSITORIO DEL DECRETO DE
REFORMAS AL CODIGO DE COMERCIO PUBLIZABO_EN EL
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 24 DE E 1996.

Conforme a la jurisprudencia l1la./J. 6/99 de la PrimgraxSala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la alusid rica de los
créditos contratados, asi como su integracion en el citado
numeral transitorio, no se refiere privativa los créditos
celebrados con instituciones bancarias, sino q clye a todgs los
derechos personales que por su propia raleza impli

cumplimiento de obligaciones de caracter pg que el or
puede exigir de su deudor mediante el [jerge de las es
jurisdiccionales respectivas, siempre y ando /se hay tado
previamente a la entrada en vigor del De eformas al go de
Comercio publicado en el Diario Oficial deda *ederacién e mayo

de 1996. En ese sentido, se concluyg” gue ctrando er
compraventa celebrado antes de la e&f}aa en vi

Decreto, se pacta el pago del precjo @ plazo det ado, puede
reputarse como un crédito contratC‘ Pana efectos deta aplicabilidad
del articulo primero transitorio del aldrdido/Decreto, fuedisi)la operacion

no se realiza de contado, es evidgnte que existe un agq&udo pecuniario

pendiente de liquidar y, por tantq/ fg/gomprave aylazos constituye
un derecho personal a fa greedor ~para~exigir al deudor el
cumplimiento de su obligaci lapso con Q

Contradiccion de tesiﬁ 008-PS. las sustentadas por el
Segundo Tribunal Colegi | Décimo o Circuito y el Segundo

Tribunal Colegiado d¢l Devitr 0 Qirqditn. 29 de octubre de 2008.
Cinco votos. Ponefijes : 2 Meza. Secretario: Manuel

Gonzalez Diaz.

REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
I F1CA: Que el rubro y texto
Al fueron aprobados por la Primera
Nsesion de fecha cinco de noviembre
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TESIS JURISPRUDENCIAL 122/2008

VIOLENCIA FISICA COMO MEDIO ESPECIFICO DE COMISION EN
EL DELITO DE VIOLACION. Debe sefialarse que al hablar de violencia
fisica o moral como medio especifico de comisiéon en el delito de
violacion se esta haciendo referencia a un elementg—remmativo de
' Yecesario
realizar una valoracion del mismo, en virtud de que el/legistagor ha sido
omiso en sefialar qué debe entenderse. Ahora bi
presuncion de que el legislador es racional debe egtenderse que en el
caso del delito de violacion, aquél no quiso e

na definicion
::I al consplerar

que los gobernados podian adecuar su
aplicables sin necesidad de acudir a una defini
establecida. A partir de lo anterior, es que
Suprema Corte de Justicia de la Nacion £
actualice la violencia fisica, como medio, €
delito de violacion, es necesario que el
una serie de actos, ya sea a través de

sujeto pasivo, tenga como consecu
resistencia, ello con la finalidad de

su posible
eprochada. Lo
quien debe
ejercer la violencia fisica en el una tercera
persona con la que comparte s
desplegada con el propésito de Ce '
s6lo en esas condiciones p afirmarse nstituyc’) el medio
idéneo para lograr el resultad 0. De acu Qn lo anterior existen
dos posibilidades para que se attualice la\yvielgncia fisica: 1) que el
sujeto activo haga uso 2) que haga uso de un
medio fisico diverso; vencer la resistencia u
oposicion del sujeto r@pr la conducta penada. Al
respecto, es impor

on del sujeto activo. En este sentido,
posibilidad de oponer resistencia es

do Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito y el
Primér Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 29 de octubre de 2008.
Mayoria de tres votos. Disidentes: Juan N. Silva Meza y Sergio A. Valls
Herndndez. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enriqgue Sanchez Frias.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha cinco de noviembre

de dos mil ocho.- México, Distrito Federal, seis de/mmewviembre de
dos mil ocho.- Doy fe. %

S
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TESIS JURISPRUDENCIAL 123/2008

VIOLENCIA FISICA COMO MEDIO ESPECIFICO EN LA COMISION
DEL DELITO DE VIOLACION. SE ACTUALIZA ESTE ELEMENTO
NORMATIVO CUANDO EL SUJETO ACTIVO SUMINISTRA UN
AGENTE QUIMICO O BIOLOGICO (MEDICAMENTO GA) AL
PASIVO CON LA FINALIDAD DE ANULAR R SU
RESISTENCIA (LEGISLACIONES DE LOS ESTADQS{D EBLA Y
DURANGQO). Esta Primera Sala de la Suprema Cor. sticia de la

Nacion ha considerado que para que se actualice la viglencia fisica,
como medio especifico de comision en el deiolacién, es
necesario que el sujeto activo realice un acto 0 ‘tQa~s

sea a través del uso de su propia fuerza fisica

e de actgy, ya
o~a_fravés de ¢
otro medio fisico que, aplicado o suministragoyabsujeto pasive a

concluirse que la suministracion de u
general un agente quimico o biolégico, sel
actualizar el supuesto de violencia fisigg,-C
comision de los delitos de violaciéon eq ig@
del articulo 272 del Codigo de Defenga>Secial del Es
esto es, introduccién de cualquier o@stinto al md

anal o vaginal; y, violacion conteni el artic

Penal del Estado de Durango, £s decir, la imposici g la copula a
persona de cualquier sexo. Es mMyggriante destaqargle la actualizacion
de esta “violencia fisica” debe atreditarse pl , por lo que tiene
que probarse que el sujeto c% ministré }€t0 pasivo un agente

s la causa utralizacion de la

quimico o bioldgico, que é
resistencia del sujeto pasivo y qu¥ ello se lle abo a fin de cometer

la conducta tipificada, e@ es, la violagféom en cualquiera de sus
modalidades.
Contradiccion de €5t ;;

el Segundo Tribupa
Primer Tribunal
Mayoria de tres

los criterios sustentados por
ria Penal del Sexto Circuito y el
ircuito. 29 de octubre de 2008.
N. Silva Meza. y Sergio A. Valls
Cossio Diaz. Secretario: Miguel

EREZ REYES, SECRETARIO DE
A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ERTIFICA: Que el rubroy texto
ncial fueron aprobados por la Primera
, en sesion de fecha cinco de noviembre
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TESIS JURISPRUDENCIAL 124/2008

PRESCRIPCION DE LA ACCION. EL PLAZO PARA QUE OPERE NO

SE INTERRUMPE CUANDO SE DESESTIMA LA DEMANDA POR

PROCEDER UNA EXCEPCION DILATORIA O PROCESAL

(LEGISLACION DE LOS ESTADOS DE SAN LUOS[ Y
de’lgs

s’ codigos
Veracruz,

al deudor, y se tendra por no interrumpida si se (g
o el actor se desiste de ella. Ahora bien, la dese
demanda implica que se desechd o que nd_prQSpe

resolverse el negocio en lo principal o por un

-

demanda por proceder una excepcion dilat
que opere la prescripcién de la accion
haber pronunciamiento de fondo, la dem

Esto es, la procedencia de una excepcion-ditg
un efecto temporal, en tanto que su o'e@ p

la continuacién del proceso o la copfgrma
de ahi que si la situacion juridica quelregia antes de 4

la accion dentro del término primigenio que le rige. Q
Contradiccion de tesis 9 S. Entr ustentadas por el
Tercer Tribunal Colegiado eno Cir % £l Primer Tribunal

Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circ de octubre de 2008.
Cinco votos. Ponente: Jd Ramon Coss z. Secretario: Fernando
A. Casasola Mendoza.

LICENCIADO HE
ACUERDOS DE fFAF

JUSTICIA DE LANATION, C E R 3 I C A: Que el rubro y texto
de la anterior yegjs/jpsisprudengalfygeron aprobados por la Primera
Sala de este Altc bunal, en3€sjon de fecha cinco de noviembre

7

éxico, Disyit0 Federal, seis de noviembre de

§




TESIS JURISPRUDENCIAL 125/2008

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO EN MATERIA MERCANTIL.
PUEDE PROMOVERSE HASTA ANTES DE QUE SE HAYA DADO
POSESION DE LOS BIENES AL REMATANTE O AL ACTOR

(APLICACION SUPLETORIA DE LA LEGISLACIOR—RRQCESAL
CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL). De la interpretacid ética de
los articulos del Codigo de Comercio (vigente anteg de a9 reformas
publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el 2 0 de 1996)
relativos a la terceria excluyente de dominio, embarge y remate de
bienes, se advierte que dicha legislacion no est%@eeé% plazo limite
para la interposicion de la terceria, ya que no disttagte entre el rerpqte y
la asignacion de la posesion de los bienes de Que sk trate; de

conforme al articulo 1054 del citado ydige+~" procede ar
supletoriamente la legislacion procesal civil si, se con ue

para dar seguridad juridica a las pa atandose icios
mercantiles en el Distrito Federal, debe a los articulpos/664 y

665 del Codigo de Procedimientos Civi al, recisan
especificamente que la terceria e de ) puede
promoverse hasta antes de que se ha posesio % bienes al

rematante o al actor. g
Contradiccion de tesis 77/2008-PS. Entre las sus
Tribunales Colegiados Tercerq'y Nooe

Primer Circuito. 29 de octu d dorie

Disidente: Juan N. Silva M nente:
Secretario: Alberto Rodrigue a.

JUSTICIA DE LA N CERT
de la anterior tesi isprudencial aprobados por la Primera
Sala de este Alt T [, en se e fecha cinco de noviembre

de dos mil ochwo,= ico, Distr deral, seis de noviembre de
dos mil ocho.- f

A: Que el rubro y texto

LICENCIADO HERIB@
ACUERDOS DE LA é%l A SALA




TESIS JURISPRUDENCIAL 126/2008

DEMANDA MERCANTIL OSCURA O IRREGULAR. EL JUEZ DEBE
PREVENIR AL ACTOR PARA QUE LA ACLARE, COMPLETE O
CORRIJA. Los requisitos necesarios para que opere la supletoriedad
de una norma respecto de otra son: a) que el ordenamiento que

y, d) que las
no contyarien

las bases esenciales del sistema legal de susté de la insti

suplida. Esto es, la finalidad de la supletopie aguas

legislativas sin llegar al extremo de

instituciones no regulados en la ley que ha

bien es cierto que el Cédigo de Comercio ~vige jormas

contiene alguna disposicion que reg
prevenir al actor para que aclare
irregular, también lo es que re
demanda por incumplir con un requ
dispuesto por el articulo 14 de mhuestra Carta Magn
recurra a los ‘principios generales/defderecho
de controversias judiciales d
ordenamiento legal prevé e

ral 17 del mismo
na tiene para que

se le administre justicia por trik pronta y expedita.
En congruencia con lo anterior ncipios generales del
derecho de acceso a lg/] ' ocesal consagrados en

los articulos invocad cuando una demanda
mercantil es oscura
sola vez para que
consisten los defed
inaudito y en e [ it ante la posible afectacion del

ejercicio de sus

septiembre de 2008. Cinco votos.
e Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
DE LA NAS , CERTIFICA: Queelrubroy texto
' prudencial fueron aprobados por la Primera
to bunal, en sesion de fecha doce de noviembre
mil ocho.- México, Distrito Federal, trece de noviembre de
il ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 127/2008

CONFLICTO COMPETENCIAL ENTRE UN JUZGADO PENAL DEL
FUERO COMUN Y UNO DE DISTRITO EN MATERIA DE PROCESOS
PENALES FEDERALES. PARA RESOLVERLO, EL TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO DEBE ATENDER UNICAME

DE SUJECION A PROCESO. Para resolver un con QInpetencial
entre un juzgado del fuero comin y uno de dist
procesos penales federales por razén del fuero, el tribunal Colegiado de
circuito del conocimiento no debe efectuar una ap propia sobre
la tipicidad de los hechos delictivos, sino atendér Unicamente al Melito

tanto que el auto de término constitucio
determina la materia del proceso y subsiste
modifique a través de los medios legales
organo colegiado no debe analizar los h

qué fuero radica la competencia, pues si
constrifie a resolver qué érgano jurisdigciana
resulta evidente que el tribunal cd egéj de cir
atribuciones para prejuzgar sobre | eeta 0 incorre
del delito; maxime que al hacerlo %ustituyén .
alzada o al juzgado de distrito, lo cu es procedeftepdrque no hay
precepto legal que lo faculte paragllo.

Contradiccion de tesis 2/%8
Primer y el Segundo Tribunale

del Primer Circuito. 05 de_noviembre de :
Sergio A. Valls Hernand retario: Alb, odriguez Garcia.

LICENCIADO HE
ACUERDOS DE L
JUSTICIA DE LA/NZ
de la anterior t , al £
Sala de este fbunal, en ge de fecha doce de noviembre
de dos mil o xico, DisindqQ Federal, trece de noviembre de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 128/2008

ORDEN DE TRASLADO DE UN CENTRO PENITENCIARIO A OTRO.
LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO
PROMOVIDO EN SU CONTRA POR UN SENTENCIADO, SE SURTE
A FAVOR DE LOS JUZGADOS DE DISTRITO AN—MATERIA
ADMINISTRATIVA. EI tribunal en Pleno de la Su orte de
Justicia de la Nacion ha sostenido que los conflictos ¢ etenciales por
razon de la materia deben resolverse atendiendo a leza de los
actos reclamados. En ese sentido y en virtud ¢
traslado de un sentenciado de un centro penitengi
eminentemente administrativo, se concluye que
en materia administrativa son competentes pa
de amparo promovidos contra dicha orde
referido acto: (i) lo emite una autoridad de

de facultades atribuidas a las autorida admini
de dichos recintos carcelarios; (iii)
instruido al sentenciado, ni del juz ante

penal correspondiente; y, (iv) nol per
afecta la libertad personal del se

restringida a consecuencia de ena de prision
autoridad jurisdiccional. @
g,
Contradiccion de tesis m@stentadas por los

Tribunales Colegiados Primero y~%egundo en Materia Penal del
Primer Circuito. 12 de ?\%bre de 20 ayoria de cuatro votos.
Disidente: José de Jesy difio Pelayo- nente: Sergio A. Valls

Hernandez. Secretar 0 Ruiz Pii I®

JUSTICIA DE F1C A: Que el rubroy texto
de la anterio fueron aprobados por la Primera
Sala de este™M Tribunal,>eéx—esion de fecha diecinueve de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 129/2008

ABUSO DE CONFIANZA EQUIPARADO. LOS ARTICULOS 316, 320
Y 216 DE LOS CODIGOS PENALES PARA LOS ESTADOS DE
SONORA, YUCATAN Y BAJA CALIFORNIA, RESPECTIVAMENTE,
QUE PREVEN ESE DELITO, NO VIOLAN LA GARANTIA DE
EXACTA APLICACION DE LA LEY EN MATERIA PEMAL-SI bien es
cierto que los citados numerales, al prever el deli ouso de
confianza equiparado, no establecen una sanCi@n \t remiten
expresamente a otro articulo que sefiale una pena,{tamb lo es que

bésico en tanto que sefialan expresamente la
delito de abuso de confianza y, por tanto, es ¢
de la hipétesis delictiva de que se trata y sy
en una ley en sentido formal y material, ¢m
efecto, la redaccién de las indicadas legisla

aludida es la establecida para el tipa_b2 el capitulo
respectivo, de manera que el jyzgador no tiene o de imponer
alguna otra sancion, sin que egtd/imnplique recurfir add analogia o a la
mayoria de razon, ya que tale ¢todos retacién s6lo se
actualizan cuando la ley ng a~gplicable al delito o

% ece una
cuando el juzgador impone wasancion dis d establecida en la

ley; sin embargo, los capitulos™que regul delito de abuso de
confianza en los cédigo8 ales menci si establecen la pena
aplicable a todas las 0@§aes de ese vﬁa y con ello se cumplen
los requisitos de certidumbtré y clari@ue exige el principio de
legalidad en materiaera

Contradiccion de 45/2008-PS\ Entre los criterios sustentados por
el Tercer Tribunal \aterias Penal y Administrativa del
Quinto Circuito/ T > iadc Materias Penal y de Trabajo del
Décimo Cuar ibunal Colegiado del Décimo Quinto
Circuito y Prifqa C en Materias Penal y Administrativa
del Quinto uito hyembre de 2008. Mayoria de tres votos.

Disidenteg Diaz y Olga Sanchez Cordero de

5 de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria:

WERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
, CERTIFICA: Que el rubroy texto
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