TESIS JURISPRUDENCIAL 1/2019 (10a.)

COMPETENCIA POR SUMISION EXPRESA. LA REGLA ESTABLECIDA
EN EL ARTICULO 1093 DEL CODIGO DE COMERCIO, NO RESULTA
APLICABLE A LAS CLAUSULAS ESTIPULADAS EN CONTRATOS
BANCARIOS DE ADHESION CUANDO SE ADVIERTA VULNERACION A
LA GARANTIA DE ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. De
conformidad con lo dispuesto por los articulos 1093 y 1120 del Cdadigo de
Comercio, la competencia territorial es prorrogable, en atencion a que las
partes de un acto juridico pueden someterse, para el caso de controversia,
a los tribunales de un determinado lugar a través del pacto de sumision,
mediante el cual los interesados manifiestan su voluntad en forma expresa.
Sin embargo, para que se configure esa sumision, necesariamente debe
existir la voluntad de las partes en renunciar al fuero que la ley les concede
y que se haga la designacion de tribunales competentes, pero con la
condicion de que sean unicamente los del domicilio de alguna de las partes,
los del lugar del cumplimiento de alguna de las obligaciones contraidas, o
los del lugar de ubicacién de la cosa. Ahora, si bien es cierto que en términos
de lo dispuesto por el articulo 78 del Cédigo de Comercio, la voluntad de las
partes es la ley suprema de los contratos -entre los que se encuentran los
contratos de adhesion de prestacion de servicios bancarios-; también lo es
gue esa regla genérica en materia mercantil no es aplicable al pacto de
sumision cuando se someta al usuario financiero a la jurisdiccion de un lugar
diferente al de su residencia habitual. Efectivamente, constituye un hecho
notorio que las instituciones bancarias no ofrecen sus servicios Unicamente
dentro de una jurisdiccion territorial especifica, sino que lo hacen a lo largo
de todo el territorio nacional, obteniendo lucro por tales actividades. Por lo
anterior, resulta l6gico y razonable estimar que, en caso de controversia, no
debe obligarse a los usuarios financieros a tener que desplazarse e incurrir
en costos extraordinarios para poder tener un acceso efectivo a la justicia,
maxime si estamos en presencia de un contrato mercantil de adhesién
cuyos términos no resultan negociables. Consecuentemente, con
independencia de que los contratantes hayan estipulado una clausula de
sumision expresa a la competencia de los juzgados y tribunales de
determinada circunscripcion territorial, lo cierto es que tratdndose de
contratos de adhesion celebrados con instituciones bancarias, esa regla no
cobra aplicacién, debiendo apegarse a la interpretacion que mas favorezca
el derecho de acceso a la justicia consagrado en el articulo 17 de la
Constitucion Federal, que consiste en que los particulares cuentan con
libertad para fijar la competencia donde se tramitara el juicio, tomando como
parametro el lugar donde se encuentre su domicilio, siempre y cuando
también se proteja el interés de la institucion crediticia demandada, que se
traduce en que no se vea mermado su derecho de defensa por no contar
con infraestructura o representacibn en los lugares en donde se
desenvuelva la controversia.

Contradiccion de tesis 192/2018. Entre las sustentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Décimo Primera
Region, con residencia en Coatzacoalcos, Veracruz y el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Cuarto Circuito. 14 de noviembre de 2018.
La votacion se dividio en dos partes: Mayoria de cuatro votos por la
competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco
votos en cuanto al fondo, de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Herndndez. Ponente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Secretario: Jorge Arriaga Chan Temblador.



Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Décimo Primera Region, con residencia en Coatzacoalcos, Veracruz,
en apoyo del Primer Tribunal Colegiado del Trigésimo Circuito, al resolver

el amparo directo 105/2018 (cuaderno auxiliar 334/2018);—eaonsideré que
con independencia de que las partes hubieran estipulade ¥ha-Clausula de
sumision expresa al momento de suscribir el contrfig foqdatorio de la

accion, que los sujetaba a la jurisdiccion de los s del Distrito

Federal, actualmente Ciudad de México, lo cierto erague gsa determinacion

A ftes en litigio, por
lo que a fin de privilegiar el derecho fundamerftal de>dcceso a [a tutela
judicial efectiva contenido en el articulo 17 de{]a stitucion F, el
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que la institucion bancaria tenga su domiciliq € 0 por
el acreedor y que en ese lugar se haya cel stacion
de servicios. S

El emitido por el Primer Tribunal Colggi del Cuarto
Circuito, al resolver el amparo dire einé que los
interesados renunciaron expresamentejatfue concedid, por
lo que debia estarse de manera Iite@a trato en donde
las partes manifestaron su voluntad diccion de los
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HEREDEROS. LA INCAPACIDAD PARA HEREDAR POR TESTAMENTO
O INTESTADO POR RAZON DE LA ACUSACION DE DELITO CONTRA
EL AUTOR DE LA SUCESION O DE QUIENES PREVEA EL CODIGO
CIVIL RELATIVO, SOLO SE ACTUALIZA CUANDO LA DENUNCIA SE
INTERPONGA EN VIDA DE AQUEL A EFECTO DE QUE PUEDA
PERDONAR LA OFENSA (LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE
NUEVO LEON, DE TLAXCALA Y DE LA CIUDAD DE MEXICO). Existen
diversas causas de incapacidad para heredar, entre ellas, la prevista en los
articulos 1213, fraccion 11, del Codigo Civil para el Estado de Nuevo Ledn;
1316, fraccién 1l, del Cédigo Civil para el Distrito Federal, aplicable para la
Ciudad de México, vigente hasta el 18 de diciembre de 2014, y 2653,
fraccion 1, del Codigo Civil para el Estado de Tlaxcala. Ellos disponen
esencialmente, que es incapaz de heredar por testamento o por intestado,
el que haya hecho contra el autor de la sucesion, sus ascendientes,
descendientes, hermanos, cbényuge o0 persona con quien viva en
concubinato, acusacion de delito que merezca pena de prision, aun cuando
aquélla sea fundada, a no ser que ese acto haya sido preciso para que el
acusador salvara su vida, su libertad, su honra o la de sus descendientes,
ascendientes, hermanos, conyuge O persona con quien viva en
concubinato, situacion que exceptua la necesidad de obtener el perdon del
autor de la sucesion. En ese sentido, la incapacidad para heredar por razén
de la acusacion de delito, tratdndose de testamento o intestado, solo se
actualiza cuando la denuncia contra el autor de la sucesion o de las
personas que prevea la fraccion Il de los articulos referidos, se interponga
en vida de aquél, para que exista la posibilidad de que otorgue su perdoén al
ofensor, ya sea de forma expresa, por declaracion auténtica, por hechos
indubitables o, en caso de que el ofendido instituye heredero al ofensor,
revalide su institucidn anterior con las solemnidades requeridas. Ello, con el
propdsito de que recupere su capacidad para heredar, pues seria ilégico
gue ya difunto resintiera un agravio por acusacion de delito o que pudiera
perdonarlo, pues dicha circunstancia resultaria imposible, pues sélo el autor
de la sucesion es quien tiene la facultad para otorgar el referido perdén o
instituirlo como heredero, al ser titular de la masa hereditaria susceptible de
ser heredada. Lo anterior, ya que los preceptos de referencia no deben
interpretarse en forma aislada, sino sisteméatica con los demas articulos que
se relacionan con la incapacidad para heredar, lo que es correlativo con las
normas correspondientes, referentes a que para que el heredero pueda
suceder, basta que sea capaz al tiempo de la muerte del autor de la

sucesion. . )
o)

de tesig 239/2016. Entre las sustentadas por el Tercer
egiado ef™Matera Civil del Cuarto Circuito, el Tercer Tribunal
tado-€en Mate el Primer Circuito, el Décimo Primer Tribunal
2d® en Mat ivil del Primer Circuito, el Segundo Tribunal
del Centro Auxiliar de la Cuarta Regién, con
idancia en Xa eracruz, el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
%ﬁ@ el Cuarto Circuito y el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito. 28 de noviembre de 2018. La votacion se dividié en dos
partes: mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente: José Ramoén
Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo, de los Ministros

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia




Hernandez. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Ana Maria
Garcia Pineda.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer

Circuito, al resolver el amparo en revision 110/2011, dejgte-derivaron las
tesis aisladas 1.30.C. 1017 C (9a.) y 1.30.C.1018 de rubros:

"INCAPACIDAD PARA HEREDAR. LA OFENSA JOR DE LA
SUCESION Y A SUS DESCENDIENTES, DEBE N VIDA DE
AQUEL."; y "DENUNCIA DEL DELITO QUE GENERA INCAPACIDAD
PARA HEREDAR (INTERPRETACION DEL ART] w 16, FRACCION
I, DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL)Y, publicagas en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta;{ a Epoc \A
enero de 2012, tomo 5, paginas 4481y 4333, i igital

160402 y 160416, respectivamente.

El emitido por el Décimo Primer Tribuna Civil del
Primer Circuito, al resolver el amparo direct sos{uvo la tesis
aislada 1.110.C.81 C, de rubro: “HER S DAD PARA
HEREDAR POR ACUSACION DE DE ) NDO ESTA

SE PRESENTA EN VIDA DEL AUTOR
DEL DISTRTO FEDERAL).”, publi
Federacion y su Gaceta, Novena Epacz,
pagina 1019, con numero de registro digital 183052. 0

El emitido por el Segundo Trib giado sgito del Centro Auxiliar

de la Cuarta Region, con residensiaen Xalap
de amparo directo 635/2011 tsuaderno auxili

del Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo Qireuito, del que derivo la tesis
VII, 20. (IV region) 2 C (1 g rubro: “HE ROS. LADENUNCIA POR
HECHO DELICTUQ CONTRA (O ASCENDIENTES,

YUGE O CONCUBINA DEL

DA PERDONAR LA OFENSA

(LEGISLACION P STADO LAXCALA).”, publicada en el
Semanario Judicigd dgya Federad su Gaceta, Décima Epoca, Libro IX,
o0’ 2, pagina 8Z8,\aumero de registro digital 2000982.

g denuncig 56
ague no era rio gue dicho autor resintiera agravio alguno,
perdila del derecho a heredar es la ingratitud,
yperar el derecho de suceder podria darse el
si acuso a alguno o algunos de los coherederos
suU honra, o la de sus descendientes, ascendientes,

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn CE R T 1 F 1 C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion privada
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DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. LA
PROHIBICION PARA EL AUTOCONSUMO DE MARIHUANA
CONTENIDA EN LA LEY GENERAL DE SALUD INCIDE PRIMA FACIE
EN EL CONTENIDO DE DICHO DERECHO FUNDAM
Primera Sala entiende que el derecho fundamental al ljpre desdrrollo de la

personalidad permite, prima facie, que las personas {naygres de edad
XC recreativas o

decidan sin interferencia alguna qué tipo de acti
lidicas desean realizar, asi como llevar a cabog.todas_las acciones o
actividades necesarias para poder materializar w
manera, la eleccion de alguna actividad recreativa-Q tagie
gue pertenece indudablemente a la esfera de auton
estar protegida por la Constitucion. Esa eleccié
el consumo de sustancias que produzcan exp
"afecten” los pensamientos, las emociongs

se encuentra
bre desarrollo :.- . Asi las cosas,
»hibicion nida en los articulos

Q 8
247, f@’

personalidad de esta manera con fine
tutelada prima facie por el derechg al li
esta Primera Sala concluye q

235, ultimo parrafo, 237, 245, fra

C
O

General de Salud, efectiva \ncide en & coRtenido prima facie del
derecho fundamental en cuestion,/toda vez constituye un obstaculo
juridico que impide ejercer el defecho a d ir/qué tipo de actividades
recreativas o ludicas se deseanirealizar, al 0 que también impide llevar
a cabo licitamente todag Igse}c iones 0 a des necesarias para poder
materializar esa elecCign~a—través del l@consumo de la marihuana:
siembra, cultivo, ¢ prepara acondicionamiento, posesion,

transporte, etcét

na Ricafio Bandala y otros. 4 de
otos de los Ministros Arturo Zaldivar

Amparo en rey,
noviembre de

; idente: Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Ronente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

0 Diaz, quien formul6 voto concurrente, Alfredo
en formulo voto concurrente y Norma Lucia Pifia

Ortiz Menaygu
ignNreservo su derecho para formular voto concurrente.
e Marip Pardo Rebolledo, quien formulé voto particular.

Amparo en revision 623/2017. Armando Rios Piter. 13 de junio de 2018.
Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramoén Cossio Diaz, quien formuld voto concurrente, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su derecho para
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formular voto concurrente. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
formul6 voto particular. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Luz
Helena Orozco y Villa.

Amparo en revision 548/2018. Maria Josefina Santacruz Gonzalez y otro.
31 de octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo

Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfr iérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: ario Pardo
(0)

Rebolledo, quien formul6 voto particular. Ponente: Artur ivar Lelo de
Larrea. Secretarios: Arturo Barcena Zubieta y José Igpasio Morales Simon.

Amparo en revision 547/2018. Zara Ashely SnapQ ny otros. 31 de

octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de lo MiStros Arturo Xaldivar
de.Gutiérrez Ortj ay
Mario Pardo Rebgjledo,

Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfré
Orge W
quien formulé voto particular. Ponente: c@ cia Pifa ndez.

Norma Lucia Pifa Hernandez. Disidente: J

Secretario: Alejandro Gonzalez Pifa.
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DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. SU
DIMENSION EXTERNA E INTERNA. La libertad "indefinida" que es
tutelada por el derecho al libre desarrollo de la personalidad complementa
las otras libertades mas especificas, tales como la liberta gnciencia o

individuo considere necesaria para el desa
cambio, desde una perspectiva interna, el
privacidad" del individuo en contra de las/

Amparo en revision
noviembre de 2015.

Amparo ey
2018. M
Larrea,

Popente
:
A@Q 0 en rev$§3/2017. Armando Rios Piter. 13 de junio de 2018.
3

a de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José’Ramon Cossio Diaz, quien formulo voto concurrente, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su derecho para
formular voto concurrente. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
formulé voto particular. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Luz
Helena Orozco y Villa.

ulé voto concurrente y Norma Lucia Pifa
derecho para formular voto concurrente.
ardQ Rebolledo, quien formulé voto particular.
[]‘a 0 Rebolledo. Secretario: Guillermo Pablo Lopez



Amparo en revision 548/2018. Maria Josefina Santacruz Gonzalez y otro.
31 de octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien formul6 voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretarios: Arturo Barcena Zubieta y José Ignacio Morales Simon.

Amparo en revision 547/2018. Zara Ashely Snapp Ha ttros. 31de
octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Minjsttos™Mturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Qutiérrez Ortiz Mena y
Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorge %ario ;ardo Rebolledo,

quien formulé voto particular. Ponente: Norma ifa Hernandez.

Secretario: Alejandro Gonzalez Pifa.
IERREZ SlCA,
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DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. BRINDA
PROTECCION A UN AREA RESIDUAL DE LIBERTAD QUE NO SE
ENCUENTRA CUBIERTA POR LAS OTRAS LIBERTADES PUBLICAS.
La Constitucion mexicana otorga una amplia proteccion ata-autonomia de
las personas, al garantizar el goce de ciertos bienes qu pensables
para la eleccion y materializacion de los planes de vida/{gue Ips individuos
se proponen. Asi, en términos generales, puede decdgeque los derechos

bienes contra
medidas estatales o actuaciones de terceras persgn puedan afectar

} idos en ese "coto
8s0¥ bienes bas que
pla ida. esteorden

vedado" estan vinculados con la satisfaccion d
son necesarios para la satisfaccion de cualquig
de ideas, el bien mas genérico que se requierg
de las personas es precisamente la libertad
gue no perjudique a terceros. En este senfi

limites negativos dirigidos a los poderes |
imponen prohibiciones de intervgnir u obstaculizar la ¥ones permitidas
% el derecho al libre

desarrollo de la personalidad-h n "area residual de
bertades publicas. En

libertad" que no se encuentra %

efecto, estos derechos fundag ales prot ibertad de actuacion
humana de ciertos "espacios vitates" que, erdo con la experiencia
histérica, son mas susceptibles de ser af@s por el poder puablico; sin
embargo, cuando un dete ado "espaci ' es intervenido a través de
una medida estatal 0 %

derecho de libertad

55

r0 votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Diaz, quien formulo voto concurrente,
g Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo,
~Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
bieta y Ana Maria lbarra Olguin.

2017. Ulrich Richter Morales. 11 de abril de
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
anea, sio Diaz, quien formuld voto concurrente, Alfredo
(@5} ez Ortiz Me uien formuld voto concurrente y Norma Lucia Piia
de dez, quien reservd su derecho para formular voto concurrente.
Disittente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formulé voto particular.

Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Guillermo Pablo Lopez
Andrade.

Amparo en revision 623/2017. Armando Rios Piter. 13 de junio de 2018.
Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,



José Ramon Cossio Diaz, quien formulo voto concurrente, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su derecho para
formular voto concurrente. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
formulo voto particular. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Luz
Helena Orozco y Villa.

Amparo en revision 548/2018. Maria Josefina Santacr
31 de octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos d

Mena y Norma Lucia Pifia Herndndez. Disidente
Rebolledo, quien formul6 voto particular. Ponente:
Larrea. Secretarios: Arturo Barcena Zubieta y Josg

Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz,
Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: /
quien formul6é voto particular. Ponente:
Secretario: Alejandro Gonzalez Pifa.

LICENCIADA MARIA DE LOS A S GUTIE GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS LA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA . erminos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccio : ‘ nto Interior de
la Suprema Corte de Justicia &g la Nacion C E R | C A: Que el
rubro y texto de la anterior t on aprol en sesién privada
de trece de febrero de dos . ueve. GiuQ e México, a catorce

de febrero de dos mil diec

PMP/Igm. j %
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DERECHOS DE TERCEROS Y ORDEN PUBLICO. CONSTITUYEN
LIMITES EXTERNOS DEL DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. Si bien el libre desarrollo de la personalidad da cobertura

prima facie a un derecho mas especifico consiste en consumir
marihuana con fines ludicos o recreativos, ello no significaguerese derecho
tenga un caracter definitivo. En este sentido, el li desarrollo de la
personalidad no es un derecho absoluto, por lo que r limitado con

la finalidad de perseguir algun objetivo constitucionalmente valido. Este
xternos al gderecho

hn al Ie a

ad, siempre-Que tal

intervenir en el libre desarrollo de la pergonalid
intervencién sea idénea, y no resulte innec desprop da en

sentido estricto.

Amparo en revision 237/2014. Josefin
noviembre de 2015. Mayoria de cuatro
Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Dia
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas-y
quien formulé voto concurrente. Di
quien formulé voto particular. Ponente
Secretarios: Arturo Barcena Zubjétag

Amparo en revision 1115/2h RicZ:} ales. 11 de abril de
2018. Mayoria de cuatro o‘- 0s Minis turo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon CossioRigz; guien formiio concurrente, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, quien formulo voto co nte y Norma Lucia Pifia
Hernandez, quien resepg derecho @ormular voto concurrente.
Disidente: Jorge Mari Rebolledo; n formulé voto particular.

Ponente: Jorge Mario @tario: Guillermo Pablo Lépez
Andrade.

Ortiz Mena y N cia Pifia Herqandez, quien reservo su derecho para
formular voto ente. Disiderte’. Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien

osé Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Luz

. Maria Josefina Santacruz Gonzélez y otro.

Aa Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo
oto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
0 Barcena Zubieta y José Ignacio Morales Simén.

Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quien formulé voto particular. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
Secretario: Alejandro Gonzalez Pifa.



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIIl, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CE R T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién privada
de trece de febrero de dos mil diecinueve. Ciudad de acatorce

de febrero de dos mil diecinueve. Doy fe.
PMP/Igm. @1//
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I?ROHIBICION ABSOLUTA DEL CONSUMO LUDICO DE MARIHUANA.
ESTA PERSIGUE FINALIDADES CONSTITUCIONALMENTE VALIDAS.
La finalidad de la prohibicién absoluta del consumo ludico de marihuana

prevista en los articulos 235, ultimo parrafo, 237, 245, fragciénd, 247, ultimo
parrafo, y 248 de la Ley General de Salud, consiste en a "salud"y
el "orden publico", puesto que de una interpreta Sistematica del
ordenamiento, asi como de los distintos procesos de la ley, puede
desprenderse que el legislador tuvo la intencion defrocu;r la salud de los

consumidores de drogas y proteger a la socieda consecuencias
perniciosas derivadas del consumo de drogas, dadq gug$e ha congiderado
que esta actividad tiene efectos nocivos tanto pafarel consumidor ara
la sociedad en general. Al respecto, hay, déstacar que bas

finalidades son constitucionalmente validas. Rd e/que la
proteccion de la salud es un objetivo que legfti Srseguir del
Estado, toda vez que se trata de un dere mental reconecido en el
articulo 4o. constitucional, en el cual se € ce expresa 4t gue toda
persona tiene derecho a la protecci¢ salud ro lado, la
Constitucion reconoce como interés | del Estad oteccion del

conglomerado social. Asi, no hay d
persecucion de objetivos sociale
legislativas o politicas publicas. No

que el test de proporcionalidad ngse satisface Unicam on verificar que
la medida legislativa persiga ples valid 0 que ademés es

preciso que la misma sea idonea, necesar orcional en sentido

estricto. Q %
37/2014.

Amparo en revision 2 osefina Bandala y otros. 4 de
noviembre de 2015. Maygria ds cuatro vots Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Rg @ssio Diaz, g 4ﬁ- formul6 voto concurrente,
Olga Sanchez Corder6 de~Gafcia Villega @\Ifredo Gutiérrez Ortiz Mena,
quien formul6 voto opeurre énte: Yorge Mario Pardo Rebolledo,
quien formuld voto i s

Secretarios: Arturg

§1Gy~1115/201 7% Olrigh Richter Morales. 11 de abril de
de atro votos_de\los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

formulé voto particular. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Luz
Helena Orozco y Villa.

Amparo en revision 548/2018. Maria Josefina Santacruz Gonzélez y otro.
31 de octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
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Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien formul6 voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretarios: Arturo Barcena Zubieta y José Ignacio Morales Simén.

Amparo en revision 547/2018. Zara Ashely Snapp Hartman y otros. 31 de
octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar

Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutigrrez-Qrtiz Mena y
Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorge Mariq Ravdp“Rebolledo,
quien formulé voto particular. Ponente: Norma Lu%% PiRgy Hernandez.

Secretario: Alejandro Gonzélez Pifa.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA P
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA N
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII
la Suprema Corte de Justicia de la Nacio
rubro y texto de la anterior tesis, fueron apro
de trece de febrero de dos mil diecinueye—Eiud
de febrero de dos mil diecinueve. Doy Te
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DERECHO A LA PROTECCION DE LA SALUD. DIMENSIONES
INDIVIDUAL Y SOCIAL. La proteccion de la salud es un objetivo que el
Estado puede perseguir legitimamente, toda vez que se trata de un derecho
fundamental reconocido en el articulo 4o. constitucioel cual se

establece expresamente que toda persona tiene derec Oteccion de
la salud. Al respecto, no hay que perder de vista que e
proyeccion tanto individual o personal, como una pu
a la proteccion a la salud de las personas en lo individual, el derecho a la
salud se traduce en la obtencion de un deter enestar general
integrado por el estado fisico, mental, emocional § iaMde la perstna, del
que deriva otro derecho fundamental, consig gn el der la
integridad fisico-psicologica. De ahi que resultzevidente que el dotiene
un interés constitucional en procurarles a lag phas en lo } al un

adecuado estado de salud y bienestar. Pg ado, la f ocial o
publica del derecho a la salud consiste ep-ebdeber del Estadodé atender

los problemas de salud que afectan a la é& como en
establecer los mecanismos necesarios peisgnas tengan
acceso a los servicios de salud. La | el deber de
emprender las acciones necesarias pa tales como el
desarrollo de politicas publicas, co 0s servicios de

Amparo en revision 237/2014

noviembre de 2015. Mayoriad - tinistros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramon~Cssip Di uld voto concurrente,
Olga Sanchez Cordero de Garcia’Villegas y o Gutiérrez Ortiz Mena,
quien formulé voto con nte. Disident e Mario Pardo Rebolledo,

quien formulé voto particslar. /JPonente: Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretarios: Arturo Bafcgéna—Zdbietay A I@n’albarra Olguin.

Amparo en revisid
2018. Mayoria de
Larrea, José Rampn-Cossio Diaz, QW

inistros Arturo Zaldivar Lelo de
formul6 voto concurrente, Alfredo

Gutiérrez Ortiz uien for gto concurrente y Norma Lucia Pifia
Hernandez, ervo su cho para formular voto concurrente.
Disidente: J rio Pard s6lledo, quien formulé voto particular.
Ponente: J io PardN do. Secretario: Guillermo Pablo Lopez

i m. eh formuld voto concurrente, Alfredo Gutiérrez
!i cia-Pifia Hernandez, quien reservo su derecho para
frente/ Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien

onente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Luz

31 de octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifla Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien formul6 voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretarios: Arturo Barcena Zubieta y José Ignacio Morales Simon.
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Amparo en revision 547/2018. Zara Ashely Snapp Hartman y otros. 31 de
octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quien formulé voto particular. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.

Secretario: Alejandro Gonzalez Pifa.
LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUS;ER';Z GATICA,

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIM LA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIQN, enjérminos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del ento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion C FI1C A/ Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron apr en sesié da
de trece de febrero de dos mil diecinueve. Ci e Méxicoacgqporce

de febrero de dos mil diecinueve. Doy fe.

N
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PROHIBICION ABSOLUTA DEL CONSUMO LUDICO DE MARIHUANA.
NO ES UNA MEDIDA PROPORCIONAL PARA PROTEGER LA SALUD Y
EL ORDEN PUBLICO. En la cuarta y dUltima etapa del test de
proporcionalidad, corresponde comparar el grado de jntervencion en el

constitucional perseguida. En este contexto, en el ¢ de [a prohibicion
absoluta al consumo ludico de la marihuana conteni articulos 235,

altimo parrafo, 237, 245, fraccion 1, 247, ultimo parrafo~y 248 de la Ley
General de Salud, corresponde contrastar la efica une el "sistema

gervla saludAde las
tacion que e ma
rollo

es en
bica la
dad que

a&féctacion al
istema de
ATORINteNsa, pues
@‘ consumir la

consiste en una prohibicion préct ‘
5 el

ésta, de tal manera que suprime tod
podria ejercerse el derecho. Ep

circunscribe a regular la formga y/ldgar en que realizarse dichas
actividades atendiendo a las fi des co Siapalmente validas que
efectivamente tienen esos 0s, com a haberlo hecho el
legislador, sino que dire e prohipge/ A0dds esas conductas.

una afectacién muy inte 5@3 derecho al i sarrollo de la personalidad
en comparacion con e|_g minimo de cion a la salud y al orden

Amparo en revisiqnx . fefinay Ricafio Bandala y otros. 4 de
noviembre de 2015 votos de los Ministros Arturo Zaldivar
: y7, quien formul6 voto concurrente,

Olga Sanchez Cdydéyo, de GarcigMilegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
quien formul&zo ohcurrente._Risidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo,

vQlos particular, Ruge€nte: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
etd y Ana Maria Ibarra Olguin.

OXy. Ulrich Richter Morales. 11 de abril de
.. de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

ymuld voto concurrente y Norma Lucia Pifia
su derecho para formular voto concurrente.
ardo Rebolledo, quien formulé voto particular.
ardo Rebolledo. Secretario: Guillermo Pablo Lopez

Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramoén Cossio Diaz, quien formuld voto concurrente, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservé su derecho para
formular voto concurrente. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
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formulé voto particular. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Luz
Helena Orozco y Villa.

Amparo en revision 548/2018. Maria Josefina Santacruz Gonzalez y otro.

31 de octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz

Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jgrge—Mario Pardo
Rebolledo, quien formuld voto particular. Ponente: ArtyurdXalgivar Lelo de
Larrea. Secretarios: Arturo Barcena Zubieta y José Ig?fi%io Morales Simon.

Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfrede errez OrtizZMena y
Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorg Pardo do,
quien formulé voto particular. Ponente: No dez.

Secretario: Alejandro Gonzélez Piia.

LICENCIADA MARIA DE LOS AN ATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA D inos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion Interior de
la Suprema Corte de Justicia de C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, (Sl Sesion privada
de trece de febrero de dos mil diecis [ AéXico, a catorce

PMP/Igm.
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INCONSTITUCIONALIDAD DE LA PROHIBICION ABSOLUTA AL
CONSUMO LUDICO O RECREATIVO DE MARIHUANA PREVISTA POR
LA LEY GENERAL DE SALUD. Los articulos 235, ultimo parrafo, 237, 245,
fraccion |, 247, dltimo parrafo, y 248, todos de la Ley Gene Salud, en

Secretaria de Salud emita autorizaciones para reg ag actividades
relacionadas con el autoconsumo con fines ludicos ofesteativos -sembrar,
cultivar, cosechar, preparar, poseer y transporia 2| “estupefaciente
“cannabis” (sativa, indica y americana o marihua w ina, preparados

isdbmeros: A6a (10a), A6a (7), A7, A8, A9, A1 1) y sus tes
estereoquimicas], en conjunto conocido “marihu son
inconstitucionales, toda vez que provocan : P ,
desproporcionada en el derecho al libre d soalidad. En

y semillas) y del psicotropico "THC" [tetrahidro¢agnabiviol, los sigfientes

efecto, la medida no es necesaria debido a-¢x rnativos
a la prohibicibn absoluta del consumo™~(Q ;@ gue son
igualmente idoneos para proteger la g , pero que
afectan en menor grado al derecho fund o5toN; aS|m|smo, la
ley ocasiona una afectacion muy int : esarrollo de la
personalidad, en comparacion con € ini g prateccion a la salud
y al orden publico que alcanza dicha e . %

Amparo en revision 237/201A ina Rica Qdala y otros. 4 de
noviembre de 2015. Mayoria de otos d Istros Arturo Zaldivar

Lelo de Larrea, José Ramé 9 Diaz, qui ulé voto concurrente,
Olga Sanchez Cordero de illegas y utiérrez Ortiz Mena,
quien formul6 voto concurrente. Disidente: Mario Pardo Rebolledo
quien formuld voto particular Ponente: @;E%Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretarios: Arturo Barge pieta y Ana Ibarra Olguin

2018. Mayoria de
Larrea, José Ramg
Gutiérrez Ortiz M
Hernandez, qui

alrQ_Votos de |os~Mhnistros Arturo Zaldlvar Lelo de

20 formuld voto concurrente, Alfredo
(1td concurrente y Norma Lucia Pifia
o para formular voto concurrente.

Armando Rios Piter. 13 de junio de 2018.
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
Jose Cossio Diaz 2N formulo voto concurrente, Alfredo Gutiérrez

A Hernandez, quien reservé su derecho para

0 en revision 548/2018. Maria Josefina Santacruz Gonzalez y otro.
octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien formulo voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretarios: Arturo Barcena Zubieta y José Ignacio Morales Simén.
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Amparo en revision 547/2018. Zara Ashely Snapp Hartman y otros. 31 de
octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quien formulé voto particular. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
Secretario: Alejandro Gonzélez Pifa.

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME A DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIO srminos de lo

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUT: GATICA,
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacién C I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron apro sesionprivada
de trece de febrero de dos mil diecinueve. Ci México, rce

de febrero de dos mil diecinueve. Doy fe. g
Q
PMP/Igm. ;’
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IMPEDIMENTOS EN EL RECURSO DE APELACION PENAL. SE
ACTUALIZA LA CAUSAL PREVISTA EN EL ARTICULO 146, FRACCION
XVI, DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION (VIGENTE ANTES DE LA REFORMA D JUNIO DE
2016), CUANDO EL MAGISTRADO UNITARIO ACTU JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA EN CUALQUIER ETAPA DE PROCESO.
El articulo 146, fraccién XVI de la Ley Organica d Judicial de la

Federacion sefiala que, por regla general, los Magjstrad nitarios estan
impedidos para conocer del recurso de apelaciWo hubieran sido
Jueces 0 Magistrados del mismo asunto en otrég ancia. Dichorarticulo
solamente prevé una excepcion a esa regla: cuandq_¢l Magistra ro
que debe resolver el recurso de apelacion cen defipitiva,
haya conocido de algun recurso contra los auf eren las

gue pueda ponerse en riesgo la objeti
En este sentido, el solo hecho de que
una resolucién cuya legalidad

procesales en las que éste intervino

estima que la causal de impedimentg referidg &i es~aplicable cuando un

Magistrado Unitario de Cic%onoce curso de apelacion
interpuesto en un proceso~penal/ federal, Agl /que) conocié cuando se
desempefiaba como Juez de Disfrito, aun amente hubiera dictado
autos de mero tramite o sado diligen@

Contradiccion de tes 18. Entr€ @sustentadas por el Tribunal
Colegiado en Materiag~Renal y Adming m del Décimo Tercer Circuito,
el Segundo Tribun egiado en MPenaI del Segundo Circuito y el
entonces Segund | ColegiadQ-del Vigésimo Circuito, actual Primer
Tribunal Colegiads

octubre de 20

Larrea, Jo on Cossivy Norma Lucia Pifia Hernandez, quien

reservo 0 para formulaxyvoto concurrente. Disidentes: Jorge Mario
Pardo R , quien re@rsu derecho para formular voto particular y
Alfredo =frez Ortiz Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

" A \'S. .
Secr o,J0sé Ignacies Simon.
Tesis fiterios %‘z:e;lﬂzientes:
Q) S0

El emitido por el Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del

<Décimo Tercer Circuito, al resolver el impedimento 4/2018, sostuvo que se
actualizaba la causal de impedimento a que se refiere la fraccion XVI, del
articulo 146 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion, cuando
un Magistrado Unitario de Circuito hubiera sido Juez de Distrito en el mismo
asunto y dictado acuerdos de tramite o practicado diligencias en el
correspondiente proceso. Lo anterior, ya que su imparcialidad puede verse
influenciada por el conocimiento previo que tuvo del asunto.



El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo
Circuito, al resolver el impedimento 6/2012, del que derivo la tesis aislada
[1.2°P.1 (10a.), de rubro: “IMPEDIMENTO. ES INFUNDADO EL
PLANTEADO POR EL MAGISTRADO DE UN TRIBUNAL UNITARIO DE
CIRCUITO PARA CONOCER DEL RECURSO DE APELACION
PROMOVIDO CONTRA UNA RESOLUCION DE FONDO EN MATERIA
PENAL, SI SOLAMENTE INTERVINO COMO JUEZ EN
DETERMINACIONES DE TRAMITE Y NO DE FONDO.”, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XI,
agosto de 2012, Tomo 2, pagina 1786, con numero de registro digital
2001343.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, actual
Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Civil del Vigésimo Circuito,
al resolver el impedimento 8/2009, del que derivo la tesis aislada XX.20.97
P, de rubro: “IMPEDIMENTO. ES INFUNDADO EL PLANTEADO POR EL
AHORA MAGISTRADO DEL TRIBUNAL UNITARIO PARA CONOCER DEL
RECURSO DE APELACION INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA
DE FONDO EN UN JUICIO PENAL, SIN INTERVINO COMO JUEZ EN EL
TRAMITE DE LA CAUSA EN PRIMERA INSTANCIA CALIFICANDO DE
LEGAL LA DETENCION DEL INCULPADO, ADMITIENDO Y
DESAHOGANDO PRUEBAS, PERO SIN HABER RESUELTO LA
SITUACION JURIDICA NI DICTADO DICHA RESOLUCION DE FONDO.”,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009, pagina 1615, con nimero de registro
digital 166649.

LICENCIADA MARIA ~ANGELE TIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACU DE LA RA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTI DE LA ON, en términos de lo

dispuesto en el articulg aCC|on XX eI Reglamento Interior de
la Suprema Corte de u d de la Na ERTIFICA: Que el
rubro y texto de la antério

; esis, fuer robados en sesion privada
de trece de febrero ded il diecin Cludad de México, a catorce

de febrero de dos fMmikdietinueve.

PMP/Igm.
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AMPARO ADHESIVO EN MATERIA PENAL. EL MINISTERIO PUBLICO

ADSCRITO AL TRIBUNAL DE APELACION RESPONSABLE, NO TIENE

LEGITIMACION PARA PROMOVERLO EN SU CARACTER DE

TERCERO INTERESADO. Los articulos 107, fraccion ll)ireisa_a), parrafo
allg

segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos\Méxi¢anos y 182
de la Ley de Amparo establecen la figura del amp 2sivo, con el
proposito de que pueda promoverlo la parte que ha: ido sentencia
favorable y la que tenga interés juridico en la.subsjstencia del acto
reclamado, para fortalecer las consideraciones ver. n el objeto de no

eMamparo prncipal;

dieran af us
y—Hara con e las

cuando existan violaciones al procedimiento
defensas, trascendiendo al resultado del fz

consideraciones que concluyeron en un puntg d€ io que le 0. En
ese sentido, para determinar la legitimacindél_accionant mparo
adhesivo, se tienen dos elementos fu tales previ en la
Constitucion Federal y en la Ley de A > mergcaRgiste en la
calidad de parte en el juicio de amparo I favorable—

y, el segundo, en que se tenga interg§
reclamado. Asi, la legitimacién est&T
esas dos condiciones necesarias tes, ya que se
necesita revestir la calidad de pa $ juridico para
promoverlo, razén por la cual, si gten el Ministerio Pl]bl adscrito al 6rgano
jurisdiccional responsable es /pé&fté /tercero intéresada en el juicio de
amparo, en términos del articlla§ raccionJ4, mciso e), de la ley de la
materia, ese elemento es insyficiepte para cor?? el ejercicio de la accion
de amparo adhesivo, porq %:ce de la condicion necesaria
relativa al interés juridico en que’subsista reclamado, ya que no
puede considerarse que itular de un 0 publico subjetivo, ni que
demuestre una afectacig @y actual a su a juridica, en forma directa,

pues por mandato co ucierral es el e @do de realizar la investigacion
de los delitos y ejerck cion pen
debe velar para queosui

idico en g Hosista el acto
rncurrencia de
»l‘

los tribunales, ademas de que
toda regularidad a fin de que la
pedita, asi como pedir la aplicacion
del interés juridico necesario para

ntre las sustentadas por el Segundo
al del Segundo Circuito y el Segundo
nal del Tercer Circuito. 3 de octubre de
dos partes: Mayoria de cuatro votos por la
Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco
7aldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio

/o criterios tendientes:

Ele i itido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo
Circuito, al resolver el amparo directo 82/2016, del que derivo la tesis
aislada 11.20.P.23 K (10a.), de rubro: “AMPARO ADHESIVO EN MATERIA
PENAL. LA INSTITUCION DEL MINISTERIO PUBLICO CARECE DE
LEGITIMACION PARA INTERPONERLO (INTERPRETACION
SISTEMATICA DEL ARTICULO 182, EN RELACION CON LOS DIVERSOS



50., 60. Y 70., TODOS DE LA LEY DE LA MATERIA).”, publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 37,
Diciembre de 2016, Tomo IlI, pagina 1680, con numero de registro digital
2013308.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 49/2017 e derivo la
tesis aislada 111.20.P.120 P (10a.), de rubro: “AMPA SIVO EN
MATERIA PENAL. EL MINISTERIO PUBLICO DE LA CION ESTA
LEGITIMADO PARA PROMOVERLO, AL TENE NOCIDO EL

CARACTER DE PARTE EN EL JUICIO CONSTITUGIONAL”, publicada en
Scjma Epoca, Libro

la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacid
50, Enero de 2018, Tomo IV, pagina 2047, con de registyn_digital
2016073. %

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGE SATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE L A~DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE : Armiads de lo

dispuesto en el articulo 78, fraccion X entdJhterior de
la Suprema Corte de Justicia de la '1 RREDQJ A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fue 0 =T_esion privada

de trece de febrero de dos mil die
de febrero de dos mil diecinueve.

V "

J
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PMP/Igm.
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EMPLAZAMIENTO. PROCEDE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO PARA EXAMINAR
DE OFICIO LAS DILIGENCIAS RESPECTIVAS, AUN RESPECTO DE
CUESTIONES NO ADUCIDAS EN EL INCIDENTE DRE-NULIDAD DE
R O
4 s:!

ACTUACIONES Y, EN SU CASO, EN EL REC RDINARIO
INTERPUESTO CONTRA LO RESUELTO EN ESTE. g criterio de la

el demandado tenga adecuada defensa, de m
un acto procesal de orden publico y de est
juzgadores. Por las mismas razones, se f
ilegalidad del emplazamiento se erige

’ i‘- procedente contra
lo resuelto en dicho incidente, sise ardo Widfacion procesal en el

3 i aliddente puede examinar de
fondo conceptos de violacionegspeg gtioeg No propuestas en la

instancia incidental, o bien, suptir la queja para advertir oficiosamente

irregularidades de la diligépciade emplaza aun cuando no hayan sido
materia del incidente reg Qf:h/ ello, pue cho de que el demandado
hubiere planteado ungimipugaacion expr a@el emplazamiento a través de
la nulidad de actuaciones, R0 excluye Ja-dbjigacion de estudio oficioso de

los juzgadores, de raque mienjfas sy
controversia sob gularidad (Qel emplazamiento, éste debe ser
analizado con todg itud en ee amparo, mediante la suplencia

de la queja.

Roman Silva.

Laura %
@endientes:

ido por el Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de Ta Décima Region, con residencia en Saltillo, Coahuila, en auxilio del
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil del Octavo Circuito, al
resolver el juicio de amparo directo 361/2016, (cuaderno auxiliar 953/2016),
en el que considerd que, siendo la falta o el ilegal emplazamiento a juicio,
una violacién evidente de la ley y la violacion procesal de mayor magnitud
y trascendencia, en tanto trastoca significativamente la defensa del



demandado en el juicio y afecta su derecho de audiencia, procede aplicar
la suplencia de la queja en forma total, para examinar oficiosamente la
diligencia de emplazamiento en su legalidad, respecto de cuestiones no
aducidas por el quejoso en sus conceptos de violacion, incluso, no
planteadas en el incidente de nulidad de actuaciones.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materig—€ivil_del Cuarto
Circuito al resolver los juicios de amparo directo 32 129/2010,
sefalé que es cierto que la falta de emplazamiento/o{su™yerificacion en
forma contraria a las disposiciones aplicables, se&_/cansidera como la
violacion procesal de mayor magnitud y de caragter mas grave, lo que
impone suplir la queja deficiente; sin embargo ' que cuando el
demandado comparecio al juicio natural antes detdictage de la sentencia y
promovio el incidente de nulidad de actuaciones™sanira el empl to,

gueda sujeto a plantear ante la autoridad de £ odas las m nes
lo hizo, no de
mplaza porque

Q

amparo estad impedido para analizar de
entonces su fallo resultaria incongruente.

LICENCIADA MARIA DE LOS S GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS D PRIMER AMLA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA ACION rminos de lo
dispuesto en el articulo 78, fracci lll, del Reglafmeénto Interior de
la Suprema Corte de Justicia de ion C E R I C A: Que el
rubro y texto de la anterior te esion privada

de trece de febrero de dos mi)ydiegi de México, a catorce

PMP/Igm. j %



TESIS JURISPRUDENCIAL 14/2019 (10a.)

EMPLAZAMIENTO EN EL JUICIO ORDINARIO MERCANTIL. EL
REQUISITO CONSISTENTE EN QUE QUIEN RECIBA LA NOTIFICACION
DEBA HABITAR EN EL DOMICILIO DESIGNADO, SOLO ES EXIGIBLE
A “CUALQUIER OTRA PERSONA” DIVERSA DE L ENTES Y
EMPLEADOS DEL DEMANDADO (ARTICULO 1393%DIGO DE

COMERCIO). La finalidad del emplazamiento es que £l{de dado tenga
noticia cierta y plena del inicio de un juicio en su contg; ontenido de la
en aras de garantizar su derecho a una adecuortuna defensa.
Acorde con dicha finalidad, el articulo 1393 de~Codig6 de Comercio al
establecer que no obstante habérsele dejado ci 10 al deman el
juicio ejecutivo mercantil, éste no lo atendiere gacion se gniregara a
persona” que viva en el domicilio sefa
armonica y teleologica del indicado prec
contenidos en los articulos 14y 17 delaC cion Politicardedds Estados
Unidos Mexicanos, se concluye que ¢ Nisfto de due glien reciba la
notificacion debe habitar en el domi iﬁ;e)isignado gs exigible a
do requisigo Ry tendria utilidad
practica cuando los sujetos vinculades_{z Ap6raymente con quien
debe comparecer a juicio no itan en el domic de éste, aunque
permanezcan la mayor parte del df ese lugar(Lo~ayterior, porque exigir
gue la diligencia mencionada se '&
el domicilio del buscado, o aria la traf on del procedimiento;
mayor seguridad de que _se hard saber mteresado que existe una
demanda interpuesta ey sontra, lo ¢ necesariamente ocurriria
tratdndose de “cualquije persona’”, presencia en el domicilio
donde se lleve a cab emptazamientop Qlja ser circunstancial.

demanda y de las consecuencias si no comparece.a contestarla, todo ello
sus parientes, a sus empleados o sus do
3OS

“cualquier otra persona” diversa de lgsjpasi , y domésticos
del demandado, en virtud de que(el_cif

da Uni@& enie’ con quien habite en

h ) QITaC)

maxime que los lazos familiake Iaboralesa@ nencionados generan

0s Jorge Mario Pardo Rebolledo, José
utiérrez Ortiz Mena. Disidentes: Arturo
Lucia Pifia Hernandez, quien manifesto
¢ila de la contradiccién. Ponente: Alfredo

t ientes:

&1 s Primer Tribunal Colegiado del Noveno Circuito,
Tribunal Co do en Materia de Trabajo del Noveno Circuito, al
s er los amparos en revision 224/1995, 277/99, 335/2001, 252/2005 y
12372007, de los que derivo la jurisprudencia IX. 1o. J./16, de rubro:
‘EMPLAZAMIENTO EN MATERIA MERCANTIL. PARA QUE LA
NOTIFIACION DE LA DEMANDA SE ESTIME LEGAL, EL DILIGENCIARIO
DEBE CERCIORARSE, AL NO ENCONTRAR AL DEMANDADO, QUE LOS
PARIENTES, DOMESTICOS O CUALQUIER OTRA PERSONA HABITAN
EN LA CASA DESIGNADA PARA HACER ENTREGA DE LA CEDULA




RESPETIVA (LEGISLACION DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI).”,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXVI, agosto de 2007, pagina 1295, con nimero de registro
digital 171768.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo
del Décimo Quinto Circuito, al resolver el amparo en revi "5::: 017, en el

que sostuvo que el articulo 1393 del Cadigo de ComerciQ
el pariente con el que el actuario entienda la diligenc 2)plazamiento,
cuando el demandado no se encuentre en el domidlio; a vivir en ese
domicilio, ya que tal obligacion solo es exigible para Iquel| persona que no

tenga un lazo familiar con el demandado, y no. paravggienes sean sus
parientes, empleados o domeésticos, por lo que nges ohligacion del/actuario
cerciorarse de un aspecto que no forma parte dé fas formalidades en
su actuacion, como lo es que el familiar comyquier se lleve a.cgpo el
emplazamiento viva en ese domicilio. %

LICENCIADA MARIA DE LOS AN GUTIERRE ATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE A DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA D inos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion Interior de
la Suprema Corte de Justicia de C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, (Sl Sesion privada
de trece de febrero de dos mil diecis [ \¢xico, a catorce

PMP/Igm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 15/2019 (10a.)

ACCION DE PAGO DE HONORARIOS DERIVADA DE UN CONTRATO
DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES. PARA SU
PROCEDENCIA, EL ACTOR DEBE EXHIBIR LA CEDULA
PROFESIONAL QUE ACREDITE ESTAR FACULTADO/F
LA PROFESION DE LICENCIADO EN DERECHQ :
OTRAS EVIDENCIAS QUE GENEREN AL JUZGADQR/LAGONVICCION
DE QUE SE LE EXPIDIO AQUELLA (SU N DE LA
JURISPRUDENCIA 1a./J. 16/2005). La accion de honorarios

derivada del contrato de prestacion de servicios stoplales tiene como
elemento esencial que el actor esté autorizado p jereer la profgsion de
licenciado en derecho o abogado, por lo qu ra su proce es
necesario que acredite fehacientemente que tiene calidad, le-que debe
probarse a través de la exhibicién de la docupﬂblica c te en
la cédula profesional o a partir de otros megdie3 de prueba q ren en
iraquella, como po mplo, la

inscripcion del profesionista en el “Sistema~Computarizadopara€l Registro
¢ Circuito y

emuestren guelfue reconocido
va—de las par un juicio de
la Ley Amparo, previa

AN
Horizado per la profesion

Q

amparo, en términos del articulc
acreditacion de encontrarse legalmen
de licenciado en derecho o abogaypQ.

Solicitud de sustitucion de | dencia 6/2Q18.Pleno en Materia Civil
del Primer Circuito. 7 de noyi re de 2018: a de cuatro votos de
los Ministros Arturo Zaldivar de Larrea, Mario Pardo Rebolledo,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia_Pifla Hernandez. Disidente:
José Ramoén Cossio Pijaz. \Ponente: Mario Pardo Rebolledo.
Secretario: Guillermo Pg mez Andrade:

/7 N

Nota: Esta jurisprudencia sustituye a la de numero 1a./J. 16/2005, de rubro:
“HONORARIOS. LA ACCION DE PAGO DERIVADA DE UN CONTRATO
DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES, REQUIERE PARA
SU PROCEDENCIA QUE EL ACTOR EXHIBA LA CEDULA
PROFESIONAL QUE ACREDITE SU CALIDAD DE LICENCIADO EN
DERECHO?”, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXI, Abril de 2005, pagina 290, con numero de registro digital
178733.

DS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
S DE LA PRIMERA SALA DE LA
ICIA DE LA NACION, en términos de lo
~fraccion XXVIIl, del Reglamento Interior de
iciadelaNacion CER TIF 1 C A: Que el
or tesis, fueron aprobados en sesion privada

' ' e dos mil diecinueve. Ciudad de México, a
vemgiyno de febr e dos mil diecinueve. Doy fe.

~

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 16/2019 (10a.)

NULIDAD DE PAGARE (VOUCHER). CARGA DE LA PRUEBA DE LAS

OPERACIONES EFECTUADAS MEDIANTE EL USO DE TARJETA

BANCARIA AUTORIZADAS,A TRAVES DE LA DIGITACION DEL

NUMERO DE IDENTIFICACION PERSONAL (NIP) EN—BISPOSITIVOS
SO I!

DENOMINADOS “TERMINAL PUNTO DE VENTA”. Cuapdosse demanda
la nulidad de los vouchers emitidos con motivo deﬁ una tarjeta

bancaria cuya autenticacion se originé6 mediante la digjracion, de un nimero
de identificacion personal, porque el usuario niega haberlgs realizado, es la
institucion bancaria quien esta obligada a ofrece bas pertinentes

gue acrediten que fue el propio usuario quien red a transagsjon. Lo
S i la
i0 apaga se

anterior encuentra justificacion, porque con
institucidon bancaria demandada exprese que

cuentahabiente mediante el tecleo de su ndf
(NIP), lo que presuntivamente acredita

pruebas pertinentes con las que se de
quien realiz6 tales operaciones, esto
autorizacion mediante la firma eleetrp de que las
instituciones bancarias prestadoras (d& se encuentran
en una posicion dominante en la reta por lo que estan
obligadas a garantizar la seguridap en todas las operacia
glebrados ¢ clientes, pues son

0os que facilitan la
aportacion de pruebas, al s
S 0

ellas las que cuentan con dispe

cargadas@ plementacion de las
medidas de seguridad a efe oder verificar, 6lo los montos de las
disposiciones o los cargos, sino”la efectiv flizacion de la tarjeta que
cuenta con mecanismo ntificacion personal de los
usuarios. Por tanto, si I3 iere gozar de la presuncion
legal de tener como emis iEnsaje de datos, debera probar
los procedimientos
transaccion y que ft acordados gorre) usuario, de conformidad con lo
dispuesto en el artf isposiciones de caracter general

aplicables a lag edito; y que esos procedimientos

foS para la verificacion de la fiabilidad de
las firmas ele los datos de creacién del mensaje en
el contexto e ponden exclusivamente al emisor, sin
que el sistg ido alterado por algun agente externo.

r, la regla establecida en el articulo 1196
del Codigo ™ corresponde probar al que niega, cuando

¥idn legal que tiene a su favor el colitigante;
rincipio trasladar la carga de la prueba al
con el articulo 90 Bis del mismo ordenamiento

@ﬁa encuentra integrado un chip con el numero de
tdentificacion asociado, que una vez tecleado fue verificado por la institucion

bancaria dando como resultado que en el voucher se insertara la leyenda:
“NIP VERIFICADA o PIN VERIFIED”, sin embargo para que el juez esté en
aptitud de aplicar esa presuncién se necesita la exhibicion de mayores
elementos para demostrar la fiabilidad del método utlizado para la
generacion de la firma. Asi, una vez que la institucion bancaria haya
acreditado que no se vulnero el sistema durante la transaccion y que tomo



las medidas de seguridad necesarias; entonces la carga de la prueba se le
revertird al usuario quien tendrd el deber de desvirtuar lo aportado por
aguélla.

Contradiccion de tesis 128/2018. Entre las sustentadas por el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito. 9 gde-enero de 2019.
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros: Norma Lu | ernandez,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortj &y Juan Luis
Gonzélez Alcantara Carranca. Ausente: Luis M ilar Morales.

Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. SecretarjQ. Joyge Arriaga Chan
Temblador. w

Tesis y/o criterios contendientes: & /i\j

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 499/2016, del que derivaron
las tesis aisladas 1.3°.C.263 C (10a.), 1.3°.C.264 C (10a.), 1.3°.C.265 C (10a.)
y 1.3°.C.266 C (10a.), de rubros: “FIRMA ELECTRONICA EN
OPERACIONES BANCARIAS Y COMERCIALES. ES UNA FUENTE
VALIDA Y CIERTA DE OBLIGACIONES PARA LOS TARJETAHABIENTES
A MENOS DE QUE SE DEMUESTRE QUE EL PROCESO QUE LE DIO
ORIGEN LA HACE VULNERABLE.”; “FIRMA ELECTRONICA.
REQUISITOS PARA CONSIDERARLA AVANZADA O FIABLE.";
“VOUCHERS. CARGA DE LA PRUEBA DE CARGOS EFECTUADOS
MEDIANTE EL USO DE LA FIRMA ELECTRONICA.”; y “VOUCHERS.
TIENEN VALIDEZ LAS TRANSACCIONES AUTORIZADAS MEDIANTE LA
FIRMA ELECTRONICA, Y LA DIVERSIDAD DE LAS FIRMAS GRAFICAS
EN AQUELLOS PASAN A SEGUNDO TERMINO POR NO SER EL MEDIO
DE AUTORIZACION.”, publicadas en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Décima Epoca, Libro 43, junio de 2017, Tomo IV, paginas
2917, 2918, 3054 y 3055, con numeros de registros digitales 2014544,
2014545, 2014564 y 2014565, respectivamente.

El emitido por el S
Circuito, al resolv
consideré que cug juicio sé.gjerce accion de nulidad de vouchers

cta de la persona se emiti6 mediante un
q. I[P), corresponde al banco demandado
g(Ro-operador de los sistemas cibernéticos
eraciones de comercio electronico, tiene la

LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
)OS DE LA PRIMERA SALA DE LA
YSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
8, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
usticiade laNacion CER T I F I C A: Que el

veintiuno de febrero de dos mil diecinueve. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 17/2019 (10a.)

RECURSO DE APELACION PENAL EN EL SISTEMA ACUSATORIO.
LAS SALAS DEBEN SUPLIR LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA PARA
REPARAR OFICIOSAMENTE VIOLACIONES A LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES DEL IMPUTADO. De una lectura detasticylo 461 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales se despre w reglas: (i)
el 6rgano jurisdiccional debe reparar oficiosamenté {as\yiolaciones a
derechos fundamentales; pero (ii) cuando no se est& £R_€se supuesto, el
organo jurisdiccional debe limitarse al estudio de lps agravios planteados,
sin tener que fundar y motivar la ausencia de viola derechos. Para

precisar lo anterior es importante distinguir entre Qs morhentos diferentes:
el analisis del asunto y el dictado de la sente ) aunque las
antes descritas cobran vigencia al momen ctar la s de
apelacion, el Tribunal de Alzada debe analiz antencia i da en
su integridad para verificar que no existan vj a derec anos;
y posteriormente, al emitir su decision, itarse al esiydio de los
agravios, salvo que hubiere adverti ciones _a—1eS./ derechos
fundamentales del imputado, en cuyo ¢ debera repviolaciones
oficiosamente. Por lo tanto, aunque los \ m les de Alzadadében analizar
toda la sentencia, no tienen el debgr>de’ reflejar =@ alisis en los
considerandos de su decision. En doRseguencia, se puede concluir que el
Cédigo Nacional de Procedimientos-Pehales co —de manera
implicita— el principio de supleyigia de la queja a far del imputado. Es
importante precisar que la facyltad/g€ reparar violasivhes a derechos de
forma oficiosa se encuentra acptada eI recurso. En este
sentido, la suplencia de la gueja np opera de{mistho modo en procesos
abreviados, que en proceso arios. En £ % caso, tal como esta
Primera Sala sostuvo en la contfadiccion de~tesis 56/2016, s6lo puede
analizarse la violacion a Qsupuestos jgrfdicos para la procedencia de
esa forma de terminacig ?:agc'ada del p 0 penal. Mientras que en el
segundo, se podra a q’g/e sea materia de la sentencia

que resuelva el juici )
fundamentales del podyian ser, segun sea el caso: la

dcia @/la suplencia de la queja en favor del
sala, en este momento, no se pronuncia

El emitido por el Noveno Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 329/2016, del que derivo la
tesis aislada TC019P.10 PE 164.1, de rubro: “RECURSO DE APELACION
PROMOVIDO CONTRA LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA EN EL
SISTEMA PROCESAL PENAL ACUSATORIO Y ORAL. CUANDO EL



RECURRENTE, YA SEA EL PROPIO SENTENCIADO O EL OFENDIDO,
NO HAGA VALER EN SU EXPRESION DE AGRAVIOS VIOLACION A SUS
DERECHOS FUNDAMENTALES, EL TRIBUNAL DE ALZADA NO SE
ENCUENTRA OBLIGADO A ESTUDIAR DE OFICIO LOS ASPECTOS
RELATIVOS A LA ACREDITACION DEL DELITO, LA DEMOSTRACION
DE LA RESPONSABILIDAD PENAL Y LA INDIVIDUALIZACION DE LA
PENA, PARA CONSTATAR SI EXISTE O NO DICH ERACION
(INTERPRETACION SISTEMATICA DE LOS ARTICU , 461, 468,
480 Y 481 CON EL DIVERSO 2°. DEL CODIgW IONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES).”, publicada en el Sepmranarip Judicial de la
Federacion el viernes 6 de octubre de 2017 a las 10,16 horas y en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Décima,Bx ibro 47, octubre

Administrativa del Décimo Séptimo Circuito, al“ess
directo 298/2016, que dio origen a la tesis Aislad
de rubro: “RECURSO DE APELACION—RRC
SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA EN
ACUSATORIO Y ORAL. EL Ré& O
FUNDAMENTALES DEL SENTENCIA DBLIGA

ALZADA DEL CONOCIMIENTO TUDIAR

DEMOSTRACION DE LOS EMENTOS DELITO, LA
RESPONSABILIDAD PENAL Y LA IDUALIZ DE LA PENA,
PARA CONSTATAR S| EXISTE, VIOLACION O A AQUELLOS,
AUNQUE NO SE HUBIERA PEGADO LOS AGRAVIOS
(INTERPRETACION SISTEMATYCADE LOS ISULOS 457, 461 Y 481
CON EL DIVERSO 2°. DEL £¢ O NACIO PROCEDIMIENTOS

c anario de la Federacion el
viernes 17 de marzo de 2017 & las 10:2 as y en la Gaceta del
Semanario Judicial de |# Fedsracion, Dé poca, Libro 40, marzo de
2017, Tomo IV, pagina 9@n ndmero istro digital 2014000.

&

, ES GUTIERREZ GATICA,
PRIMERA SALA DE LA
USTICIA QK LA NACION, en términos de lo

‘ XXV, del Reglamento Interior de
usticia deTa Nacion CE R T I F 1 C A: Que el

ela~anterior tesisueron aprobados en sesion privada
febreto de dos\mit diecinueve. Ciudad de Meéxico, a

sto de diecinueve. Doy fe.
G

LICENCIADA MA LOS
SECRETARIA DE_A
SUPREMA COR




TESIS JURISPRUDENCIAL 18/2019 (10a.)

DELITO ELECTORAL DE ALTERACION DEL REGISTRO FEDERAL
ELECTORAL. NO SE ACTUALIZA CUANDO LA AUTORIDAD NIEGA EL
CAMBIO DE DOMICILIO. El articulo 13, fraccién |, parrafo primero de la
Ley General en Materia de Delitos Electorales dispone gye-se-impondra de
sesenta a doscientos dias multa y prision de tres a sie - quien por
cualquier medio altere o participe en la alteracion de)/Registro Federal de
Electores, Padron Electoral o Listado de Electores. £0 tanto, estamos
ante un tipo de resultado que exige que dighos fegistros queden
efectivamente trastocados. En consecuencia, ng ete el delito en

estudio cuando una persona solicite ante la autgridad\electoral ury\cambio
de domicilio, pero dicha autoridad niegue la clon )y no molos

registros electorales.

Tercer Tribunales Colegiados, todos del \ 3 uito. 21 de

noviembre de 2018. Mayoria de cuatro ¥0 ¢ ini Arturo Zaldivar
@ yjez Ortiz Mena

Cossio Diaz.

pnacio Morales

Simon. A
g

Tesis y/o criterios contendie

N

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Segunda Regidn, con residencia en San Andrés, Cholula, Puebla, en
apoyo del Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del
Décimo Cuarto Circuito, al resolver los amparos en revision 433/2017
(cuaderno auxiliar 1026/2017), 286/2017 (cuaderno auxiliar 938/2017),
370/2017 (cuaderno auxiliar 911/2017), 371/2017 (cuaderno auxiliar
940/2017) y 562/2017 (cuaderno auxiliar 46/2018), en los que determiné
que el sélo aviso de cambio de domicilio presentado por el ciudadano, no
configura el delito de alteracion del registro federal de electores, sino que
es hasta la culminacién del procedimiento contemplado en los articulos 175,
181, 182 y 187 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, aplicables al hecho criminal que establecen que la autoridad
electoral elaborara e imprimira las listas nominales de electores definitivas
con fotografias, hasta después de que los funcionarios electorales
respectivos verifiquen la informacién aportada por los ciudadanos y que los
listados de referencia se pongan a disposicion de los partidos politicos para
su revision y, en su caso, formulacibn de observaciones, esto es, la
alteracion del registro federal de electores ocurre hasta la elaboracion de
las listas nominales en las que se incorpora el dato falso.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito,
<al resolver el amparo en revision 441/2017, en el que determind que la
alteracion al padron de electores que junto con el catdlogo general de
electores conforman el registro federal de electores, se consuma cuando el
ciudadano, ya incorporado a dicho padron, solicita su actualizacion
mediante el aviso de cambio de domicilio proporcionado por un dato falaz,
esto al margen de que ese tramite con posterioridad se dé de baja ante los
actos de vigilancia de la autoridad electoral, puesto que esa vigilancia
incide, en su caso, en la elaboracion o no de la lista nominal de electores,



circunstancia que se equipara al caso en que quien realizo el tramite no
acude a recoger su credencial, sin que ello deba considerarse que el padron
no ha sido alterado, por lo que el delito en esas circunstancias no puede ser
tentado sino consumado por actualizarse los elementos de la descripcion
tipica desde que el registro federal de electores es alterado por modificarse
con la informacion falaz que proporcioné a la autoridad electoral el activo
que lleva a cabo dicho tramite, con plena conciencia de la falsedad del
mismo, pues evidentemente quien lleva a cabo el tramite de cambio de
domicilio, sabe indudablemente en qué lugar vive; similar criterio
sostuvieron el Segundo y el Tercer Tribunales Colegiados, ambos del
Vigésimo Séptimo Circuito, al resolver los amparos en revision 108/2017 y
268/2017, respectivamente

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELE GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA de lo

Oh privada
de seis de marzo de dos mil diecinu \@ a siete de

marzo de dos mil diecinueve. Doy fe

PMP/Igm. @\l @



TESIS JURISPRUDENCIAL 19/2019 (10a.)

COMPETENCIA. PARA DIRIMIR UN CONFLICTO COMPETENCIAL
SUSCITADO ENTRE UN JUZGADO DE DISTRITO DE PROCESOS
PENALES FEDERALES Y UN JUZGADO PENAL DEL FUERO COMUN,

AMBOS DE LA MISMA ENTIDAD FEDERATIVA, SE $URTE_A FAVOR
DE UN TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO. Del € g~Sistematico
de los articulos 94, parrafos primero y octavo, y 105 ge a,Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 21, fraccid 7 fraccion 1X,

Cuarto, fraccion Il, el Acuerdo General numero 5/2 ece de mayo de
dos mil trece, del Tribunal Pleno de la Suprema de la
Nacion, relativo a la determinacién de los asun ara
para su resolucion, y el envio de los de su compeijen alas

Poder Judicial de la Federacion dirimir, entrg
susciten por razon de competencia entre
los de las entidades federativas, y ello “es
Suprema Corte de Justicia de la Nac'@'

edéracion y

General citado, delegd esa competehgi
Colegiados de Circuito. Por tanto, Ii o fa~dimir un conflicto
competencial suscitado entre un Juzgado

dode Distrito Rrocesos Penales
Federales y un Juzgado Penal/ylel Fuero Comun, z

un Tribunal Colegiado de CircuitQ

' G,
Contradiccion de tesis 22 Entre Ia@das por el Segundo

Tribunal Colegiado en Materia Penal del Terc cuito y el Cuarto Tribunal
Colegiado del Décimo Qi@%ircuito. 5 dmbre de 2018. Unanimidad
de cuatro votos de los sj Arturo Zaldival/Lelo de Larrea, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Alfredo—GUtierrez (@ Mena y Norma Lucia Pifia
Hernandez. Ponent Mario P ebolledo. Secretario. Héctor

Vargas Becerra.
Tesis y/o criteripog> ndientess$

4JA, PARA CONOCER DE UN PROCESO
TRIBUNAL UNITARIO DE CIRCUITO QUE
YBRE DICHOS ORGANOS JUDICIALES.”,
Semanario Judicial de la Federacion, Décima
2018, Tomo 1V, pagina 2092, con numero de

;’ ido por el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito, al
resolver el conflicto competencial 10/2016, en el que declar6 que era
competente para conocer y resolver el conflicto competencial suscitado
entre un Juez de Distrito de Procesos Penales Federales y un Juez Penal
del Fuero Comun, ambos con sede en Tijuana, Baja California, sobre los
gue ejerce jurisdiccidén, conforme a lo dispuesto por los articulos 106 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 21, fraccion VI, y



37, fraccion IX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, el
acuerdo 3/2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal relativo a la
determinacion del nimero y limites territoriales de los Circuitos en que se
divide la Republica Mexicana, y al numero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por Materia de los Tribunales Colegiados Unitarios y de
Circuito y de los Juzgados de Distrito, ademas con apoyo en el punto cuarto,
fraccion Il, del Acuerdo General 5/2013 del Pleno de la Corte de
Justicia de la Nacion, relativo a la determinacion de los gsv que el Pleno
conservara, y el envio de los de su competencia orig'E%ia a Jas Salas y a

los Tribunales Colegiados de Circuito.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA P SALA RE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA N n térmi lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII amento iateNpr de

la Suprema Corte de Justicia de la Naci6 TIFI ~Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron 0 osens rivada
de seis de marzo de dos mil diecinueve—ci de Méxicoa/siete de

marzo de dos mil diecinueve. Doy fe. R /\Q

REZ GATICA,

B —"
PMP/Igm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 20/2019 (10a.)

EXHORTO. CUANDO AL JUEZ EXHORTADO SE LE CONFIERE
PLENITUD DE JURISDICCION O FACULTAD DISCRECIONAL PARA
PRACTICAR LAS DILIGENCIAS QUE SEAN NECESARIAS PARA EL

DESAHOGO DE LO ORDENADO, ELLO IMPLI E ESTA
FACULTADO PARA CONOCER Y RESOLVER DIOS DE
IMPUGNACION QUE SE INTERPONGAN EN LOS UESTIONE
LA LEGALIDAD DE SUS ACTUACIONES EN CU NTO DE LO

SOLICITADO. Del articulo 1072 del Cédigo de Comercio se desprende que
a instancia de parte interesada, los tribunales rar exhortos o

despachos en los cuales podra otorgarse pleni : --: risdicciomal juez
O 2

exhortado para el cumplimiento de lo ordenad

cumplimiento se practiquen cuantas diligencj ean’ necesari
desahogo. Ahora bien, por regla general, e | requerido Q

practicar otras diligencias que no se le hayafre R
lo que es acorde con el propésito y % fines de ta
»‘.. )

comunicacién, puesto que si el juez exho
diligencias no solicitados, estaria realizz 2Ctos no pediddsdsin embargo,
en atencion a la serie de complicacin@ e eso generara al actor, e
incluso, al desarrollo del procedimjentoen” general, egla no debe
interpretarse de forma absoluta, sin tenderse en el&entdo de que el juez

exhortado si cuenta con facultades alizar las(dsh )3 jones atinentes
a la consecucion del desahogo débpropio exhorto que lue encomendado,

esto es, las que tengan como propdsitp el corregtodesarrollo de los fines
de la comunicacion, incluyendodar Irdamite a#) SeUrSoSs gue se sometan

a su potestad y resolver los p % de impugnacivrtle caracter horizontal,
lo que es acorde con la tendenciategislativa 0@3 a atenuar el rigorismo

y la simplificacion procedimental’ Por tanto\si-¢l juez exhortante otorga
plenitud de jurisdiccion de maner, recional al exhortado para
gue practique cuantas g

S sean ne ias para el desahogo de lo

: e@ facultades para conocer y
jos que se impugne la legalidad
5, facultades legales que puede

ordenado, significa ¢
resolver los recurso
de sus actuacione

013. Entre las sustentadas por el Cuarto
y Civil del Tercer Circuito, el Primer Tribunal
vil del Sexto Circuito y el Segundo Tribunal
del Cuarto Circuito. 13 de febrero de 2019. Cinco

deretho para formular voto aclaratorio y Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Jorge Arriaga
Chan Temblador.

Tesis y/o criterios contendientes:



El emitido por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, al resolver el amparo en revision 469/2012, en el que sostuvo que
el cumplimiento del exhorto, debe constrefiirse a lo expresamente facultado
por el juez exhortante y de ahi que no implica la facultad para decidir, sobre
la intervencién en el citado medio de comunicacion, de diversas personas a
las expresamente facultadas asi como tampoco, sobre la legalidad del

procedimiento y su resolucion, pues ello es facultad exclosiva-del juez que
conoce del juicio %

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en M&ivil del Cuarto
Circuito, al resolver los amparos en revision 268/2009 del gual derivo la tesis

IV.20.C.89 C, de rubro: "EXHORTO. SI AL HORTADO LE
OTORGAN FACULTADES PARA DICTAR CI AS EDIDAS\ DEBE
ESTAR COMPRENDIDA, ENTRE ELLAS, RESO LO
CONDUCENTE EN LOS RECURSOS QUE RPONGA TRA

DEL DE O DE
ederacio aceta,

LAS ACTUACIONES PRACTICADAS CON

AQUEL.", publicada en el Semanario Judicig

Novena Epoca, Tomo XXXI, febrero de 20 pagina 2855, co mero de
> al reso paro en

El emitido por el Primer Tribunal ; ivil del Sexto
Circuito, al resolver los amparos e 2y305/2002, de los
cuales derivé la tesis VI.1o. C 46 dé rubro: "TO. EL JUEZ
EXHORTADO, AL ESTAR FA TADO POR EL JNEZ/EXHORTANTE
PARA DILIGENCIAR EL Q E ENVig " TA SU DEBIDO

CUMPLIMIENTO, TAMBIEN PARA £Q >ER Y DAR TRAMITE
A LOS MEDIOS DE IMPU S 2 SE CUESTIONE LA

revision 275/20009.

LEGALIDAD DE LAS A IONES PRACTICADAS.",
publicada en el Semanario Judicidl de la Fe on y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XVII, febre, 003, pégin@, namero de registro digital
184893. Igual criterio sQst resolver e aro en revision 120/2006.

LICENCIADA MAF@«\D? LOS ANSELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DECA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA COR



TESIS JURISPRUDENCIAL 21/2019 (10a.)

NOTIFICACJON DEL AUTO QUE ADMITE EL INCIDENTE DE
LIQUIDACION DE INTERESES EN JUICIOS MERCANTILES
ORDINARIOS O EJECUTIVOS. DEBE ORDENARSE DE MANERA

PERSONAL A LA CONTRAPARTE DE QUIEN LO PROMSA El Cdodigo
de Comercio no establece expresamente la forma en unotificarse
el auto que admite el incidente de liquidacion de intereseg; no\gbstante, para
despejar esa cuestidn no es necesario acudir a la s iedad de la ley,

pues dada la importancia de la referida notificacian, ésta se asemeja o
equipara al emplazamiento al juicio, atento a los W relevantes que

tiene el incidente de liquidacion de sentencia (e 0%, el de injsreses),
ya que sin desconocer la vinculacidon que existe/en ) incidente/yeljuicio
principal al constituir el primero una litis gece de los

derechos sustanciales reconocidos en la senf on de
condenas iliquidas, y que por ello, dicho igci extension del
juicio; lo cierto es que, también se erige S gdimiento
contencioso, autonomo del juicio principale A kid propia en

materia de cuantificacion de las condeng i pendiente,

aplicacion todas las formalidades esemngiale y en esa
medida, la notificacion de la quuid &_del promovente
resulta crucial para que aquélla ejerza_su S ]

necesidad de la notificacion pgrsonal referida, que damente puede

fundarse en el articulo 1,068 Big del Coyligo de C , atento al principio
general de derecho que consagra.qug misma razon debe
regir la misma disposicion.

oqg'. 0, la notifi el auto que admite el
incidente de liquidacion de intereses, dentr jecucién de un juicio

mercantil ordinario o ejecutivo, debe practic e manera personal a la

contraparte de quien Ig E&ovié, pues ecesario asegurar que la
propuesta de liquidaciép\s regada, a gue pueda estar en aptitud
onferm

de expresar cualquier idad sol @contenido.

Contradiccion de
Quinto Circuito,
Circuito, el Octay punal Colegis Materia Civil del Primer Circuito,

. ifunal Colegiado el Décimo Circuito, actual Tribunal

Mario/ Pardo Rebolled onente: Norma Lucia Pifa Hernandez.

Secraniel A%% Qledo y Laura Patricia Roman Silva.
Tcriterios dientes:

=8y \tido por el o Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer

o al resolver el amparo en revision 368/2017, en el que determind que
en Un juicio ordinario mercantil, el auto que admite el incidente de
liquidacion de intereses, no debe notificarse personalmente al condenado.

: alez Alcantara Carranca. Disidente: Jorge

>

El emitido por el entonces Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, actual
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Vigésimo Circuito, al
resolver el amparo en revision 183/1994, del que derivo la tesis aislada XX.



367 C, de rubro: “INCIDENTE DE LIQUIDACION DE INTERESES. DEBE
DE NOTIFICARSE EN FORMA PERSONAL A LA DEMANDADA LA
PROMOCION RESPECTIVA DEL. (LEGISLACION DEL ESTADO DE
CHIAPAS)”, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Octava
Epoca, Tomo XIV, septiembre de 1994, Materia Civil, pagina 345, registro
digital 210519.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUT GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME A DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIO Srminos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién C I C A: Que el

rubro y texto de la anterior tesis, fueron apro 3
de seis de marzo de dos mil diecinueve. Ci

h sesion/privada
México, de
marzo de dos mil diecinueve. Doy fe. @
PMP/Igm. @




TESIS JURISPRUDENCIAL 22/2019 (10a.)

RECURSO DE QUEJA CONTRA LA RESOLUCION QUE DESECHA LA
DEMANDA DE AMPARO DIRECTO. EL PLAZO PARA INTERPONERLO
ES EL DE CINCO DIAS PREVISTO EN EL ARTICULO 98, PARRAFO
PRIMERO, DE LA LEY DE AMPARO. De los articulos 97, fraccion I, inciso
a), y 98, parrafo primero, de la Ley de Amparo, analiz orme a los
principios de tutela judicial efectiva y de seguridad juridi¢a, seadvierte que
el recurso de queja constituye un mecanismo judt a controlar la
actuacion de la autoridad responsable en la etapa ini

de una demanda de amparo directo, respecto de
ante la omision de tramitarla, otorgandose el pl

supuesto de trdmites indebidos y permitiéendose que)la queja s nte
en cualquier tiempo cuando se trate de la omjsipigde-framitar | nda.
Ahora bien, la justificacion logica y objet% esa disti en la
oportunidad para presentar el recurso de gyeja icio de | ra Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacjén ebe a que enelsupuesto
de que la autoridad responsable observe~uma.conducta gde~qpyision o de
abstencion de tramitar la demanda, por, turaleza ducesivo de

Q~gituacion de

¢ partida para
S valer el recurso;
por otra parte, en la hipotesis en que ble emita una
actuacion procesal concreta frgnte a la demanda gelamparo, que es
3,/3 alguna considera que se

i6 materialidad de la

ésta, indefectiblemente se coloca & ejoso en |:::

trata de un acto procesal o rexe

determinacion y su notificacig \ite comput 3
que su legalidad sea impu % por en )
incertidumbre que se presenta tuando se de conductas omisivas
respecto de la tramitacié gf& demanda. Eg-este sentido, se concluye que
el proveido en el que lg\autaridad respon desecha una demanda de
amparo directo esta en £l supliesto de Ux t@nite indebido y el plazo para
impugnarlo mediante e H§rso de quejae

articulo 98, parrafo{n VAL

actuacion materi
equipararla a uns ISi6 del plazo para presentar dicho
recurso, pues stuali )nes que justifican la prevision legal

que permite en cualquier tiempo; de ahi que ha de
preservarse i del recurso de queja en respeto del

principio =§

Contradiccié i

Tribuna ggiado en Civil del Primer Circuito y el Segundo
i C i 0 Cuarto Circuito. 13 de febrero de 2019.

de tfes votosJedgsNinistros Norma Lucia Pifia Hernandez, Jorge
] Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca.
uilar Morales y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.

ifa Hernandez. Secretaria: Laura Patricia Roman

16. Entre las sustentadas por el Tercer

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito al resolver el recurso de queja 73/2014, en el que, al analizar la
oportunidad del recurso de queja de su conocimiento, respecto de un
proveido de igual naturaleza, en el que la responsable deseché como



notoriamente improcedente una demanda de amparo directo, sostuvo que
la queja podia interponerse “en cualquier tiempo”, de conformidad con la
fraccion Il del articulo 98 de la Ley de Amparo, porque la resolucion
recurrida “neg0 tramitar la demanda de garantias”.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado de Vigésimo Cuarto Circuito
al resolver el recurso de queja 40/2016 en el que sostuvo to dictado
por la autoridad responsable en el que se niega a a tramite la
demanda de amparo directo, por considerarla improceden ncuadra en
la hipotesis legal de procedencia del recurso de gugfa~e3tablecida en el
articulo 97, fraccion ll, inciso a), de la Ley de Amparq, relativa a una
‘indebida tramitacidn”, esto, al considerar que, }abié

ose dictado un
acuerdo en que se desecho la demanda, no debe~estingarse que exista una
€

que la interposigion
del recurso de queja se sujeta al plazo genérigoyde~eiaco dias, Ninos

LICENCIADA MARIA DE LOS AN ATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA D inos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion Interior de
la Suprema Corte de Justicia de C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, (Sl Sesion privada
de seis de marzo de dos mil dieci e, Ci Jico, a siete de

marzo de dos mil diecinueve. D\Z§ fe.
PMP/Igm. :



TESIS JURISPRUDENCIAL 23/2019 (10a.)

NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL. CUANDO SE IMPUGNA ESA
DETERMINACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 258 DEL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, LA VICTIMA U

OFENDIDO O SU ASESOR JURIDICO DEBEN EXPO LMENTE
SUS AGRAVIOS EN LA AUDIENCIA Y EL JUEZ D oL, POR
REGLA GENERAL, DEBE RESOLVER SIN CONSU CARPETA
DE INVESTIGACION. Con base en los principios d tlad, oralidad y

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Me | juez de control,

al evaluar la legalidad de la determinacion del MirfisteriQ P ublico sopxe el no
ejercicio de la accién penal en la audiencia a que~se refiere el artf 58

debe r la

contradiccion que rigen el sistema acusatorio previi;os e; €l articulo 20 de
Q

que formulen las partes en dicha audiengia,_dunque exc

pueda consultar registros de la carpeta
sde otra mameréJo contara
' ente tro de la
gue las parte€s~aseveran, en

factible que lo hagan por escritg-)Lo anterior, porque€R_€| sistema penal
' idi rte los elementos

acusatorio corresponde al | géridir a part
argumentativos y probatorios gue~apgrten 'os es_Situadas en un plano

de igualdad para hacer valgr gs RQrque este sistema es
predominantemente oral y SQO~por excep 2 Jaceptan actuaciones

escritas. Y porque conforme al articulo 20, on X, de la Constitucién
Federal, los principios dg¢ pubticidad, orali contradiccion, entre otros,
son aplicables a las aug @j@s previas a | a de juicio, y la audiencia a
gue se refiere el articdl@d 258-Citado prec Qal juicio. Lo que se robustece
con la regla prevista/eng

debe quedar sin ma
a la audiencia, lo g

sin la asistenci arte a quienwcorresponde justificar oralmente los
us agravios, el juzgador careceria

con elementos para corroborar si
investigacion existe y contiene la infor

Contradic/@de tesis 2532618, Entre las sustentadas por el Primer
Tribunal Zolggiago en M enal del Séptimo Circuito y el Séptimo
Tribunal Cotegiado en Mat€riaenal del Primer Circuito. 13 de febrero de
2019. CincQvoj0s de los ¥ini ’o Norma Lucia Pifia Hernandez, Luis Maria
Aguil orales, Jorge ardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
y Jua j onzéle afa Carranca, quien reservo su derecho para
forpmulak—voto congviiente. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
S: Alejandr alez Pifa.

@ /o criterio tendientes:

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Séptimo
Circuito al resolver el amparo en revision penal 152/2018, en el que sostuvo,
esencialmente, que el juez de control si esta facultado para examinar
directamente el contenido de la carpeta de investigacion a fin de verificar si
la determinacion sobre el no ejercicio de la accién penal, por una parte,
satisface los requisitos de fundamentacion y motivacion exigidos por el




articulo 16 constitucional, y por otra, si respeta derechos fundamentales de
la victima u ofendido del delito, tutelados por el articulo 20 constitucional; lo
anterior, sin dejar de atender las cuestiones que se susciten en la audiencia
a que se refiere el articulo 258 del Cdédigo Nacional de Procedimientos
Penales. Es decir, a juicio de ese tribunal colegiado, es valido que el juez
de control se imponga del contenido de la carpeta de investigacion, porque

de ese modo tendra mas y mejores elementos para reselver lo que en
derecho corresponda sobre el ejercicio de la accion pe %

El emitido por el Séptimo Tribunal Colegiado en M nal del Primer
Circuito, al resolver el amparo en revision 230/201
que el juez de control no estaba facultado para imy
la informacion que integra la carpeta de investigacidg~Cuando apaliza la
legalidad de la determinacion sobre el no ejércicio de la accif al,
puesto que hacerlo implicaria desconocer ungdg incipi

nuevo sistema de enjuiciamiento penal, al
conforme al cual, el juez debe limitarse gz ¢
Unicamente con los elementos que aporten-abtdebate las parte

a la audiencia a que se refiere el artictila 258 del Cddigo
Procedimientos Penales. @ @

LICENCIADA MARIA DE LOS@LES GU
SECRETARIA DE ACUERDOS A  PRIME

SUPREMA CORTE DE JUSTIQIA DE LA NACION 4 Aérminos de lo
dispuesto en el articulo 78, fré clu OXXVIII, de mento Interior de
la Suprema Corte de Justicijaxde Ig/Nacio TIFI1CA: Que el
rubro y texto de la anteriofueron ap S en sesioén privada
de seis de marzo de dos mm nueve. e México, a siete de
marzo de dos mil diecinueve. Doy fe.

istentes
cional de

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 24/2019 (10a.)

PORTACION DE ARMA DE FUEGO. ES INADMISIBLE ELEVAR EL
GRADO DE CULPABILIDAD POR ESTE DELITO, CON BASE EN
ALEGATOS QUE SUGIEREN QUE LA PERSONA HABRIA COMETIDO
OTRAS ACTIVIDADES ILICITAS CON EL ARMA E JESTION. Los
principios rectores del sistema procesal penal (el d un debido
proceso, el principio de presuncioén de inocencia) y Iiizim igaciones que

derivan del paradigma del derecho penal de acto, | la indefectible
conclusién de que, en el marco de la individualizacign de lapena, es invalido
reprochar a la persona por la supuesta comision -W delictivos que

a4u condena,. Tales
autorid ial,
rede\ hacer

pcuencia juridisd de ello,

S aIificar de
tada’la genti
[ faos ,

la informacion
efecto alguno.
la individualizacion

gue somete a valoracién en el progeso, ella no puede 8
De otorgarles veracidad y reprgcharlgy en el ma

de la pena, la autoridad judiciale j

en franco estado de indefensj

5R\.C9N respecto 0s. Ahora bien, si con
motivo de esa informacion se~a@ablerto otro Progesp)por delitos cometidos
momentos previos a la portacion de gﬁ

debe ventilarse la verac'dcﬁ9 e las acus s. Asi, solo en ese marco,
podran tener consecu juridicas la clusiones alcanzadas. Por

mayoria de razon, taphpoco-séria posible (@pcluir gue un alegato de esta
fecto perj4dicia} en dos procesos distintos, es

naturaleza puede te

g ducta atribuida dos veces. Ahora,
progeso penal distinto por esos otros
hechos ilicitos y/deNn Qa/condena, entonces la cuestidén se
debe examinar/adz qy a saber: la posibilidad de valorar la
reincidencia odQs-ante pQales para efectos de la individualizacion
de la pena, sqb \
publicados

A Penal del Tercer Circuito. 15 de agosto de
los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 453/2012, del que derivo la
tesis aislada VI.10.P.15 P (10a.), de rubro: "CULPABILIDAD. PARA
GRADUARLA EN EL DELITO DE PORTACION DE ARMA DE FUEGO, EN



TERMINOS DEL ARTICULO 52, FRACCION Ill, DEL CODIGO PENAL
FEDERAL, COMO CIRCUNSTANCIAS DE TIEMPO, LUGAR Y MODO, NO
DEBEN TOMARSE EN CUENTA HECHOS INMEDIATAMENTE
ANTERIORES A LA DETENCION DEL SENTENCIADO, POR SER
DIVERSOS AL MOMENTO EN QUE SE ACTUALIZO EL MENCIONADO
ILICITO.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Décima Epoca, Libro XXII, julio de 2013, tomo 2, pagina A£366,.con nimero
de registro digital 2003956. %
226/ SZ

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en M nal del Tercer
Circuito, al resolver el juicio de amparo direct 3, en el que
determind que cuando se trate del delito de porta rma de fuego, el

N u omisid

LICENCIADA MARIA DE LOS A
SECRETARIA DE ACUERDOS
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
dispuesto en el articulo 78, fraccio
la Suprema Corte de Justicia &g la Nacion C E R | C A: Que el
rubro y texto de la anterior t f en sesion privada
de seis de marzo de dos mil México, a siete de

PMP/Igm. 4§/ Q)



TESIS JURISPRUDENCIAL 25/2019 (10a.)

PROHIBICION ABSOLUTA DEL CONSUMO LUDICO DE MARIHUANA.
NO ES UNA MEDIDA NECESARIA PARA PROTEGER LA SALUD Y EL
ORDEN PUBLICO. La prohibicién absoluta del consumo ludico de la
marihuana prevista por los articulos 235, altimo parrafo, 2 245, fraccion
I, 247, ultimo parrafo, y 248 de la Ley General de Salud stituye una
medida necesaria para proteger los fines constitucionalés yug persigue el
legislador, toda vez que existen medidas alternativag gue son igualmente
idéneas para alcanzar dichos fines, pero que afegtan ep_menor grado el

derecho al libre desarrollo de la personalidad. , el sistema de
prohibiciones administrativas configurado por dulos impygnados

prohibe una "clase genérica de actos" (cualqu 0),
mientras que una medida alternativa podria hibir
"una subclase mas especifica" de esos a 0 en
circunstancias especificas). En este orden/dejides islativa
impide el consumo de marihuana en cua do para
alcanzar los fines que pretende podri gRtar ciertas
conductas o a establecer prohibicion puesto§. &3 especificos,

sustancia, consumirla en lugares pu
la consuman. Dicho de otro

a que también
prohibiciones
ben de forma
stprainclusivo, al
Qen la proteccion de

entemente, se trata

Amparo en revision 237/2014.~Josefina Bandala y otros. 4 de
noviembre de 2015. May cuatro vots Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Rg pssio Diaz, s 4ﬁ- formul6 voto concurrente,

Olga Sanchez Cordert de~Gafcia Villegas ¥ Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
quien formul6 voto Qopsurrente. Disidénte

orge Mario Pardo Rebolledo,

§1Gy~1115/201 7% Olrigh Richter Morales. 11 de abril de
de atro votos_de\los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

formulé voto particular. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Luz
Helena Orozco y Villa.

Amparo en revision 548/2018. Maria Josefina Santacruz Gonzalez y otro.
31 de octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
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Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien formulo voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretarios: Arturo Barcena Zubieta y José Ignacio Morales Simén.

Amparo en revision 547/2018. Zara Ashely Snapp Hartman y otros. 31 de
octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar

Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez-Qrtiz Mena y
Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: Jorge Mariq Ravdp“Rebolledo,
quien formulé voto particular. Ponente: Norma Lu%% PiRgy Hernandez.

Secretario: Alejandro Gonzélez Pifa.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA P
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA N
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII
la Suprema Corte de Justicia de la Naci6

REZ GATICA,

SALA RE LA
n térmi lo
amento JatenNpr de

rubro y texto de la anterior tesis, fueron 0 osens rivada
de seis de marzo de dos mil diecinuev de Méxicoya/siete de
marzo de dos mil diecinueve. Doy fe. @Q
PMP/Igm. @ :



TESIS JURISPRUDENCIAL 26/2019 (10a.)

VIDEOGRABACIONES. LAS OFRECIDAS POR LAS PARTES COMO

PRUEBA EN EL AMPARO INDIRECTO, TIENEN EL CARACTER DE

PRUEBA DOCUMENTAL Y DEBEN SUJETARSE A LO ESTABLECIDO

EN EL ARTICULO 119 DE LA LEY DE AMPARO. LOSS 75, 119,
)

122,123y 124 de la Ley de Amparo, en atencion al pri pro personay
el derecho de acceso a la justicia, deben interpretarse/en_elsentido que los
avances cientificos y tecnolégicos pueden incorpotgrse_tomo parte del
acervo probatorio. Asi, las videograbaciones que las partes ofrezcan como

documental, al tratarse de informacion que se ef a plasmaga en un
soporte distinto al papel pero que posee las mi S .CAlB isti ca
s

el mismo objetivo, por lo que podran presentars , en

los términos previstos en el articulo 119, p de &aley de
Amparo; esto es, con anterioridad a la audighesig perjuicio
de que el 6rgano jurisdiccional haga relacjén la tenga
como recibida en ese acto, aunque no existage teresado
Ahora bien, en caso de que el ofrecimie g Una videégrabacion se haga
como inspeccion judicial, el juzgador ando que se

tratara como prueba documental, a e iZ& flerecho a una
adecuada defensa y el derecho a p

Tribunal Colegiado en Materiz i o HTUito y el Segundo
Tribunal Colegiado en Materig-Re i clito. 20 de febrero de
2019. Cinco votos de los Minj @323 ernandez, Luis Maria
Aguilar Morales, Jorge MarioRar ebolledg@ﬁ Gutiérrez Ortiz Mena

y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. P Alfredo Gutiérrez Ortiz

Mena. Secretario: JesUs@béﬁez. @
Tesis y/o criterios czék ntes: (%Q
E VAN —

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito, al resolver la queja 312/2006, la cual dio origen a la tesis aislada
1.2°.P.12 K, de rubro: “VIDEOGRABACION. SU OFRECIMIENTO EN EL
JUICIO DE AMPARO DEBE SUJETARSE A LAS REGLAS PREVISTAS
PARA LA INSPECCION OCULAR.”, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, enero de 2007,
pagina 2391, con numero de registro digital 173421.

El emitido por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, al resolver la queja 307/2017, en la que determin6 que el medio de
conviccién consistente en un video no debe ser equiparado a una
inspeccidn judicial y por lo mismo, no esté sujeto a las reglas de preparacion
de ese tipo de probanzas, previstas en el articulo 119 de la Ley de Amparo
vigente, lo anterior en virtud de que se esta ante un supuesto distinto al de
la prueba de inspeccién judicial, en la medida que no se pretende que el

zjuez aprecie hechos presentes, sino que tome en cuenta lo que obra en un
dispositivo electrénico como dato historico y representativo de determinado
acontecimiento pasado, lo que constituye una constancia audiovisual
susceptible de reproducirse o de examinarse con auxilio de aparatos
tecnolégicos, por lo que precisamente la naturaleza de dicho medio de
conviccion, no debe estar sujeto a la preparacion a que se refiere dicho
articulo.



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIIl, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion privada
de veintisiete de marzo de dos mil diecinueve. Ciu México, a
veintiocho de marzo de dos mil diecinueve. Doy fe., \ XV

PMP/Igm. W



TESIS JURISPRUDENCIAL 27/2019 (10a.)

COMISARIOS. LOS ARTICULOS 154 Y 171 DE LA LEY GENERAL DE
SOCIEDADES MERCANTILES, NO VIOLAN EL DERECHO
FUNDAMENTAL A LA LIBERTAD DE TRABAJO. Del contenido de los
citados preceptos se desprende que en el caso de |lps—eomjsarios, se
aplicardn las mismas disposiciones contenidas en los 144, 152,
154,160, 161, 162y 163 de la Ley General de Socied antiles; esto

es que la misma ratio iuris contenida en el articulo ordenamiento
legal mencionado, aplicable a los administradores de la ,sociedad, debera

continuar en el desempefio de sus funciones aun ‘suando’hubiere copcluido
el plazo para el que hayan sido designados, 2 tanto no an
nuevos nombramientos y tomen posesion de S ,

articulos 154 y 171 de la Ley General d
vulneran el derecho fundamental a la liberta®

de la sociedaghhercantil,
e entre ellos<¥udda existir

de la sociedad mercantil, por no estar s iNado a los adMiistradores de
ésta, pues las funciones que la ley le ¢ T
ilimitadamente y en cualquier tiemp ,
on la fin&liddgh Je auxiliar a la
aCtos de su 6rgano

asamblea general de accionistasg’en la vigilancia de lo
de administracion. Por tal razor, & dofividad del iISglrio necesariamente
tiene la naturaleza de la preita de io, conforme a las

estipulaciones que la as % general onistas y comisario
convengan, bajo una forma~ecgQ ctual, pe@ un trabajador de la
16/2017. I@le Proa Roman y otro. 2 de
05-de los Minis

sociedad mercantil.
s@rturo Zaldivar Lelo de Larrea,

Amparo directo en re
mayo de 2018. Cinco
José Ramon Cossio

Pastor por proyplo
Concordia M

ME N Ne

UatrO votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
io Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Norma
Ausente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente:

octubre de 2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria Ibarra Olguin.



Amparo directo en revision 6502/2018. Enrique Proa Roman y otro. 30 de
enero de 2019. Cinco votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez,
Luis Maria Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Ponente: Norma
Lucia Pifia Hernandez. Secretario: César De La Rosa Zubran.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIE GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION/ ¢ inos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIIl, del Régramesnto Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T | C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron apr ery sesion privada

de veintisiete de marzo de dos mil diecinu ad de Mgxico, a
veintiocho de marzo de dos mil diecinueve. Doy

92
PMP/igm. % Q




TESIS JURISPRUDENCIAL 28/2019 (10a.)

RENTA. EL ARTICULO 151, FRACCION |, DE LA LEY DEL IMPUESTO
RELATIVO, VIGENTE A PARTIR DEL 1 DE ENERO DE 2014, NO
VULNERA EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA. EI
articulo mencionado al prever la posibilidad de que las pe as fisicas que
S edan realizar
diversas deducciones adicionales a las que les corresponden a cada una
de las actividades que desarrollan, tales como son log gagosypor honorarios

meédicos y dentales, asi como los gastos hospitalargs, p;o condicionando

a que esas erogaciones se efectien a través d nominativo del
desd uentas

el principio de proporcionalidad tributaria,

el ejercicio del derecho a la deduccion, si
deben efectuarse dichas erogaciones.
establecié por razones de politica fiscal
gasto que se deduce, lo que otorga ma
las realizan son quienes efectuaron €
las erogaciones a que se refiere |
evasion y elusion fiscal, ademés de
de comprobacion con las que cuénta la autoridad hac
tiene que es valido que las peKSONAY fisicas Ia general, deban

efectuar sus erogaciones a jra ge los S0t instaurados por el
sistema financiero. Por tantg stablecimiente deJequisitos formales por
parte del legislador para po fectuar un £ion, en principio, no

imposibilidad de considg gasto de el esquema del impuesto
sobre la renta deriva d plimiento d formalidad, pero no por el
desconocimiento —per/sg—pet parte del{e i@?dor de ese gasto.

Amparo en revisio

de 2018. Mayori 0 votos de J¢ inistros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ram gssio Diaz,(Afretlo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma
Lucia Pifia He Disidenje:Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien

Ponente ro Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario:

formuld voto pat

Fernando Cr
QT % ion 1105 Javier Lépez Rodriguez. 7 de febrero de

;%o cuatro @t de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

as&-Ramon C az, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma
Q

Digidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
enfe: Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretario:

Amparo/en revist /2017. Maximino Ramirez. 7 de febrero de 2018.
V\@éo'a de cuatro s de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
QS¥ Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia
Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formulé voto
particular. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Néstor Rafael
Salas Castillo.

Amparo en revisién 674/2017. Sally Shrem Shrem.18 de abril de 2018.
Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,



José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia
Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formul6 voto
particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Fernando
Cruz Ventura.

Amparo en revision 1381/2017. Rosita Liset Galvez Cirerol. 20 de junio de
2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturg—Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez a y Norma
Lucia Pifla Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo/ Rebolledo, quien
formulé voto particular. Ponente: José Ramoén Co taz. Secretaria:
Dolores Rueda Aguilar.

pados en sesiyw privada

eve. Ciudad N éxico, a
Doy fe. Q
PMP/Igm. Z
4,



TESIS JURISPRUDENCIAL 29/2019 (10a.)

DELITO DE DESACATO A UNA SENTENCIA DE AMPARO. EL
ARTICULO 267, FRACCION |, EN RELACION CON EL ULTIMO
PARRAFO DEL MISMO NUMERAL, DE LA LEY DE AMPARO, NO
TRANSGREDE EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD EN S ENTE DE
TAXATIVIDAD. Del citado precepto se advierte que el i se integra
por los siguientes elementos: a) que el sujeto activg calidad de
paro o no la

haga cumplir y ¢) que la accion u omisidn sea en forpa dojasa, lo que revela
que se esta en presencia de un tipo penal mixto al pues basta que
se realice cualquiera de las conductas, ya sea insumplivuna sentgncia de
amparo o no hacerla cumplir, para que se constmge] ilicito. A en,
por incumplir debe entenderse no llevar a efegtg, de HESJ0 €S,
el tipo penal requiere que se deje de cump
también el término “no la haga cumplir”, re

fallo, lo que revela que en ambos sup pretende San€ionar la
conducta que implica una resistencia de c farcvnplimiento
a los mandatos u 6rdenes dictadas en ncia prétectaba) ya sea a la

responsable obligada al cumplimiento @ i guico. Aunado a
lo anterior, el legislador expresamepte :. articulo 267,
‘ gnasygue se impongan
por incumplir una sentencia de ampard o no hcumplir, seran
impuestas al superior de la autoyitad responsable. Aspismo, establecio el
rango de punibilidad para ambg
afios de prisidn, entre otras sanc {nforrie al precepto 194 de

superior jerarquico incurre e
autoridades contra cuyos actos se’hubiere ¢ do el amparo. Por tanto,
la porcion normativa impugnada sefiala | rsas conductas que estan
plenamente descritas %i ulo 267, fr I, de la Ley de Amparo, lo
gue hace posible a la I@irectamente vinculada con el
anticipar cual es la conducta
ibilidad y, en consecuencia, la
de incumplir o no hacer cumplir
| pues el juzgador cuenta con un
afos de prision, el que también es

O6n 4832/2018. Liliana Garcia Ortega. 31 de
otos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

Amparo directo en revision 4833/2018. Carlos Eduardo Martinez Varela.
31 de octubre de 2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo



Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Norma
Lucia Pifia Hernandez. Secretario: Suleiman Meraz Ortiz.

Amparo directo en revision 4608/2018. Carlos Eduardo Martinez Varela.
21 de noviembre de 2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo

Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez—Reanente: Joseé
Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Rosalba Rodriguez Mi %

Amparo directo en revision 4953/2018. Liliana @ Ortega. 21 de
noviembre de 2018. Cinco votos de los Ministros aldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservo o para formular
voto concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolled o Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponent & Hamon Coaz.
Secretaria: Rosalba Rodriguez Mireles.

Amparo directo en revision 5971/2018. & uardo M
6 de marzo de 2019. Mayoria de cuatro S
Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolfe
y Juan Luis Gonzélez Alcantara Carrahca

Hernandez, quien reservd su dere
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo

Varela.

LICENCIADA MARIA DE LOS LES G EZ GATICA,

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME ALA DE LA

: LA NA n términos de lo

- XXVII lamento Interior de

la Suprema Corte de Justj % la Naci6 TIFICA: Que el

rubro y texto de la anteriortesis /fueron a S en sesion privada
do3¥’mil dieci

de veintisiete de marzo de . Ciudad de México, a

veintiocho de marzo diI diecinu@)oy fe.
&

IS

§

dispuesto en el articulo 78, {

2 @
g3



TESIS JURISPRUDENCIAL 30/2019 (10a.)

VIOLACIONES PROCESALES QUE TRASCIENDEN AL RESULTADO
DEL FALLO. EL ARTICULO 174 DE LA LEY DE AMPARO NO VULNERA
EL NUMERAL 107, FRACCION lII, INCISO A), DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS 0S. La

constitucionalidad de una norma secundaria no d e que su
contenido esté previsto expresamente en la Constj ino de que
respete los principios constitucionales. De ahi que el cho de que el
articulo 107, fraccion lll, inciso a), de la Constituci al no establezca

la violacién procesal trasciende al resultado del fa no convigrte en
inconstitucional el articulo 174 de la Ley de A D¢ una intepprefadion
7 L oo

teleoldgica, tanto del articulo 107, fraccion Ill, ipcy OR3 mo

del articulo 174 de la Ley de Amparo, se ad (Qyelite fue
claro en imponer a la parte quejosa la cargaftedn aciones
procesales que estime hayan sido cometida procedimientade origen,
y considero gue la suplencia de la queja po giado del

previstos en el articulo 79, fraccién V Armpard vigente. En
otras palabras, cuando haya habido, €Ty con , una violacion
evidente de la ley que lo haya dejaefensa pok afectar los derechos
previstos en el articulo 1o. de la propiatey de An ﬁ@r

traduce en que los tribunales d¢ paro sélo estan Apdig
deficiencia de la queja cuando g una viola€ionIlara, innegable, que
afecte sustancialmente al quejo3g su def%o en esos casos, no
se exigird al quejoso que hg % 0 valer la’¥gfagion de que se trate, ni
que haya cumplido con los rs gue est % Ley de Amparo para
el estudio de los conceptos de violacion. L rior es asi, porque si el
propio inciso a), de la fracciqn\ll, del artic 7 constitucional, establece
gue en el amparo direcid s%s ¢ estudiara iolaciones procesales "que
afecten las defensas guejdso trasce g'@zlo al resultado del fallo”, y se

parte de la base de plencia dé pieja sélo procede en los casos
en que el tribunal cQlegiadd advierta/que Yubo una violacién evidente que

ga por afestar sus derechos fundamentales. Por
demas, resulta e que la dey—exija que la parte quejosa precise
aguellas violacj no son gyidentes, y que proporcione al tribunal de

entos qulil dan ser necesarios para proceder a su
precisil por qué trascendieron al resultado del

/2014. Lorenzo Alcantar Lopez y otros. 21
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga
Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.

ision 2479/2016. Ricardo Salido Moreno y otros. 15
arzo de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larréa, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Mireya Meléndez Almaraz.

Amparo directo en revision 483/2018. Banco Nacional de México, S.A.,
integrante del Grupo Financiero Banamex. 23 de mayo de 2018. Cinco
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votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma
Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario:
Ricardo Antonio Silva Diaz.

Amparo directo en revision 1699/2018. Martha Elena Reyes Pereyra. 5
de septiembre de 2018. Cinco votos de los Ministros ArtuyoZaldivar Lelo de
Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo o, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. erter Jorge Mario
Pardo Rebolledo. Secretario: Ricardo Antonio Silva

Amparo directo en revision 5807/2018. Compsa guas de Ramos

Arizpe, S.A. de C.V. 9 de enero de 2019. Unanifnidad de cuatro yqtos de
los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Jorge~Marijo Pardo do,
Alcantar nca.
Norma Pifa

Ausente: Luis Maria Aguilar Morales.
Hernandez. Secretario: Abraham Pedraza Ro

LICENCIADA MARIA DE LOS AN GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS D SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA D inos de lo

to Interior de

F | C A: Que el
3 $esion privada
0, a cuatro de

dispuesto en el articulo 78, fracci
la Suprema Corte de Justicia de
rubro y texto de la anterior tesis,

de tres de abril de dos mil die¢inueve. Ciudad de q
abril de dos mil diecinueve. -% @
4,

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 31/2019 (10a.)

DETENCION. LA EMISION DEL AUTO DE \{INCULACION A PROCESO
NO ACTUALIZA UN CAMBIO DE SITUACION JURIDICA CUANDO EN
EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO SE RECLAMO SU CALIFICACION.

El articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Ynides Mexicanos,
prevé que en los casos de detencion de una persona, Ie reciba la

consignacion del detenido debera inmediatamente rafifica detencion o

audiencia en la que el Ministerio Publico deber& gay ante el juez los
motivos de la detencidn y éste procedera a califica a bien, la/Rrimera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naci@ntiene amplias p es
en torno a la verificacion que los juzgadopes deben realiza e el
cumplimiento de las exigencias constituciona la detencioRypuesta
a disposicion de la persona ante la autoridat-corfes as, ha
determinado como regla la invalidez ) aquellos
elementos de prueba que tengan como fuen irecta o se obtenido

con violacion a derechos fundamentale.io Otfa parte lo 19 de la
Constitucion Federal establece el auto irlculaciéon aproeeso como la
resoluciéon mediante la cual el juzgader pete i

un proceso penal en contra de i
establecen que se ha cometido un ho/que la le ¢ como delito y

gue existe la probabilidad de q !- indiciado lo come particip6 en su
comision. Asi, al margen de qu'cacién d encion y el auto de

vinculacion a proceso suceda y exista una relacion

= isma apdr
juridica entre ambos actos, se actuacﬁ?]| ya materia de andlisis
SRN00

es diferente y se van sucedi que exi ibilidad de reabrirlos
conforme al principio de continuidad. Por lo t a circunstancia de que el
imputado haya sido vincy ﬁﬁ procedimig@enal, no lo imposibilita para
gue combata ante la insta constitucio calificacion de la detencion
y las violaciones a log derechts fundan r@yes gue tal acto le generé. La
vinculaciéon a proc ingu

Quinto Circuito, Primer Tribunal Colegiado en
pistrativa del Décimo Séptimo Circuito y el Primer

Norma Lucia Pifia Hernandez, Luis Maria Aguilar Morales, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho para formular voto concurrente,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca,
quien reservo su derecho para formular voto concurrente. Ponente: Norma
Lucia Pifia Hernandez. Secretario: Suleiman Meraz Ortiz.



Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito,
resolver el recurso de revision 305/2016, el cual dio origen a la tesis aislada
XV.30.5 P (10a.), de rubro: “RATIFICACION DE LA DETENCION
DECRETADA EN LA AUDIENCIA INICIAL DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO PENAL DE CORTE ACUSATORIO Y ORAL. EL

AMPARO INDIRECTO PROMOVIDO EN SU TRA ES
IMPROCEDENTE POR CAMBIO DE SITUACION A, SI AL
TERMINO DE DICHA DILIGENCIA SE DICTAEL AUTO DE CULACION
A PROCESO Y SE RESUELVE LA FASE DE DIS DE MEDIDAS
CAUTELARES.”, publicada en la Gaceta del Semanario” Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 40, Marzo de 20 IV, p. 2907, con
namero de registro digital 2013941. @

El emitido por el Primer Tribunal Coleg

QUE DICHA CIRCUNSTANCIA
RECLAMAR LA ILEGALIDAD DE

Hécima Epoca, Libro
nero de registro digital

El emitido por el Primer Ty \ Colegiado@egundo Circuito, al resolver

' el cual dio n a la tesis aislada 11.10.44
DENTE, SIEMPRE QUE SE
ULACION A PROCESO Y POR
DE SITUACION JURIDICA.,
udicial de la Federacion, Décima
Tomo IV, p. 2939, con ndmero de

ANGELES GUTIERREZ GATICA,
DE LA PRIMERA SALA DE LA

LICENCIADRA
SECRETARIA- D
e

a Corte de J
@sis, fueron aprobados en sesidn privada
Wil diecinueve. Ciudad de México, a cuatro de
ve. Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 32/2019 (10a.)

CONTRATO DE CREDITO DEL INFONAVIT. PARA LA PROCEDENCIA
DE LA ACCION DE SU VENCIMIENTO ANTICIPADO, NO ES
INDISPENSABLE QUE EN LA DEMANDA SE PIDA EXPRESAMENTE LA
RESCISION. El articulo 49, parrafo primero, de la Ley del institutq del Fondo
Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, al pre os créditos
gue otorga el Instituto se rescindiran y, por tanto, s raq_por vencidos
anticipadamente, cuando sin su autorizacion los es enajenen,

incluida la permuta, o graven su vivienda, asi copo cuando incurran en
cualesquiera de las causales de violacion consin los contratos
05 destinagQs a la

respectivos (en referencia a los créditos disti
adquisicién de vivienda financiada directame
establecer que para la procedencia de la accig
de un crédito otorgado por el Infonavit no( &
demanda respectiva se pida expresamente fa

alguno de los supuestos previstos en

demanda solo se solicite el vencim\ ticipado siR>vhencionar la
rescision del contrato, alegando la actualizeeion de algu los supuestos
sefalados en el articulo 49, parrafo{pkim®rp, mencio

ate;Se entiende que
el actor promueve la Unica accion establec n normativay,
por tanto, procederia analizarla gara que, de considerarseprobada alguna
de esas hipétesis, se decrete/ la to con efectos de
vencimiento anticipado del créditg ‘

la accion procede en juicio a ombre, con tal de que

atencgg S
, NO Se expr
se determine con claridad laclase’/de prestac@ e exija al demandado

y el titulo o causa de la accion.

'018. Entre@sustentadas por el Tercer

Contradiccion de tes
Tribunal Colegiado e
Tribunal Colegiado
Segundo Tribunal
Circuito y el Prim
febrero de 2019.

'al Colegiado en Materia Civil del Segundo

3 de amparo directo 169/2018, en el que
vencimiefdto~a

icipado y que por tanto, para que ésta prospere
aprevision de causas de vencimiento anticipado en el

Décimo Sexto Circuito antes Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil y
de Trabajo del Décimo Sexto Circuito, al resolver el juicio de amparo directo
564/2010, en el que considerd que el articulo 49 de la Ley del Instituto del
Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores no puede servir de
base para fundar la accidon de vencimiento anticipado, sino solamente para



la de rescision del contrato de crédito (parte de la premisa de que se trata
de dos acciones distintas), de manera que se requeriria estipulacion
contractual sobre causas de vencimiento anticipado para que la primera de
dichas acciones pudiera prosperar.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito, al
resolver el juicio de amparo directo 535/2015, en el quedetermind que el
articulo 49 de la Ley del Instituto del Fondo Nacional de |8 erfda para los
Trabajadores si puede servir para fundar la ac de 7 vencimiento
anticipado, ya que claramente faculta al Instituto para
y vencidos anticipadamente los créditos cuando se jucurraeh alguna de las
causales de violacion previstas en el contrato. Asj stimé que la ley

ehContrato sobre las

es aplicable aunque no haya estipulacién expre
os trabajador, ige

causas de vencimiento anticipado, pues el crédi
no solo por el contrato, sino también por lam

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGE TICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE AV DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE L bifios de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion ol Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, 3 sion privada
de diez de abril de dos mil dieci [ ¢ M&Xico, a once de

abril de dos mil diecinueve. Doy f

Q)

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 33/2019 (10a.)

CONTRATO DE CREDITO OTORGADO POR EL INFONAVIT. LA
RESCISION Y VENCIMIENTO ANTICIPADO PREVISTOS EN EL
ARTICULO 49, PARRAFO PRIMERO, DE LA LEY RESPECTIVA,

CONSTITUYEN UNA SOLA ACCION. El articulo 49, papgrafe-primero, de la
Ley del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda pa abajadores,
al establecer que los créditos que otorga el Instituto Zf Ees diran y por lo

tanto se daran por vencidos anticipadamente”, cuan u autorizacion

los deudores enajenen, incluida la permuta, o graveq su vivienda, asi como
cuando incurran en cualesquiera de las causales én consignadas
en los contratos respectivos, no hace encia~Ya dos @gciones
diferenciadas e incompatibles entre si, sino quedate ‘ deI

i eseision
es considerada como una forma de ter ilones

originalmente pactadas en el contrato de ible de
inmediato; por lo cual, en esta norma espee lugar al
vencimiento anticipado del crédito, de mo 8/COMO una
unidad de accion. Lo anterior es asi, p f&rgcho comin

la rescisién implica la terminacién del viQcs [ ! existente entre
las partes y que éstas ya no espér i imiento de lo

ynticipado pEevisto en los créditos
mercantiles que implica la exigibilidasinmediata de (£ahtjg

distintos a los aplicados pay adquisicion(” de ivienda financiada
directamente por dicho Institytoxse fiene u f& especial en que la
rescision tiene la consecueng @él encimien@ado del crédito, como
igualmente ocurre con los creditgs/refaccio Y_de habilitacién o avio
que, con los créditos otorgados por aquél, rten la caracteristica de
ser créditos de destino 6 eqomun fin lega asignado, cuya violacion
genera exactamente la R g& onsecuen la rescision y vencimiento
anticipado de la oblig n~eomo se adyjk
la Ley General de Ti peracione

Contradiccion d Btre las sustentadas por el Tercer
Tribunal Colegia

Segundo Tribpg eria Civil y de Trabajo del Décimo Sexto
Circuito y el F olegiado del Vigésimo Quinto Circuito.13 de
febrero de > Ciico Vot inistros Norma Lucia Pifia Hernandez,
Luis Marig s,Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena yJdan Luis Gaizalez Alcantara Carranca. Ponente: Juan Luis
Gonzalez ara Carrg ecretaria: Monica Cacho Maldonado.
Tesis@erios c tes:

por el T ribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo
al res juicio de amparo directo 169/2018, en el que
eré que el a 49 de la Ley del Instituto del Fondo Nacional de la
Jvienda para los Trabajadores no constituye fundamento valido de la
accign de vencimiento anticipado y que por tanto, para que ésta prospere

se necesita de la prevision de causas de vencimiento anticipado en el
contrato de crédito.

El emitido por el actual Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Décimo Sexto Circuito antes Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil y



de Trabajo del Décimo Sexto Circuito, al resolver el juicio de amparo directo
564/2010, en el que considerd que el articulo 49 de la Ley del Instituto del
Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores no puede servir de
base para fundar la accion de vencimiento anticipado, sino solamente para
la de rescision del contrato de crédito (parte de la premisa de que se trata
de dos acciones distintas), de manera que se requeriria estipulacion
contractual sobre causas de vencimiento anticipado pargateda_primera de
dichas acciones pudiera prosperar. %

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado del Vigés&}nto Circuito, al

resolver el juicio de amparo directo 535/2015, en ¢| que determind que el
articulo 49 de la Ley del Instituto del Fondo Nacio W ivienda para los

aceign de vengimiento
anticipado, ya que claramente faculta al Institutg_patatener por r 0s
y vencidos anticipadamente los créditos cuangos rra en al e las
causales de violacion previstas en el contratq. Asiiismo, esti la ley
es aplicable aunque no haya estipulacion én el con bre las
causas de vencimiento anticipado, pues e los trabaja s serige

le a

-RREZ GATICA,
@‘ LA DE LA
eR_terminos de lo
nto Interior de
| C A: Que el

n sesion privada
éxico, a once de

LICENCIADA MARIA DE LOS A S GUT
SECRETARIA DE ACUERDOS PRIMER
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA :
dispuesto en el articulo 78, fraccio

PMP/Igm. j %



TESIS JURISPRUDENCIAL 34/2019 (10a.)

CONTRATO DE CREDITO OTORGADO POR EL INFONAVIT. EL
ARTICULO 49, PARRAFO PRIMERO, DE LA LEY RELATIVA, SIRVE DE
FUNDAMENTO PARA EJERCER LA ACCION DE RESCISION Y
VENCIMIENTO ANTICIPADO. El articulo 49, parrafo pripre

Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para |
establecer que los créditos que otorga el Instituto se reiggd

se daran por vencidos anticipadamente en los su ue ahi prevé
(cuando sin autorizacion del Instituto los deudores enajenen, incluida la
permuta, o graven su vivienda, asi como cuando en cualesquiera

de las causales de violacion consignadas en los QLGS respectios), es
suficiente para fundar la accion de rescision y ve Prto anticip los
contratos de crédito diferentes a aquellos desti I'i' n de
O%$ Q
primer lugar, porque el legislador bus pecial para
este tipo de contratos segun la cual, : idn si pueden
conducir a dar por vencido anticipagan para exigir su
cumplimiento inmediato cuando s' las causas de

violacion sefialadas en dicha porcidonwarmativa; y, e do lugar, la ley
n los contratos,

tiene una funcion supletoria de Jayvoluntad de las pa

segun lo establecido en el articyle/17796 del Codig Federal, porque si

bien la voluntad contractual eslaxmaxjma ley 2 o cierto es que debe

atenderse a las consecuencia € iqfuraleza, sean conforme a
(g:j) ; anticipado para los

la ley, y si ésta preveé la re
contratos de crédito otorgados por el Infona ciertos supuestos, basta

esa prevision para que garse la izacién de esas hipotesis,
pueda fundarse la accign spondiente.

> Jas sustentadas por el Tercer
ndo Circuito, el actual Segundo

Contradiccion de 2/2018.
Tribunal Colegiado €nMatetia Civil d

ivil y de Trabajo del Décimo Sexto
del Vigésimo Quinto Circuito.13 de

febrero de 20 !\ s Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez,
Luis Maria .@. rales, o geWidrio Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
[Us i 2ste

Ortiz Men
aldl

Gonzélez

Tesis y

conirato de crédito.

El emitido por el actual Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Décimo Sexto Circuito antes Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil y
de Trabajo del Décimo Sexto Circuito, al resolver el juicio de amparo directo
564/2010, en el que consider6 que el articulo 49 de la Ley del Instituto del



Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores no puede servir de
base para fundar la accion de vencimiento anticipado, sino solamente para
la de rescision del contrato de crédito (parte de la premisa de que se trata
de dos acciones distintas), de manera que se requeriria estipulacion
contractual sobre causas de vencimiento anticipado para que la primera de

dichas acciones pudiera prosperar.
Circuito, al
determiné que el

ienda para los

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado del Vigési
resolver el juicio de amparo directo 535/2015, en el
articulo 49 de la Ley del Instituto del Fondo Nacional
Trabajadores si puede servir para fundar la e vencimiento
anticipado, ya que claramente faculta al Instituto por rescindidos

y vencidos anticipadamente los créditos cuando N en algung de las
causales de violacion previstas en el contrato. ,. estimé gue Ig/ ley
es aplicable aunque no haya estipulacion expresa~enel contrate~sgkye las

causas de vencimiento anticipado, pues el crédig g lps trabaja e rige
no solo por el contrato, sino también por la pada ley.

LICENCIADA MARIA DE LOS AN GUTIE 2/ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE A RIMERA_SALUA DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA Dk
dispuesto en el articulo 78, fraccig
la Suprema Corte de Justicia de ion C E F 1 C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, aprobadQ 3esion privada

de diez de abril de dos mil digoinpueve. Ciudad d €Xico, a once de
abril de dos mil diecinueve. -w @
4,

PMP/Igm.

to Interior de



TESIS JURISPRUDENCIAL 35/2019 (10a.)

AMPARO INDIRECTO. EL AUTO QUE ORDENA LA FORMA EN QUE SE
NOTIFICARA A LOS MIEMBROS QUE CONFORMAN LA
COLECTIVIDAD AFECTADA LA ADMISION DE UNA DEMANDA DE
ACCION COLECTIVA EN SENTIDO ESTRICTO IVIDUAL
HOMOGENEA, CONSTITUYE UN ACTO DE IMPOSIR ARACION
PARA EFECTOS DE SU PROCEDENCIA. De corformigad con los

articulos 107, fraccién lll, inciso b), de la Constitucion &
Unidos Mexicanos, y 107, fraccion V, de la Ley de

imposible reparacién, esto es, cuando con ellog nte

indirecto sélo procede cuando dichos actos Yna ejecysion de
derechos sustantivos protegidos constitucion ; eAte \Ajhora

d representada
® pueden realizar

0CRSO O, en su caso, d
sentencia favorable para la cglecfividad o de hAberse
elevado a la categoria de cosgjuzgadz ejecucic')n, dentro de
los dieciocho meses postey 5 5

firmeza. En ese sentido, en -=

Q el convenio adquirieron
momento previsto para hacer de™onocimie la colectividad afectada
la existencia del juicio, ¢s-mediante la noién del auto que admite la
demanda, la cual habra e@rse en los tériminos del articulo 591, parrafo
tercero, del cdédigo cesat referidoy @decir, por medios idoneos,
considerando el ta localizacioghy
colectividad, debie [
circunstancias de | Lrevea una notificacion posterior en
umeral pues, incluso la sentencia
1 la colectividad, solo se prevé que
esentante legal de ésta, y respecto de
de establece notificacion alguna a la

a que el auto que ordena la forma de la
referida ngtt L IRyportancia sistémica fundamental, pues de

él depende colectividad, por tanto, si es susceptible
de afectarg ho sustantivo que asiste a cada uno de sus
miempres, s paracion de los dafios individuales, pues el
descoQosiv encia del juicio no sélo trascendera al acto

procesalde rante el proceso, sino también a la etapa de
jd de una eventual sentencia o convenio favorable a la colectividad.

geansluye que el auto que ordena la forma en que se hara
Qnes un acto de imposible reparacion para efectos de

Contradiccion de tesis 466/2018. Entre las sustentadas por el Pleno en
Materia Civil del Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado de Circuito
del Centro Auxiliar de la Cuarta Region, con residencia en Xalapa, Veracruz.
27 de marzo de 2019. Mayoria de tres votos de los sefiores Ministros Norma
Lucia Pifia Hernandez, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzélez



Alcantara Carranca. Disidentes: Jorge Mario Pardo Rebolledo y Luis Maria
Aguilar Morales. Ponente: Norma Lucia Pifia Herndndez. Secretaria: Laura
Patricia Roman Silva.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Pleno en Materia Civil del Primer Circuaite—alyesolver la
contradiccion de tesis 3/2018, la cual dio origen a las tesi pfudenciales
PC.I.C. J/70 C (10a.) y PC.I.C. J/71 C (10a.), de ros; )*ACCIONES
COLECTIVAS. CONTRA EL AUTO QUE ORD TIFICAR SU

ADMISION A LOS INTEGRANTES DE LA .COLECTIVIDAD, ES
IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARO INDIRECY(Q" y “ACCIONES

COLECTIVAS. EL JUuiClO DE AMP NDIRECT, ES
IMPROCEDENTE, POR REGLA GENERAL, AJLAS DE ES

JUDICIALES DICTADAS DENTRO DEL PROLCEBHIMIENTO VO,
QUE ADMITAN, ORDENEN EL DESAHOG SECHE BAS

QUE, POR Si SOLAS, NO AFECTEN AOS SU VOS.”,
etal ge la Federac Décima

w :meros de

al resolver el
¢ sostuvo que la
firma el acuerdo en
que, admitida la demanda de uha i6n cojeet ordena notificar el
inicio del juicio a la colectivi@T\S aves de un.detefminado medio, es un
acto de imposible repar ue afe aterialmente derechos
sustantivos y por ende hace procedente el juicie’ de amparo indirecto para
controvertirlo, porque de aen que s@ne realizar esa notificacion
depende que la colectivig ozca la exi ia del juicio y pueda ejercer

su derecho de adherir'g ataatcion cole@ hacer posible la satisfaccion

Colegiado en Materia Civil del Décwo %egundo ¢
amparo en revision 228/2018 (auxiljar 698/2017), en

ssde orden gatimponial deducidos.

ELES GUTIERREZ GATICA,
LA PRIMERA SALA DE LA
LA NACION, en términos de lo

dispuesto enrehs lo 78, fraceiqn XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema ‘Cogledle Justic'! aNacion CER T I F 1 C A: Que el

fueron aprobados en sesién privada

rubro y textege I anteri \'\-
de tres dgayo,de doscinueve. Ciudad de México, a seis de
mayo diI diecinu@Q oy fe.

&




TESIS JURISPRUDENCIAL 36/2019 (10a.)

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO CUANDO SE IMPUGNEN ACTOS U OMISIONES DE LAS
AUTORIDADES DEL REGISTRO CIVIL RELACIONADOS CON EL
JUEZ DE
IZACION.

A que la Suprema
ompetengtia para
conocer del juicio de amparo indirecto se fija cg ala natudel
acto reclamado sin tomar en consideracion lgcalidad‘formal o mpategal de
la autoridad que, en su caso, haya emitido ¢l A<
fraccion 1l del articulo 54 de la Ley Organ del Poder J

amparo en materia civil conocer de aquela

Juzgados de Distrito en materia d aro que clusion no
correspondan a la penal, administrativ ral, de m gue los actos
susceptibles de reclamarse en indirectq prresponderan
invariablemente a la materia civil cuando ‘g refieran géa u omisiones de

las autoridades del registro civil, rel al estado ¢ las personas,
pues el estudio del asunto gomprendera el ang de cuestiones
relacionadas con la legislaciory wif por antono {,YEn ese sentido, al
margen del caracter formal de laxauioyidad emi contundente es que
gistral in?;?S gstan relacionadas con
terminaci culadas con actos u

o) ctas de nacimiento, se
| plano administrativo, sino
acion sustantiva civil que

esponden a la materia civil, por lo que al
alizacion y al denominado por la doctrina

repercusion con el estado civil de las
personas petencia recae en un Juez de Distrito en

Materia

alez Alcantara Carranca. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
Secretario: César de la Rosa Zubran.
Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Décimo Sexto Circuito al resolver al resolver los amparos en revision



313/2016, 32/2017, 35/2017, 42/2017, 80/2017 y 100/2017, en los que
sostuvo que la competencia para conocer del juicio de amparo indirecto
promovido contra determinaciones, actos u omisiones del Registro Civil, por
la naturaleza del acto (administrativo) corresponde a un juez de Distrito en
Materia Administrativa, porque las autoridades responsables no dirimieron
controversia alguna entre las partes, en la que decidieran cuestiones
respecto de prestaciones de caracter civil, ni resotvieran cuestion
contenciosa civil determinada, sino que Unicamente la norma
juridica.

El emitido por el Pleno en Materia Civil del Tercer_Circyito al resolver la
contradiccion de tesis 1/2017, que dio origen a Idencia PC.III.C.
J/34 C (10a.), de rubro: “COMPETENCIA PARASNGCONOCER DELANUICIO
DE AMPARO PROMOVIDO CONTRA ACTO& N O AS
AUTORIDADES DEL REGISTRO CIVIL, RELATIVOS D
DE LAS PERSONAS. SE SURTE EN FAV ABUS DE

LICENCIADA MARIA DE LOS A = GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS LA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA : érminos de lo

| C A: Que el
en sesién privada
México, a seis de

de tres de mayo de dos mil dte

mayo de dos mil diecinue



TESIS JURISPRUDENCIAL 37/2019 (10a.)

REMATE JUDICIAL. LA ESCRITURA PUBLICA DE ADJUDICACION NO
CONSTITUYE UN REQUISITO PREVIO PARA QUE SE PONGA AL
ADJUDICATARIO EN POSESION DEL BIEN INMUEBLE
(LEGISLACIONES DE LA CIUDAD DE MEXICO Y DELESTADO DE
JALISCO). De los articulos 525, 582, 589 vy 5 odigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, apIicaI: parxala Ciudad de

México, asi como 574 y 575 del Cdodigo de Proceédimigntos Civiles del
Estado de Jalisco, se advierte que la escrituracion ng_ constitye un requisito
necesario para que pueda ordenarse la desocupa finca con objeto

de poner al adjudicatario en posesion del bien, porque ventas judiciales
' lugar el
gspués d bey sido

son procedimientos de ejecucion forzada
obligado no satisface voluntariamente su obligacigr

condenado al cumplimiento en una sentencia(dde Ra causado ria; el
remate judicial es una venta de bienes phediant¢ un pro nto de
subasta publica, que culmina normalmente-€e adjudicacion S cosas
rematadas al mejor postor y con el pago aka or, con @ ucto de la

venta. En este sentido, la actuacioh juthcial autofq denominada
adjudicacién es una etapa del remate, Qjﬁ te la cual se~adjudica el bien
a favor del acreedor o ejecutante, p gRstituye un minacién que
establece un derecho sustantivo de(pkopiedad a favog
la medida en que juridicamente con cto se actldliza i incorporacion

de la cosa rematada al patrimorniv del adjudicatario, perafa eficacia de la

acontecer aun ante su r
obligado a firmar la e

se el caso, el juzgador esta
y dictar las medidas que

publica correspondie
la escrituracion y g
S bien rematado, nada impide que
después se firme la escritura
correspondie la adjudicacion por remate judicial se
perfecciona AN
la cual es g atario, de manera que el hecho de que la
venta no

judicial, g griva ni se constituye a partir de que se

otorgue
dra de adjudicacion no constituye una restriccion

ebI;
ion de la g
al-ere pesesign contenido como uno de los atributos de la
pr\oﬁ?ij )0 hay razon para negar al adjudicatario el derecho a
di ar la posesion til de su derecho real de propiedad adquirido en una

ventd judicial perfecta.

adquiere plenamente la propiedad del
no conste en escritura publica. Por tanto, la

Contradiccion de tesis 420/2018. Entre las sustentadas por el Pleno en
Materia Civil del Primer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Tercer Circuito. 10 de abril de 2019. Mayoria de cuatro votos de los
Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Jorge Mario Pardo Rebolledo,



Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca.
Disidente: Luis Maria Aguilar Morales. Ponente: Norma Lucia Pifa
Hernandez. Secretario: César de la Rosa Zubran.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Pleno en Materia Civil del Primer Ci resolver la
contradiccion de tesis 4/2016, que dio origen a la jurispyudensja PC.I.C. J/38
C (10a.), de rubro: “ADJUDICACION DE BIEN UEBLES EN
EJECUCION DE SENTENCIA. PARA QUE PUEDAN REGARSE AL
ADJUDICATARIO ES NECESARIA SU PRE IZ@RITURACION.”,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de eracion, |apro 35,
octubre de 2016, Tomo II, pagina 966, con fitiero de regisﬁ%]ﬂital

2012872.
El emitido por el Segundo Tribunal Colegid @

oQ oef Tercer
Circuito, al resolver el amparo en revision 46212 io origer/a la tesis
[11.20.C.96 C, de rubro: “REMATE. NO EXISTH HONVEGAL DE

ENTREGAR EL BIEN INMUEBLE (ﬁ%] » q: L JUICIO,
PREVIAMENTE A LA EXPED : SCRITURA
CORRESPONDIENTE (LEGISLACJON™DE
publicada en la Gaceta del Seman'cial de la 4

noviembre de 2018, Tomo lll, pagina~2408, con nu
2018352.

LICENCIADA MARIA DE S ANGEL IERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUER DE LA RA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUS DE LA , en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVII Reglamento Interior de

la Suprema Corte de iﬁﬁ de la Nalﬁ@ ERTIFICA: Que el
rubro y texto de la ante&r esis, fuero bados en sesion privada
de tres de mayo de i
mayo de dos mil di

&

PMP/Igm. %

2 @
g3



TESIS JURISPRUDENCIAL 38/2019 (10a.)

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. CUANDO SE
SIGA CONTRA UN INTERNO POR INFRACCIONES AL REGLAMENTO
DE LOS CENTROS FEDERALES DE READAPTACION SOCIAL, NO
EXISTE OBLIGACION DE QUE ESTE ASISTIDO POR ENCIADO
EN DERECHO. La Suprema Corte de Justicia de la Nagl alificado el
derecho a una defensa adecuada como un componente/central del debido
proceso, cuyo respeto en el ambito penal exige no esencia fisica
del defensor, sino su real ayuda material y jécnica._ Asimismo, ha
determinado que su observancia debe garantizars -w y cada una de
las etapas que conforman el procedimiento pena Q¥s, desde gue una
persona es investigada y, de ser el caso, hast gjeécucion to las
sanciones impuestas. Por otra parte, la Primers el Alto FH l, al
resolver la contradiccion de tesis 85/2015, de 1& )

‘D Herivo la | encia
la./J. 39/2016, de rubro: “CORRECTIMQY_DISCIPLI S EN
';:ni’

CENTROS FEDERALES DE READAPTA SOCIAL. EC~IERMINO
PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMEN SU _CON A, ES EL
GENERICO DE QUINCE DIAS, EST PO EN iCULO 17,
PARRAFO PRIMERO, DE LA LEY DE @O VIGENTEX sbnsiderd que
el procedimiento administrativo sancj eguido a 's que se dice
cometieron infracciones al reglame@cable en €entros Federales de
Reinsercion Social es autonomo del efidlyplies su finalidad
es mantener el orden, disciplina ¥y seguridad a su inter@r4./por ende, ajeno
a los aspectos juridicos basicos/defa privacion de falibertad en que aquéllos
se encuentran. Por tanto, si elrqecedimientg, & trativo sancionador
seguido a internos es indepr@haff del proc to penal, no existe la
obligacion de que el probabte inffactor esté /43 por un licenciado en
Derecho, pues dicho procedimiento administkativg’ no exige esa condicion.

Sin embargo, para la i gzgan de corre disciplinarios al interior de
esa clase de centros, s¢ umplir co arantia de audiencia, en la

que esta incluida la
oportunidad de defe >cprrir la resolucion respectiva a
través de algin me términos de lo previsto en el
articulo 82 del R ' ntros Federales de Readaptacién

L

Contradicci@
Tribunal C

Fntre las sustentadas por el Tercer
S al y Administrativa del Quinto Circuito y
Penal del Segundo Circuito. 13 de febrero
0s de los Ministros Norma Lucia Pifa
dilay Morales y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Jorge

[fe?\l\s\y/o criterig@endientes:

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Quinto Circuito, al resolver el amparo en revision
68/2016, en el que determind que el procedimiento administrativo
sancionador contra un interno ubicado en un Centro Federal de
Readaptacion o Reinsercion Social, incide en las condiciones de ejecucion
de la pena impuesta, por lo cual debe operar a favor del probable infractor,



el derecho fundamental a una defensa adecuada, previsto en el articulo 20
constitucional, sin perjuicio de que el numeral 82 del Reglamento de los
Centros Federales de Readaptacion Social omita precisarlo.

El emitido por el Pleno Especializado en Materia Penal del Segundo
Circuito, al resolver la contradiccién de tesis 2/2015, la cual dio origen a la
tesis jurisprudencial PC.IILP. J/1 P (10a.), de rubro: “DEFENSA
ADECUADA. EN LA IMPOSICION DE CORRECCIONES DISCIPLINARIAS
POR INFRACCION AL REGLAMENTO DE LOS CENTROS FEDERALES
DE READAPTACION SOCIAL, AL DERIVAR DE UN PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR DISTINTO AL PROCESO PENAL, ES
INNECESARIO QUE EL PROBABLE INFRACTOR ESTE ASISTIDO POR
DEFENSOR PUBLICO O PRIVADO.”, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 29, abril de
2016, Tomo Il, pagina 1622, con numero de registro digital 2011404.

LICENCIADA MARIA DE LOS
SECRETARIA DE ACUERDOS

EZ GATICA,
ALA DE LA
prminos de lo
ento Interior de

XVIII, del Re

la Suprema Corte de Justicig acion C 1 F1C A: Que el
rubro y texto de la anterio eron a en sesion privada
de tres de mayo de dos (nueve. Ci e México, a seis de

)

mayo de dos mil diecinu

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 39/2019 (10a.)

RECURSO DE REVISION ADHESIVA. SU INTERPOSICION ES
OPORTUNA, AUN SI SE PRESENTA ANTES DE QUE SEA NOTIFICADO
EL ACUERDO POR EL QUE SE ADMITE EL PRINCIPAL. En términos del
articulo 82 de la Ley de Amparo, la regla general para lapresentacion del
recurso de revisién adhesiva es que deberd hacerse de tel plazo de
cinco dias, contados a partir del siguiente a aquel en el que syrta efectos la
notificacién de la admisién del recurso principal. & bargo, de los

numerales 21 y 22 de la ley referida, y ~aplicaddos analoga vy
sistematicamente con el articulo 82 aludido, se co e si el recurrente
0

adhesivo interpone el recurso de mérito antes~de~qQuée le hubigre sido
N0 puede co rse
lamentaria dispone

notificado el acuerdo de admision del principg

extemporaneo; maxime que la propia ley,

prohibicion alguna al respecto, ni sefiala que a condicio dio de
defensa sea inoportuno.

Amparo directo en revision 830/2017. T (Btro. 28 de
junio de 2017. Cinco votos de los Ministros A : de Larrea,

José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario 7 Alfrédo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia H jez: . a Lucia Pifa
Hernandez. Secretarios: Luis Mauri&i llefes”y Gustavo de
Yahvéh Ibarra Zavala.

Amparo directo en revision 8 S.A.de C.V.15de

noviembre de 2017. Cinco vQ 0s Mini ro Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramoén Cossio’ Pt orge Ma o Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Nors ia Pifa ez. Ponente: Norma
Lucia Pifia Hernandez. Secretarios: Abraha raza Rodriguez y Alma

Delia Virto Aguilar.

Amparo directo en

e estd con el sentido pero por
ossio Diaz, Jorge Mario Pardo
A2 y Norma Lucia Pifia Hernandez.
retaria: Monica Cacho Maldonado.

on 5052/2018. Victor Vallejo Rios y otros. 23 de

nerxa_de de cuatro votos de los Ministros Norma Lucia Pifia

s Wi Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo y

Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: Juan Luis Gonzalez Alcantara

Carranca. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretarios: Suleiman
Meraz Ortiz y Karla Gabriela Camey Rueda.

Nota: El presente criterio derivd originalmente del amparo directo en
revision 6331/2015, de la ponencia del Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz


javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(2)

Mena, fallado el 16 de marzo de 2016, por mayoria de tres votos, por lo
que no constituye un precedente idoneo para la integracion de
jurisprudencia por reiteracion.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, ey minos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIIl, del Reg nterior de
I

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion C E R A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobad sion privada
de veintidos de mayo de dos mil diecinueve. Ciudad de México, a
veintitrés de mayo de dos mil diecinueve. Doy

PMP/Igm. ?%
Q



TESIS JURISPRUDENCIAL 40/2019 (10a.)

RECURSO DE RECLAMACION. PROCEDE CUANDO EL RECURRENTE
ESTA PRIVADO DE SU LIBERTAD Y EN EL ACTA DE NOTIFICACION
DEL AUTO IMPUGNADO MANIFIESTA SU VOLUNTAD DE HACERLO
VALER, INCLUSO DE MANERA VERBAL. El recurso eclamacion

verbal, pues de conformidad con el articulo 79, fragcion H|, inciso a), de la
ley referida, en materia penal los medios de imp i

pueden hacerse
valer aunque carezcan de agravios; de lo que se :Ez

gegue la manifgstacion
del agraviado plasmada en el acta de notificacid aguerdo re ; es
suficiente para tener por cumplimentada la ex sia-de que el o de
reclamacién deba interponerse por escrito%que se n los

agravios respectivos.

Recurso de reclamacion 846/2015. 3 de o0 de 2016 i {ch votos de
los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de ﬁbe 0sSé Ran bssio Diaz,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Norma igd Pifa Hermahdéz y Alfredo

Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: NormpaLusta’Pifia Hernd
Luis Mauricio Rangel Arguelles y Pez Ponced
los Ministros Arturo Zaldivar

Jorge Mario Pardo Rebolled Gutiérrs
Pifia Hernandez. Ponente:

Recurso de reclamaci/2017. Jua%zez Lépez. 14 de junio de
2017. Cinco votos de |as istros Artur ivar Lelo de Larrea, José
Ramén Cossio Diaz, e-Mario Pardo(F e@lledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma L > HYPonente: Norma Lucia Pifia

Hernandez. Secret : tusastegui y Eleazar de Jesus
Nufiez Gonzalez.

Gutiérrez @

% Nia—tutia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo
Gutiérrena. Secr' Jesus Rojas Ibafez y Ane Miller Ugarte.

ena y Norma Lucia
Mena. Secretarias:

Recurso~d lamacio6 9. Bernardo Mercado Jiménez. 6 de marzo

de 2049 Cinco votos dé inistros Norma Lucia Pifia Hernandez, Luis

Maria\Aguilay Morales, Jé«g rio Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz

M yJdan Lui dlez Alcantara Carranca. Ponente: Juan Luis

§z) Alcantar ca. Secretarias: Monserrat Cid Cabello y Maria
Yzman

RETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CE R T I F 1 C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion privada
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TESIS JURISPRUDENCIAL 41/2019 (10a.)

NOTARIOS PUBLICOS. NO TIENEN EL CARACTER DE AUTORIDADES
RESPONSABLES PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO
SE LES RECLAMEN ACTOS DERIVADOS DE LA TRAMITACION DE
SUCESIONES EXTRAJUDICIALES. De los articulos 1g~y-50, fraccion Il,
segundo pérrafo, de la Ley de Amparo, se despren I juicio de
amparo tiene por objeto resolver toda controversia/qe “sg suscite por
normas generales, actos u omisiones de autoridad q los derechos
humanos reconocidos y las garantias otorgados para su~proteccion por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mgxicanog y los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano séa pake/ ademas /protege
a las personas frente a normas generales, act@s t.Qbnisiones po, de
los poderes publicos o de particulares en los gasos-sefialados pe ley.
Ahora bien, los notarios publicos al tramitar s judh
testamentarias o legitimas, no pueden ser
responsables equiparadas para efectos deHu¥eio e amparo. Lg-anterior es
asi, porgue sus actuaciones: i) no estaklésen una reje i/ de supra
subordinacion respecto de los particula SUES t’Jnicaan fe de la
situacion juridica generada a partir de qjuRy de los actos
juridicos que celebran los herederos,“:{ jatarids y albacelalya sea entre ellos
4 Gl

0 con terceros, ii) no emiten actuacignis
transmitan o extingan derechos y ob

declarativo, y iii) no generan nugvas situaciones juri
de fe publica que les fue delegl Estado.
Contradiccion de tesis 36 %bG ntre las adas por el Segundo
Tribunal Colegiado en Maten del Sépti ito, con residencia en
Xalapa, Veracruz y el Segundo™~Tribunal C do en Materia Civil del
Segundo Circuito, con rsﬁ cia en el Esfagdoxle México. 27 de marzo de
2019. Mayoria de cyatrsvotos de lo Miristros Norma Lucia Pifia
) @xido, pero no compartir las
derecho para formular voto
orge Mario Pardo Rebolledo y

te: Juan Luis Gonzalez Alcantara
z Mena. Secretaria: Maria Dolores

consideraciones, p
concurrente, Luis M
Alfredo Gutiérrez
Carranca. Pone
Igareda Diez d

| Colegiado en Materia Civil del Séptimo
a, Veracruz, al resolver el recurso de queja
¥in0 que los notarios no son autoridad
el juicio de amparo cuando tramita un
egtamentario extrajudicial, ya que no dicta,
djecutar actos que crean, modifican o extinguen
ma unilateral y obligatoria, o bien, la que omita el
earia, modificaria o extinguiria dichas situaciones
improcedente el juicio de amparo al actualizarse la

5, fraccion I, ambos de la Ley de Amparo.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo
Circuito, con residencia en el Estado de México, al resolver el amparo en
revision 172/2015, el cual dio origen a la tesis 11.2°.C.5 K (10a.), de rubro:
“NOTARIO PUBLICO. CUANDO TRAMITA UN PROCEDIMIENTO



SUCESORIO TESTAMENTARIO, ES AUTORIDAD RESPONSABLE,
PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO.”, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 25, Diciembre
de 2015, Tomo Il, pagina 1291, con numero de registro digital 2010709.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA ALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, nos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Re ento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion C E C A: Que el

rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados ep_Sesion privada
de veintidos de mayo de dos mil diecinuev de México, a

veintitrés de mayo de dos mil diecinueve. Do g
PMP/Igm. @
CZ % SQ



TESIS JURISPRUDENCIAL 42/2019 (10a.)

DELINCUENCIA ORGANIZADA. LA SENTENCIA IRREVOCABLE EN LA
QUE SE ACREDITO LA EXISTENCIA DE UNA ORGANIZACION
DELICTIVA, NO TIENE EL CARACTER DE PRUEBA PLENA PARA

ACREDITAR LA DE UNA ORGANIZACION CRIMINA SA, AUN
CUANDO ESTE VINCULADA CON AQUELLA (INTE CION DEL
ARTICULO 41, ULTIMO PARRAFO, DE LA LEY F RAL RELATIVA,
EN SU TEXTO ANTERIOR A LA REFORMA PUBLI N EL DIARIO

OFICIAL DE LA FEDERACION EL 16 DE JUNIO.DE 2Q16). El precepto

un nuevo procesado a esta organizacion, p
delito de delincuencia organizada. Sin embg

delictivos que estén relacionados con
definida en ese fallo. Ello obedece a gy
un ejercicio probatorio de desahogo y\v.
un diverso procedimiento penal, ep @

prmidad con el
el principio de

en particular, al constituir un hecho “praobddo. Asi,
debido proceso, al derecho a ma defensa adecu

criminal distinta, al margen de que estén vi as, pues ello implicaria
convalidar un hecho qu 8 sido som debate, ni valorado por el
juzgador que conoci@ cedlmle nal primigenio, para que

se analiz6 y deterrd
narra en ese fallg

istros Norma Lucia Pifa Herndndez, Luis Maria
) ario Pardo Rebolledo Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena

Her andez. Secretario: Suleiman Meraz Ortlz
Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer
Circuito, al resolver el amparo directo 291/2017, en el que determiné que si



en una sentencia judicial irrevocable se tenia por acreditada la existencia
de una determinada organizacion delictiva, la copia certificada de esa
resolucidn era una prueba plena para tener por acreditada, en un diverso
procedimiento penal, la existencia de otras organizaciones criminales que
estuvieran relacionadas con la organizacién especificamente definida en
dicha ejecutoria, conforme lo dispone el dltimo parrafo del articulo 41 de la

Ley Federal Contra la Delincuencia Organizada, vigente atdieciseis de junio
de dos mil dieciséis. %

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Mate | del Segundo
Circuito, al resolver el amparo en revision 107/2015, el cupal dio origen a la
tesis aislada Il.10.P.8 P (10a.), de rubro: “DELIN ORGANIZADA

LA SENTENCIA JUDICIAL IRREVOCABLE UTILICEA PARA
ACREDITAR PLENAMENTE LA EXISTENCIAD ON
O TO,

A QUE ALUDE EL ARTICULO 41, ULTI LEY
FEDERAL RELATIVA, EN SU TEXTO ANT, DE 16
DE JUNIO DE 2016, DEBE REFERIRSE MISMA
ORGANIZACION.”, publicada en la Gaceta icial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 36, NOyiemy IV, pagina
2361, con numero de registro digital 2

LICENCIADA MARIA DE LOS( @ LES GU EZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS A ALA DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTIQIA DE LA NACION gd Aérminos de lo
dispuesto en el articulo 78, fr XVIII, de mento Interior de

la Suprema Corte de Justiciade Ig/Nacié TIFI1CA: Que el

rubro y texto de la anterioy, fueron ap S en sesion privada
de veintidos de mayo de™dQ3Ymil diecin udad de México, a
veintitrés de mayo de dos mil diecinueve.

©
& G
<

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 43/2019 (10a.)

TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA. PARA GARANTIZAR QUE EL
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO EN MATERIA PENAL SEA ACORDE
CON ESE DERECHO, EL QUEJOSO PRIVADO DE LA LIBERTAD DEBE

CONTAR CON LA ASISTENCIA DE UN ABOGADOQO. El derechq a la tutela
jurisdiccional efectiva previsto en los articulos 17 constitus{o¥igh/asi como 8
y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos HUmanes; requiere de

garantias eficaces de los derechos humanos. En nu istema, el juicio
de amparo es una de ellas. El derecho a la asistencia de un abogado es
permite que la
parte quejosa pueda ejercer adecuadamente ~e|™>dgrecho a la tutela
jurisdiccional efectiva. Pues bien, cuando una pefSen@pfivada de ad,
provisional o definitivamente, en virtud de proceso penal proypueve
demanda de amparo indirecto sin asistencia, el 6rga ontrol
constitucional que reciba dicho escrito debgyptevenirle para mbre a

un abogado que lo represente, ya sea que se
dias posteriore (3 gue surta

quejoso no no pueda
@a a mobrarle uno de
qbli iente (federal

=Sin importar la
tante, asistente

d as condiciones de
precariedad que en esas circyns AS | y3 acceder a la justicia,
y las graves consecuencias keSenifacion juridica pueden
tener para los derechos hun ' % entendido de que el
incumplimiento de esta obligacion Sfgano jurisdiccional debera

rmas fundamentales del
procedimiento y amerita icio de amparo indirecto,
siempre y cuando n

resolucion del fondo

Contradiccion d
Circuito, Tercer Tribunal Colegiado
4a—tel Quinto Circuito, Séptimo Tribunal

ser Circuito y los Tribunales Colegiados

87/2017. %I re las sustentadas por el Segundo
AKtQ

Colegiado en
Cuarto y Quif

Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito,
Jolver los r os de revision 105/2016, 166/2016, 303/2016,
16 y 423/2016, que dieron origen a la jurisprudencia XXIV.20. J/2
/), de rubro: “PERSONA PRIVADA DE SU LIBERTAD, PROVISIONAL
O DEFINITIVAMENTE. ATENTO A QUE CONFORMA UN GRUPO
VULNERABLE POR SU CONDICION DE INTERNO, SI PROMUEVE
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO Y DE SU DEMANDA NO SE ADVIERTE
QUE HAYA SENALADO UN ABOGADO QUE LA REPRESENTE, EL JUEZ
DE DISTRITO DEBE ASIGNARLE UN DEFENSOR PUBLICO PARA QUE



LA ASESORE ADECUADAMENTE Y SE POTENCIALICE SU DERECHO
HUMANO A UNA DEFENSA ADECUADA, YA QUE OMITIRLO
ACTUALIZA UNA VIOLACION A LAS LEYES DEL PROCEDIMIENTO QUE
AMERITA SU REPOSICION, HECHA EXCEPCION CUANDO HA DE
PRIVILEGIARSE EL EXAMEN DE LA DECISION DE FONDO, AL TRAER
CONSIGO MAYOR BENEFICIO AL QUEJOSO.”, publicada en la Gaceta

del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca,tibra 41, Abril de
2017, Tomo II, pagina 1616, con nimero de registro dii "075.

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado efy/Materias Penal vy
Administrativa del Quinto Circuito, al resolver g| recurso de revision
(10a.), de rubro:

“ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA Y DEFE® ECUADAN\ PARA
GARANTIZAR ESTOS DERECHOS HUMANO EL J DE
AMPARO INDIRECTO PROMOVIDO POR U JOSO RE I EN
UN CENTRO DE REINSERCION SOCIA Qb RECLA TOS
RELATIVOS A LAS CONDICIONES DE SUNNTEF JUEZ
DE DISTRITO DEBE DISPONER LAS PARA
QUE SEA DEBIDAMENTE REPRESEN RALO POR UN
PROFESIONAL DEL DERECHO, INC JACION DE
UN ASESOR JURIDICO.”, publicada ceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Décima Epoca, kibyo=39; Febrero 17, Tomo I,
pagina 2157, con numero de registr 2013643

El emitido por el Séptimo Tribun@at Colegiado en Mateti@Penal del Primer
Circuito, al resolver el recurso delrexjsjon 256/2 cual dio origen a la
tesis aislada 1.70.P.55 P (10a)~d¢ fubro: * JURIDICO EN EL
JUICIO DE AMPARO EN A PENAL. QUEJOSO ESTA EN
UNA SITUACION QUE L . CULIZA PLENAMENTE LA
DEFENSA DE SUS INTERESES}'Y SOLICI AUXILIO AL ORGANO

JURISDICCIONAL PA CEDER A ASISTENCIA TECNICA
JURIDICA QUE HAGA SUS DE OS ESTE, EN ARAS DE
TUTELAR LOS DEREQHOS-DE ACCESQ/A LA JUSTICIA Y DEFENSA
ADECUADA, DEBE/GIRAR UN OFICIO* AL INSTITUTO FEDERAL DE

DEFENSORIA PUELISA, A EFECTO-B

(INTERPRETACI {IFORME ﬁ‘i' ARTICULO 29 DE LAS BASES
GENERALES GANIZA Y FUNCIONAMIENTO DEL
INSTITUTO F DE DEFENSQRIA PUBLICA).”, publicada en la

a_Federacion, Décima Epoca, Libro 38,

Enero de 20 pag 434, con numero de registro digital
2013553.

El emiti Tribunal ¥egiados Cuarto y Quinto del Décimo Quinto
Circuito solver | scursos de queja 121/2016 y 25/2017,
respe sostuvieron que era injustificada la multa

to a la Delegada del Instituto Federal de
|, dado que la solicitud que la motivd era
0 debia atenderse. Al respecto, los colegiados
as quejosas privadas de la libertad, si bien estaban
as en senti bulatorio, no lo estaban para representarse a si
S, por lo que no se ubicaban en alguno de los supuestos previstos en
las Bases Generales de Organizacion y Funcionamiento del Instituto de
Defensoria Publica Federal, como para que se les designara a un asesor
juridico que las representara.

vyamente, en lo
impuesta—por el jue ot

ensata” Public

O
q 7

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA



SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CE R T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion privada
de veintidos de mayo de dos mil diecinueve. Ciudad de México, a
veintitrés de mayo de dos mil diecinueve. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 44/2019 (10a.)

COSTAS EN PRIMERA INSTANCIA EN EL JUICIO ESPECIAL
HIPOTECARIO. SE ACTUALIZA SU CONDENA PARA CUALQUIERA DE
LAS PARTES A QUIEN LA RESOLUCION DESFAVOREZCA
COMPLETAMENTE (LEGISLACIONES DE CHIAPAS Y BYRANGO). Los
articulos 140, fraccion lll, del Cddigo de Procedimientd viles para el
Estado de Chiapas y 140, fraccion lll, del Codigo de Pyocediqpentos Civiles
para el Estado de Durango, establecen la hipétesig_pata~a condena en

costas en juicios hipotecarios, las cuales tienen fundamentg, por una parte,
en la teoria del vencimiento puro y, por otra, en ompensacién 0
indemnizacion, a partir de las cuales las legislatixasQra

dos elementos objetivos para la procedencia dé

les estabtecieron
ondenacion tas
en primera instancia: a) que el actor demuestre gtension vy, nde,

g el juicio tenga
sentencia favorable, habiendo obligado al dem#@ndado a so e aun
proceso de manera injustificada. En a 50s, procede el/pago de
resolucion dictada en este tipo de juicio

3. ESIOes, el dents condenado
o el actor que intentd el juicio y no pro Ienamente x¢Cion, incluso

cuando dicho perjuicio hubiere deriyago~gde-1a revoca
recurso de apelacion por el tribunal gelalzagla, en cuyd 0 NO se actualiza
el supuesto de “dos sentencias conf

Q

Contradiccion de tesis 65/2 tre la adas por el Primer
Tribunal Colegiado del Viggsi into CteUt el entonces Primer
Tribunal Colegiado del Vige Circuito ( ibunal Colegiado en
Materia Administrativa del Vigésimo Circui 37de febrero de 2019.
Mayoria de cuatro votos g€ TosMinistros N cia Pifia Hernandez, Luis
Maria Aguilar Morales, ario Pard olledo y Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Disidente an_LAis Gonza cantara Carranca. Ponente:
Alfredo Gutiérrez Ortj . Secretarja: riela Eleonora Cortés Araujo.

Tesis y/o criterio;_%mdientes:

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito, al
resolver el juicio de amparo directo 661/2015, en el que determind que de
la interpretacion sistemética de los articulos 140, fraccion lll, 81, 677, 692 y
693 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Durango, se
concluye que si en primera instancia el juez declaré improcedente la accion
ejercida en relacion con una hipoteca, por lo cual no hubo condena al
demandado al pago de costas, y en segunda instancia se revoca dicho fallo
y se declara la procedencia de la accion, es correcto que el tribunal de
apelacion decrete la respectiva condena en costas de la primera instancia,
en términos del referido numeral 140, fraccion 1l del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Durango, en ejercicio de la
plenitud de jurisdiccion que sobre el punto adquirid, por lo que resulta legal
que se decrete el pago de costas al resultar condenado en un juicio
< hipotecario.

El emitido por el entonces Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito
(actual Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Vigésimo Circuito),
al resolver el amparo directo 423/1996, del que derivo la tesis aislada
XX.10.138 C, de rubro: “COSTAS. CASO EN QUE NO PROCEDE
CONDENAR A SU PAGO (LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIAPAS).”,



publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo VI, agosto de 2017, pagina 696, con nimero de registro digital
198016.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, ey minos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reg| nterior de
I

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion C E R A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobad sion privada
de cinco de junio de dos mil diecinueve. Ciudad _de MéXico, a seis de
junio de dos mil diecinueve. Doy fe. w

/
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TESIS JURISPRUDENCIAL 45/2019 (10a.)

RECURSOS DE REVOCACION Y DE APELACION. Su INTERPOSICION
SIMULTANEA CONTRA UNA MISMA DECISION JUDICIAL NO
AUTORIZA AL JUZGADOR A PREVENIR AL RECURRENTE PARA QUE

OPTE POR UNO DE ELLOS A EFECTO DE QUE SE EL QUE
SE PROVEA (LEGISLACION DE LOS ESTADOS DE EON Y DE
JALISCO). Las legislaciones procesales civiles citada contemplan
alguna disposicion en la que expresamente se preveayna prehibicion o una

ordinarios (el de
cion judicial, ni

una regla al respecto. Ahora bien, sobre
jurisdiccional es el medio instrumental dispugst
la ley, para prestar la administracion de justi
realizacion del derecho de tutela judicial efe

comprende el derecho procesal a re 5iQ

través de los recursos ordinarios que la raefo

que, si contra una misma determinacip i ;

cuestion juridico procesal), el jus fatg el recurso de
revocacién como el de apelacion, el )2 nirlo para que
elija uno de esos recursos a efecto de que sea sobre ’h’ ¢/ se provea, Sino
que debe acordar ambos confoym&’a gerecho progeday’/admitir, en su caso,
el que resulte procedente y deseghar £l otro Q atiehde a que, si bien es

cierto que ambos recursos ge \ pUEs tienen hipotesis de
procedencia diferenciadas y wgoo/invade el Q del otro y por ende, no

es factible que ambos puedan coéxistir en fo ultdnea ni sucesiva; en

el supuesto analizado d 3N modo se gue ambos recursos sean
admitidos, sustanciado eltos, sino lemente que, ante la duda
fzs

genuina del justiciab la naturg @de la decisiéon judicial que
pretende recurrir, cu alificacion{dgésta dependa de la interpretacion
0 apreciacion del Juez, se reconozcawable el planteamiento de los dos

recursos, a fin ge g sea el ju or quien establezca cuéal es el
cta procesa estima valida, pues obedece al
interesage—de eliminar el riesgo de perder su

] _decision que le perjudica, en caso de

¥ de tener en cuenta que el justiciable no
impugnacién y debe cumplir con las

4 e' cual es el recurso idéneo conforme a la
recurrida, éste también pueda llegar a
Acepl otros requisitos exigibles. Por dltimo, debe
‘lﬂ ninaction es acorde con el imperativo que establece
artercero, constitucional, que vincula a los juzgadores a

&30 jpiSpliccional, privilegien la atencién de las cuestiones
ciales sobresugjquier formalismo procesal, lo que implica asumir una

en el supuesto examinado, no se advierte alguna contravencion de esa
indole.

Contradiccion de tesis 42/2019. Entre las sustentadas por el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, y el entonces



Segundo Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito, ahora Segundo Tribunal
Colegiado en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito.3 de mayo de 2019.
Mayoria de cuatro votosde los Ministros Norma Lucia Pifa
Hernandez, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Disidente: Luis Maria Aguilar
Morales. Ponente: Norma Lucia Pifia Herndndez. Secretaria: Laura Patricia
Roman Silva.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Quinto Tribunal Colegiado en ia_Civil del Tercer
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo , , en el que
que precisara cuél de los dos recursos ording el
mismo auto debia prevalecer a efecto de
autoridad, resultaba inconstitucional, pues ettt Ado ya
habia manifestado su voluntad planteando, regpondia
al deber y facultades del juez responsabl , Z
en derecho correspondiera, admitiendo

desechando el que no lo fuera, porque gﬁ ‘ ¢ conforme a
los principios de derecho que invoco y € >Tol€| derecho de

tutela judicial efectiva previsto en elartictte”17 consti al, entre otras
consideraciones, y no prevenir al pr e para qug ecidiera por uno
El emitido por el entonces Se

ahora Segundo Tribunal Cole en Ma

de ellos.

Circuito, al resolver la impr gue
aislada de rubro: “RECURSGS, PROCEDE ENCION PARA QUE
SE PRECISE EL MEDIO DE GNACION CUANDO

SIMULTANEAMENTE INTERPO LOS QUE LA LEY
Semanario ial de la Federaciéon, Tomo

lembre de 1990; pagina 636, con numero de

D O
(@)
(72}
(@}
o
3
(@)

el Cuarto Circuito,
Trabajo del Cuarto
dio origen a la tesis

ELES GUTIERREZ GATICA,
LA PRIMERA SALA DE LA
LA NACION, en términos de lo

sefege Justic'! a Nacion CER T I F 1 C A: Que el
e I anterigRgesis/fueron aprobados en sesion privada
o de dos Ridiecinueve. Ciudad de México, a seis de




TESIS JURISPRUDENCIAL 46/2019 (10a.)

INGRESOS POR DIVIDENDOS PERCIBIDOS POR PERSONAS FISICAS.
EL ARTICULO 140, PARRAFO PRIMERO, DE LA LEY DEL IMPUESTO
SOBRE LA RENTA, QUE PREVE EL ESQUEMA OPTATIVO PARA SU
ACUMULACION NO TRANSGREDE EL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA. EI precepto obliga al
perceptor de los dividendos a acumularlos al resto A€_los _jngresos que
al accionista a

perciba durante el ejercicio fiscal. Para tal efecto,
acreditar —contra el impuesto sobre la renta

a nivel corporativo a considerar ingreso acumulat sto
sobre la renta pagado por la sociedad que digtrjbn
entendido de que este impuesto se determin Ak Ldél 30%
al resultado de multiplicar el dividendo o ufh ibi ctor de
1.4286. En este sentido, el escenario de rauH tribuido

por el factor de 1.4286 para posteriormente-Qbte dacumulable
representa un escenario optativo pars pera utilizar
dicho esquema cuando decida disminu\r puesto so enta a cargo

con el pago de impuesto que preyiamente” efectud | ciedad a nivel
corporativo. Asi, el articulo 140, pimero, dedTadey del Impuesto
sobre la Renta que prevé el esquema_gpfativo indidasd

principio de proporcionalidad tribagaria contenido en

bien obliga a acumular el impug iramidQ C
moral que distribuyo las ganapcias) ello se n con la permision de
acreditar contra el impuesto e la renta @ | entero que a nivel
corporativo realizé por la distribucion de\dividendos. Lo anterior es

dmadoptado por la legislacion
ual las personas fisicas

ieulo 31, fraccion
exicanos, pues Si
ado por la persona

José Maria Barba Gonzalez. 5 de julio de
tros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
rio Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
rnandez. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz
arbosa Portillo.

Amparo/en revfsi 1/2016. Maria Luisa Diaz Macias. 5 de julio de
2@5. Cinco votos los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jose
Ra Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifla Hernandez. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz

Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.

Amparo en revision 594/2016. Maria Luisa del Cojo Diaz Torre. 5 de julio
de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz



Mena y Norma Lucia Pifla Hernandez. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.

Amparo en revision 1133/2016. Oscar Constandse Madrazo. 5 de julio de
2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz

Mena y Norma Lucia Pifla Hernandez. Ponente: Alfrego—Gutiérrez Ortiz
Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo. v

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES G EZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA~SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NAC términos de lo

dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVII, d ento Intarior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién IFIC el
en sesig ada

de Méxic is de

rubro y texto de la anterior tesis, fueron a
de cinco de junio de dos mil diecinueve.
junio de dos mil diecinueve. Doy fe.
@Q
PMP/Igm. @




TESIS JURISPRUDENCIAL 47/2019 (10a.)

CREDITO NEGATIVO DEL IMPUESTO EMPRESARIAL A TASA UNICA.
CONSTITUYE UN BENEFICIO FISCAL “NO ESTRUCTURAL”, POR LO
QUE NO LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS DE JUSTICIA
TRIBUTARIA PREVISTOS EN EL ARTICULO 31, FRA ONLIV, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIR XICANOS.
La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha fijado dive{sos.criterios sobre
la inaplicabilidad de los llamados principios de justicia [taxia previstos en
el articulo 31, fraccion IV, de la Constitucion Politica de | stados Unidos

Mexicanos, en la conformacién de beneficios fis se otorgan por

razones distintas a las que se han califi “estructyrales”.
establec 0S
pregepto

Particularmente, ha decidido que las norma
conceptos no tienen por qué ser juzgad
constitucional citado, pues su otorgamientq ¢
justicia tributaria ni al ajuste que correspqf

o
susceptible de ser analizada bg o,
pues sobre este tipo de benefjcid
Su establecimiento— cuenta
configurar su contenido y al Qci«?
tomar la decisién acerca del tamafio del in 0 que intenta otorgar, 0
sobre la suficiencia dg edida otﬁt&éﬂ;, escapando del ambito
competencial del Tribuna stitucional e n juicio sobre la necesidad,
la propi @ Fundamental, de que se

establezca o con
particularmente,
Consecuentemente ;
Unica, al constituis b beneficio fiséakong estructural”’, no le son aplicables

los principios tributarigpreyistos en el articulo 31, fraccion 1V,
constitucional

Amparo e 1132/ oductora de Fertilizantes del Noroeste,
S.A. de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo

rtiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez.

A A e 5
Pone@edo Gutiérz Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.

A revisi 2015. Espacios Productivos Tepeyac, S.A. de
C. junio de Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
arrea, Joseé ossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
igelyez Ortiz M Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo

ez Ortiz Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.

Amparo en revision 1039/2015. Espacios Productos ARB, S.A. de C.V. 21
de junio de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.



Amparo en revision 963/2015. Insecticidas del Pacifico, S.A. de C.V. 21
de junio de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.

Amparo en revision 875/2016. Abarrotera del Duero, S C.V. 21 de
junio de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar\glo de Larrea,
José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebol edo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES FRREZ TICA,
SALA LA
en térmjras\de lo

0s en sesidd privada

de a seis de

pad
d

PMP/Igm. @
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TESIS JURISPRUDENCIAL 48/2019 (10a.)

CREDITO NEGATIVO DEL IMPUESTO EMPRESARIAL A TASA UNICA.
NO ES EXIGIBLE SU DEVOLUCION COMO PAGO DE LO INDEBIDO NI
COMO SALDO A FAVOR DEL CONTRIBUYENTE, AL NO TENER LA
NATURALEZA DE CUENTA POR COBRAR. El articulo A1primer parrafo,
de la Ley del Impuesto Empresarial a Tasa Unica (a prevé que
cuando el monto de las deducciones autorizadas sea ox@ los ingresos
gravados, los contribuyentes tendran derecho a u itp fiscal por el
monto que resulte de aplicar la tasa establecida articulo 1, a la
i 3 percibidos en el

dispone Mue los

contribuyentes podran acreditar contra el impuegio~empfesarial a éq\égﬂlca
; a\gropia

legislacion, hasta por el monto del impuesto cg sde que
se trate. En este sentido, este exceso de ded —aungqug agreditable—
no tiene la naturaleza de cuenta por gncia, no
constituye un crédito a favor que pueda € c g el crédito
negativo constituye simplemente una e 3 S en, en caso
de generar impuesto, podra emplea i extinguir la
obligacién a su cargo; en caso contrari X la condicion a

gue se encuentra sujeto, ninguna in 2 refacion tributaria.
Bajo estas consideraciones el crédits.negativo generadlp, &n términos del
articulo 11, primer parrafo, mencignado, no represen
particular tenga derecho de exigirée
consecuencia de un pago in
un saldo a favor, pues el e e

negativo no implica un desptazamigento patri i favor de la hacienda
publica ni un empobrecimiento™~del contri te; de ahi que no se

materialice la figura del @?cimiento iIi@ra el ente estatal.

S.A. de C.V. 14 de o)votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de La ssio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfred era y Norma Lucia Pifia Hernandez.
Ponente: Alfredg&u ecretario: Justino Barbosa Portillo.

Amparo en rg \ pacios Productivos Tepeyac, S.A. de
C.V. 21 de jurjs dey . Ci wte's de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea, & N 37, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez e Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo
Gutiérrez O ustino Barbosa Portillo.

o |’az, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
orma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo

de junio de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.



Amparo en revision 875/2016. Abarrotera del Duero, S.A. de C.V. 21 de
junio de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION inos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del R to Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T | C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprob sesion privada

de cinco de junio de dos mil diecinueve. Ciu éxico, eis de
junio de dos mil diecinueve. Doy fe. %
PMP/Igm. % G
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TESIS JURISPRUDENCIAL 49/2019 (10a.)

RENTA GRAVABLE. SU CONCEPCION A LA LUZ DEL ARTICULO 9,
PENULTIMO PARRAFO, DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA
RENTA. La doctrina jurisprudencial de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, ha determinado que el concepto “renta gravabte™preyisto en el
articulo 123, apartado A, fraccion 1X, inciso e), de la Cons gr Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, se ve replicado por eljéis agor federal en

el concepto “utilidad fiscal” establecido en la Ley esto sobre la

Renta, tomando en cuenta que este ultimo es el resultadQ de restar a los
ingresos acumulables las deducciones autorizad jercicio. Por su
)

parte, el articulo 9, penultimo parrafo, de la Ley def \esto sobre laRenta,
precisa que la “renta gravable” aplicable al repar{o-de tilidades a en
ISC

derecho los trabajadores sera el equivalep utilidad

determinen los patrones en el ejercicio, epcion ropia
participacion de los trabajadores en las utiligadgs/pagada en cio, asi
como las pérdidas fiscales generadas ep—efercigios anteriore que se
encuentren pendientes de disminuir. Lo a pone de {figsto que el

procedimiento para determinar la renta s[e’no camBbigQ %
respecto al que establecia la Ley del knyaue a Renpta abrogada,
para determinar la utilidad fiscal, en~tanto que a legislaciones
establecen como parametro la conftre los ingresgs acumulables y
las deducciones autorizadas del ejercicia @

-~

Amparo en revision 894/2016 Atelladora y(Distijpuidora GEPP, S.A.
de C.V. 14 de junio de 2017. C btos dedoé Muistros Arturo Zaldivar

Lelo de Larrea, José Ramoy ge~NMtario Pardo Rebolledo,
ernandez. Ponente:

Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Jus arbosa Portillo.

Amparo en revision
Banca Mudltiple, Grupg

14 de junio dexx 2ys 3¢ los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, Jo G W\ Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Oz M Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo
Gutiérrez O . Justino Barbosa Portillo.

Ampafoleprevision 83 Empresas Verzatec, Sociedad de R.L. de
C.V. 21 de/jynio de 2!5 ~jACO votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
8a;,José Ra >e3sio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo

Ortiz Me orma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo

Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIIl, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CE R T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion privada
de cinco de junio de dos mil diecinueve. Ciudad de a seis de

junio de dos mil diecinueve. Doy fe.
PMP/Ilgm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 50/2019 (10a.)

RENTA. AL ARTICULO 9, PENULTIMO PARRAFO, DE LA LEY DEL
IMPUESTO RELATIVO, QUE PREVE EL PROCEDIMIENTO PARA LA
DETERMINACION DE LA RENTA GRAVABLE NO LE SON APLICABLES
LOS PRINCIPIOS DE JUSTICIA FISCAL. El precepto lggat<citado precisa
que la renta gravable aplicable al reparto de utilidades a.gv ¥en derecho
los trabajadores sera el equivalente a la utilidad fiscad que™determinen los
patrones en el ejercicio, con excepcion de la propia pariicipacion de los
trabajadores en las utilidades pagada en el ejercicig, asi gqmo las pérdidas
fiscales generadas en ejercicios anteriores y que tren pendientes

de disminuir. Dicha obligacion patronal de participaratos trabajgdores el
10% (diez por ciento) de las utlidades {Qe la
materializacion de su derecho social reconocidop ' ithyente,

y consagrado en el articulo 123, fraccion 1X ucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos culo 9,
penultimo pérrafo, de la Ley del Impuesto s parte de

la determinacion sustantiva del pago del Ympuesto, pue icamente
coadyuva a materializar el derecho de jadoreipar en las
utilidades de la empresa, es decir, su f delimitapfoselementos que
deberan emplear las empresas para getérminar eto que servira

de base para la determinacién de ytidad que s¢ Tele repartir a los
aturalezd del gmbito general en

el que se desenvuelven las relacjones obrero-patronalg ricluso la relativa
7 penultimo parrafo,
de la Ley del Impuesto sobre gue preve é O edimiento que regula

la determinacion de la renta aple para ibuyentes, no le son

aplicables los principios de justicia/tributaria, piglos en el articulo 31,

fraccion 1V, de la Constitucion Fed :

Embotella@y Distribuidora GEPP, S.A.
01#Cinco votQs @Ios Ministros Arturo Zaldivar

% Sn Cossio Diaz, Yorge Mario Pardo Rebolledo,

iz Meha y Nor

a. SecretafiQ: Justino Barbosa Portillo.

Amparo en revision 8
de C.V. 14 de junio
Lelo de Larrea, Jos
Alfredo Gutiérrez
Alfredo Gutiérrez

00/2015 /Bat
po/Financiera ::ai raccionesy otras. 14 de junio de 2017.
Ministros Yo~Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon
doRebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
onente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.

5. Gémez Cuétara Hermanos, S.A. de C.V.
os de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.



Amparo en revision 1466/2015. T Holding Servicios, S.A. de C.V. y otras.
28 de junio de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutieérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Herndndez. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION inos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIIl, del R to Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T | C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprob sesion privada

de cinco de junio de dos mil diecinueve. Ciu éxico, a/seis de
junio de dos mil diecinueve. Doy fe. %

Q
PMP/Igm. ;’

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTI@ GATICA,
|



TESIS JURISPRUDENCIAL 51/2019 (10a.)

SENTENCIAS DE AMPARO. EL QRGANO JUDICIAL QUE CONOZCA
DEL JUICIO PUEDE DEFINIR CUAL ES EL DERECHO HUMANO QUE
EN CADA ASUNTO SE ESTIME VIOLADO, EN TERMINOS DEL

ARTICULO 76 DE LA LEY DE AMPARO. Si conforme agtarticulp citado, el
organo jurisdiccional tiene la obligacion de corregir los { omisiones
qgue advierta en la cita de los preceptos constitucior&eales gque se

estimen violados, y puede examinar en su conju conceptos de
violacion y los agravios, asi como los demas razonamientQs de las partes,
a fin de resolver la cuestion efectivamente pla '
hechos expuestos en la demanda, es inconcuso &
lo anterior, también puede definir cual es el dé
caso, se estime violado en cada asunto.

Amparo en revision 1219/2017. Gas Amé
2018. Cinco votos de los Ministros Artur,
Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo

Mena y Norma Lucia Pifia Hernangez. Roriente:
Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto M@ eraud.
Amparo en revision 1286/2017. E%%S, S.A. de
2018. Cinco votos de los Ministros Zaldivar
Ramén Cossio Diaz, Jorge MarigPardo Rebolledo, A

Mena y Norma Lucia Pifla Hevhayidez. Ponefite
facias I%?r 0

Rebolledo. Secretario: Hugo Alberq
Uribe d , S.A. de C.V. 20 de

Amparo en revision 84/20
junio de 2018. Cinco votos de los*Ministros Zaldivar Lelo de Larrea,

José Ramoén Cossio Dis ﬁﬁe Mario P ebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Ly6i a2 HernandezPgnente: Arturo Zaldivar Lelo

de Larrea. Secretario;/Fériando Cruz Vé l

fa-Gas, S.A. de C.V. 20 de junio de

23 de mayo de
'elo~de Larrea, José
Gutiérrez Ortiz
orge Mario Pardo

—Duragas, S.A. de C.V. 15 de agosto de
¥0s Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
20 Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
efnandez. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de

LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
RIA DE ERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA

A CO JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
oenela o 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién privada

de veintiséis de junio de dos mil diecinueve. Ciudad de México, a
veintisiete de junio de dos mil diecinueve. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 52/2019 (10a.)

INGRESOS DE LA FEDERACION. LA LEY RELATIVA DEBE TENER UN
CONTENIDO NORMATIVO ESPECIFICO DE CARACTER TRIBUTARIO.
Existe un limite material necesario para la Ley de Ingresos de la Federacion,
consistente en que debe versar sobre la materia tributarja cual, a pesar
' 0s Estados
ion IV, que
Cémara de
gresos de la

Unidos Mexicanos, si puede derivar de su articulo
establece como una de las facultades exclusiv
Diputados, aprobar anualmente el Presupues
Federacion, previo examen, discusion y, en s odificacion del
proyecto enviado por el Ejecutivo Federal,
contribuciones que, a su juicio, deben decretg

aprobadas las
se
sentido, al establecer la Constitucion Federg ' las

contribuciones” necesariamente hace referencd g &sag de la

Federacion, pues para que el Estado pued ayQrypfecision
las erogaciones que hard en el ejercigi [ ero es

necesario que cuente con un estimado ibira para

cubrir las gastos referidos, el cual se co ‘-
de que el legislador pretenda reg

te alos in

sea valido afirmar que la Ley de dngrésos de la
contenido normativo especifico-tde '

que se legisle sobre las con i%o es que dek
va_wnculacion @

0, en su caso, que tenga
ingresos que obtendra la_Federgcion para ntar el Presupuesto de

Egresos. @
Amparo en revision 1219/2617. Gas A @ S.A. de C.V. 9 de mayo de
2018. Cinco votos de/tas™Ministros “@

Ramoén Cossio Dia e 'Mario Payth R
Mena y Norma if >
Rebolledo. Secreta _

cbholledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz

Gas Uribe de Puebla, S.A. de C.V. 20 de
Je los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
orge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Pifila Hernandez. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo

Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Norma Lucia Pifa
Hernandez. Secretario: Abraham Pedraza Rodriguez.



Amparo en revision 1285/2017. Duragas, S.A. de C.V. 15 de agosto de
2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Fernando Cruz Ventura.

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION inos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIIl, del R to Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprob sesion privada

de veintiséis de junio de dos mil diecinuev d de Mgxico, a
veintisiete de junio de dos mil diecinueve. D %
PMP/Igm. % S

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTI% GATICA,
|



TESIS JURISPRUDENCIAL 53/2019 (10a.)

INGRESOS DE LA FEDERACION. EL ARTICULO 25 DE LA LEY
RELATIVA PARA EL EJERCICIO FISCAL DE 2017, ES
INCONSTITUCIONAL. Conforme a lo establecido por el Pleno de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resol ccion de
inconstitucionalidad 10/2003 y su acumulada 11/200 luz de la
jurisprudencia P./J. 80/2003, de rubro: “LEYES DE/ING OS DE LA
FEDERACION. LA INCLUSION EN DICHOS O IENTOS DE

se concluye que el articulo 25, fraccion |, de la Ingresos de la

ifugional, al gontener
plentro del se
Hula) de

PRECEPTOS AJENOS A SU NATURALEZA, ESXE&E? ITUCIONAL.”,
i

disposiciones ajenas a la materia tributaria. k
imponen diversas obligaciones en materia

permisos de distribucion y expendio al p , ~Jdiésel,
turbosina, gasavion, gas licuado de pet ; radewias, las
obligaciones referidas tienen como propé omover la Cowipetencia
econdémica en dicho sector y consisten ir di ys~itfformes a la
Comision Reguladora de Energia sobrg: [ publico y a
distribuidores de los diversos combustj e vendidos y
comprados de forma diaria; y, c) su,€gtry @ de capital de

4 S§td que el precefto citado no tiene
un contenido tributario, al no esta cionado 6@
autodeterminar el importe a pagar_por alguna contr i
correspondiente, con los elementos £éenciales de tribQto alguno, ni con las
facultades de comprobacion guetiene/la autoz'fi al, asi no se vinculan
con obligaciones sustanti [

a%e materia \{rtaria, sino que se
S es de c@ fia econdmica y de

. Gas Am@S.A. de C.V. 9 de mayo de

2018. Cinco votos d Idivar Lelo de Larrea, José
Ramon Cossio Diaz i Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz

eriandez. Ponente: Jorge Mario Pardo
to Macias Beraud.

n Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Norma Lucia Pifia
Hernandez. Secretario: Abraham Pedraza Rodriguez.

Amparo en revision 1285/2017. Duragas, S.A. de C.V. 15 de agosto de
2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José



Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Fernando Cruz Ventura.

NOTA: La tesis de jurisprudencia P./J. 80/2003 citada, se public6 en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena-Eppca, Tomo
XV, diciembre de 2003, pagina 533, con numero. de\fegistro digital
182605.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PR SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIQNyen térmings de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, debRepglamento | de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacio ERTIFICA: e el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron a 30)0S en sest ivada

de veintiséis de junio de dos mil dieci iudad ico, a

\Z =

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 54/2019 (10a.)

PRINCIPIO DE INMEDIACION COMO HERRAMIENTA METODOLOGICA
PARA LA FORMACION DE LA PRUEBA. EXIGE EL CONTACTO
DIRECTO Y PERSONAL DEL JUEZ CON LOS SUJETOS Y EL OBJETO
DEL PROCESO DURANTE LA AUDIENCIA DE JUIZtS—Del proceso
legislativo que culmind con la instauracion del Nuevo de Justicia
Penal, se advierte que para el Poder Reformador de | nstitpicion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos en vigor, el pri inmediacion
presupone gue todos los elementos de prueba vertigdgos enun proceso y que

servirdn para decidir sobre la responsabilidad penahd A persona, deben
n una

de juicio, porque de esa manera se
condiciones posibles para percibir —sin
que surja de las pruebas personales,
verbal, sino que la inmediacién tambi
para constatar una serie de eleme
A )ejor manera el
mensaje que se quiere entreg jo deldddno, volumen o
cadencia de la voz, pausas, titup i érpo, direccion de la
mina componentes
paralingiisticos.

Amparo directo en revisién 492/2017. 15 viembre de 2017. Cinco
votos de los Ministros A \rfgu}ﬁ aldivar L Larrea, quien reservo su
derecho para formula goncurrente el que se aparta de las

(as-er la preser{ts €3%is, José Ramon Cossio Diaz,

Pifia Hernandez, quien O, para formular voto concurrente.
Ponente: Jorge ' o Rebolléda. Secretario: Alejandro Alberto Diaz
Cruz.

Amparo dire ) isXGabriel Hernandez Becerril. 21 de febrero
de 2018. Ci in Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José

Ramoén Cog 3 N Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
pandez. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de

1605/2017. Omar Garcia Carbajal. 21 de
@ los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,

ssi az;-Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Pifia Hernandez, quien reservo su derecho para
te. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

Ramirez Carreon.

Amparo directo en revision 3495/2018. Marcos Lépez Venancio y otro. 17
de octubre de 2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, quien reservo su derecho para formular voto concurrente en el que
se aparta de las consideraciones contenidas en la presente tesis, José
Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien indicé que esta
con el sentido pero se aparta de algunas consideraciones, Alfredo Gutiérrez



Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien esta con el sentido, pero
con salvedades en las consideraciones. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.
Secretario: Horacio Vite Torres.

Amparo directo en revision 5031/2018. 16 de enero de 2019. Cinco votos
de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Luis Maria Aguilar Morales,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formulé voto coy ente, Alfredo
4. Ponente:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Carlos Mande{ Baxgibar Tovar.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIE
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PR SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIQNyg#n térmings de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, debRepglamento | de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacio ERTIFICA: e el
rubro y texto de la anterior tesis, fueron a 30)0S en sest ivada

de veintiséis de junio de dos mil dieci iudad ico, a

\Z =

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 55/2019 (10a.)

SUSPENSION DE OFICIO Y DE PLANO EN EL JUICIO DE AMPARO,
DEBE CONCEDERSE CUANDO UN INTERNO RECLAMA DE LAS
AUTORIDADES PENITENCIARIAS LA OMISION DE BRINDARLE
ATENCION MEDICA, SI SE ADVIERTE QUE ESA—S|TUACION
COMPROMETE GRAVEMENTE SU DIGNIDAD EGRIDAD
PERSONAL, AL GRADO DE EQUIPARARSE A UN,. TORMENTO. Es
criterio reiterado de la Suprema Corte de Justicia{ge Nacion que la
suspension de oficio y de plano obedece a la necesjdad dg tutelar derechos
fundamentales de especial relevancia de ata

QM consumarian
irreparablemente la violacion en perjuicio del quéjqso, haciendo i%osible

su restitucion a través del juicio de amparo, con 0S actos 0S
por el articulo 22 constitucional, entre los que cyentra el t o de
cualquier tipo, el cual se refiere a aquellos a y pmisiones ectan

gravemente a la dignidad e integridad perg (como p ser los
actos de tortura y otros tratos crueles, inhumrangs o degradantes). Ahora
bien, la omision de proporcionar atencion~Nyédica es un acteigle recorre
una amplia gama no reducible a un puesto, p de abarcar
desde los casos en que se pide enrelac actividadespreventivas, que

no colocan al quejoso en una situacior que su d d e integridad
personal se encuentren gravement
obedecen a actividades curativas,

meédica, cuya falta de atencion gpqrtuna somete al gg€0g0 a cierto dolor
fisico y/o estado patolégico que [
irreversibles en su salud o la pérdida dé Q0!
lo ubiquen en la situacién ap a\ Por lo tan 6N ez de amparo debera
conceder la suspension de 0 ' de plano, g50S en que un interno
reclame dicha omision, si a partirde un juici rativo en el que pondere
la demand mparo, advierte que la falta
ama, com te gravemente su dignidad
de equipé 's tal situacion a un tormento.

noviembre de 2018. Mayoria de
Idivar Lelo de Larrea, José Ramon

utierrez QrtizaMena y Norma Lucia Pifia Hernandez.
rio Pard :;s Bolledo. Ponente: Norma Lucia Pifia

rio: Ricado-Mehterrosas Castorena.

Tesis y@os contendj S:
do por el Plenateria Penal del Décimo Sexto Circuito, al
eNa egis 1/2017, que dio origen a la jurisprudencia
X bro: “SUSPENSION DE OFICIO Y DE PLANO.
OTORGARLA CUANDO QUIEN LA SOLICITA SE
O DE SU LIBERTAD EN UN CENTRO
ENCIARIO YGF NALA COMO ACTO RECLAMADO LA FALTA DE
ION MEDICA POR LAS AUTORIDADES DE ESTE, PUES ESA
SION CONLLEVA UN TRATO CRUEL E INHUMANO.”, publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 50,
Enero de 2018, Tomo Ill, pagina 1421, con numero de registro digital

2015908.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Séptimo



Circuito, al resolver los recursos de queja 135/2017, 59/2016, 88/2017,
89/2017, 108/2017 y 124/2017, en los que determiné que cuando el acto
reclamado consiste en la negativa de las autoridades penitenciarias de
proporcionar asistencia médica a un interno del centro federal de
readaptacion social, no es de aquellos que importen peligro de privacion de
la vida, ataques a la libertad personal fuera de procedimiento,
incomunicacion, deportacion o expulsion, proscripgio destierro,
extradicion, desaparicion forzada de personas o algung prohibidos
por el articulo 22 de la Constitucion Politica de f08& dos Unidos
Mexicanos, por lo que resulta improcedente concegig uspension de
oficio y de plano.

rubro y texto de la anterior tesis, fuerop-aptrobados en sesid® privada

de veintiséis de junio de dos mil diec . Ciudag—dé-R éxico, a
veintisiete de junio de dos mil diecin Doy fe. Q

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 56/2019 (10a.)

RECURSO DE RECLAMACION. EL REQUISITO RELATIVO A QUE
DEBE INTERPONERSE POR ESCRITO, SE COLMA CUANDO EL
RECURRENTE ESTA PRIVADO DE SU LIBERTAD Y EN EL ACTA DE
NOTIFICACION DEL AUTO IMPUGNADO REALIZABA_POR LA
AUTORIDAD QUE AUXILIA AL TRIBUNAL AL QU NECE EL
PRESIDENTE QUE EMITIO EL AUTO IMPUGNAD®,.MANIFIESTA SU
VOLUNTAD DE HACERLO VALER. Si bien confor jurisprudencia
la./J. 37/2015 (10a.), de la Primera Sala de la Suj
de la Nacién, de rubro: "RECURSO D
PRESENTACION ANTE UN ORGANO JURISD!
QUE PERTENEZCA EL PRESIDENTE QUE
TRAMITE IMPUGNADO, NO INTERRUM
INTERPOSICION.", el recurso de reclamacio
la Ley de Amparo vigente debe interpong

estd privado de su libertad y en el aCia de
realizada por conducto de una autor Q )2

getalddido 6rgano
jurisdiccional, manifiesta su volunta:e acerlo valer;ue obste a lo

lorpublico no adscrito

a dicho tribunal, pues ésta se realiza~en atxilio de |2
lo que debe considerarse una e sién de su jurisdicw ademas, porque
en atencion al derecho fundayhenta) e expedi accesibilidad en la

imparticién de justicia previstg e afticulo > q Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexj al dereCliq_trmano de acceso a un
recurso sencillo, rapido y e ), reconog eI articulo 25 de la
Convencién Americana sobre Deréchos Hu debe tenerse en cuenta

gue quien se encuentra frivado de la libe ndra mayor facilidad para
hacer valer el recursq o@ﬁnrito, preci nte, a través del referido
notificador, dada su iinposibitidad matefi @e trasladarse y, en algunos
casos, hasta de co e oportunammente con su defensor durante el
breve plazo de tres@ias prévisto parainterponerlo.

arrea, José Ramén Cossio Diaz,

Recurso de recjamachs
los Ministros AftQfo/ Zs
Jorge Mario Rardo~Re a Lucia Pifia Hernandez y Alfredo

\ena. Ponente_N&rma Lucia Pifa Hernandez. Secretarios:
EN

Recurso.deeclamacio

2017. Gin otos de log

% o de reclg zion 1042/2017. José Abel Zavala Rivera. 18 de
octonye

febrero de 2016. Cinco votos de

017. Juan Lopez Loépez. 14 de junio de
tros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
ario Pardo Rebolledo, Norma Lucia Pifa
Ortiz Mena. Ponente: Norma Lucia Pifia

de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larréa, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Jesus Rojas Ibafez.

Recurso de reclamaciéon 8/2019. Bernardo Mercado Jiménez. 6 de marzo
de 2019. Cinco votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Luis



Maria Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carrancd. Ponente: Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca. Secretaria: Monserrat Cid Cabello.

Recurso de reclamacion 264/2019. Bernardo Mercado Jiménez. 24 de
abril de 2019. Cinco votos de los Ministros Norma Lucia Pifla Hernandez,
Luis Maria Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledg edo Gutiérrez

A

Nota: La tesis de jurisprudencia 1a./J. 37/2015 (10a.) citada, se publico en
el Semanario Judicial de la Federacién del vierne
las 9:30 horas y en la Gaceta del Semanario iabde la F
Décima Epoca, Libro 18, Tomo |, mayo de 2015 pé

diecinueve. Doy fe. @

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 57/2019 (10a.)

ESCRITURACION EN EL REMATE. LA ULTIMA RESOLUCION, PARA
EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO, ES LA QUE ORDENA SU OTORGAMIENTO EN FORMA
VOLUNTARIA. La interpretacion gramatical, teleoldgi cional del
articulo 107, fraccion IV, de la Ley de Amparo, lleva a,.C que en los
procedimientos de remate, tratandose de la form cion yde la venta
judicial, la dltima resolucion es aquella que en itjva ordena el

otorgamiento de la escritura de adjudicacion en formayoluntaria. En la
i tispuoso/que el juicio de

] U juicio o gespués
de concluido, no obstante, a fin de resguardar atividad d ma
del juicio de amparo y evitar dilaciones inn ag en la g] n de
sentencias, estipulé que Unicamente procederé ra la ulti lucion
dictada en esa etapa. Lo anterior refleja/uRa / sito de
procedibilidad del juicio de amparo indire ¥ tivos, el
primero, asegurar gue no existira ningta_ac a~¢sa Ultima
resolucién, por el cual se puedan modifi
acto reclamado en el juicio de ampar

EVHD
obstaculos innecesarios en la ejec sentencianadas de los

procedimientos jurisdiccionales. Ah lo que vel alg oced|m|ento de
remate y en el preciso tema de la for cion de la cion, la norma

€ forma definitiva
efinitividad a la que

es precisa al definir la Gltima resoftcjon como aquella

otorgamlento voluntano de la esC tura con bimiento de que el Juez
lo hara en caso de rebeldja, agela a la vol@##tay de la persona a la que va
dirigida la orden, pero Jg Q&c a de lo oro no depende de la actitud
gue pueda adoptar el gje S ' gue la eventual contumama
de éste, solamente d

equerimiento, el quejoso estara en
\eS que, en su concepto, se hubieren

presentado -m- procedinierte’ de remate, sin el riesgo de incurrir en
i -E WS§-ni-cdntravenir los objetivos perseguidos por
2R g} sentido d

yedir la promocién desmesurada de juicios

Centro Auxiliar de la Cuarta Region, con
cruz, en apoyo al Tribunal Colegiado en Materia
o Circuito. 12 de junio de 2019. Mayoria de tres

Aguitar Morales y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca. Secretaria: Mireya Meléndez Almaraz.

Tesis y/o criterios contendientes:
El emitido por el Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo Segundo
Circuito, al resolver el amparo en revision 280/2017, en el que considero



que el articulo 107, fraccion IV, de la Ley de Amparo, fue objeto de
interpretacion a cargo de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, de cuyo andlisis se llego a la conclusion de que el texto legal
del precepto, en la parte que dice: “...entendida ésta como aquella que
ordena otorgar la escritura de adjudicacion y la entrega de los bienes
rematados...”, debe leerse como una conjuncion disyuntiva equivalente
(“0”), de manera que ambas 6rdenes, escrituracién y/oentrega del bien
inmueble, son consecuencias connaturales del acto de.a«

tanto, basta que se emita una sola de ellas para coni%ra gctualizada la

altima resolucion del remate. Bajo esta premisa, | resolucién se
verifica desde el auto que ordena requerir la esctituragion del inmueble

de aquél.
El sustentado por el Primer Tribunal Cole( de Circuit entro
Auxiliar de la Cuarta Region, con Residencige pa, Vera apoyo
del Tribunal Colegiado en Materia Civil ge 0 Segundo€#cuito, al
resolver el amparo en revision 384/2013 aderno auxia @12/2018),
determind que tratandose de actos de gj on en imiento de
remate, especificamente cuando se re : i de escriturar,
el quejoso puede promover la acci6
en contra del proveido que requiere
escritura de adjudicacion o aquélla
determinacion, deriva de que si bie

o
¢

4 ordena lefsy Yebeldia. Dicha

de Justicia de la Nacién interpréta iculo 107, ey de Amparo, de
ninguna manera definié cual de Olucion dena la escrituracion
del bien inmueble rematado |catario§ a~que debera entenderse
como la ultima resolucion pa ectos de dencia del juicio de
garantias, es decir, si serd aquglla que requi a los reos la entrega

voluntaria de la escritura % la posteriora ordena en su rebeldia, ni
esa cuestion se adviert on la normaie vﬁ :
L ES GUTIERREZ GATICA,

C
LICENCIADA MA%ED& LOS
SECRETARIA DE ATH ERA SALA DE LA SUPREMA

CORTE DE JUST/C N, en términos de lo dispuesto en

el articulo 78, fys
Corte de Justi¢id/déta Nacion GER
la anterior tes prudenc': E. eron aprobados en sesion privada

dqostode dos mi nueve. Ciudad de México, a siete de

agosto de 4G i e fe.
> 2



TESIS JURISPRUDENCIAL 58/2019 (10a.)

EMPLAZAMIENTO. PARA CUMPLIR EL REQUISITO DE QUE EL
NOTIFICADOR SE CERCIORE DEL DOMICILIO DEL DEMANDADO, ES
INNECESARIA UNA DESCRIPCION DETALLADA DE LA PERSONA
QUE INFORMA DE LO ANTERIOR O CON LA QUE ENDE LA
DILIGENCIA, QUE SE NEGO A DAR SU NOMBRE, A ICARSE O
A FIRMAR (INTERRUPCION DE LA JURISPRUDENLCIA J. 14/95). La
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de lalyyacion, al resolver la

contradiccion de tesis 24/94, de la cual derivé la jurisprudencia 1a./J. 14/95,
determiné que existe una defectuosa diligencia d a juicio cuando
GC Y

el actuario omita precisar como llegé a la convic Jeque en el gomicilio
do,) al no espe las
atendio irkegular

emplazamiento. Ahora bien, en atencion a eplas de | y al
principio ontolégico de la prueba es neces umpir la j dencia
de mérito, toda vez que la descripcidn detallada de esas carac ticas no
debe considerarse indispensable para la del emp to. Asi, la
interpretacion de los articulos 61, fracci Cadigatde Rbogedimientos

Civiles para el Estado de Puebla, —dle
Procedimientos Civiles del Estado ge jTamaulipas, y el Cddigo de
Comercio, lleva a establecer que cm plir el reduisito” consistente en
que el notificador se cerciore de “gue el domicie practica el
emplazamiento corresponde al fle] demandado y d >Onstancia de lo

anterior, cuando no entiende Ia : on persona distinta,
y ésta o el informante se nieguea Su no

ore, a
el acta, es innecesario que e %a i0 asiente S
detallada de las caracteristicas{isfcas de esa '
gue entre mayores y de mejor calidad sean | entos que el notificador
haga constar en el actd circunstanciada 0os cuales se cercior6 del
domicilio del demandag ,%yr certeza ra de ese hecho, no debe
perderse de vista que lelrebjetivo de alidad de asegurar que el
emplazamiento se h4 ' demandado es para que éste
guede vinculado a @
elementos y circy

imposibles ’

a través gesirdes icagletallada, de manera que se invalidara la

actuacion_Sslg dado razén de alguna o algunas de las
’ i G o, lo cual representaria un exceso ritual

ia la forma por si misma, y no por su obijetivo,
e vulneraria el debido proceso y el acceso a

Circuito.5 de junio de 2019. Cinco votos de los Ministros Norma Lucia Pifia
Hernandez, quien reservo su derecho para formular voto concurrente, Luis
Maria Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Ponente: Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca. Secretaria: Monica Cacho Maldonado.



Nota: La presente tesis interrumpe el criterio sostenido por la propia Sala
en la diversa 1a./J. 14/95, de rubro: “DILIGENCIA DE NOTIFICACION. LA
FALTA DE CERCIORAMIENTO DEL DOMICILIO EN LA. RESULTA
VIOLATORIO DE GARANTIAS. (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO
LEON).”, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca, Tomo Il, octubre de 1995, pagina 17 en_numero de
registro digital 200447. ?

Tesis y/o criterios contendientes:
Administrativa y
paro-€vrevision 209/2018

en el do del
nto,

EL emitido por el Primer Tribunal Colegiado en
Civil del Décimo Noveno Circuito, al resolver el a
en el que determind que si el actuario al cong
indicado por la parte actora a fin de lograr la gditj

previo citatorio, se cerciora de encontrarse & on el
vecino mas cercano al lugar, no es nec el acta
respectiva las caracteristicas mas notab que se

entendio la diligencia, lo anterior en vir

El emitido por el Décimo Primer Jribunal C } en Materia Civil del
Primer Circuito, al resolver el amparo en revisior 266/2012, que dio origen
a la tesis aislada 1.11° (109), d : “REQUERIMIENTO DE
PAGO, EMBARGO Y E VAMIENTO; VIO CITATORIO. EN LA

MEDIA FILIACION A ADA POR EL @ATARIO RESPECTO DE LA
PERSONA QUE IFESTO (SER) ESE EL DOMICILIO DEL
BUSCADO, PARA ZE® ~ECHO EL REQUERIMIENTO DE

CERCIORAMIEN
LAS CARACTERIS

IGENCIA, A EFECTO DE
PERSONAS.”, publicgda en el
y su Gaceta, Décima Epoca, Libro

hunal Colegiado en Materia Civil del Sexto
S en revision 54/2011, 158/2012, 317/2012,
@s dieron origen a la tesis jurisprudencial
rubro: “EMPLAZAMIENTO. CUANDO EL

DOMICILIO LO OBTUVO EL DILIGENCIARIO
CINO MAS CERCANO AL LUGAR, QUIEN NO
OMBRE, ES NECESARIO QUE EN EL ACTA
INDIQUE LA MEDIA FILIACION DE ESA

IDENTIDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).”, publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 46,
Septiembre de 2017, Tomo lll, pagina 1756, con numero de registro digital
2015182.



LICENCIADA ELSA GUTIERREZ OLGUIN, SUBSECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo dispuesto en el articulo
78, fraccion XXVIIl'y 80 del Reglamento Interior de la Suprema Corte de
JusticiadelaNacion CERTIFICA: Que el rubro y texto de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesidn privada de catorce
de agosto de dos mil diecinueve. Ciudad de Méxiatorce de

agosto de dos mil diecinueve. Doy fe.
PMP/Igm. @1//



TESIS JURISPRUDENCIAL 59/2019 (10a.)

DILIGENCIAS DE JURISDICCION VOLUNTARIA EN MATERIA
FEDERAL. EL AUTO POR EL QUE EL JUEZ DECLARA SU
INCOMPETENCIA LEGAL PARA CONOCER DE ELLAS, ES

IRRECURRIBLE EN TERMINOS DEL ARTICULO 5 CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, POR LO STITUYE
UNA RESOLUCION DEFINITIVA PARA E DE LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. El aut por el que el
Juez de Distrito declara carecer de competencia legal pata’conocer de las
diligencias de jurisdiccién voluntaria en materia f s irrecurrible en
términos del articulo 535 del Cédigo Federal de P ] CiyNes, por
lo que no resulta valido exigir al justiciable la catgade rso
de apelacion previsto por el articulo 14 del \Z0mo
requisito de procedibilidad del juicio de amp ~jgorque
tales diligencias se regulan por disposicioneg entran
contempladas en el Libro Tercero, ominado
"Jurisdiccion Voluntaria", Capitulo [, intit enerales”,
del cédigo citado, en cuyo articulo 535 ¢ gcurribilidad
de las resoluciones que se dicten en ¢ tos, sin que

sea el caso de atender a las djg]
determinacidén especifica de que( $
competencia, pues un razonamiento~de ese tipo |
atender a las reglas generales aplicables a cada etap elproceso, lo que
ademas de generar incertidumbee/jdridica en gobernados, quienes
confiados en que el legislador eXpresamente 'que las resoluciones
dictadas en la via de jurisg teria federal no sean

cﬁg voluntaria™@eQ_ M3
recurribles, a la postre resulte g en realid @ observa lo prescrito

por él en ejercicio de su libertad de co cion, porque bajo una
concepcion distorsionadg Qrincipio de ialidad no se atiende a la
naturaleza del asunto en =' se geste 0 que pretenda combatirse
por la via del amparo, ras bien alogy e@speciﬁcamente haya resuelto
el Juez y a las di )

regulado el legislad¢
quiera atacarse,

qgue rigen la

ol caso dedas diligencias de jurisdiccion voluntaria
gncia de ¢ =Iuier medio ordinario de impugnacion
S :“ das en ese procedimiento judicial.

%9. Entre las sustentadas por el Tercer
eriaGivil del Primer Circuito y el Primer Tribunal
éntro Auxiliar de la Novena Regidon, con
catecas, en apoyo del Segundo Tribunal
effo Circuito. 26 de junio de 2019. Mayoria de
Luis Maria Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo
ez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzéalez Alcantara
rma Lucia Pifia Hernandez, quien reservé su

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, al resolver el amparo en revision 430/1995, que dio origen a la tesis
aislada 1.30.C.9 C, de rubro: “DILIGENCIAS DE JURISDICCION



VOLUNTARIA EN MATERIA FEDERAL. LA DECLARACION DE
INCOMPETENCIA PARA CONOCER DE LAS, HACE PROCEDENTE EL
AMPARO INDIRECTO, SIN NECESIDAD DE AGOTAR PREVIAMENTE EL
RECURSO DE APELACION.”, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo |, Abril de 1995, pagina 146,
con nuamero de registro digital 205328.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado del Circuit
de la Novena Region, con Residencia en Zacatecas,
del Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Nove
el amparo en revision 399/2018 (cuaderno auxiliar 36/2019), del que derivo
la tesis aislada 1X Regién) 10.5 C (10a.), de r YDILIGENCIAS DE

JURISDICCION VOLUNTARIA. SI SE IMPUGNALARECLARACIGN DEL
JUEZ, DE NEGARSE A CONOCER DE UN AS N ESTA IA,
POR CONSIDERARSE INCOMPETENTE, DEBE AGO

AMPARO, EL RECURSO DE APELACION

>a

14 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDI blicada
en el en la Gaceta del Semanario Judicial Epoca,
Libro 65, Tomo lll, abril de 2019, pagina 2026 tro digital
2019627.

LICENCIADA ELSA GUTIERREZ I ETARIA DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SAL A CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, en tér
78, fraccion XXVIIl'y 80 del Regla

de agosto de dos mil di
agosto de dos mil diecinu

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 60/2019 (10a.)

PRINCIPIO DE INMEDIACION EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL. NO SE
VULNERA, CUANDO SE FACULTA AL SECRETARIO ENCARGADO
DEL DESPACHO PARA INTERVENIR EN SU TRAMITE ANTE LA
AUSENCIA DEL TITULAR. Las facultades de las que goza-el secretario
encargado del despacho, por autorizacion del Cons 'Judicatura
Federal, en sustitucion del Juez de Distrito por vacacjores\ncluyen todas
las potestades de éste, dentro de las que se encu posibilidad de

intervenir en los juicios orales, presidir audiencias e mcluso dictar las
resoluciones y sentencias correspondientes. Al rse parte de una

premisa fundamental de que el Estado necesitaNa veluntad que haya de
2ISe @ través d re
gue totalmente la representa y, en ese sentido,debe-distinguirs ‘organo’
del ‘cargo’. Asi, en la labor de impartirjusticirgano jurj nal el
qgue en la estructura del Estado, ha de realizatdicba funcion, as que
plicar el derec or la via

@ cargo de
£ que dicho
le su libertad
diccional fuera
la capacidad y
e aquél. Es asi
de realizar las

el juzgadg, ToQuie incluye intervenir
S asi co c'& nciar las sentencias

una transgresion al
/ bien éste” precisa de que deba ser un

servidor publico con la investidura , g alice las diligencias que

funciones completas propias d
en las audiencias de los juicio

titucion de ese funcionario

iccional se justifica, por ser
s implementadas para lograr
finalidades como la/cristahz
tienen un papel i juzgamyento oral, como lo son los de
concentracion y sisten en que el procedimiento se
sustancie en el d addiencias que contemplen el mayor
namero de dili kacedimiento deba realizarse de manera

n de justicia, contemplado en el articulo
s Estados Unidos Mexicanos.

2919. Entre las sustentadas por el Segundo
4 Civil del Tercer Circuito, el Tercer Tribunal

cuito. 3 de julio de 2019. Cinco votos de los
ifa Hernandez, Luis Maria Aguilar Morales, quien
ra formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo
edo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca. Ponente: Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Secretaria:
Mireya Meléndez Almaraz.

Tesis y/o criterios contendientes:
El sostenido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, al resolver el amparo en revision 623/2018, en el que considero



gue en los juicios orales mercantiles, si bien la audiencia preliminar y la del
juicio forman parte del mismo proceso, no guardan relacion entre si, en
cuanto que la primera tiene como finalidad depurar el proceso y propiciar la
conciliacién de las partes, mientras que en la audiencia de juicio se
desahogan las pruebas admitidas, se escuchan los alegatos de las partes y
se dicta la sentencia correspondiente; por lo que no se viola el principio de
Inmediacion cuando la primera de ellas se desarrolla antgeHuez pero es el
secretario encargado del despacho (por vacaciones,deMiptar) el que
preside la segunda y dicta el fallo definitivo. En adicioryado aqterior, preciso
que las pruebas fueron desahogadas por aquel fungignarto, a quien se le
otorgo la facultad de aplicar el derecho por la via del prggeso, de manera
que no habia impedimento para que el Secretario nes celebrara la

audiencia del juicio y dictara la sentencia cor adiente, pueg\ambas
audiencias estuvieron presididas por quien legalfne ontaba co Atad
para juzgar.

Puebla, en apoyo del Primer Tribunal Saleglado del Vigésio Octavo

Circuito, al resolver el juicio de amparo direcio ,17/201rno auxiliar

70/2018), del que derivo la tesis aislada (@ (5ION) 3°. 02.), de rubro:
.

“PRINCIPIO DE INMEDIACION EN GtO ORAL NTIL. NO SE
TRANSGREDE, S| EL SECRETA CARGAD
POR VACACIONES DEL TITULAR, ‘
pocastibro 59, Octubre de
istredigital 2018252.

to 410/2016, 444/2016,
origen a la jurisprudencia

EDIACION EN EL JUICIO
USENCIA DEL JUEZ, POR

. DESAHOGO Y VALORACION
A AUDIENCIA DEL JUICIO, Y EN
NCIA, SE TRANSGREDE DICHO

términos de lo dispuesto en el articulo
Reglamento Interior de la Suprema Corte de
RTIFICA: Queelrubroytexto delaanterior

78 r
e
s jursprude eron aprobados en sesion privada de catorce

d%, psto de dos~@il diecinueve. Ciudad de Mexico, a catorce de
agOosto de dos mil diecinueve. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 61/2019 (10a.)

PRINCIPIO DE INMEDIACION EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL. NO SE
TRANSGREDE, S| EL SECRETARIO ENCARGADO DEL DESPACHO
POR VACACIONES DEL TITULAR, PRESIDE LA AUDIENCIA DEL
JUICIO Y DICTA LA SENTENCIA RESPECTIVA. El funeienamiento del

principios que lo conforman que, en el caso del j}
corresponden a los principios de oralidad, publicidad, «

de las audiencias, tanto en la preliminar como e
éstas, donde el juez tiene contacto directo con Jag

rmite
e los he erciba
conducen partes o

0, Ao e genera
*Q! bsos y a las
isioprressadoptadas por
Ios elementos

grodd€onciliatorio, de
\ @u 0 admision de
itiva. Lo anterior es

en aquellos juicios
one la necesidad de
ntad del funcionario,
gue debe ser emitida
si bien en la tradicion

gue en la toma de sus decisiones, apreci
directamente la manera espontanea en

ediacic')b
que la voluntad de la insti gpere con
especialmente en el pronunct

precisamente por quien recibio Tds pruebas)

escrita se escindia la cion direc caudal probatorio de la
redaccion de la sentenci anera que ador podia llevar a cabo la
valoracion de pruebas {m nte la re i@ repetida y continua de las

constancias de aut verificacidn—de lo que ahi habia quedado
asentado, esto no @ e en los juiciog yyprpcedimientos seguidos en forma

de juicio en los que

mandato constitucional, el 6rgano
a misma audiencia publica y previa
yada en la valoracién técnica sobre el
a sido previamente percibido por el
alidad entre la percepcion sensorial de

¢ starsegorque no podria cumplir con el prerrequisito

o/ haber percibi los sentidos lo que esta valorando ahora
Yente. %-n ipio de inmediacion exige que sea la misma
ahogo de las pruebas (en la audiencia de juicio)

or (dicte la sentencia) y este requisito se cumple
isica se materializa en la persona del secretario
ho, es evidente que dicho principio no se ve

individuo diferente del que dirige la audiencia de juicio y dicta la sentencia,
pues las decisiones adoptadas en una y otra audiencias son diferentes.

Contradiccion de tesis 34/2019. Entre las sustentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, el Tercer Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Segunda Region, con



residencia en San Andrés Cholula, Puebla y el Segundo Tribunal Colegiado
del Vigésimo Séptimo Circuito. 3 de julio de 2019. Cinco votos de los
Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Luis Maria Aguilar Morales, quien
reservé su derecho para formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca. Ponente: Juan Luis Gonzélez Alcantara Carrancé. Secretaria:

Mireya Meléndez Almaraz.
Tesis y/o criterios contendientes: j % : ;

El sostenido por el Segundo Tribunal Colegiado engater? Civil del Tercer
|

conciliacion de las partes, mientras que &
desahogan las pruebas admitidas, se escugt
se dicta la sentencia correspondiente; por,

secretario encargado del despacho (p S
preside la segunda y dicta el fallo defini i\m
que las pruebas fueron desahogadas por-adquel funcid
otorgo la facultad de aplicar el der la via def pre
que no habia impedimento para que elSecgretario en G

audiencia del juicio y dictara | ntencia correspondje pues ambas
audiencias estuvieron presidid ien legal ~ontaba con facultad

para juzgar. o
EL sustentado por el Tercnal Cole@ Circuito del Centro

Auxiliar de la Segunda Regién,on resideRci& en San Andrés Cholula,
Puebla, en apoyo del Primex Tribunal \ado del Vigésimo Octavo
Circuito, al resolver el jyit igﬁé gmparo dire 17/2017 (cuaderno auxiliar
70/2018), del que deriy6]atesis aislada (NREGION) 3°. 3 C (102.), de rubro:
“PRINCIPIO DE IN ON EN EL O ORAL MERCANTIL. NO SE
TRANSGREDE, S
POR VACACIONE

{

N

El emitido
Circuito,
423/201

COMERCIO.”, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 57, Agosto de 2018, Tomo lll, pagina
2511, con numero de registro digital 2017500.

LICENCIADA ELSA GUTIERREZ OLGUIN, SUBSECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo dispuesto en el articulo
78, fraccion XXVIIl'y 80 del Reglamento Interior de la Suprema Corte de
JusticiadelaNacion CERTIFICA: Que el rubro y texto de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesidn privada de catorce
de agosto de dos mil diecinueve. Ciudad de México, a catorce de
agosto de dos mil diecinueve. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 62/2019 (10a.)

INTERES JURIDICO PARA PROMOVER JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO COMO TERCERO EXTRANO A JUICIO CONTRA LA
ORDEN DE DESPOSESION DE UN BIEN INMUEBLE. PARA
DEMOSTRARLO ES SUFICIENTE EL CTO DE

ARRENDAMIENTO DE FECHA CIERTA ANTERIOR A D A-ORDEN. La

posesion protegida por el articulo 14 constitucional no ¢s Qtraxgue la definida

) de las figuras
establecidas en la ley. Asi, el contrato de arrendars | ser un titulo que
se sustenta en una figura juridica que gengrs derecho er,
constituye una base objetiva, que fundada y /13 ablemente dyce la
conviccion de que el arrendatario tiene derech®’gaseer el bi
trate. En consecuencia, para demostrar el ) }
de amparo indirecto contra una orden de >
resulta suficiente el contrato de arrendamienfo~de fecha ciertaanterior a la
misma, esto debido a que tal caractefistiCaace qué-predurca efectos
frente a terceros ajenos a su suscrip ié}y dota al del interés

juridico aludido. En el entendido de que decisiones el 6rgano de

tienen consecuencias exclusivas ene io de amRdrdpues no deciden
sobre el derecho sustantivo, est respecto del der la posesion del
bien relativo, lo que debera dil nte la p

_|
=.
o
c
>
=
0O
Q
D
Q
jab)
Q.
o
Q.
D
Q
=
(@)
=
@

residencia en Culiacan, Sinaloa, SUY
del Centro Auxiliar de la CuattanRegion, co encia en Xalapa, Veracruz.
3 de julio de 2019. May ifcbt es votos d inistros Luis Maria Aguilar
Morales, Jorge Marig/ Rarde~Rebolleda @fredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Disidentes: Norma i
formular voto particy

Jorge Mario Paydo
Mendoza.

~

Tesis y/o critg

de la Qui Reyion, con QSIoRY cia en Culiacan, Sinaloa, en apoyo del
Tribunal Co do en Matefia Qlvil del Décimo Segundo Circuito, al resolver

fi ! 6 (cuaderno auxiliar 700/2016) y 154/2016

20%8)) en los gue consideré que un contrato de
[grta/ no obstante haber sido firmado y ratificado

, porque al otorgar éste la posesion derivada,
emas el quejoso acredite la posesion material del

Auxiliar de la Cuarta Region, con Residencia en Xalapa, Veracruz, en apoyo
del Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo Segundo Circuito, al
resolver el amparo en revision 315/2018 (cuaderno auxiliar 888/2018), en el
qgue se determind que el contrato de arrendamiento de fecha cierta, era
suficiente para acreditar fehacientemente el interés juridico de la parte



guejosa, sin necesidad de probar que tiene la posesion material del bien
inmueble.

LICENCIADA ELSA GUTIERREZ OLGUIN, SUBSECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo dispuesto—en_el articulo
78, fraccion XXVIIl'y 80 del Reglamento Interior de la.St '

JusticiadelaNacion CERTIFICA: Queel rubro xtoge la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesi6 a de catorce
de agosto de dos mil diecinueve. Ciudad de Méxicq, a catorce de

agosto de dos mil diecinueve. Doy fe.
PMP/Igm. ?%@




TESIS JURISPRUDENCIAL 63/2019 (10a.)

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO INTERPUESTO CONTRA LA ORDEN PARA TRASLADAR A
UN INTERNO DE UN CENTRO DE RECLUSION A OTRO, CUANDO SU
EJECUCION NO HA INICIADO, O BIEN, HA CONCLUIPS-SE SURTE A
FAVOR DEL JUEZ DE DISTRITO QUE PREVINO. La Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la ¢gogtradi¢cion de tesis
90/2007-PS, de la que derivé la jurisprudencia la.l/ 352008, de rubro:
“COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JWICIO~ DE AMPARO
INDIRECTO INTERPUESTO CONTRA UNA OR TRASLADO DE
UN REO DE UN CENTRO PENITENCIARIO A OJRO. SE SURTE A
4@ determi la
clision a ROr Ssu
pues sus no se

2| tiempo tivo de

esado en e 0 centro

penitenciario; dicho criterio tom6 como referencia el parrafo {ehundo del
articulo 36 de la Ley de Amparo abrogé sUYo cont similar a la
regla competencial prevista en el seguo@ rafo del apticite/37 de la Ley
de Amparo vigente. Ahora bien, cuandp se-réclama unn de traslado
cuya ejecucién aun no inicia, para ¢ esacircunstancia de
ningun modo le quita la naturaleza jur @ tragtp)sucesivo, pues
Su ejecucion se caracteriza Jue se lleva a en momentos

subsecuentes, encaminados a )smo fin. E dicién, relacionada
con la esencia del acto reclamadg mite fijar, de manera

i %e los orgaric control constitucional
para conocer de los juicios te amparo indir@

ovidos en su contra,
sin importar si la ejecucion del traslado aun cia, o bien ha concluido,

pues ello puede variar ¢ NSCuUrso dﬂgjpo Yy, por consiguiente, esa
circunstancia cambiante a la natur del acto, no podria operar
como dato decisivo p ionas aﬁ(;ompetencia, pues de ser asi,
se provocaria incerti juridi Etardp en la pronta imparticion de la

materia.

ContradiccC 2017. Entre las sustentadas por el Tribunal
Colegia g Circuito con residencia en Ciudad Juarez,
Chihuahta Quinto Tribunal Colegiado y el Séptimo

ateria Penal todos del Primer Circuito, el
o del Trigésimo Circuito, el Segundo Tribunal

andez, quien manifesté que esta con el sentido, pero con salvedad en
las onsideraciones, Luis Maria Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Jorge
Vazquez Aguilera.

Nota: La tesis de jurisprudencia la./J. 35/2008 citada, se publicd en el



Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXVIII, julio de 2008, pagina 225, con numero de registro digital 169343.

Tesis y/o criterios contendientes:
El emitido por el Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito con

residencia en Ciudad Juéarez, Chihuahua, al resgtver—e| conflicto
competencial 1/2015, en el que sostuvo que si de la demaada’de amparo
se desprende que los quejosos tuvieron noticia “extradfictaltnente” de su

posible traslado a un centro de reclusién ubicado en o distinto, esa
supuesta orden constituye una “mera expectativa; anto no podria

p
estimarse propiamente como un “acto de tra sivo”, debiendo
conocer del caso el Juzgado de Distrito con resid el lugar dpnde los
inconformes estan recluidos.

El sostenido por el Segundo Tribunal Colegia@teria Penal el luarto
Circuito, al resolver el conflicto competenc; 6, en el g

una orden de traslado, por su naturaleza ju es un acto que/requiere
ejecucion material. En consecuencia, si el gyejoso ma !!::: gue sera

conducido a otro Centro Penitenciario-Eedefal, y de presentd  su
demanda no hay alguno, del caso debg Qzﬁber el Juzgade-de Distrito del
lugar donde se encuentra recluido, pueg fg-ejecucion in ahi.
ta’ UIN, S RETARIA DE
JUSTICIA DE LA NACION, e
78, fraccion XXVIIl'y 80 del Reg to Int??
€

JusticiadelaNacion CER § A: Que erut
tesis jurisprudencial, fueron pbados e@

de agosto de dos mil diecinugve. Ciuda

agosto de dos mil diec. Doy fe. @

ewpIgm. %
§ 5

LICENCIADA ELSA GUTIERRE

Suprema Corte de
texto de la anterior
privada de catorce
México, a catorce de

2 @



TESIS JURISPRUDENCIAL 64/2019 (10a.)

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO CONTRA LA ORDEN DE TRASLADO DE UN INTERNO DE
UN CENTRO DE RECLUSION A OTRO, CUANDO SOLO SE TIENE

NOTICIA CIERTA DEL LUGAR DONDE COMENZARAA-EJECUCION
DE ESE ACTO, PERO NO DEL SITIO DON TINUARA

EJECUTANDOSE. SE SURTE A FAVOR DEL JUE DISTRITO CON
RESIDENCIA EN EL LUGAR DONDE EL QUEJO ENCUENTRE
RECLUIDO. La Primera Sala de la Suprema Corte de JustiCia de la Nacion

tiempo con motivo de su ejecucion, la
en el otro centro penitenciario; dicha
dispuesto en el péarrafo segundo d
abrogada, cuyo contenido es simila

-’ a {
e
segundo pérrafo del articulo 37 deNa_L€

ocasion no se analizo si tal pofgidn normativa res

Ha aplicable para
tente por razon de
indirecto promovida

territorio para conocer de

contra la orden de traslado
donde continuara ejecu Eﬁg . Asi, par Primera Sala en ese caso
especifico no puede ap S¢ esa reg mpetencial, dado que su

actualizacion parte de/la_ existéncia de d @bjetivos gue permitan colegir
que el acto reclama a ejecuciq

cual se tenga noticig_tierta.”De no coy
para conocer del asur

en el lugar donde~ebguejoso se enduentre recluido, en términos del parrafo
primero del me s no hay duda de que ahi se iniciara
S ()

a materializar & no se sabe si tal traslado serd o no a

aqueila demarcacion territorial, sin importar si
’ si. Por tanto, la regla prevista en el parrafo
deg Ley de Amparo para decidir qué Juez de
e~para conocer del asunto, a prevencion, solo es

0: a) efectivamente sea a un centro de reclusion
istrito Judicial; y b) se tenga noticia cierta del Distrito

Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito, el Primer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Décimo Sexto Circuito y el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito. 26 de junio de 2019. Cinco
votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, quien manifesté que
esta con el sentido, pero con salvedad en las consideraciones, Luis Maria



Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Secretario: Jorge Vazquez Aguilera.

Nota: La tesis de jurisprudencia 1a./J. 35/2008 citada, aparece publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,

Tomo XXVIII, julio de 2008, pagina 225, con numerostro digital

169343.

Tesis y/o criterios contendientes: &

El emitido por el Quinto Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito, al
resolver el conflicto competencial 16/2018, en el q siderd que la orden

para trasladar a un interno de un centro de apfacion socigh a otro
constituye un acto de tracto sucesivo (pues sug 5 NO se a on

su sola emisién, sino se prolongan en el ti ya ejecugtd ede
comenzar en un Distrito Judicial y continuar gR’g por lo q uiera
de los Jueces de Distrito con residengia~en _£sas juri nes, a

a demanda amparo

el parchis segundo
del articulo 37 de la Ley de Amparo viggnte _ASimismo, o ue cuando
s6lo se cuente con el dato objetivo 2@ del lugardoQydé iniciaria la
ejecucion de dicha orden, pero ng-gefssitio donde Ia continuaria
ejecutandose, la competencia le co@deré al Juéz~de Distrito del sitio
donde comenzo tal ejecucion. @
El sustentado por el Primer Trib
Sexto Circuito, al resolver el cg
a una conclusion similar al ffi

fallar el amparo en revision ;
de dos mil dieciocho, cambi6 criterio establecer que ante la

inexistencia de datos 01 sobre cua el diverso Distrito Judicial
donde se prolongarian_lQ ctos de la de traslado reclamada, la
competencia para conoger-def asunto |
del lugar en el que los gquejosos estén ¢
supuesto lo previs el parrafo prirdexo del articulo 37 de la Ley de

Amparo vigente regla co !tencial establecida en el pérrafo

i * Colegiado en Materia Penal del Primer

ADA UTIERREZ OLGUIN, SUBSECRETARIA DE
‘%" DE RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CIA DE LA NACION, en términos de lo dispuesto en el articulo

78, fraccion XXVIIl'y 80 del Reglamento Interior de la Suprema Corte de
JusticiadelaNacion CERTIFICA: Que el rubro y texto de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesién privada de catorce
de agosto de dos mil diecinueve. Ciudad de México, a catorce de
agosto de dos mil diecinueve. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 65/2019 (10a.)

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE PREVISTA EN EL ARTICULO
79, FRACCION Il, DE LA LEY DE AMPARO, EN TRATANDOSE DE LA
AFECTACION AL ORDEN Y DESARROLLO DE LA FAMILIA, NO

PROCEDE EN LOS JUICIOS SUCESORIOS INTESTAMENTARIOS. El
articulo citado prevé la suplencia de la queja a favor de t s distintos:
los menores de edad, los “incapaces” y la familia, en aquellos zasos en que
se afecte su orden y desarrollo. Ahora bien, a fin de de inar si en un
juicio sucesorio intestamentario opera la suplencia de la gu€ja con base en

la proteccion a la familia, es menester dilucidar cug sté en presencia
de casos en gue se vulnera su orden y desarrollo, doque estar@mos en

i miembBros
de la familia o cuando estan en juego institucigrmesde bk T&i; que

no se traduce en la proteccién de los miempta en lo
individual, sino a las relaciones existentes £ chos y
obligaciones subyacentes a las mismas. Re el juicio
sucesorio intestamentario consiste ese ivision 'y

adjudicacioén de los bienes del autor de » d&Iog herederos,
quienes tienen el deber de soportar la znelay/es claro que
sélo se encuentran en juego intereses 5N § onsecuencias
gue pudieran producirse no lesiona ilig €S no varian su
configuracion o el orden existente; 3y )en cuestiones

estrictamente patrimoniales, por,

P que no opera la U

y dlo 79 de la Ley de

weesorio intestamentario

e edad o “incapaces’,

pues es evidente que en tal estos la 7@ de la queja opera en
0

su mayor amplitud. No es obstaculo a la ¢ on anterior, el hecho de

gue en ese tipo de juiciog es necesario an i el accionante acredit6 su
entroncamiento con el iiar de la su de manera que pueda
determinarse si tiene o~de @ncia, pues lo cierto es que el
reconocimiento o de i de parentesco que se dice une
al presunto heredelQ urte efectos en relacion con el
juicio de peticion de T cia, esto para saber si esta en aptitud de
obtener alguna Q™ i autor de la sucesion por tener el
caracter de hey 0 anterio mbargo de ninguna manera puede

ser susceptib dificar e ulo filial o el estado civil de alguna
persona.

Contradig tesis 4364203
Tribunal Cotegiado en MateriaQivil del Séptimo Circuito y el Tercer Tribunal
Colegiads faterias Ci . Trabajo del Vigésimo Primer Circuito. 26
' S otos de los Ministros Norma Lucia Pifa
Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Mteia y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca.
rdo Rebolledo. Secretario: Jorge Arriaga Chan

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
Circuito, al resolver el amparo en revision 373/2016, del que derivo la tesis
aislada VII.2°.C.45 K (102.), de rubro: “SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE PREVISTA EN EL ARTICULO 79, FRACCION I, DE LA LEY
DE AMPARO. ES PROCEDENTE TRATANDOSE DE SUCESIONES



INTESTAMENTARIAS, DADA SU ESTRECHA RELACION CON LA
MATERIA FAMILIAR.”, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV, pagina 3020,
con numero de registro digital 2014559.

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo
del Vigésimo Primer Circuito, al resolver el amparo en revistén-148/2018, en

suplencia de la queja, puesto que la sucesion
cuestiones patrimoniales del de cujus que de ningdpy/mody impactan en
perjuicio de los lazos afectivos de sus familiares gue, por tratarse,
precisamente, Unicamente de intereses economj os que también
podrian verse involucrados terceros ajenos ~al >seno familigf\ como
acreedores del difunto. Abundé refiriendo pard_gse opere el p% de

suplencia de la queja deficiente en materia faaTili

a sucesiones hereditarias, ya sea testamen as, pues
eso atiende Unicamente a debates sobre herencias en losqu \Qo se ven
involucrados intereses econdémicos qy 0 grrollo de la
familia ni varian su orden existente.

LICENCIADA ELSA GUTIERRE@UI’N, ECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA

E LA SUPRE CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo disppgegtd en el articulo
Suprema Corte de
texto de la anterior
privada de catorce
Bxico, a catorce de




TESIS JURISPRUDENCIAL 66/2019 (10a.)

PRINCIPIO DE IGUALDAD. EL DELITO DE DESACATO A UNA
SENTENCIA DE AMPARO, PREVISTO EN LA FRACCION |, DEL
ARTICULO 267 DE LA LEY DE LA MATERIA, CON RELACION AL
ULTIMO PARRAFO DEL PRECEPTO, NO LO VULNE
Corte de Justicia de la Nacion ha sefialado que la discrj

[RA—ESta Suprema
61 normativa
!ﬁte pn regulados

se actualiza cuando dos supuestos de hecho equivale

[na Sengencia de amparo
y a su superior jerarquico que no la haga cumplir, Jera el priggipio de
igualdad previsto en el articulo 1° de la Constitu oS
Unidos Mexicanos, ya que las conductas son €% almente idé ues

en ambos casos redundan en el incumpli del fallo c ional.
Méaxime que de acuerdo con el articulo 194 de1a L.ey de Am ~BNn caso
de que no se logre el cumplimiento de la,sehtengia, el superigrj@rarquico
incurre en responsabilidad en los términosguélas autorid sontra cuyos

actos se hubiere concedido el ampa asiy’ tanto so de las
autoridades responsables, como de perior jera , lo que el
legislador pretendié sancionar fue Ineumplimiento as sentencias

constitucionales, lo que corrobora @se da un 4ratg_diferenciado en
cuanto a la pena con que s€ [ ek
Consecuentemente, no existe eryia Ley de Amparo di

0 por exclusion expresa, con rgld 3
cumplimiento de una sentenci

D€idn alguna, tacita
vinculadas con el

018. Ca rdo Martinez Varela.
6 de marzo de 2019. Mayoria de~uatro vot los Ministros Luis Maria
Aguilar Morales, Jorge Mério P

y Juan Luis Gonzélez A\

Hernandez, quien reser u derechg
Ponente: Jorge Mari Rebolled -‘ s
Bvision 7034/2Q38.
6 de marzo de 9. Mayoria de cyatra/votos de los Ministros Luis Maria
Aguilar Morale geMario PardeRebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
y Juan Luis Alcéntar arranca. Disidente: Norma Lucia Pifia
eservo echo para formular voto particular.

Hernandez,
NRebollédo. Secretario: Héctor Vargas Becerra.

Ponente: Jg y1o Pard

Amparo en revisigry /228/2018. Liliana Garcia Ortega. 6 de marzo
de 2019: ria de cyatre~¥otos de los Ministros Luis Maria Aguilar
gs-Jorge Mario Pbolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan
Zarranca. Disidente: Norma Lucia Pifa

guien su derecho para formular voto particular.
Pn@: orge Marj 0 Rebolledo. Secretario: Héctor Vargas Becerra.

A% o directo € ision 135/2019. Carlos Eduardo Martinez Varela.

e/marzo de 2019. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Luis Maria
Aguitar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Disidente: Norma Lucia Pifia
Hernadndez. Ponente: Juan Luis Gonzalez Alcantara Carrancé. Secretaria:
Rosalba Rodriguez Mireles.
Amparo directo en revision 158/2019. Liliana Garcia Ortega. 27 de marzo
de 2019. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Luis Maria Aguilar




Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan
Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Disidente: Norma Lucia Pifa
Hernandez. Ponente: Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Secretaria:
Rosalba Rodriguez Mireles.

LICENCIADA ELSA GUTIERREZ OLGUIN, SUBSEERETARIA DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP ORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo dispfiesto el articulo
78, fraccion XXVIIl'y 80 del Reglamento Interior d ema Corte de

JusticiadelaNacion CERTIFIC A: Que el rubrq y texto de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesjgr privgda de veintiuno

%
< S




TESIS JURISPRUDENCIAL 67/2019 (10a.)

PRESCRIPCION DEL DERECHO A EJECUTAR UNA SENTENCIA CON
CONDENA MIXTA. NO OPERA DE MANERA DIFERENCIADA PARA LA
PARTE LIQUIDA Y PARA LA ILIQUIDA. El acceso a la tutela jurisdiccional

encaminado a hacer efectivo el deregha
sentencia firme, con lo que se demues QF

depende de su ejecucion. Sin embargo, la completa ina def'interesado

para ejercer este derecho, durante el plazo fijado en | , S& fraduce en su

sentencia que condena, por una parte, a una cantidad iliquida y, por otra, a

una cantidad liquida, se debe entender que las do ?&K%‘Zstén vinculadas

en virtud de que ambas encuentran su origen en faJitis que fue materia del

a jUridica al de la

misma sentencia. Por lo que, si quien tiene a su el derecho de.gjecutar
la sentencia elige iniciar el procedimiento para ¢

procedimiento para cobrar la cantidad ili

=- esos actos

‘ Asingue dicha figura

ara la iliquida,

pues la excepcion de prescripcigty se predica sobre ekdérecho a ejecutar,

drende ambos cgnceptos. En ese sentido,

el plazo de prescripcion del defeeho /a ejem& 4. Intencia (tanto en su

parte liquida como en su pare% da) empie do la sentencia causa

ejecutoria y se interrumpe cuando /el benefia@ este derecho realiza

comprende el derecho a lograr la efectividad de las sentencias, la cual
pérdida, conforme a la figura de la prescripcion. bien, en una
juicio principal y participan de una Unica natura
(por ejemplo, con el remate de los bi
ra de ego ctos esta
SC nocido, mediante
actividad de~&sté para hacer
cualquiera de los actos ya mencionados par

Contradiccion de tesjg @@o 9. Entre | tentadas por el Pleno en
Materia Civil del Terc Ircutto y el Pler® d@Vigésimo Séptimo Circuito. 5

de junio de 20109.
¢antara Carpanca. Disidente: Norma Lucia Pifia
, [ Qnzaléz Alcantara Carranca. Secretario:

a Civil del Tercer Circuito, al resolver la
gue dio origen a la jurisprudencia PC.III.C.
CIA DEFINITIVA. EN SU EJECUCION NO
DE FORMA INDEPENDIENTE RESPECTO
RESTACIONES (LIQUIDAS O GENERICAS),
TRANSGREDIR LA COSA JUZGADA.”,

itido por el Pleno del Vigésimo Seéptimo Circuito, al resolver la
contradiccion de tesis 10/2017, que dio origen a la jurisprudencia
PC.XXVII.J/4 C (102.), de rubro: “PRESCRIPCION DE SENTENCIA DE
CONDENA MIXTA DICTADA EN UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. EL
PLAZO PARA QUE OPERE COMIENZA DE MANERA DIFERENCIADA
PARA EL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION Y PARA EL INCIDENTE DE



LIQUIDACION DE SENTENCIA.”, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 57, Agosto de 2018, Tomo
II, pagina 2156, con numero de registro digital 2017699.

LICENCIADA ELSA GUTIERREZ OLGUIN, SUBSECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA-CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo dispu eI articulo
78, fraccion XXVIIl'y 80 del Reglamento Interior de la Supxema Corte de
JusticiadelaNacion CERTIFICA: Que el rubr de laanterior

tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesion privada de veintiuno
de agosto de dos mil diecinueve. Ciudad de a veintiuno de
agosto de dos mil diecinueve. Doy fe.

PMP/Igm. % Vi
Q




TESIS JURISPRUDENCIAL 68/2019 (10a.)

INCIDENTE DE NULIDAD DE ACTUACIONES. ES EL MEDIO IDONEO
PARA IMPUGNAR LA FORMA EN LA QUE SE ORDENA LA
NOTIFICACION DE UN AUTO DICTADO EN UN PROCEDIMIENTO EN
MATERIA MERCANTIL. El articulo 1345, fraccion Y,—del _Cddigo de
Comercio al prever que se tramitaran de inmediato las - es que se

interpongan contra el auto que desecha el incidgnie nulidad de

actuaciones por defectos en el emplazamiento y contig/taresolucion que se

dicte en el incidente, permite inferir la existencia pisma.del incidente de

nulidad de actuaciones. Sin embargo, dicho incinulidad no tiene
Glde

mayor regulacion que la prevista para todos los i gs que se gusciten
en los juicios mercantiles, prevista en los articul A9 a 1358 igo

de Comercio, sin que se regule de manera exphcitasi-grocede ep-sqnipa del

fin de determinar cuél es el medio de i
Ahora bien, el recurso de revocacion t.ﬁg%o objeto contrQvértir autos de
mero tramite que hayan conculcandotas hgrafas que rigg procedimiento,
de esta manera, la litis en dicho rec siste en apatzar la legalidad de
los fundamentos y las consideraciones_gue sustenta §,gutos, siendo el
odifican. Por otr

realizara una notificacion, es necesario rea jna interriil on juridica a

caso que se confirman, revocan
nulidad de actuaciones, cuandg g : el emplazamiento,
tiene por objeto analizar la legaligad de los a iales a traves de los
cuales se hace del conocimir@ las partes os emitidos dentro del
procedimiento, esto es, se verfica que la notificagion haya cumplido con las
formalidades que al efecto_estabtece la ley caso de que se estime
fundado, se repondra edimiento. lo anterior, el medio de
impugnacion idéneo p e se ordena la forma en la

que se realizara unan @t de nulidad de notificaciones,
otificacion se realiz6 conforme

quien consider6 que es inexistente la
i Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente:

t ientes:

30 por efRrimgy Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
0, al resolver~elyamparo directo 515/2013, que dio origen a la tesis

VIl.10.C.12 C (10a.), de rubro: “REVOCACION EN MATERIA
ANTIL. PROCEDE ESTE RECURSO EN CONTRA DEL AUTO QUE
CONTIENE LA ORDEN Y FORMA EN QUE DEBE NOTIFICARSE EL
MISMO.”; publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 1, Diciembre de 2013, Tomo I, pagina 1234, con
namero de registro digital 2005094.




El sustentado por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, al resolver el amparo en revision 402/2018-111, en el que sostuvo el
criterio de que la impugnacion sobre la forma en que se ordend la
notificacion de una actuacion judicial debe hacerse mediante el incidente de
nulidad de actuaciones, pues dicho medio de impugnacién no solamente
procede contra los vicios propios de las notificaciones, sino que también es
atil para cuestionar la forma en que aquéllas se ordenan
LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GU R'iz GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA S A SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términqs deld dispuesto en
el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento de la Suprema
Corte de JusticiadelaNacion CERTIF I C At el rubro y yexto de
05 Jen sesio da
de cuatro de septiembre de dos mil dieci ~Cludad de-MgXico, a
cuatro de septiembre de dos mil diecinue .

la anterior tesis jurisprudencial, fueron apr
:Q
PMP/Igm. @ @




TESIS JURISPRUDENCIAL 69/2019 (10a.)

DEFENSA ADECUADA EN LA AUDIENCIA INICIAL DEL
PROCEDIMIENTO PENAL ACUSATORIO. LA CALIDAD DE
LICENCIADO EN DERECHO DEL DEFENSOR DEBE ACREDITARSE
CON EL REGISTRO PREVIO DE LA CEDULA PROF

con la exhibicion de la cédula profesional dei
por la autoridad legalmente competente;

dos formas: a) en el centro de régistra
correspondiente; o, b) ante el funcirgfb
obligacién, previo al inicio de la ieneis
respectiva, lo que dara oportunida@e
calidad de licenciado en derecho de sor, lo queseogra con la sola
referencia que éste realiza al fdjvidualizarse, refirigodo’ su namero de
cédula y registro, cuestionan jstente de ancias y registros,
auxiliar o encargado de sal lo dgm g la correspondiente
concreto, Si esos datos fueron
icacione S momentos previos
a la celebracion de la audiencia; destacan sde luego entre dichos
datos, el nimero de céd m c correspo@@los licenciados en derecho
gue comparezcan con |3 gd de defen del imputado, a efecto de
gue quede constanci AS @ este hecho, ello en virtud de

5 a-videograba
que es la primera diligencia~n el procésgeh la cual participa directamente
el imputado.

Contradiccion d¢g e las sustentadas por el Tribunal
Colegiado del ¥ ctito y el Tercer Tribunal Colegiado del
Décimo Quin ) de 2019. Mayoria de cuatro votos de
los Ministros ax Wigrales, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Alfredo Gu, yan Luis Gonzalez Alcantara Carranca.
Disidente rnandez. Ponente: Juan Luis Gonzalez
Alcéantar oracio Vite Torres.

terios contes:

egiado del Vigésimo Tercer Circuito, al resolver
2017, en el que considero que era innecesario y
e Control se cerciorara de que la persona que

en viftud de que la administracion del centro de justicia es la encargada de
vigilar y asegurarse de que las personas que representan a un imputado
tengan titulo y cédula profesional de licenciado en derecho, mismos que
deben exhibirse con anterioridad, y

El sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito,



al resolver el amparo en revision 305/2016, que dio origen a la tesis aislada
XV.30.7 P (10a.), de titulo y subtitulo: “DEFENSA TECNICA ADECUADA.
PARA GARANTIZAR ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN LOS
PROCEDIMIENTOS PENALES DE CORTE ACUSATORIO Y ORAL, NO
BASTA QUE EN LA AUDIENCIA INICIAL, AL INDIVIDUALIZAR A LAS
PARTES, QUIEN REPRESENTA AL IMPUTADO MANIFIESTE AL JUEZ
DE CONTROL QUE CUENTA CON LA AUTORIZACION-RARA FUNGIR
COMO DEFENSOR Y QUE SUS DATOS CUENTRAN
PREVIAMENTE REGISTRADOS EN LA ADMINISTRACIC
DE JUSTICIA, SINO QUE ES NECESARIO QUE{AS VERIFIQUE
DICHA CIRCUNSTANCIA (SEA LICENCIADO
CEDULA PROFESIONAL) Y QUE DE ELLO QUE
VIDEOGRABACION CORRESPONDIENTE.”, ptk % en el Sefanario
Judicial de la Federacion del viernes 17 de febretgde 2017 a las 1ras
y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federa€ion, Décj k. poca,
Libro 39, Tomo lll, febrero de 2017, pagina n namer gistro
digital 2013697.
LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIE GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMKRA SAL SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIO % grminos detxdispuesto en
el articulo 78, fraccién XXVIII, del Aento Inte
Corte de Justicia de la Nacion C B : Queelglbro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial, fuero aprobad esic’)n privada
de dieciocho de septiembre s mil diecinueve dad de México,
a dieciocho de septiembre dq@%zﬁy diecinueg DOy fe.
SIS

&

la Suprema

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 70/2019 (10a.)

SUSPENSION. LA NATURALEZA OMISIVA DEL ACTO RECLAMADO
NO IMPIDE SU PROCEDENCIA. Los articulos 107, fraccion X, primer
parrafo, de la Constitucion y 147 de la Ley de Amparo vigente, dotan a la

suspension de un genuino caracter de medida cautejar;—euya finalidad
consiste en conservar la materia de la controversia y evi s personas
uelye el fondo del

rsipada (efectos

sufran una afectacion a su esfera juridica mientras se
restitutorios), para lo cual es necesario analizar: (i| la apariencia del buen

asunto, ya sea con medidas conservativas o de tut

derecho; (ii) las posibles afectaciones al interés sgsia iii) la posibilidad
juridica y material de otorgar la medida. En ese sentids, td naturaleza de los
actos, ya sea positiva, declarativa o negativa, ue
determine en automatico la concesion o negativa~de’la medida elar,

gue a su vez es determinante para decidir skehefecto de la sus qedsion debe
consistir en el mantenimiento de las cogas.en ef estado’g encuentran
o debe restituirse provisionalmente a \a ona en e del derecho

violado. En estos términos, la naturatezaemisiva de Ios reclamados

es relevante para determinar el contenjddyque adoptagatasuspension, pero
no para determinar si la medida cautelar procede o n ecto, dado que
el amparo provisional que se prefende con la suspen gefinitiva permite

Mefite un bene 'ue, al final del dia,
puede confirmarse 0 revocarsexa vés d tencia principal, sin
prejuzgar sobre lo ocurrido @ glel juicio aro ni lo que ocurrira
después, pues lo importante para‘gue dicha medida cautelar sea material y
juridicamente posible radica en~que los efeetg's suspensorios puedan
actualizarse momento a fmemento, de mo la suspensién no coincida
exactamente, agote 0 & G ateria un ntual sentencia estimatoria
de amparo, y todo es ‘
en caso de que proc Ttenor.

as sustentadas por el Segundo
Ativa del Décimo Segundo Circuito,
A Administrativa del Primer Circuito,

Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Segundo ito, al resolver el recurso de queja 123/2017, en el
stuvo gque no era procedente otorgar a suspension en contra de la

actos reclamados medularmente tienen el caracter de omisivos, los que se
caracterizan porgue la autoridad se abstuvo de actuar, esto es, se rehuso a
hacer algo, o no contestd no obstante existir una solicitud expresa del
gobernado, por lo que de concederse la suspensién se darian efectos
restitutorios al obligar a la autoridad a actuar en el sentido que ordena la



garantia, lo cual es propio de la sentencia que se dicte en el juicio principal.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, al resolver el recurso de queja 122/2013-245, que dio origen
a la tesis aislada |. 10.A.3 K (10a.), de rubro: “SUSPENSION. ES
PROCEDENTE OTORGARLA CON EFECTOS RESTITUTORIOS

PROVISIONALES EN RELACION CON CIERTO ACTOS DE
ABSTENCION EN LOS CASOS EN QUE SEA PO IRiDICA Y
MATERIALMENTE, CONFORME AL SEGUNDQ (PARRAFO DEL
ARTICULO 147 DE LA LEY DE AMPARO.”, publicads el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Ep

0ca, Likrdo XXV, Octubre
de 2013, Tomo 3, pagina 1911, con nimero de reg

taI 2004808.
\)

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIM
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en

privada
de México,

PMP/Igm. @ Q



TESIS JURISPRUDENCIAL 71/2019 (10a.)

AMPARO DIRECTO. PROCEDE CONTRA LA RESOLUCION JUDICIAL
QUE DECIDE EN FORMA DEFINITIVA SOBRE LA RESTITUCION
INTERNACIONAL DE MENORES DE EDAD, SOLICITADA CONFORME
A LA CONVENCION DE LA MATERIA. De lo establecigdo-enlgs articulos
107, fracciones lll, inciso a), y V, de la Constitucion Po 'ts Estados
Unidos Mexicanos; 170, fraccion |,y 171 de laLey de aro, 3e desprende
que el juicio de amparo directo procede en dos caso tra sentencias

definitivas o laudos; y, 2) contra resoluciones que.poneq Tin al juicio; en
ambos casos, dictadas por tribunales judiciales, a tivos, agrarios o
o~principal constituyen

del trabajo. De éstas, las que deciden el juicio

lado, esta Suprema Corte ha concebido al
contencioso desde que se inicia en cualqyte

la que establezca el derecho en cuamnp™g
dieron lugar a la litis contestatio. .
dictadas por érganos jurisdiccionales, e ‘
definitiva sobre la solicitud de resfifycion internacional

enores de edad,
de la Sustraccion

Internacional de Menores, constity
impugnacion a través del juii@ﬁ amparo predupsie la existencia de una
contienda, cuya litis generalmente se centra minar la procedencia
de la restitucion del menor a su entorno habi ando ha sido trasladado

ibn o no de alguna de las

onvencion para negar la
r@ al nuevo ambiente (articulo
o 13 0 la violacién a los principios
fundamentales del 4 lo 20); por tanto, en contra de
ellas procede el jyfci i

Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo
into Circuito, solver el amparo directo 210/2013, que dio origen a
is aislada V.2°.C.T.2 K (10a.), de rubro: “SUSTRACCION
RNACIONAL DE MENORES. LAS SENTENCIAS DICTADAS EN LOS
PROCEDIMIENTOS RELATIVOS, AL SER EMITIDAS EN VERDADEROS
JUICIOS Y TENER EL CARACTER DE DEFINITIVAS, SON
IMPUGNABLES EN AMPARO DIRECTO.”, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXII, Julio de
2013, Tomo 2, pagina 1596, con numero de registro digital 2004120.



El emitido por el Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Décima Region, con residencia en Saltillo, Coahuila de Zaragoza, en
apoyo al Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil del Octavo
Circuito, al resolver el amparo directo 16/2017 (auxiliar 301/2017), en el que
determind declararse incompetente para conocer y resolver el juicio de
amparo en la via directa intentado en contra de la resolycién-de_restitucion
internacional de menores y ordené remitir los autos a Distrito en
turno, lo anterior en virtud de que conforme a lo disp gto gy los articulos

35, en relacién con el 107, fraccion IV, ambos d de Amparo,
constituye un acto proveniente de un tribunal judicial realizado fuera de

juicio y, por ende, la competencia para conoc icio de amparo
corresponde a un juez de Distrito. @

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGEL IERREZ SlCA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIM%LA DEL EMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, e s delo sto en
el articulo 78, fraccion XXVIII, del Regl Interior de uprema
: Que el pab texto de

la anterior tesis jurisprudencial, fue aprobados yon privada
de dieciocho de septiembre de dos n i de México,




TESIS JURISPRUDENCIAL 72/2019 (10a.)

DEFENSA ADECUADA EN LA ETAPA DE INVESTIGACION INICIAL DEL
PROCEDIMIENTO PENAL ACUSATORIO. EL INDICIADO Y SU
DEFENSOR TIENEN DERECHO A OBTENER COPIAS O
REPRODUCCIONES FOTOGRAFICAS DE LOS DAT, PRUEBA
QUE OBRAN EN LA CARPETA DE INVESTIGAC ANDO EL
IMPUTADO SE UBICA EN ALGUNO DE QS UPUESTOS
ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 218, PARRAEO-TERCERO, DEL
CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTQS RENALES. Una
interpretacion sistematica de los articulos 113y 2 igo Nacional de
Procedimientos Penales permite concluir que e pUtado y su defensor
podran tener acceso a los registros de la investigadign cuando se
encuentre detenido, sea citado para compargcercer’tal caractex, g bien,
sea sujeto de un acto de molestia y se preteri ibi b QWS

embargo, para el goce efectivo del der y 3
adecuada, debe permitirse que puedan ob

del sistema procesal penal acusatoyioy relativos a la ig d y equilibrio
entre las partes. Sin que obste a lo el hecho d el articulo 219
del Cdédigo aludido establezca que“dnatez convdcadgs )a la audiencia
inicial, el imputado y su defensoytendran derecho a cegsutar los registros
de investigacion y a obtener copia/coyi Ja oportunidad gebida para preparar
la defensa, pues dicha disposicidn_legal no

regla restrictiva ni considers y0lo a par se momento procesal
pueden obtener copias, ya que redaccig ho precepto deriva la
obligacion del Ministerio Publico~de respet derecho a una defensa

adecuada y de igualdad ¢ las parte mitiendo el acceso a los
registros de investigagiQ a obtencio copias 0 reproducciones
4 @arpeta de investigacién, de

debe privilegiarse € le Tlegada la awdigncia inicial, quien habra de ser
imputado cuente yaton Jos datos a gistros necesarios que le permitan
desarrollar una dejersas ? gue al actualizarse el supuesto en
que el imputago/pyleda tener ageeln)ya la carpeta de investigacion, ello
implica tambiér derecho a ob ‘\: copia de su contenido.

.\6. 9/ Entre las sustentadas por el Pleno en
HCu§o y el Segundo Tribunal Colegiado en
.12 de junio de 2019. Cinco votos de los
nandez, Luis Maria Aguilar Morales, Jorge

o\Rebolledo, Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez
Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca.

PC.I.P. J/53 P (10a.), de titulo y subtitulo: “ACCESO A LOS REGISTROS
DE LA INVESTIGACION EN LA ETAPA INICIAL ANTE EL MINISTERIO
PUBLICO. CONSTITUYE UN DERECHO DEL IMPUTADO Y SU
DEFENSOR, QUE CONLLEVA LA POSIBILIDAD DE OBTENER COPIAS
O SU REGISTRO FOTOGRAFICO, CON LO QUE SE GARANTIZA EL



EJERCICIO DE UNA DEFENSA ADECUADA.”, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién del viernes 15 de febrero de 2019 alas 10:17 horas
y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca,
Libro 63, Tomo Il, febrero de 2019, pagina 1155, con niumero de registro
digital 2019292.

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en ia_Penal del
Tercer Circuito, al resolver el amparo en revision 5 Zen el que
consider6é que el articulo 219 del Codigo Nacion e cedimientos
Penales, establece que una vez que el imputad efensor sean

de la investigacion y a obtener copia de los mismaqss to, resolvio que
la negativa del fiscal responsable de brindarle coptas delgs datos qye obran
en la carpeta aludida a la defensa del imputado t gjrecta, porq ya
habia comparecido ante la representacion : ahlq) sido
convocado a la audiencia inicial. Ademas, ) etarminacion
adoptada no constituye una interpretacigr i y

alcances del derecho de defensa adecuada

penal, sino que Unicamente se trata del cunyalim > gue para
el ejercicio de dicho derecho estableci 3 o Nacional

convocados a la audiencia inicial, tendran derecho i con;i ar los registros

de Procedimientos Penales.

LICENCIADA MARIA DE LOS @LES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE L MERA SA LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA dispuesto en

ON, en términos e
el articulo 78, fraccién XXVII glament or de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacign R'TIFI el rubro y texto de

la anterior tesis jurisprud S en sesion privada

de dieciocho de septiembrs mil di@ . Ciudad de México,

a dieciocho de septiembre de dds mil diec e. Doy fe.

D &

PMP/Igm. %



TESIS JURISPRUDENCIAL 73/2019 (10a.)

AUTO DE FORMAL PRISION. NO ES OBSTACULO PARA LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO CONTRA ESTE
ACTO, LA CIRCUNSTANCIA DE QUE PREVIAMENTE SE HAYA
CONCEDIDO AL MISMO QUEJOSO -EN AMPAR CTO- LA
PROTECCION CONSTITUCIONAL PARA EL EFECTQ ONER EL
PROCEDIMIENTO E INVESTIGAR POSIBLES HECHQS TORTURA
(LEY DE AMPARO ABROGADA). El auto de formalp/ en su calidad
de decision eje del proceso penal de orden tradjcional~0 mixto, es una
condicién procesal que no se ve afectada con ma reposicion del
procedimiento que se dispone para investigar posibtes~hechos

de\tortura
(con motivo de una sentencia previamente e mo
3 lazo

constitucional sigue surtiendo sus efectos, d ando la existénsia de la
causa, su sustancia y los hilos que la conds arisiderar
que la apuntada reposicion no constituye u pvertir su
constitucionalidad mediante el ejercicio d indirecto.
Asimismo, el hecho de que la referid a@tpascender —
positiva 0 negativamente— en la consid d de ciertos

jsion, tampoco
cuenta que el

elementos de prueba estimados desdg e

es razén para considerar improcedvia, tomaad

andlisis constitucional sobre esa decisigdh se ejet

correspondiente al estado procegal de que se trata, " acadamente en
relacion con el estandar de prdehay las reglas atiientes a esa fase
procesal. Consecuentemente,—& cho de & haya dispuesto la
reposicion del procedimientg Mdagar prosaptey hechos de tortura, no
es una condicion que condu etimar la i@ dad de controvertir el

auto de formal prision por medio t€

Contradiccion de tes'018. Entre sustentadas por el Primer
Tribunal Colegiado e '@r Circuito y el Primer Tribunal

MateraPenal deld
Colegiado de Circu' entro AuXi
residencia en San Andk€s Cholula, Pgeblay 3 de abril de 2019. Mayoria de
cuatro votos de logMir

aI Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
’ egidencia en San Andrés Cholula, Puebla, en

ral Colegiado en Materia Penal y de Trabajo del
oveno Cjrenitg/ al resolver el amparo en revision 165/2018

018), en el que determiné que las pruebas que
tan un auto de fprmal prision no pueden encontrarse sub judice a lo
inado por el tribunal colegiado de circuito que ordena la reposiciéon
ocedimiento hasta la diligencia inmediata anterior al auto de cierre de
instruccion, para la investigacion de la posible existencia de actos de tortura,
ya que la referida locucion latina se usa para significar que un asunto se
encuentra pendiente de decision judicial, de modo que las pruebas por si
solas no debe considerarse que se encuentren pendientes de resolucion
judicial, es decir, puede estar pendiente de determinacion algan asunto en




contra del cual se promovié un recurso o medio ordinario de defensa, o bien,
un medio extraordinario de defensa como el amparo, mas no las pruebas
desahogadas en el asunto controvertido.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito, al resolver el amparo en revision 5/2017, que dio origen a la tesis

aislada 1.1°.P.55 P (10a.), de rubro: “ACTOS DE TORT EL ACTO
RECLAMADO ES EL AUTO DE FORMAL PRISION, Y RTE QUE
LAS PRUEBAS QUE LO SUSTENTAN SE ENCUENTRAN'SUB JUDICE A
LO DETERMINADO POR EL TRIBUNAL COLEGIAD RCUITO QUE
ORDENA LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO RA QUE SE
INVESTIGUE LA POSIBLE EXISTENCIA NQUELLOS, ESA

CIRCUNSTANCIA ACTUALIZA LA CAUSA NMPROCEPENCIA
PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION 4 RELAC N
EL DIVERSO 74, FRACCION V, AMBOS Y DE 0.,
publicada en la Gaceta del Semanario Judici& Federaci éecima
Epoca, Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV, 857, c ero de
registro digital 2014412.

LICENCIADA MARIA DE LOS
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NAC
el articulo 78, fraccion XXVIII, de
Corte de Justicia de la Nacion CE

. GATICA,
AP SUPREMA
dispuesto en
erer_de la Suprema
bro y texto de
fL5esion privada

la anterior tesis jurisprudencidt; fueron aprobado
de dieciocho de septiembre gedos/mil diecingeveXCiudad de México,
a dieciocho de septiembre de-gdes il diec'@ eve. Doy fe.

Sy

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 74/2019 (10a.)

EMBARGO PRACTICADO EN UN JUICIO EJECUTIVO. LA
RESOLUCION DEFINITIVA QUE LO DEJA |INSUBSISTENTE
CONSTITUYE UN ACTO DE EJECUCION IRREPARABLE QUE AFECTA
MATERIALMENTE LOS DERECHOS SUSTANTIVOS D CUTANTE

Y, POR ENDE, EN SU CONTRA PROCEDE EL JU AMPARO
INDIRECTO. De los articulos 107, fraccion lll, inciso B)/deNa Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 107, frdccidny, de la Ley de

Amparo, se advierte que en contra de las violacignes gué se actualicen
durante el procedimiento, excepcionalmente pro w icio de amparo
Sl0

indirecto, cuando se trate de actos en juicio cuya €je sea de imyposible
reparacion, es decir, que el acto de autoridath-poy si mis cte
ey, ebembargo prasticado en

jiiados del
limita las

gmiyardo es un
reparacion en contra del cual es prQ ‘ﬁ juici

determinaciéon que deja insubsi
de manera simultdnea una serield¢ ¢
pues al tiempo en que el demandad 1K
derecho de disposicion de log bienes materia d

logra obtener una garantia O -o en relaci@ )
y adquiere una prelacién para suobro frent os posibles acreedores.
De ahi que la resolucié i& iva que de@efectos el embargo dentro
de un juicio ejecutivo, pPY mplicacion ne ejecucion o efectos de
imposible reparacién,/por afectar mater(a te derechos sustantivos del
embargante, lo que | I
al tratarse de un au

gue no obstante
ad rem, es incoy

una de las partes,
ga es privado de su

ienes del deudor tiene el acreedor
a potestad o facultad que habia
disposicion del deudor los bienes
podra ser resarcido aun cuando obtenga
3 @DQ cual es innecesario esperar hasta que se

sehtey inflivelcorrespondiente, para poder combatir la
o pelativa mediuicio de amparo indirecto.
o et

6/2019. Entre las sustentadas por el Primer
Tr b Colegiado erias Civil y Administrativa del Noveno Circuito,
el Rlenoen Matefi el Primer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado

que sobr, b
4 |

ateria Civil d to Circuito. 4 de septiembre de 2019. Unanimidad

de tuatro votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Luis Maria

Aguitar Morales, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez

Alcantara Carranca, quien reservd su derecho para formular voto

concurrente. Ausente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Norma Lucia
Pifia Hernandez. Secretario: César de la Rosa Zubran.

Tesis y/o criterios contendientes:



El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y
Administrativa del Noveno Circuito, al resolver el amparo en revision
147/2018, en el que determind que la resolucion que deja insubsistente el
embargo en un juicio ejecutivo civil no constituye un acto de ejecucion
irreparable, por lo que en su contra es improcedente el juicio de amparo
indirecto, ya que es una violacion adjetiva o proce e_no afecta
materialmente, ni de manera inmediata y directa los dg ;
del quejoso tutelados en la Constitucion Politica de/lds Bsy
Mexicanos, sino que Unicamente tiene efectos formalg '

gue no ocasionan que la sentencia definitiva que sg dict
origen sea desfavorable a sus intereses.

A
o

h el proceso de

El emitido por el Pleno en Materia Civil del Pri
contradiccion de tesis 15/2017, que dio origery
PC.I.C. J/59 K (10a.), de titulo y subtitulo: “EM
QUE LO DEJA INSUBSISTENTE ES WM
IRREPARABLE RESPECTO DEL CUA
AMPARO INDIRECTO.”, publicada ense

Federacion del viernes 2 de febrero 0:

Gaceta del Semanario Judicial de la Fg ibn, Déci
Tomo I, febrero de 2018, pagina 0;—edh ndmerd
2016136. @

LICENCIADA MARIA DE L
SECRETARIA DE ACUERDOYB¥
CORTE DE JUSTICIA DE LA N2

el articulo 78, fraccion XXVI O
Corte de Justicia de la Naci8 .

la anterior tesis jurisprudencialy fueron aprobados en sesion privada

EZ GATICA,
PRIMERA'SALA DE LA SUPREMA




TESIS JURISPRUDENCIAL 75/2019 (10a.)

TITULO EJECUTIVO. EL DICTAMEN EMITIDO POR LA COMISION
NACIONAL PARA LA PROTECCION Y DEFENSA DE LOS USUARIOS
DE SERVICIOS FINANCIEROS (CONDUSEF) QUE DECIDE SOBRE LA

NOTORIA FALSEDAD O ALTERACION DE LA FIRMA'€ONTENIDA EN
UN CHEQUE TIENE ESA NATURALEZA. Del articulo e la Ley de
Proteccion y Defensa al Usuario de Servicios FinarciexQ3, reformado
mediante decreto publicado en el Diario Oficial de | cion el 10 de
enero de 2014, se advierte que la CONDUSEF tiene.atribyciones para emitir
un dictamen que consigne una obligacion contr%ﬁumplida, cierta,

exigible y liquida que, a su juicio, pueda co HOttulo ejecydivo no
negociable en favor del usuario y siempre que tia del a ea
inferior al equivalente en moneda nacional DIS o, encago de

instituciones de seguros, sociedades listas de ‘
administradoras de fondos para el retiro 00,000 UDI@Z: &hdra, del
andlisis sistematico de los articulos 267 1, 274 y 194de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Cré 5 del Cadjgo-de omercio,

este Ultimo aplicable supletoriamente aj/primergrdenantie ¢ colige que
el pago de un cheque que contenga\u irma notorjamente alterada o
falsificada implica la falta de conservyacien” a que S& Qb g6 la entidad
financiera vinculada al contrato d@ito mercahtikda operacion de
crédito de depdsito de dinero y, des o, la neg en que incurre
al no verificar que el instrumenj0; mediante el cual e| ar de la cuenta

firma regiStradsl ante la institucién
gdo lo c va el descuido de la

d bancaria, en la que esta
ien_depositado y que, en

dispone de sus recursos contgnga
bancaria relativa, como deposjtalia

convencion entre el cuentahapients
altima incumple con el debe onservar

consecuencia, obliga a responder’por los m bos, dafios y perjuicios.
De ahi que el dictame iftido por la C SEF que decide sobre la
notoria alteracion o falsjf de la firma cheque, tiene la naturaleza

de un titulo ejecutiv
correspondiente ant
IX, y 1392 del Codi¢

€>al usuario ejercer la accion
de los articulos 1391, fraccion

Civil del Primg septiembre de 2019. Mayoria de tres votos
de los Ministrg NOH i aHernandez, Luis Maria Aguilar Morales
y Alfredo 7 idente: Juan Luis Gonzéalez Alcantara
Carranc o Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo

N
tes;

ribunal Colegiado en Materia Civil del Cuarto
aro en revision 85/2016, en el que establecié que
Comisién Nacional para la Proteccién y Defensa
icios Financieros, en el que se opina sobre la notoria
S d de la firma contenida en un cheque, en comparacién con la
regiStrada en la tarjeta, constituye titulo ejecutivo por reunir los requisitos
previstos en el articulo 68 Bis de la Ley de Proteccion y Defensa al Usuario
de Servicios Financieros, esto es, que en el dictamen se consigna una
obligacion contractual incumplida, cierta, exigible y liquida, en el entendido
de que la obligacién contractual incumplida consiste en la conservacion de
los recursos dados en deposito, que impidio al librador disponer de ellos por



el pago del titulo de crédito presentado para su cobro con firma falsa, y

El emitido por el Pleno en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver la
contradiccion de tesis 17/2016, que dio origen a la tesis jurisprudencial
PC.I.C. J/39 C (10a.), de titulo y subtitulo: “TITULO EJECUTIVO. NO LO
CONSTITUYE EL DICTAMEN DE LA COMISION NACIONAL PARA LA
PROTECCION Y DEFENSA DE LOS USUARIOS RVICIOS
FINANCIEROS, SOBRE LA NOTORIA ALTERACION FICACION
DE LA FIRMA DE UN CHEQUE (ALCANCES DEL ARTC 68 BIS DE
LA LEY DE PROTECCION Y DEFENSA AL USU SERVICIOS
FINANCIEROS).”, publicada en el Semanario Judig%}e/lf? Federacion del

viernes 25 de noviembre de 2016 a las 10:36 n la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima / Libro 3@\ Tomo
r

[ll, noviembre de 2016, pagina 2163, con de regis ital
2013165.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANG UTIERR ATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOSDE LA P ALADEL PREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, inos de Jo-dispuesto en
el articulo 78, fraccion XXVIII, del Re ento Inter Suprema
Corte de Justiciade la Nacion CER A: Que girdpro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial, f aprobados sic’)n privada
de dos de octubre de dos mil dieCiuéve. Ciudad ded¢éxico, a dos de

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 76/2019 (10a.)

DELITOS COMETIDOS POR ABOGADOS, PATRONOS Y LITIGANTES.
EL ELEMENTO NORMATIVO “LITIGANTE” PARA EFECTOS DE
DETERMINAR LA CALIDAD ESPECIFICA DE SUJETO ACTIVO EN
DICHOS ILICITOS, NO COMPRENDE AL ACTORO D DO QUE
PARTICIPA EN UNA CONTIENDA, SINO QUE C ONDE AL
PROFESIONAL DEL DERECHO QUE COMPA& ESTA EN

DEFENSA DE AQUELLOS (LEGISLACIONES CIUDAD DE
MEXICO Y DEL ESTADO DE COAHUILA ABROGA

Coahuila, abrogado, regulan de forma similar~e| >de¢lito de 0s,
patronos y litigantes, en su hipdtesis noraTa que dice,~ n a
sabiendas, alegue hechos falsos”, cuando i gan en u so de
cualquier indole. Ahora bien, a partir de 1IQ ponentes ormas
penales, el sujeto que realiza 0 ejecuta—a nducta tiene ser un
profesional en derecho, lo que revela™~gué~el tipo exjge a calidad
especifica en el activo. Sin embargo/la._probleméticé cuando se
pretende establecer si el término “Iitia ambién comprende a dicho
profesional o se refiere a cualquieradetas partes q rvienen en el
proceso, ya que el legislador n@é&?sé concrétanignte qué debia
entenderse por tal. Asi, a juicio de e mera Sal4 §@ jg

de Justicia de la Nacion, ese eleMmento normativo no

demandado que participa en upl proCggimiento judictat’administrativo o de
ponde v ofesional del derecho que

cualquier orden legal, sino que-€Q
comparece a una contienda L%;(ja en defen s intereses de éstos.
Asi, para advertir el significade ilgante, esipsuiivignte identificarlo como
la posicion o actividad que desempefia &

determinado, pues actuar ase sentido g@una connotacion amplia al
concepto, ocasionandq cié

calidad especifica que el
legislador asigné al syjéto~aefivo para kha @se merecedor a una sancion
penal, en contravencionalpsincipio de £Xa
ahi que, en el contextoque’describep

la conducta so6lo pu

juicio o procedhie
y la interposisi¢Q ue
prision, se AQ .

2017. Entre las sustentadas por el Primer
Penal del Primer Circuito y el Segundo

sQnsideraciones, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Disidente: Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Ponente: Norma
Lucia Pifa Hernandez. Secretario: Suleiman Meraz Ortiz.

Tesis y/o criterios contendientes:
El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito, al resolver el amparo en revision 141/2017, en el cual sostuvo que



aun cuando el tipo penal exige para su acreditacion una calidad especifica
en el sujeto activo, como lo es la de abogado, patrono o litigante como
presunto infractor de la norma penal, no se comparte que las referidas
calidades aludan Unicamente a especialistas en derecho y que, por ende,
s6lo los que posean una patente para ejercer en esa profesion sean
susceptibles de encuadrar en la especificidad que requiere el tipo penal, es

decir, que la palabra “litigante” no puede asimilar ni aludjra-alguj
especialista en derecho, porque si bien pudiere contar stincién, lo
cierto es que linguisticamente tal vocablo no tiene ese¢/alcahce, ni tampoco
juridicamente, dado que de facto “litigante” es o puedgs

en un proceso como parte demandante o demand?;ja en;én litigio, aunque

no posea la preparacion académica o profesiona var a cabo ese
ejercicio, y

El sustentado por el Segundo Tribunal Coleg
resolver el juicio de amparo directo 396/2003,
VIIl.20.33 P, de rubro: “DELITO D
DEFENSORES O LITIGANTES. NO S
SUJETO ACTIVO CARECE DE LOS ATRIB

LA FIGURA TIPICA DESCRITAEN L |
DE COAHUILA).” publicada en el Sema n&E‘B

Gaceta, Novena Epoca, Tomo Xl Brere” de 2004
namero de registro digital 182209.

la tesis aislada [.10.P.86 P )8 de titul

ABOGADOS, PATRONOS Q@ OANTES. EI4LE
‘LITIGANTE’ DEL TIPO PEN PREVISTO
FRACCION lIl, DEL CODIGO PENAL PARA-E

APLICABLE PARA LA s DE MEXI O SE ASIMILA NI ALUDE
A ALGUIEN CON LI % URA EN ECHO.”, publicada en el
Semanario Judicial de¢/ld Fedetacion delVigs

10:27 horas y en la Gagetadel Semanay

Epoca, Libro 50, T IV,’enero d
registro digital 20 §

ARJA DE LGS GELES GUTIERREZ GATICA,

es 26 de enero de 2018 a las

s A DE LA ON, en términos de lo dispuesto en

Q 2l Reglamento Interior de la Suprema
ERTIFICA: Queelrubroy texto de
al, fueron aprobados en sesion privada
diecinueve. Ciudad de México, a dos de



TESIS JURISPRUDENCIAL 77/2019 (10a.)

DEFRAUDACION FISCAL EQUIPARADA PREVISTA EN EL ARTICULO
109, FRACCION V, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2011. LA ABROGACION DE
LA LEY DEL IMPUESTO EMPRESARIAL A TASA UNIGAA-RARTIR DEL
1 DE ENERO DE 2014, NO IMPLICA LA SUPRESIO O PENAL
RELATIVO. Conforme al precepto citado, sera sancionagjo sgh las mismas
penas del delito de defraudacion fiscal, a quien omitafoyesentar, por mas de
doce meses, la declaracién de un ejercicio que exijan las’leyes fiscales,
dejando de pagar la contribucion correspondiente ien, al instituirse
una omisién como tipo penal, en su configuracio byace la exist

una norma preceptiva que impide al sujeto acti
determinado sentido; que en el caso de la de

y
C

de contenido a través de las norf ; hos elementos

Ley del Impuesto

Empresarial a Tasa Unica, puesXe Acifno~sggundo transitorio del
sigue d

decreto por el que se abrg o~ otandede contenido, ya que
establece expresamente queNas-obligacioneg y/ | erechos que hubieran

nacido durante su vigencia deberdn cumplir forme a los montos, las
formas y los plazos esta s en la ley da y demas disposiciones
aplicables, entre otras nto, la abr n de la Ley del Impuesto

Empresarial a Tasa
prevé bajo su vigen
impuesto, asi como{

nero de 2014, en la que se
Sujetos obligados al pago del

para hacerlo, no ympti el aludido tipo penal, toda vez que
dicha abrogacion i a_pdrtir de su vigencia, sin que pueda
incidir en las cgnty | tipo penal durante la vigencia de
aguella ley fisga n de la obligacion tributaria no conlleva

alguna.

Contradiccidn\de tesis R018. Entre las sustentadas por el Primer
TribunaCotegrado en elidd Penal del Cuarto Circuito y el Séptimo

Penal del Primer Circuito. 11 de septiembre
affo votos de los Ministros Norma Lucia Pifa

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Cuarto
Circuito, al resolver el amparo en revision 198/2017, en el que determind
que el articulo 109, fraccion V, del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente
en 2008, en laépoca de los hechos imputados, establecia un tipo



especial, y que si bien la Ley del Impuesto Empresarial a Tasa Unica habia
sido abrogada por decreto publicado en 2013, en vigor a partir de 2014, no
permitia que operara a favor del quejoso la aplicacion retroactiva de la ley,
en tanto que tal abrogacion no tenia efectos hacia el pasado porque no
implicé una modificacion al tipo penal previsto en el citado precepto, pues
la abrogacion de esa ley tributaria so6lo evidenciaba la intencion del
legislador, en lo sucesivo, de no continuar con la imposieidn de dicha

producidas durante la vigencia de esa norma, por lo quedebigratenderse al
principio de legalidad, conforme al cual todo delita '
sancionado de acuerdo con las previsiones contenidas enla ley que rija en
la fecha en que se cometi6 el acto criminal, y

El emitido por el Séptimo Tribunal Colegiado
Circuito, al resolver el amparo en revision 11
aislada 1.70.P.38 P (10a.), de titulo

DEFRAUDACION FISCAL EQUIPARABLE/F
109, FRACCION V, DEL CODIGO FISE ACION. AL

PARTIR DEL lo. DE ENERO DE 20 : (3 ESENTAR
POR MAS DE DOCE MESES LA ARACION IMPUESTO

CARACTER

DELICTIVO.”, publicada en el Se
viernes 14 de octubre de 2016 a Yas_ 1 r
Semanario Judicial de la Fed i6bn, Décima E ibro 35, Tomo

IV, octubre de 2016, pagina 28 Uumero d o digital 2012843.
LICENCIADA MARIA D ANGELQ TIERREZ GATICA,

SECRETARIA DE ACUER A PRIMERASA) A DE LA SUPREMA

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en térmjnos de lo dispuesto en
el articulo 78, fraccidn , del Regl o Interior de la Suprema
Corte de Justicia de la CERTI A: Que el rubro y texto de

obados en sesién privada
Ciudad de México, a dos de

la anterior tesis jurigpfu cial, fuer
de dos de octubre ded il diecin

octubre de dos rr%
PMP/Igm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 78/2019 (10a.)

DEFRAUDACION FISCAL EQUIPARADA PREVISTA EN EL ARTICULO
109, FRACCION V, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2011, LA ABROGACION DE
LA LEY DEL IMPUESTO EMPRESARIAL A TASA UNIGA-A-RPARTIR DEL
1 DE ENERO DE 2014, NO ACTUALIZA EL S O DE LA
APLICACION DEL PRINCIPIO DE RETROACTIVID, DE)LA LEY EN

BENEFICIO DEL GOBERNADO POR SUPRESIO TIPO PENAL.
Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidon ha sgstenida que del articulo

14, péarrafo primero, de la Constitucion Politica Estados Unidos
Mexicanos, deriva el principio de retroactividad en beneficio del
gobernado, el cual también esta reconocid articulo la
Convencién Americana sobre Derechos Hum | como 56 del

Cddigo Penal Federal. Ahora bien, uno de los
la aplicacion de dicho principio es cuando<g

a su autor. A partir de lo anterior, la g
Empresarial a Tasa Unica, a partir del

reto por el que se

el GEC
Q% la Federacion el 11
=eJas obligaciones y los
A deberan cumplirse

conforme a los montos, las formas y los
abrogada y demas dispgsicighes aplicabl gue se traduce en que las
obligaciones de los cont 'b(i;bn es en rela n el citado impuesto, entre
las que se encuentrgn/las—ee presentg @claracic’)n y las de pago no
cubiertas, contintdan exigibles g0 realizacion de las situaciones
yan dadgtugay al surgimiento de obligaciones
laNAsl, la inexistencia del impuesto no
cesado las obligaciones de ese

as la presentacion de la declaracion
gue, por tanto, ya no haya delito qué

1
R n de la Ley del Impuesto Empresarial a

yteria Penal del Primer Circuito. 11 de septiembre
R cuatro votos de los Ministros Norma Lucia Pifia
}—%a guilar Morales, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan
I5'Gonzéalez Alcantara Carranca. Ausente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponénte: Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretario: Adrian Gonzalez
Utusastegui.

Tesis y/o criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Cuarto



Circuito, al resolver el amparo en revision 198/2017, en el que determiné
que el articulo 109, fraccién V, del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente
en 2008, en laépoca de los hechos imputados, establecia un tipo
especial, y que si bien la Ley del Impuesto Empresarial a Tasa Unica habia
sido abrogada por decreto publicado en 2013, en vigor a partir de 2014, no
permitia que operara a favor del quejoso la aplicacion retroactiva de la ley,

en tanto que tal abrogacion no tenia efectos hacia el pasada_porque no
implicé una modificacion al tipo penal previsto en el ci epto, pues
la abrogacion de esa ley tributaria sélo evidenci la )ntencién del
legislador, en lo sucesivo, de no continuar con la icion de dicha

contribucion, pero no de dejar de sancionar penalmente las conductas
producidas durante la vigencia de esa norma, por Jo~qued¢bia atenderse al

principio de legalidad, conforme al cual todo delito~debe ser juzgado y
sancionado de acuerdo con las previsiones condenidas en la ley en
la fecha en que se cometio el acto criminal, y

El emitido por el Séptimo Tribunal Colegia %

Circuito, al resolver el amparo en revision 0 la tesis
aislada 1.70.P.38 P (10a.), de titul itulo: ~RELITO DE
DEFRAUDACION FISCAL EQUIPARAR R i

109, FRACCION V, DEL CODIGO R :
ABROGARSE LA LEY DEL IMPUESTO EMPRESARIA ASA UNICA A
PARTIR DEL lo. DE ENERO DE A OMISI¢ PRESENTAR
POR MAS DE DOCE MESES LA-DE BEL IMPUESTO
RELATIVO, A PARTIR DE DIC FR CARACTER
DELICTIVO.”, publicada en el i la Federacion del
viernes 14 de octubre de 201 ; : 3’y enla Gaceta del

Semanario Judicial de la ca, Libro 35, Tomo
IV, octubre de 2016, pagina ROIstro digital 2012843.

LICENCIADA MARIA @é A GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIADE AC DELAPR A SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICI A’NACION e Terminos de lo dispuesto en
el articulo 78, frac : ento Interior de la Suprema
Corte de Justicia a ion CE RN I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprutdencial on aprobados en sesion privada
de dos de octuos mil diéciaueve. Ciudad de México, a dos de

ml/diecinueve. A




TESIS JURISPRUDENCIAL 79/2019 (10a.)

EXPLORACION, EXTRACCION Y TRANSPORTE DE
HIDROCARBUROS. LOS ACUERDOS ENTRE LOS PROPIETARIOS O
POSEEDORES DE LAS TIERRAS, BIENES Y DERECHOS AFECTADOS
Y LOS ASIGNATARIOS, CONTRATISTAS Y PERMISIOt
SE REFIERE EL ARTICULO 105 DE LA LEY R

VALIDARSE  MEDIANTE  DILIGENCIAS D ,
VOLUNTARIA. La Ley de Hidrocarburos con na serie de
disposiciones tendentes a regular los aspectos ma
Constituyente, que incluyen reglas para ord
negociacion que habran de celebrarse entre a
permisionarios y, los propietarios 0 poseedoré
derechos que pudieran ser afectados por las
Para cumplir con la finalidad de realizar las a
la legislacion en la materia confiere a l0g

donde intervengan dos 0 mas patt ngione

se trata de un procedimiento e £l del Juez se limita a
verificar si el acuerdo alcan ) d (Contratista o asignatario y
el propietario o titular de los e gres que seran materia
de uso, goce o afectacion por la co servidumbre voluntaria)

cumple con las formalid
caso, en la Ley Agrari
dirime una disputa e
sentido estricto y estd
procedimiento de ¢
jurisdiccién volun
a autorizar o

t;revistas en y de Hidrocarburos, en su
lgs demés Iciones aplicables, pero no
¢ partés; por lo @. no haber contendientes en
wsente alguna ¢ontroversia, es indudable que dicho
idacid olisitarse mediante diligencias de
pecial naturaleza, faculta a los Jueces

actds, distintos de la actividad de
instrumentacion —sui géneris— del

juzgamiento; lo/ aptgrior en virtughde: 13
\ , donde ahatender a la naturaleza de la solicitud
.‘§

ez, pueden advertirse elementos
S&r-andlizados en esa via, cuyas reglas sirven
\s\g actuaciones que desarrollara el 6rgano
de la ley o por solicitud de los interesados,
tas generales para el procedimiento de
precepto de la ley especial indicada, sin que

juzgada, resulten relevantes para excluir la
ipn voluntaria, pues lo esencial es que se cumple la
ausencia de litigio; de manera que al atender a la

se busca es brindar la mayor seguridad juridica posible, el procedimiento
regulado para el tramite de las diligencias de jurisdiccion voluntaria es
legalmente apto para solicitar la revision y, en su caso, validacién de los
acuerdos que regula el indicado articulo 105.

Contradiccion de tesis 221/2019. Entre las sustentadas por el Tercer



Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo
Circuito y los Tribunales Colegiados Décimo Quinto y Octavo, ambos en
Materia Civil del Primer Circuito.18 de septiembre de 2019. Cinco votos de
los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Luis Maria Aguilar Morales,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis
Gonzélez Alcantara Carranca. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.

Secretario: César de la Rosa Zubran.

Tesis y/o criterios contendientes: j % : ;

El emitido por el Décimo Quinto Tribunal Colegiado en. Civil del Primer
2019, 15/2019,

36/2019y 61/2019, que dieron origen a la jurispr sia¥.150.C. J/A(10a.),

de titulo y subtitulo: “SOLICITUD PARA VALIDA

é5§7DE
SERVIDUMBRE VOLUNTARIA, CONTINUA~Y ARA DE SO,
REGULADA POR EL ARTICULO 105 DE LA ARBUROS.
S| LA RESOLUCION QUE RESUELVE [
MATERIA DE AMPARO DIRECTO,

Circuito al resolver los amparos en revision 2/

RECLAMABLE EN LA MISMA VIA.”, publi ig Judicial de
la Federacion del viernes 28 de junio ‘3% JMoras y en la
Gaceta del Semanario Judicial de | fomo VI, junio
de 2019, pagina 4905, con numero %

0
Trabajo del Décimo Séptimo ¢ l

7 Hidrocarburos deben
tramitarse mediante diligencta jarisdiccid taria, ya que se trata de
actos en los que por disposicion d€ la ley y icitud de los interesados
se requiere la intervenciép-dekJuez, sin @(ista controversia entre las
partes, con la Unica salved g que lares N gue se emite si constituye
cosa juzgada por disp, '

SECRETARIAD
CORTE DE JU
el articulo 78,
Corte de Justi

de dos de
octubre



TESIS JURISPRUDENCIAL 80/2019 (10a.)

LIBERTAD DE EXPRESION. EL ESTANDAR DE MALICIA EFECTIVA

FALSEDAD O CON LA INTENCION DE DANAR (INTERPRETACION DE

ESTE ULTIMO ESTANDAR). En la jurisprudencia 1a./] 88/20%3 (10a.) de
Nacjon, de rubro:

PROTECCION DUAL Y DEL ESTANDAR DE MALICI

sostuvo que la principal consecuencia del sistema

"informacion falsa" (en el caso del derecho a |

producida con "real malicia" (aplicable ta

REQUIERE NO SOLO QUE LA INFORMACION DIFUNDIDA HAYA SIDO

FALSA, SINO QUE SE HAYA DIFUNDIDO A SABIENDAS DE SU

esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia d

"LIBERTAD DE EXPRESION. SUS LIMITES A LA L

doctrina de la "real malicia” o "malicia efectivas.confetme a la/gual, la

imposicion de sanciones civiles derivada de la émisjg

0 juicios, corresponde exclusivamente a aguellos—e i
oy

como a la libertad de expresion), esto es

opiniones o informacién difundida -d
supuesto de la "malicia efectiva". Ah
es suficiente que la informacion difu
a imponer sanciones a informa
investigaciones, por el simple hegt
todos y cada uno de los aspgctd
ademas de que vulneraria elXe
informacion, induciria a o lugar de difundirla,

socavando el debate robure tema@‘ erés publico que se

onces, la doctrina de la

dad aplicable a la

“real malicia" requiere estre que la informacion
difundida es falsa sino, sabiendas de su falsedad,
0 con total despreocupgagion A B lz@falsa, pues ello revelaria que
se publico con la inteqg gregar que, en torno al nivel de

diligencia o neglig i andoctrina de la "malicia efectiva”
seflala que la descuido no es suficiente para
actualizarla, puesy

\ aria despreocupacion”, referida a un
a\existencia de elementos objetivos que

ificar, de manera inmediata y sin mayor
a pesar de ese estado de conciencia y de

a de cierta negligencia, un error o la realizacion
ental sin resultados satisfactorios, sino que se
el informador tenia conocimiento de que la

gocupacion por verificarla, pues solo asi puede acreditarse la
ion de dafar.

Amparo directo en revision 3111/2013. Felipe Gonzalez Gonzalez. 14 de
mayo de 2014. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramon Cossio Diaz, quien reservo su derecho para formular voto
concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de



Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Secretaria: Rosa Maria Rojas Vértiz Contreras.

Amparo en revisién 91/2017. Consorcio Interamericano de Comunicacion,
S. A. de C.V. 23 de agosto de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien formuld voto

s

concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formuldvete-cgncurrente,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia H . Ponente:

Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretaria: Natalia Reyes Hexgtes Scharrer.
Amparo directo en revision 2598/2017. José Martin Moyerno Duran. 31 de
S Arturo Zaldivar

enero de 2018. Unanimidad de cuatro votos de lo

Lelo de Larrea, quien votdé con el sentido contra/de las
consideraciones y reservo su derecho para for o de minsé
Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Reboltedd en precise-estgr con

el sentido pero no con todas las consideraciones) y Norm Pifia
Hernandez, quien sefial6 estar con el dd_pero en de las
consideraciones. Impedido Alfredo Gutiérez te: José
Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Luz Helens {

Amparo en revision 1012/2016. Com 3/ S.A.de C.V
4 de julio de 2018. Cinco votos det0 Idivar Lelo de
Larrea, quien reservd su derecho (para guhcurrente, José
Ramoén Cossio Diaz, quien formulo oncurrente$Ypyge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Orfiz Mena y Norma L Pifia Hernandez,
respecto de los puntos resolufivos/pgrimero, se cuarto y quinto; y

mayoria de cuatro votos, en cuantg  resol ro. Disidente: Jorge

Mario Pardo Rebolledo. '- : Norm Pifia Hernandez.
Secretarios: Natalia Reyes Hergle's/Scharrer G. Pineda Salas.

Amparo directo en revigié 2/2019. FafistoVallejo Figueroa.10 de abril
de 2019. Cinco votos gg @g)w nistros Noucia Pifla Hernandez, Luis
Maria Aguilar Morales/Jorge-Mario Pardq @olledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Juan Luis :
Gonzélez Alcantar

Francisco Muioz

Nota: La tesis de/ jufiz 8/2013 (10a.) citada, se publicé en
el Semanario as{0n y su Gaceta, Décima Epoca, Libro

DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
NACION, en términos de lo dispuesto en

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 81/2019 (10a.)

PAGARE. PARA QUE TENGA EFICACIA CUANDO EL SUSCRIPTOR NO
SABE O NO PUEDE ESCRIBIR, SE REQUIERE NECESARIAMENTE
QUE UN TERCERO FIRME A SU RUEGO Y QUE DE ELLO DE FE UN
CORREDOR, UN NOTARIO O UN FUNCIONARIO PU
SEA OBICE LA CIRCUNSTANCIA DE QUE EL O

174 de la Ley General de Titulos y Operaciones de_Zr&ditp deriva como
requisito para la eficacia del pagaré, en el caso de gue el suscriptor no sepa

suscriptg el
que no p 0 no

.w fe un corredor,
notario o funcionario publico. Este requisito se | asl se parteie que:

saben escribir. Asi, la intencién del legislada po de
personas que se coloca en una situacion dg ertaja soci ea por
su analfabetismo o porque no pueden esgt obligado
(quien se encuentra imposibilitado) tenga adlizado por
su encargo en el titulo de crédito. En [ isladoy opto por la
intervencidon de un fedatario publico pa imertugal, constate el
pedimento de que esta imposibilitado; para na firme a su
ruego y, en segundo, le informe deI' crédito, en aras
de mitigar su desventaja social. Por tanto £s indispeqs para su validez

la presencia de un fedatario pgblico

pagare, sin que sea Obice la cirg ia de que criptor pueda firmar
o plasmar su huella digital, ya guedq gue se blﬁ: otegerlo en términos
del articulo 21, numeral 3, e% onvencion’A ana sobre Derechos
Humanos y evitar que se abuse’dge su con xhaxime cuando el fin
pretendido con la firma es la aceptacion del ho literal consignado en

el titulo, lo cual se Iogm do un fe /@ publico garantiza que el
suscriptor tiene pleno cg ignto de la o i6n contraida.

Contradiccion de té@?/zolg. Enfre sustentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado{enMateri ivil/del séptimo Circuito y el Segundo

Tribunal Colegiadge aferia Civil deNSexto Circuito. 26 de junio de 2019.

Mayoria de cuape ™ vQios ps Norma Lucia Pifia Hernandez,
Jorge Mario P : gen"precisé que esta con el sentido pero
separandose as con iones, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Juan Luis zale

Morales. P,

u@ a o huelladigital, se cumple el requisito previsto en el articulo 170,
fraceign VI, de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, esto es,
si en’el area destinada para la firma del suscriptor del pagaré aparece un
signo grafico con la apariencia de una "X", eso es suficiente para entender
gue se trata de la firma del suscriptor, sin importar que sepa leer y escribir,
o bien, que pueda hacerlo.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto



Circuito, al resolver el amparo directo 35/2012 del que derivo la tesis
VI.20.C.9 C (10a.), de rubro: "PAGARE. EN ATENCION AL PRINCIPIO
PRO PERSONA, PARA QUE SU SUSCRIPCION SEA EFICAZ CUANDO
EL OBLIGADO NO SABE O NO PUEDE ESCRIBIR, ES NECESARIO QUE
UN TERCERO FIRME A SU RUEGO Y QUE DE ELLO DE FE UN
CORREDOR, UN NOTARIO O UN FUNCIONARIO PUBLICO."; publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, DétimaEpoca, Libro
VIIl, Tomo 2, mayo de 2012, pagina 2077, con numer, egistro digital
2000857.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA w LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en térnfiosoe lo dispyssto en
el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento~aterior de la ma
Corte de JusticiadelaNacibon CERTIF I ~Que el rubro o de
la anterior tesis jurisprudencial, fueron a@s en sest ivada
de nueve de octubre de dos mil diecinue [ d de Mé 4 hueve
de octubre de dos mil diecinueve. Doy

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 82/2019 (10a.)

ACTUACIONES JUDICIALES. EL JUZGADOR DEBE SENALAR
EXPRESAMENTE Y NO EN FORMA IMPLICITA O TACITA LOS
MOTIVOS QUE SUSTENTAN LA CAUSA URGENTE PARA HABILITAR

DIAS Y HORAS INHABILES, ASi COMO LAS DIISENCIAS QUE
DEBERAN REALIZARSE (ARTICULOS 64 D IGO DE
|T

w

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DI FEDERAL,
APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO, Y 10@65-REL CODIGO DE
COMERCIO). Las facultades que la ley otorga a_los juZgadores como
directores del proceso, estan sujetas al cumplimios requisitos de
fundamentacion y motivacion establecidos e afticulo la

3 14\ de

itucié iti i i $, que to de
autoridad debe respetar; por tanto, si los arfictlos” 64 del Sddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Feder&l~aphcable para Ja Giudad de
México, y 1065 del Codigo de Comercio, establecenigualmente ue/el Juez
[ a actuar o pard que se

practiquen diligencias cuando hubiere isa  urgenteo e/ lo exua
expresando cual sea ésta y las diligengi o e’ hayan icarse es

evidente que en atencion a los reqws stitucions alddidos y a la
Aalar la caugente en que

literalidad de la norma, el Juez debe
sustenta su determinacion, asi las dilig
practicarse; requisito que debe cumplit_de’ manera &
implicita o tacita, por ser su obliga |on constitucional

determinaciones, con el objeto A€ &S . onocer las causas
que dieron origen a su determinac Y. arla a través de los

medios de defensa que la leg 's%o \ correspo S establezca a su favor;

ello, en aras de respetar a st los der de seguridad y certeza
juridicas.

'19 Entre @Astentadas por el Segundo

aterie’ Civil del Tedgy Circuito y el Cuarto Tribunal

i deI Primgr<Circuito. 2 de octubre de 20109.

inistrps~+.0ys Maria Aguilar Morales, Jorge

exxez Ortiz Mena. Disidente: Juan Luis

Q 2rvo su derecho para formular voto

.11 Hernandez. Ponente: Jorge Mario
= Llssette Montafio Mendoza.

[ddar y motivar sus

Contradiccion de tes
Tribunal Colegiado e
Colegiado en Mater:

e esa diligencia, violentando con ello el contenido
0digo de Comercio, conforme al cual ello debe

Circuito, al resolver el amparo directo 283/2009, que dio origen a la tesis
aislada 1.40.C.208 C, de rubro: “HABILITACION DE DIAS Y HORAS
INHABILES PARA LA PRACTICA DE UNA DILIGENCIA JUDICIAL. NO ES
NECESARIA LA PETICION DE PARTE PARA PROVEERLA.”, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo



XXXI, enero de 2010, pagina 2127, con numero de registro digital 165544.

Nota: De la sentencia del amparo en revisidon 79/2019, resuelto por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, derivo la
tesis aislada 111.20.C.108 C (10a.), de rubro: “EMPLAZAMIENTO EN EL
PROCEDIMIENTO MERCANTIL. CUANDO EL ACTOR EXPRESE EN SU
DEMANDA INICIAL RAZONES PARA JUSTIFICAR A‘wv IDAD DE

HABILITAR DIAS Y HORAS INHABILES PARA LA PRATTJSA DE ESA
DILIGENCIA, ES |IMPRESCINDIBLE QUE E JUEZ CUMPLA
ESTRICTAMENTE CON LA FORMALIDAD PREVISTAENYL ARTICULO
1065 DEL CODIGO DE COMERCIO.”, publicada en_el Semanario Judicial
de la Federacion del viernes 4 de octubre de 2019 14 horas.
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIM

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en NQs de lo djs

el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglag 0 Interior d
Corte de JusticiadelaNaciobn CER T | Que el rubrg
la anterior tesis jurisprudencial, fueron~aprapados en sestoh privada

de treintade octubre de dos mil dieci i atreinta
de octubre de dos mil diecinueve. D

PMP/Igm. @
g,



TESIS JURISPRUDENCIAL 83/2019 (10a.)

DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS. LA COMPETENCIA PARA
CONOCER DE LA DEMANDA DE AMPARO PRESENTADA EN SU
CONTRA, SE SURTE A FAVOR DEL JUEZ DE DISTRITO ANTE QUIEN
SE PROMUEVE. La desaparicion forzada de personas—es-upn delito de
naturaleza permanente o continua, en el que pre a falta de
informacion de las autoridades estatales acerca del p erg de la persona
o la negativa a reconocer la comisién del ilicito, por 0 siempre es
posible determinar con certeza las autoridades responsahles ni el lugar o
lugares donde se esté ejecutando. Ante tal circu toda vez que el

acto reclamado puede tener ejecucion en mas de G d
comenzar a ejecutarse en uno de ellos y continuarej

0, 0 inclus puede
tandose ¢ se
concluye que en términos del articulo 37, p3 o-a_\ey de

Obtenga copias,
pruebas, formule
manera eficaz. En
odos los 6rganos de

2 se de la informacion
necesaria para determinar cual e%’el parade a victima del multicitado
delito y en su caso, obte St comparecefeia) como un auténtico habeas
COrpus. %

Contradiccién de té&?/ml& En
Tribunal Colegiado &€n~Materia Penal

Colegiado en Mageri

sustentadas por el Segundo
er Circuito y el Primer Tribunal

geMario PardeRebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
z Alcanta Errancé. Ponente: Luis Maria Aguilar
>N ANEY S

nal Colegiado en Materia Penal del Primer
competencial 12/2017, que dio origen a la
.), de rubro: “DESAPARICION FORZADA.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Décimo
Sexto Circuito, al resolver el conflicto competencial 6/2018, en el que
determiné que para fijar la competencia de los jueces de distrito para
conocer del juicio de amparo indirecto promovido en contra del delito de



desaparicion forzada debe atenderse a lo dispuesto en el articulo 37,
parrafo primero, de la Ley de Amparo, en virtud de que dicho delito
constituye un acto de autoridad que requiere ejecucion material y, por tanto,
debe atenderse al principio de ejecucion.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA PELA
> W
Qr oe

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos ¢ Spuesto en
el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Intgric la Suprema
Corte de JusticiadelaNacion CERTIFIC A: Qde Horo y texto de

la anterior tesis jurisprudencial, fueron aprobagdgos en sesién privada
detreintade octubre de dos mil diecinueve. Ciu éxico, atreinta
de octubre de dos mil diecinueve. Doy fe.

PMP/Igm. % Vi
Q




TESIS JURISPRUDENCIAL 84/2019 (10a.)

SUSPENSION PROVISIONAL EN EL JUICIO DE AMPARO. NO
PROCEDE CONCEDERLA PARA EL EFECTO DE QUE EL FISCAL SE
ABSTENGA DE HACER DEL CONOCIMIENTO DEL JUEZ DE CONTROL
QUE EXISTEN DATOS DE PRUEBA SUFICIENTES EN PETA DE
INVESTIGACION PARA QUE CELEBRE LA AUDI ICIAL. EI
articulo 107, fraccion X, de la Constitucion Politica d¢ lQs dos Unidos
Mexicanos, prevé la posibilidad de que se conceda nsién del acto
reclamado para mantener viva la materia del amparo, evitando al quejoso
los perjuicios que su ejecucién pudiera ocasionarl

Ia sustanciacion
del juicio. En ese sentido, el articulo 150 de la Ley*de Aqipgaro establece que
Q‘: Q |b ﬁi:gi‘

la suspension debera concederse de tal forma qy pida la co ion
del procedimiento que haya motivado el actoyreelarnado ha arse
resolucion firme en él; sin embargo, como @ a dich , para
determinar si la suspension puede teercono efecto izar el
pda causar lawdlacion al
guejoso es irreparable. Ahora bien, cuandd~en el juicio Qmparo se
reclamen actos u omisiones del fiscal er Ja | i6 - ue atenten
contra el derecho de defensa del inveti@o S

itedd suspension
provisional, no procede conceder dietia edida cautelg

{¥irtud de que el
rticulos 218 y 219

garantiza el derecho de defensa sohomentos en los que
de la Y&arpa de investigacion,

el investigado puede impg S§

particularmente cuando, con alaau cial, el imputado y su
defensor tienen derecho a consultar los r s de la investigacion y
obtener copia, con la debida.gportunidad p@eparar su defensa. Maxime
que, en la etapa de inv ;E@in inicial de eso penal, en la que se

desarrollan tales

salvaguardado en | en que judicializacion de la carpeta,
transitara a una etapa~de i plementaria, a fin de que un
Juez sea quien tute : rido derecho fundamental. Ademas,
una eventual paya To i del proceso penal puede incidir

zion de las victimas de delito, debido
a que esa megiga

@T}Sr. o Qsgsignado y que conozcan la verdad de lo
’ nr% >

m.-ﬁv Carranca. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
farios: Suleima

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer
Circuito, al resolver las quejas 446/2018 y 20/2019, en las que determino
gue procedia conceder la suspension provisional para el efecto de que el
Ministerio Publico no judicializara la carpeta de investigacion, porque si bien



era cierto que, por regla general, el procedimiento no era susceptible de
suspenderse, también lo era que de no concederse podria consumarse
irreparablemente la vulneracion de alguno de los diversos derechos
humanos del quejoso durante la etapa de investigacion inicial, como pudiera
ser el derechoa una adecuada defensa, aunado al eventual cambio
en su situacién juridica, lo que dejaria sin materia el juicio de
amparo; ademas con el otorgamiento de la suspension/en-esa etapa del
procedimiento penal no se sigue un perjuicio al int&g social ni se
contravienen disposiciones de orden publico, puestdo Quesno implica la
paralizacion de la facultad de investigacién del M o Pablico y la

consecuente integracion de la carpeta de investigac)dn en el nuevo
procedimiento penal acusatorio.

El sustentado por el Pleno en Materia Penal del Pricager)Circuito, ver
la contradiccion de tesis 12/2018, que dio orij rl'tesis jurisprydencial
PC.I.P. J/51 P (10a.), de titulo y subtitulo: “S :
DE AMPARO. ES IMPROCEDENTE CO
DE QUE EL MINISTERIO PUBLICO NO JJb
INVESTIGACION.”, publicada en la Gaceta @

Federacion, Décima Epoca, Libro 63,
2041, con numero de registro digital 20 .

LICENCIADA MARIA DE LOS @LES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LX MERA SA LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA ON, en términosqe&lo dispuesto en

el articulo 78, fraccion XXVII), de)/ Reglamentq grior de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacign T IF1 @ el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprud ueron aprébadys en sesion privada
detreintade octubre de do ecinueve/Qipghad de México, atreinta
de octubre de dos mil diecinueve. Doy fe O



TESIS JURISPRUDENCIAL 85/2019 (10a.)

RECURSO DE REVOCACION. EN OBSERVANCIA AL PRINCIPIO DE
DEFINITIVIDAD, DEBE AGOTARSE PREVIO A PROMOVER EL JUICIO
DE AMPARO CONTRA EL AUTO QUE NO ADMITE LA APELACION EN
EL PROCESO PENAL ACUSATORIO. El recurso de r¢ iOn previsto
en el articulo 465 del Codigo Nacional de Procedimiept i
medio amplio de defensa que procede en cualquie a5 etapas del
procedimiento penal en que interviene la autoridad para combatir
resoluciones de mero tramite que se resuelven sin.sustgnciacion. En este
sentido, el auto que no admite el recurso de ape be considerarse

S de mero/tramite,

vi -

procedimiento, ni tampoco involucra la
formulados por la recurrente, sino que su opj
establecidos en los articulos 467 vy
Procedimientos Penales y las hipotesis pre

se resuelve de plano cuando se recibg
recurso de apelacion, esto es, sin Sul: i

mantener indeterminada la actuacionde
establecio en el propio precepto/gue debia pronuncig/S€_de plano, de ahi

que su actuacion se constrifia & co ar, en el 1€1ito en que se recibe
y con los elementos al alcance dubren lps4et]

itos de procedencia.
Por lo anterior, es necesarig a@'}ba el medio nsa referido antes de
acudir al juicio de amparoxsiy gue ello pJedx _aplicarse de manera
retroactiva en términos del articulo ,

dado que antes de la t&'géa oriedad de criterio, se actualizaba la
excepcion al principio, de~definitividad p en el ultimo parrafo del

articulo 61, fraccion ?i? deta Ley X :
Contradiccion de 4gsis 153/2019. Ent s sustentadas por el Noveno

Tribunal Colegiad

Colegiado de Qi del Centre iliar de la Novena Regién con
residencia en Zagajecas, Zacate 6 de octubre de 2019. Mayoria de
tres votos de Ip ros Norma ia Pifila Hernandez, Luis Maria Aguilar
Morales y Jo 0 Pardo Relsiiedo. Disidentes: Alfredo Gutiérrez Ortiz

Mena y Jug ara Carranca, quien reservo su derecho

a formul otQ> particul Ronente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretariq; ndro Castaffy’)aml'rez.

i ( I'terios contes:

Ntado por el end Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer

al resolver urso de queja 20/2017 que dio origen a la tesis
isly /90.P.1 .), de rubro: “DEFINITIVIDAD EN EL JUICIO DE
4“ INDIR EN MATERIA PENAL. AL NO PREVER
4**' SAMENTE EL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES FUNDAMENTO LEGAL SUFICIENTE, O SIN EFECTUAR
INTERPRETACION ADICIONAL, RESPECTO DE LA PROCEDENCIA DEL
RECURSO DE REVOCACION CONTRA LA DETERMINACION DE LA
SALA DE NO ADMITIR A TRAMITE EL DIVERSO DE APELACION, SE
ACTUALIZA LA EXCEPCION A ESTE PRINCIPIO, CONTENIDA EN EL
ARTICULO 61, FRACCION XVIII, ULTIMA PARTE, DE LA LEY DE LA




MATERIA.”, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV, pagina 2896,
con namero de registro digital 2014416, y

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar

de la Novena Regibn, con Residencia en Zacatecas, Zacatecas, en apoyo

del Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Noveno "!i ”; al resolver
) H

el amparo en revision 400/2018 (cuaderno auxiliar 152:849)/ en el que
determind que el auto que tuvo por no admitido el recurse e apelacion
intentado en contra del proveido pronunciado por la Sgfapenal que declard

mero tramite al no resolver de fondo la causa pe na otra cuestion
relacionada con el mismo, por tanto en su co
recurso de revocacion previsto en el articulo

e interpoperse el
odigo Na al de
Procedimientos Penales. @

LICENCIADA MARIA DE LOS AN GUTIERREZ~GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOSDELAP SALA D} UPREMA

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION; ErMinos de ispuesto en
el articulo 78, fraccion XXVIII, del Ré%nto Interjor~e/la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién C E C A: Que bro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial, ron Japrobados e Sesion privada

de seis de noviembre de dos mil d eve. Ciud
de noviembre de dos mil dieci ve. Doy fe.

PMP/Igm. :

oSy



TESIS JURISPRUDENCIAL 86/2019 (10a.)

OMISION DE BRINDAR ATENCION MEDICA A PERSONAS PRIVADAS
DE LA LIBERTAD. ES LEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER
DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO EL JUEZ DE DISTRITO QUE
EJERZA JURISDICCION EN EL DOMICILIO DONDE SEEN NTRE EL
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO EN EL QU ENCUENTRE
RECLUIDA LA PERSONA. De conformidad del aral 4° de la
Constitucion Federal en relacion con los articulos 3

As personas que

o, la omsion de
as,
un

ulo 37 de la

0/ e
r@o el Juez de

0 del cent o penitenciario donde

{7

b : adas por el Pleno en
Materia Penal del Décimo Sextc [ rSed Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Tercer 2019. Cinco votos de
los Ministros Norma Lucia

Maria Aguilar Morales,
z Ortiz Mena y Juan Luis
Luis Gonzélez Alcantara

al del Décimo Sexto Circuito, al
s_4)2018, que dio origen a la tesis
jurisprudenci P. (10a.), de rubro: “COMPETENCIA
TERRITORIALN L JUICIO DE AMPARO EN EL QUE
SE RECL '\\ BRINDAR ATENCION MEDICA A LOS
RECLUSION. RECAE EN EL JUEZ DE

OMICILIO DEL ESTABLECIMIENTO
UN ACTO NEGATIVO CON EFECTOS
2nla Gaceta del Semanario Judicial de la
/Libro 64, Marzo de 2019, Tomo lll, pagina 2124,
ital 2019492, y

Q?utentado po egundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del
ercer Circuito, con residencia en Zapopan, Jalisco, al resolver el recurso
de queja 127/2019, en el que estimo que cuando se reclama la omision por
parte de las autoridades penitenciarias de proporcionar a los internos
atencion médica, al ser actos de naturaleza omisiva carecian de ejecucion
material, por lo que la competencia se surtia a favor del juez de Distrito en
cuya jurisdiccion se hubiera presentado la demanda, ello de conformidad
con la hipotesis prevista en el articulo 37, parrafo tercero, de la Ley de



Amparo.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo dispuesto en
el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de la Suprema
Corte de JusticiadelaNacion CERTIFIC A: Quee oy texto de
la anterior tesis jurisprudencial, fueron aprobados en _ségton privada
de seis de noviembre de dos mil diecinueve. Ciudgd{deWgxico, a seis
de noviembre de dos mil diecinueve. Doy fe.

N
PMP/Igm @
' %)




TESIS JURISPRUDENCIAL 87/2019 (10a.)

LAUDO ARBITRAL. EN CONTRA DE LA SENTENCIA EMITIDA EN EL
JUICIO ESPECIAL EN QUE SE DILUCIDE SU NULIDAD, O BIEN, SU
RECONOCIMIENTO Y EJECUCION, PROCEDE EL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO. El juicio especial sobre transacciones comgreiales y arbitraje
a que se refieren los articulos 1470 y 1471 del Cqdig =/ Comercio,
reformados mediante decreto publicado en el Diario Oficial de Ja Federacion
de 27 de enero de 2011, que procede para solicitar la/nulidtad de un laudo
arbitral, asi como su reconocimiento y ejecucion, RQ nacge del ejercicio de
una accién civil (personal, real o del estado civil) por el cual, aun
cuando culmine con una resolucién en contra de laQuend procede%zcurso,

ésta no podra reputarse como sentencia definitiva~poy |a que se al
juicio para los efectos de la procedencia del amparo-directo, en terings del
articulo 170 de la Ley de Amparo; ello, en #fiud)de que e 0, en
materias civil y mercantil, Gnicamente proge ando el a amado
' pretensionesaltobijo de

culminacion de un procedimiento seguidp-enNorma de fHici6
las partes contendientes, quienes se sO % on a la degisidde un tercero
en ejercicio de la autonomia de s ad, y en eo especial de
referencia, sélo se dilucida lo atinen ulidad deldaudo

a sentencjuicio especial,
cuya procedencia se limita a cu iines adjetivas y ngSdstantivas, que se

Su reconocimiento y ejecucion; ento
encuentran establecidas en forry nitativa, y que den alaresolucion
3 oo orlas g? [

del fondo de la controversia susc reclamable a traves
del juicio de amparo indirectg, acuerdo co HEVisto en la fraccion IV
del articulo 107 de la Ley de ™A , ya que ente se trata de una
resolucion proveniente de un tribtinal materi te jurisdiccional, dictada
gspecial seguido ués de que concluyo la
\ Qf&lo, el proce nto arbitral que resolvié las
esaaos.

Y

en un procedimiento
controversia principal,
pretensiones de los i

El emjtido por el Pleno teria Civil del Primer Circuito, al resolver la
contradieciorl de tes . que dio origen a la tesis jurisprudencial
C (10 ubro: “LAUDO ARBITRAL. LA RESOLUCION

L SOBR ULIDAD O RECONOCIMIENTO Y EJECUCION

X EN ESPECIAL, ES IMPUGNABLE EN AMPARO

TO.”; publi en la Gaceta del Semanario Judicial de la

cion, Décima Epoca, Libro 26, Enero de 2016, Tomo I, pagina 2214,

El sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto
Circuito, al resolver el amparo directo 505/2018, en el que determind que la
resolucién que pone fin al juicio especial de ejecucion de un laudo arbitral
debe ser combatida mediante el juicio de amparo indirecto, ya que



esencialmente se trata de una resolucion proveniente de un tribunal
materialmente jurisdiccional, dictada en un procedimiento especial seguido
después de que se concluyo la controversia principal —procedimiento arbitral
que resolvié las pretensiones de los interesados-, con lo que se actualiza la
hipotesis de procedencia prevista en la fraccion 1V del articulo 107 de la Ley
de Amparo.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUT GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términ dispuesto en
el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interi e la Suprema
Corte de JusticiadelaNacibn CERTIFICA; é@?ubro y texto de

la anterior tesis jurisprudencial, fueron aprobfado sesion privada
de trece de noviembre de dos mil diecinuévesQOiydad de , a
trece de noviembre de dos mil diecinueve. Q-

Q
PMP/Igm. ;’




TESIS JURISPRUDENCIAL 88/2019 (10a.)

ACTUARIO. TIENE EL CARACTER DE AUTORIDAD RESPONSABLE
EJECUTORA EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO PROMOVIDO
POR UNA PERSONA EXTRANA A JUICIO POR EQUIPARACION, AUN
CUANDO EN LA ORGANIZACION ADMINISTRATIV RIBUNAL
LOCAL DE LA ENTIDAD EXISTA UNA OFICI RAL DE
NOTIFICADORES Y EJECUTORES. En el juicio ro indirecto
promovido por una persona que se ostenta a juicio por
equiparacion, debe sefalar tanto a la autoridad adora como a la
ejecutora, esto, pues la autoridad ordenadora de azamiento es el

Juez que admite la demanda y ordena el hagaqiéento a jyicio del
demandado, mientras que a la ejecutora correSpanpg material; ha
; ieeutSra,

orden. Ahora bien, para designar a la autoridad;re sable ej en
aguellas entidades en las que el Poder Judictal fogal se inte n una
Oficina Central de Notificadores y Ejecutorg gbe/tenerse ta que
el Director de dicha Oficina tiene a ramente
administrativas, sin que a éste le correspo evar a caho iligencias
ordenadas por el 6érgano judicial. Pgf tantQ ' esponsable
ordenadora es el Juez que emitio la ore emplazami la ejecutora
serd el actuario que materialmente llevg axxabo la diligen e se reclama.
Esto, ya que la autoridad responsaly tora es aquelia cuya actuacion

de manera auténo
,= Id5 casos e

exista una Oficina
toridad responsable
rializa el acto judicial.

una orden. Asi entonces, en Ad

Contradiccion de tesis 352/2019. Entre | stentadas por el Primer
Tribunal Colegiado en Mm ivil del Dég Sexto Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado en I\ Civil del Pr Circuito. 16 de octubre de

j'
intstros Norm4 u’@a Pifia Hernandez, Luis Maria

y Juan Luis Gonzéle
Alcantara Carran G ! eléndez Almaraz.

Tesis y/o crite

El emitido p ibune legiado en Materia Civil del Décimo
Sexto Circ RhAe en revision 53/2019, en el que sostuvo

que le regw
materialme evd a cab emplazamiento y no asi al Director de la
Oficina e Notificadores'y Ejecutores, ya que la cumplimentacion de
S . |
)

do por. do Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
0, al resolve mparo en revision 152/1994 y 372/1994, los cuales
origen a la tesis aislada I. 20. C. 230 C, de rubro: “ACTUARIO.
S EN LOS QUE NO DEBE SENALARSELE COMO AUTORIDAD
RESPONSABLE EN EL AMPARO PROMOVIDO CONTRA EL
EMPLAZAMIENTO. (ACLARACION DE TESIS EN LO REFERENTE A LA
LEGISLACION PARA EL DISTRITO FEDERAL).”; publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XIV, Agosto de
1994, pagina 581, con numero de registro digital 210800.



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo dispuesto en
el articulo 78, fraccion XXVIIl, del Reglamento Interior de la Suprema
Corte de JusticiadelaNacion CER TIFI1C A: Que el rubro y texto de

e

la anterior tesis jurisprudencial, fueron aprobados em—sesign privada
de veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve. C' Meéxico, a

veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve. Do )

PMP/Igm. @
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RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA EN CASO DE MUERTE. LOS
FAMILIARES DE LA VICTIMA Y NO SOLO SUS HEREDEROS
LEGALMENTE DECLARADOS EN LA SUCESION, TIENEN

LEGITIMACION ACTIVA PARA RECLAMAR LA IZACION
RESPECTIVA (CODIGOS CIVILES DE LOS ESTAD ERRERO
Y DE LA CIUDAD DE MEXICO) (INTER C DE LA
JURISPRUDENCIA 3a./J. 21/92). Conforme al artic fraccion |, del

Cadigo Civil del Estado de Guerrero, en caso de rauerteda indemnizacion
por responsabilidad civil correspondera a las -w gue dependan

econdmicamente de la victima y a falta de éstos erederog\Por su
parte, el articulo 1915, péarrafo segundo, del C4digQ C)vil de la Ci de

México, establece que en caso de muerte la i dera
a los herederos de la victima. En funcion de‘“d e una
nueva reflexion, la Primera Sala de la S cla de la
Nacién abandona la jurisprudencia 32./J. aldlece que
cuando la ley hace referencia a los hered & &fectos de
definir quién tiene legitimacion activa p JUisid Ja accion de
responsabilidad civil objetiva para 5¢ materiales

ocasionados por la muerte de u ula no debe

interpretarse en un sentido literal

herederos legalmente declarados en Qapvictima, quienes
ademas solo podran actuar a/través del albace 0 porque dicha
interpretacion impone una restyicGion/injustificads recho de accion de
quien se estima afectado, en tantQ se le oblgaris ramitar de manera

previa un proceso distinto a gguelen el cual pré obtener la reparacion,
como lo seria el procedimiente.stcegsorio a fi dner la declaratoria de
herederos respectiva, asi como & designaci | albacea, con todas las
cargas que ello implica. Porehcontrario, e@ferencia debe interpretarse
en un sentido amplio o. ender que n legitimacion activa para
reclamar el dafio matefial~e

derivado de la muert
éstos las personas que

familiares, entendiéndose por
la materia estarian llamados a

ser sus herederps—T por lo que para efectos de la
legitimacion activa i staga/ con que el actor acredite su
entroncamienty’ &g 8 da a fin de que el juzgador esté en
posibilidades e trata de uno de estos sujetos.
Finalmente, Lefeetos de esta legitimacion activa no opera
la regla qu¢ e DX gntes mas proximos excluyen a los mas
lejanos, p egho a ser reparado, todos los familiares de
la victim sados- que estimen haber sufrido un dafio

|etey concurr
Q :w-/ 019. Entre las sustentadas por el Tercer
[ Vtaterias Civil y del Trabajo del Vigésimo Primer
ercero, Cuarto y Quinto, todos en Materia Civil
noviembre de 2019. Unanimidad de cuatro votos

Ausente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Norma Lucia Pina
Hernandez. Secretario: Eduardo Aranda Martinez.
Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo



del Vigésimo Primer Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 39/2019,
en el que sostuvo que el articulo 1767, fraccion | del Codigo Civil del Estado
de Guerrero debia interpretarse literalmente y por tanto, la legitimacion
activa para reclamar el dafio material como consecuencia de la
responsabilidad civil objetiva por muerte de una persona, sélo le
correspondia a sus herederos, razén por la cual los promoventes de dicha
reclamacion debian acreditar desde el momento de la presentacion de su
escrito inicial, su calidad de herederos o albaceas de la uegalmente
declarados.

EI sostenldo por el Tercer Tribunal Coleglado en \ aterl ivil del Primer

la teS|s aislada 1.30.C.191 C (10a.), DE RUB SPONSABILIDAD
CIVIL OBJETIVA. LOS HEREDEROS POTEN ] A
ESTAN LEGITIMADOS PARA RECLAMAR ‘ ION
RELATIVA (INAPLICABILIDAD DE LA JURIS ‘ "
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial d Qs Décima

Epoca, Libro 17, Abril de 2015, Tomo W3 , ero de

El sustentado por el Cuarto Tribunal C il del Primer
Circuito, al resolver el juicio de amp ] cual dio origen
a la tesis aislada 1.40.C.16 C (10a.){ d : ONSABILIDAD CIVIL
POR DANO MATERIAL EN CASO Dt DE ACREDITAR

LA LEGITIMACION DE LO
PRINCIPIOS PRO ACTION
Semanario Judicial de la Fedeyz
Noviembre de 2012, Tomo 3
2002191.

RME A LOS
/ publicada en el

a Epoca, Libro XIV,
ero de registro digital

El emitido por el Qumt bunal Colegi n Materia Civil del Primer
Circuito, aI resolver elj i | mparo dire 85/1989 EL cual dio origen
@ABILIDAD CIVIL OBJETIVA.
EMNIZACION CUANDO LA
nario Judicial de la Federacion,
e 1990, pagina 436, con numero

ANGELES GUTIERREZ GATICA,
A PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
ION, en términos de lo dispuesto en
el Reglamento Interior de la Suprema
ERTIFICA: Queelrubroy texto de
aI fueron aprobados en sesién privada
de dos mil diecinueve. Ciudad de México,
2 dos mil diecinueve. Doy fe.



