TESIS AISLADA 1/2020 (10a.)

IMPUESTO SOBRE LA RENTA. LOS ELEMENTOS PARA
DETERMINAR EL MONTO ORIGINAL DE INVERSIONES EN ACTIVOS

INTANGIBLES QUE PERMITEN LA EXPLOTACION BE-BIENES DE
DOMINIO PUBLICO NO VULNERAN LOS PRINCIPIQS BUTARIOS
DE EQUIDAD Y PROPORCIONALIDAD. De la interpfetaciqry sistematica
de los articulos 25, fraccion 1V; 31, parrafos primera/yrsegundo; 32 y 33,

fraccion IV, de la Ley del Impuesto sobre lg_Renta’ se sigue el
procedimiento para calcular las deducciones por c%&de inversiones,
las cuales comprenden a los activos fijos, los g cargos djferidos,
(que incluyen entre otros, los activos intafigihlés ) que pe la

explotacion de bienes de dominio publico), asi o las erogaxipnes
realizadas en periodos preoperativos. Dich
C ‘i ()

dimiento e en

aplicar el porcentaje méaximo autorizado p pia Ley uesto
sobre la Renta sobre el monto original de ladavexsion, el cua prende
los elementos previstos en el segundo “p&rrafo del artics 031 de ese
mismo ordenamiento. Asi, el monto o 2 nversiones
susceptibles de deducir debe ser calc deJeg elementos
cuantitativos previstos en el parraf LING 31 de la ley
aludida, en funcion, desde luego, ibilida ¢ exista con el
tipo de inversion (ya sea de activo fij 2 diferidos, o bien
de erogaciones realizadas en perrsdos preoperativos), sirque ello propicie

trato inequitativo alguno, sino Jrcional entre el tipo
de inversion y el elemento condueentg para ¢| monto base sobre
el cual se debe aplicar el entaj 4
Asimismo, tampoco existe~\otacjon al priféipio, de proporcionalidad
tributaria, ya que el procedimiento reseRddo no impide a los
contribuyentes acceder 2 educcion d Inversiones, sino que su
mplir con canica de calculo prevista
por el legislador de aticd y h
maximos autorizados

ho para formular voto concurrente,
Mario Pardo Rebolledo, Alfredo

Pifia Hernande
Luis Maria

MARIA LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
DE S DE LA PRIMERA SALA DE LA
ORTE TICIA DE LA NACION, en términos de lo
8, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
sticia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
texto de erior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
de quince de enero de dos mil veinte. Ciudad de México, a
quince de enero de dos mil veinte. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS AISLADA 11/2020 (10a.)

IMPUESTO SOBRE LA RENTA. LOS ELEMENTOS PARA
DETERMINAR EL MONTO ORIGINAL DE INVERSIONES EN ACTIVOS
INTANGIBLES QUE PERMITEN LA EXPLOTACION DE BIENES DE
DOMINIO PUBLICO NO VULNERAN LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD
Y SEGURIDAD JURIDICA. La interpretacion sistematica de los articulos
25, fraccion 1V; 31, parrafos primero y segundo; 32 y 33, fraccion IV, de la
Ley del Impuesto sobre la Renta revela el procedimiento para calcular las
deducciones por concepto de inversiones en gastos diferidos, que incluyen
los activos intangibles que permiten la explotacion de un bien de dominio
publico. Dicho procedimiento consiste en aplic entaje maximo
autorizado por el articulo 33, fraccion 1V, sobrg nto original de la
inversion, el cual comprende los elementos s en el segundo
parrafo del articulo 31 del ordenamiento de “eéferencia. Ahora bien, es
cierto que el monto original de la inversién%nstruido con base en

elementos cuantitativos que no son exclusiy propios de los gastos
sta\Ja constitu¢ionalidad del

procedimiento en cuestion, pues la refécel a esos lementos
obedece a que las inversiones susc de deducire ateria de
impuesto sobre la renta incluyen, ad de los gastosJdiferidos, los
activos fijos y los cargos diferidos, e #, las erodacianes realizadas
en periodos preoperativos. Adem3 cho de que procedimiento
para determinar el monto origina na invexsy ¢a genérico, de
ninguna forma provoca inseguriamr dica, ya que_ta los activos fijos
como los gastos diferidos compQ n denominaddt comun, a saber:

ambas categorias constituye Vyersiones paja tos de la Ley del

Impuesto sobre la Renta; 0 exista 0 constitucional que

obligue al legislador a disefiar un-procedimien ifico para calcular el
Q

xime cuando en el

procedimiento genérico é&
contribuyente conozca etm maxim ede deducir.

Amparo en revision 54 (o] rdAde Aves de Tepa, S.A. de
C.V. 16 de octubre de_2019. Cinco e los Ministros: Norma Lucia
Pifia Hernandez, o ervOsud para formular voto concurrente,
Luis Maria Aguilar~Morales, Jarg ario Pardo Rebolledo, Alfredo

Gutiérrez Ortiz Ména'y Juan Luis f@Z4lez Alcantara Carranca. Ponente:
Juan Luis Gonzdlez Blcantara

a. Secretario: Victor Manuel Rocha
Mercado. e

S ANGELES GUTIERREZ GATICA,
OS DE LA PRIMERA SALA DE LA

o e oA
G4



TESIS AISLADA 111/2020 (10a.)

IMPUESTO SOBRE LA RENTA. EL PROCEDIMIENTO PARA
CALCULAR EL MONTO SUSCEPTIBLE DE DEDUCIR POR
INVERSIONES EN ACTIVOS INTANGIBLES QUE PERMITEN LA
EXPLOTACION DE BIENES DE DOMINIO PUBLICO NO VULNERA EL
PRINCIPIO DE SEGURIDAD JURIDICA El articulo 25, fraccién IV, de la
Ley del Impuesto sobre la Renta permite a los contribuyentes deducir las
inversiones, mismas que en términos del articulo 32 de ese ordenamiento
comprenden los activos fijos, los gastos y cargos diferidos, asi como las
erogaciones realizadas en periodos preoperativos. Conforme a este ultimo
precepto se consideran gastos diferidos, entr¢ otros; a los activos
intangibles que permiten la explotacion de biedominio publico.
Ahora bien, la deduccién de inversiones no es gbsaqlute/y encuentra, entre
otros limites, los porcentajes maximos autori ‘an on la propia Ley del
Impuesto sobre la Renta, cuyo articulo 33, fracciontV establece que en el
caso de activos intangibles que permita r bienes del dominio
publico, el porcentaje maximo se calculara~dividiendo la uqidad entre el
namero de afios por los cuales se otorgQ s ncesic’)n,iente asi
obtenido se multiplicara por cien y el pr g Se expresara~elypor ciento.
JueJas inversioy
podran deducir mediante la aplicacis c
porcentajes maximos autorizados ' onto originalde la inversion,
el cual comprende, ademas recio  de Y~ los impuestos

valor adgregado, asi como las

erogaciones por concepto de” derechos, cuot pensatorias, fletes,
transportes, acarreos, segu tra ries n la transportacion,
manejo, comisiones sobre compras’y honorari entes aduanales. En
leJa Ley del Impue bre la Renta si prevé

eterminar el monto limite
sujetos pasivos de dicha
stos diferidos, que incluyen
ion de un bien de dominio
aplicar el porcentaje maximo

autorizado por el ¢ I’@ 33, fraccic’@de la Ley del Impuesto sobre la
Renta sobre el A)Q griginal de version, el cual comprende los
elementos pren el segundqQ farrafo del articulo 31 de ese mismo
De~arl buyente si conoce, con el grado

principio de seguridad juridica, los
Q original de su inversion, asi como el

@rvo su derecho para formular voto concurrente,
les, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
an Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Ponente:
antara Carranca. Secretario: Victor Manuel Rocha



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada de quince de enero de dos mil veinte. Ciudad de México, a
qguince de enero de dos mil veinte. Doy fe.

PMP/Igm. @



TESIS AISLADA 1V/2020 (10a.)

PENA IMPUESTA EN EL PROCEDIMIENTO ABREVIADO. LA VICTIMA
U OFENDIDO DEL DELITO NO PUEDE IMPUGNAR SU
PROPORCIONALIDAD EN AMPARO DIRECTO. Conforme al apartado C,
del articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, las victimas u ofendidos del delito, gozan de diversos
derechos fundamentales, entre los que destacan el de acceso a la justicia
en calidad de parte procesal, que los faculta para exigir el derecho a
conocer la verdad, a solicitar que el delito no quede impune, que se
sancione al culpable; asi como a la reparacion del dafio, que los legitima a
impugnar las resoluciones judiciales respecto de g editacion del delito,
la demostracion de la plena responsabilidad o

individualizacion de las sanciones. Sin emba esos derechos, no
se encuentra alguno que les permita impugnay, bstracto, una pena
impuesta en un procedimiento abreviado. P en el amparo directo,
no podran controvertir la proporcionalidad na decretada en una
sentencia definitiva emitida en ese tipo imi ues no les
causa una afectacion personal |
constitucionalmente
naturaleza y légica que sustenta la exi terminacion
anticipada del proceso penal; ya que irfa fi lo acordado
con el imputado respecto a la aceptaci G ici en el delito, a

partir de los datos de prueba reca igacion. Lo que
es congruente con los articulgs2Q4 igo Nacional de
Procedimientos Penales, que resp 5 en, que la victima

u ofendido del delito, sélo pgdra del procedimiento

hids rada la reparacion del
dafo; y que no podra imponerse a Hde mayor alcance a la
gue solicitd el Ministerio &t'imputado. De lo que
tampoco deriva para ag e inconformarse con la
proporcion de la pena

Amparo directo en re
3 de julio de 2019. Mz
Pifia Hernandez, Luj

a Elia Jiménez Ortiz y otro.
de los Ministros Norma Lucia

ia Aguilar @es, Jorge Mario Pardo Rebolledo
Mena. Disi e: Juan Luis Gonzalez Alcantara

0 Rebolledo. Secretario: Héctor

Vargas Becerr§
ANGELES GUTIERREZ GATICA,
DE LA PRIMERA SALA DE LA

LICENCIE RIA D
CIA DE LA NACION, en términos de lo

la Suhrema ) Corte iadelaNacion CER TIF 1 C A: Que el
rub exto de la g r tesis aislada, fueron aprobados en sesion

privada)de quince @& Aero de dos mil veinte. Ciudad de México, a

fl:“ e eneromilveinte. Doy fe.

5
>
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TESIS AISLADA V/2020 (10a.)

AMPARO ADHESIVO Y FORMULACION DE ALEGATOS. SUS
FORMALIDADES, MATERIA Y ALCANCES SON DISTINTOS. La funcién
del amparo adhesivo es brindar una mayor concentracion al juicio de
amparo directo, en aras de lograr una justicia completa, evitar dilaciones
innecesarias e impedir la existencia de diversos juicios de amparo
respecto de los mismos actos reclamados, sin que ello implique un limite
al contenido de los alegatos que pueden formular las partes, pues las
formalidades, la materia y los alcances del amparo adhesivo y de los
alegatos son distintos. Asi pues, el amparo adhesivo constituye
ajo las mismas

propiamente el ejercicio de una demanda de ayhparo—b
formalidades en cuanto a la presentacion y el trég 2 Jue rigen el principal;
a -

su materia esta limitada a las violaciones p 6 y al analisis de
argumentos para mejorar la sentencia que~fu orable al quejoso
adherente, y su alcance exige a los 0Oy r~de amparo plasmar

alegatos constituyen uno de los elementgs™esenciales del gi‘{cedimiento,

cuya formalidad implica que las partes te posibilida gumentar
con pleno conocimiento del expedientg - nformacio consta en
ésta; su materia no tiene mas limite g propio asun s es factible
hacerlos valer sobre manifestaciones,~egintones o c jones logicas
respecto al juicio de amparo, esto e icar al 6rganQjurisdiccional lo
gue a su derecho convengay, e anfo,a su alga bien deben ser
analizados, no existe obligacio gi& plasmar acic’)n alguna al
respecto en la sentencia. De , aslipuestos para la

que los/ pre
procedencia del amparo ad Voo limitan, g anifestaciones que
D 3. >
@,

pueden llegar a expresar la 5 CcOomo S, pues validamente
pueden encaminarse a fortalece mejorar | ideraciones del fallo
reclamado en la parte q beneficié o_algty~otro aspecto, pues se
relacionan con la litis del {ui€id d¢ amparo; asi que el propio articulo

a expre te que las partes cuentan

181 de la Ley de Amparo3efia

con ambas posibilidadue se excl

evision 7515/ SBC México, S.A., Institucion

HPY Financier@c. 8 de mayo de 2019. Mayoria
[ ria Aguilar Morales, Jorge Mario

@rtiz Mena y Juan Luis Gonzalez

Lucia Pifia Hernandez. Ponente:
pario: Alejandro Castafidn Ramirez.

Amparo directo e

S ANGELES GUTIERREZ GATICA,
OS DE LA PRIMERA SALA DE LA
STICIA DE LA NACION, en términos de lo
3, /fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
iciadelaNacion CER TIF 1 C A: Que el
or tesis aislada, fueron aprobados en sesién

Wada de quinc%e nero de dos mil veinte. Ciudad de México, a
min¢s de enerQ, de tes mil veinte. Doy fe.

D
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TESIS AISLADA VI1/2020 (10a.)

EXPOSICION DE MOTIVOS EN EL PROCESO LEGISLATIVO. LOS
DOCUMENTOS QUE SE HAYAN TENIDO EN CUENTA POR EL
LEGISLADOR EN SU ELABORACION, UNICAMENTE TIENEN UN
EFECTO ORIENTADOR Y, POR ENDE, NO CONSTITUYEN UNA
CONDICION DE SU CONSTITUCIONALIDAD. Los documentos que se
hayan tenido en cuenta dentro de un proceso legislativo (como el impacto
recaudatorio y la memoria de calculo), no pueden generar su violacion, ya
gue son independientes de lo razonado por el legislador en el proceso
respectivo y, ademds, porque lo expuesto por él en la exposicion de

motivos, si bien es una herramienta para el juzgad oS indispensable
para justificar la creacion de una norma. De ahj, obstante que se
llegaran a incorporar esos documentos en osicién, su efecto
Gnicamente seria orientador, y no com condicion de su
constitucionalidad, ya que, en todo caso, ek~analjsis constitucional de la
norma que realice el juzgador se basa en s s, frente al texto de la
Constitucion Federal, con motivo de lo (Onamientog \que de esa
indole haga valer el quejoso.

Amparo en revision 753/2018. Bueno@tos, S.A. de'€Y. 3 de mayo
de 2019. Mayoria de tres votos de ™ inistros LutsSMaria Aguilar
Morales, Jorge Mario Pardo Rebogitedo y /Alfredo Gutieéz Ortiz Mena.
Disidentes: Norma Lucia Pifia Hernange zélez Alcantara

Carranca. Ponente: Jorge Mari
Castafion Ramirez.



TESIS AISLADA VI11/2020 (10a.)

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN MATERIAS CIVIL,
MERCANTIL Y ADMINISTRATIVA. EL ARTICULO 79, FRACCION VI,
DE LA LEY DE AMPARO QUE ESTABLECE SU PROCEDENCIA
UNICAMENTE ANTE VIOLACIONES EVIDENTES DE LA LEY QUE
HAYAN DEJADO SIN DEFENSA AL QUEJOSO, NO VIOLA EL
DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA. Tanto la Constitucion Federal
como la Ley de Amparo establecen que tratandose de las materias en las
gue no opera oficiosamente la suplencia de la queja deficiente, la carga
argumentativa de demostrar la inconstitucionalidad del acto reclamado

recae en el quejoso. De esta forma, no es posib téndose de las

materias civil, mercantii o administrativa, las se rigen por el
principio de estricto derecho, los juzgadores todos los casos,
suplir la queja deficiente; pues ello implicaria iren ra de lo establecido
en el propio texto constitucional, ademas de conllevaria que la

fraccion VI, de la Ley de Amparo, al Idad que
conozca del juicio de amparo debera sypliiadéficiencia de~Qs conceptos
de violacibn o agravios en otras matefigs ¢guando se érta que ha
habido en contra del quejoso o ded pattiedlar recurientelina violacion
evidente de la ley que lo haya dejagosi
previstos en el articulo 10. de la a ey
a la justicia, pues no establece gacion de Zla ni impone una
traba innecesaria para que el qu iCi
defender sus intereses, ya que
el legislador incorporé pard :
constitucional en aquellos casos los que Ya~vibldcion a los derechos

fundamentales es palpab evidente, ademé@ gue no excluye una
eventual aplicacion de | S fraccio@evistas en el articulo 79

citado. O
Amparo directo en r 2122/20 %Mbuidora Liverpool, S.A. de

C.V. 26 de junio de 2Q19. Cinco voto% s Ministros Luis Maria Aguilar

excepcionalidad de la cual esta revestida g itucion se tornara una
regla general, lo que desvirtuaria su teIe ahi queg articulo 79,
QISPOTE

Morales, Jorge rdo Reb Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
Norma Lucia Pif) ndez y Jua is Gonzalez Alcantara Carranca.

Ponente: Jorg rio Pardo ReBQWédb. Secretario: Alejandro Castafion
Ramirez.

ﬁs ANGELES GUTIERREZ GATICA,
DE LA PRIMERA SALA DE LA
A DE LA NACION, en términos de lo

SUPRE RTE DE JI5S
dispue e ef articulo //8xfraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Su orte de_Jus{icia de la Nacion CE R T I F I C A: Que el

jor’'tesis aislada, fueron aprobados en sesion
ro de dos mil veinte. Ciudad de México, a
il veinte. Doy fe.



TESIS AISLADA VI11/2020 (10a.)

EXCEPCION AL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD EN EL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO. EL ARTICULO 171, PARRAFO SEGUNDO, DE LA
LEY DE LA MATERIA QUE LA ESTABLECE POR CONDICIONES DE
POBREZA O MARGINACION, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE IGUALDAD
PROCESAL DE LAS PARTES. El principio referido no implica una
igualdad aritmética o simétrica por la cual sea exigible la exactitud
numérica de derechos y cargas para cada una de las partes, sino que
demanda una razonable igualdad de posibilidades en el ejercicio de cada
una de sus pretensiones, de modo que no se genere una posicidn
sustancialmente desventajosa para una de ellds_frente a la otra. Al
respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte dg de la Nacién, en
la tesis aislada 1a. CCCXLVI/2018 (10a.), de t|’ ptitulo: “PRINCIPIO
DE IGUALDAD PROCESAL. SUS ALCANCES/ establecio que procurar
la equiparacion de oportunidades también § er'7 como una regla de
OSga

actuacion para los juzgadores, a fin de que

marginacion social no se encuentran &
viola el principio de igualdad proce
a salvaguardarlo, al dar un equilibri
dicha situacion no se en
adecuadamente su derecho de d

personas que por
nes de ejercer

Amparo directo en revision 019. Blu Capital, S.A.P.l. de
C.V. 25 de septiembre de 2019: co votos inistros Norma Lucia
Pifia Hernandez, Luis Mara Aguilar Mor .~ Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutié Mena vy, Luis Gonzalez Alcantara

Nota: La tesis aislagda la. Vi (10a.) citada, se publicé en el
Semanario Judicia @iernes 7 de diciembre de 2018 a
las 10:19 horas anario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca embre de 2018, pagina 376, con

ANGELES GUTIERREZ GATICA,
DE LA PRIMERA SALA DE LA

JUSHCIA DE LA NACION, en términos de lo
xfraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
uS{icia de la Nacion CE R T I F 1 C A: Que el

[or’'tesis aislada, fueron aprobados en sesién
ero de dos mil veinte. Ciudad de México, a
mil veinte. Doy fe.




TESIS AISLADA 1X/2020 (10a.)

EXCEPCION AL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD EN EL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO. EL ARTICULO 171, PARRAFO SEGUNDO, DE LA
LEY DE LA MATERIA QUE LA ESTABLECE POR CONDICIONES DE
POBREZA O MARGINACION, ES ACORDE CON LAS BASES
CONSTITUCIONALES QUE RIGEN EL JUICIO DE AMPARO Y
RAZONABLE DENTRO DEL PARAMETRO DE REGULARIDAD
CONSTITUCIONAL. El precepto citado, en su primer parrafo, establece
gue al reclamarse la sentencia definitiva, laudo o resolucion que ponga fin
al juicio, deberan hacerse valer las violaciones procesales, siempre y

cuando el quejoso las haya impugnado durante amitacion del juicio,
mediante el recurso o medio de defensa que~prevea

O la ley ordinaria
respectiva. Por su parte, el parrafo segundo &s articulo establece
algunos supuestos adicionales de excepcion akpringipio de definitividad a
los previstos en el articulo 107 de la Consti i ién!'deral, gue establece

las bases constitucionales que rigen el jujsio~d€ Aamparo, entre ellos, el
relativo a los asuntos en los que se ventile :5!

secundaria no depende de q
en la Constitucion, sino de
incorporacion en su texto.
segundo, de la Ley de Amparq, es razonable d erdo con el derecho a
una tutela judicial efectiva™m to en el 0 17 de la Constitucién
ncipio de definitividad por

Federal, pues a travésdeJa _gxcepci¢

condiciones de pobrg Q) narginacio onsolida la proteccion de
quienes no pueden ejercer sys derech(@ agprcontrarse en desventaja.
Amparo directo ¢ ion 1824/ Bluestream Capital, S.A.P.l. de

A V.
C.V. 25 de septig - 2019. Cinc tos de los Ministros Norma Lucia
Pifia Hernéndls Maria (A
edo tié

Ar Morales, Jorge Mario Pardo
na y Juan Luis Gonzéalez Alcantara

EA OS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
JKRDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
. STICIA DE LA NACION, en términos de lo
i K , fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
ticia de la Nacibn CER T I F I C A: Que el
efior tesis aislada, fueron aprobados en sesion




TESIS AISLADA X/2020 (10a.)

DELITO DE HOMICIDIO. QUEDA EXCLUIDO DEL FUERO MILITAR
PREVISTO EN EL ARTICULO 13 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Cuando se trate del delito de
homicidio previsto y sancionado en el Cdodigo Penal Federal, cuya
conducta delictiva se haya verificado en el desarrollo de una actividad
castrense dentro de las instalaciones militares y los sujetos activo y pasivo
tenian esa calidad al momento de los hechos, se debe precisar, a quién
corresponde conocer del asunto, si a una autoridad civil o militar. Se
considera que la competencia para conocer del asunto, por razén de
fuero, se surte a favor de una autoridad civil. Ello, porque la naturaleza
juridica del homicidio impide que pueda existir una/egtrictg, conexion con la
disciplina militar, en atencion a que el bien 'ue se pretende
proteger es la vida, como uno de los bienes iados para el ser
humano y para la sociedad, sin que guarde relai una con los bienes
juridicos propios del orden militar o con algin tipe de afectacion a los

directa contra la disciplina militar,

siempre y cuando se realicen en actos e/ involucrado
un civil o se trate de violaciones de dg aun cuando
se pudiera creer que cualquier congu ga por un militar
en activo pudiera afectar la discipling gar a la posible

comision de un delito militar, ello ue esa conducta
pueda reputarse como constitut| g un deli eria del fuero de
guerra, debe existir una conéxiop<directa entg élla y la disciplina
castrense objetivamente val rincipio grgamizativo de las fuerzas
armadas); tampoco resulta un determina A )Ci

ipcion tipica en_el

6eligo de Justicia Militar,
ofmal se diera lugar a la
existencia de esa estriciaequaxion, pugs 3 de manera contraria haria
nugatorio el caracter r de ese fuero, retrotrayéndolo
a una posicion meramente sybjetiva, dog

delimitaciéon sea la
un ordenamiento s

stros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
concurren Jogé Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario
grrez Ortiz Mena, quien formulé voto

Pina Hernandez. Ponente: Norma Lucia
leiman Meraz Ortiz.

DCTa
.Secret
MA \N LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
AL

O
78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de

ricuUng
usticia de la Nacion CER T I F I C A: Que el

érior tesis aislada, fueron aprobados en sesién

' de marzo de dos mil veinte. Ciudad de México, a
@ e de mar dos mil veinte. Doy fe.
‘« P/igm.



TESIS AISLADA XI1/2020 (10a.)

DELINCUENCIA ORGANIZADA. EL ARTICULO 41, PARRAFO
TERCERO, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO VULNERA LOS
PRINCIPIOS DE LEGALIDAD Y DEBIDO PROCESO (TEXTO
ANTERIOR A LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE
LA FEDERACION EL 16 DE JUNIO DE 2016). Cuando una persona fue
sentenciada por su plena responsabilidad en la comision de los delitos de
Delincuencia Organizada y al revisar en segunda instancia la sentencia,
para tener por acreditada la existencia de la organizacién criminal a la que,
sefald, pertenecia el quejoso, otorgd valor probatorio pleno a la copia
certificada de una resolucién emitida en un diverso toca penal, en términos

de lo previsto en el parrafo tercero del articulo ederal contra la
Delincuencia Organizada. En contra de dicha se %Ee promovio juicio
de amparo directo en la que se planteéoﬁifb titucionalidad del
mencionado precepto al aseverar que era cortr los principios de

legalidad y debido proceso contemplados en artisulos 14, 16 y 20 de la
Constitucion Federal, al permitir que se ingeypQqrery y valoren pruebas de

otros procesos penales. El citado precepto~a a_sentencia
judicial irrevocable que tenga por a tadz de una
organizacion delictiva determinada, ser, ecto de la
existencia de esa organizacion crimin grocedimiento,
no vulnera los derechos de legalidad{y del5 anterior es asi,
pues la regla de valoracién que comntier deriva de que en
la sentencia irrevocable se verificator 13 i onstitucionales y
legales en la medida en que los gue la sustentaron
ya fueron sometidos al andlisis ds | y al escrutinio de
una defensa, cumpliendo la - procedimiento y con
motivo de esa valoracion se 3 i de que se demostro la
existencia de una determinada Orgafiizacion cr i

Amparo directo en revig 5/2018. Qn Cortés Mascorro. 21 de

noviembre de 2019. May os Ministros Norma Lucia

tirrez Og

Alcantara Carranca. Disidente: Jorge/MafipiPardo Rebolledo. Ausente.

Amparo directp 6 é?a José Antonio Barajas Palomo o
Javier Robledg dez. 21 dengviembre de 2019. Mayoria de tres
votos de los Pifa Hernandez, Alfredo Gutiérrez

Ortiz Mena IE [ alez Alcantara Carranca. Disidente: Jorge

Mario Pard Relb e/ Luis Maria Aguilar Morales. Ponente:
Juan Luig Qgnza antara—Carranca. Secretaria: Rosalba Rodriguez

érior tesis aislada, fueron aprobados en sesién
marzo de dos mil veinte. Ciudad de México, a



TESIS AISLADA XI1/2020 (10a.)

COMUNICACION PUBLICA DE OBRAS. EL AUTOR DE UNA OBRA
TIENE DERECHO A PERCIBIR LA REGALIA QUE CORRESPONDA
POR TODO ACTO DE COMUNICACION PUBLICA DE LA MISMA.
Frente a todo acto mediante el cual una obra se ponga al alcance, de
manera directa o indirecta, de una pluralidad de personas, ya sea en su
forma original o transformada, el autor de la misma goza del derecho a
percibir una regalia por esa comunicacion. Lo anterior en virtud de que,
como lo prescribe el articulo 26 bis de la Ley Federal del Derecho de
Autor, todo autor goza del derecho a percibir una regalia por la
comunicacién o transmision publica de su obra 40 Iquier medio; el

3 De manera que,

cual, ademas, es un derecho de caracter irrenyrgciabil&.
incluso frente a la transmision de los derechos patimouiales de la obra, el
autor no pierde el derecho a percibir las regatiasypor su explotacion

publica. w
Amparo directo en revision 4040/2049 icencias
Dre )

Audiovisuales, S.A. de C.V. 21 de novie
votos de los Ministros Jorge Mario P
concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz M8

Mufioz Diaz.

LICENCIADA MARIA DE @ANGEL
SECRETARIA DE ACUERD DE LA
ICIA DE LA N , en términos de lo
dispuesto en el articulo{78, fragcion XXVIL el Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Jusiisig/de la M N ERTIFICA: Queel
rubro y texto de la ayfté esis aislada, fueron aprobados en sesion

privada a distancia d
México, a diez de junio de dos mil v

PMP/Igm. %

%S



TESIS AISLADA XI11/2020 (10a.)

COMUNICACION PUBLICA DE OBRAS EN HABITACIONES DE
HOTELES. INTERPRETACION DEL ARTICULO 11 BIS DE LA GUIA
DEL CONVENIO DE BERNA PARA LA PROTECCION DE OBRAS
LITERARIAS Y ARTISTICAS. La retransmision de obras audiovisuales a
los huéspedes de un hotel por conducto de televisores instalados en sus
habitaciones y mediante un sistema interno de cable controlado por el
propio establecimiento, constituye un acto de comunicacion publica de
aguéllas, que requiere de una licencia propia. Ello toda vez que, de una
interpretacion sistematica del articulo 11 Bis de la Guia del Convenio de

Berna para la Proteccion de Obras Literarias y A icas (Acta de Paris,

1971), en relacion con los articulos 16, fraccion Ley Federal del

Derecho de Autor y 27 y 28 de la Constitucg]\%% a de los Estados

Unidos Mexicanos, se trata de un acto media el cual los hoteles

retransmiten obras audiovisuales previamente iodifundidas por un

cableoperador o empresa de televisio ngda, poniéndolas a
() C

disposicion de sus huéspedes, es decir, posihilitandoles el asceso a esas
obras retransmitidas. De manera que, &l _Constituirse un acto de
comunicacién publica de las obras, eg lecimiento
xplotacion.

Amparo directo en revisién y Servicios
Audiovisuales, S.A. de C.V. 21 dexX Q. ayoria de tres
votos de los Ministros Jorge Ma yien formulé voto
concurrente, Alfredo Gutiérrez O V6 su derecho para

formular voto concurrente, y/Jua i Icantara Carranca.
Disidente: Norma Lucia Pifa dez, qui rvo su derecho para
formular voto particular. Ausente—{uis Maria r Morales. Ponente:

Juan Luis Gonzéalez Alc a Carranca. S rio; Pablo Francisco
Mufioz Diaz. @

—
LICENCIADA MARIA LOS A GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE_-ACUERDOS D PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORT; ﬁ NACION, en términos de lo
dispuesto en el aijcy
acibon CER TIF 1 C A: Que el

VIIl, del Reglamento Interior de
la Suprema Cofté de Justicia deIER
rubro y texto €& taanterior te aiglada, fueron aprobados en sesion




TESIS AISLADA XIV/2020 (10a.)

TRANSMISION DE OBRAS AUDIOVISUALES EN LAS HABITACIONES
DE UN HOTEL. NO CONSTITUYE UNA VIOLACION A LOS DERECHOS
A LA PRIVACIDAD E INVIOLABILIDAD DEL DOMICILIO DE SUS
HUESPEDES. La comunicacion publica de obras audiovisuales en un
hotel por conducto de televisores instalados en sus habitaciones no
constituye un acto violatorio de los derechos a la privacidad e inviolabilidad
del domicilio de sus huéspedes. Se afirma lo anterior, pues la
comunicaciéon publica de obras dentro de las habitaciones de los hoteles
no representa un acto de molestia, intromision o invasion a la privacidad
de sus huéspedes, pues esa transmision los ma me—jncolumes en su
persona humana y su dignidad, las cuales rs el objeto de
proteccion juridica de los derechos a la d e inviolabilidad
domiciliaria reconocidos por el articulo 16 de l&NZonstipucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y el articulo 11 la Sonvencién Americana
sobre Derechos Humanos. w

Amparo directo en revision 4040
Audiovisuales, S.A. de C.V. 21 de noyie

formular voto particular. Ausentg:
Juan Luis Gonzéalez Alcantara
Mufioz Diaz.

LICENCIADA MARIA

SECRETARIA DE AC
SUPREMA CORTE D CION, en términos de lo
el Reglamento Interior de

la Suprema Corte de 3 ERTIFICA: Que el
rubro y texto de lg anterior tesis ai fueron aprobados en sesion
privada a distan ie;%e diez de | e dos mil veinte. Ciudad de
México, a diez 2§u de dos mijl o e. Doy fe.

PMP/Igm.i %E
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TESIS AISLADA XV/2020 (10a.)

GUARDA Y CUSTODIA. EL ARTICULO 282, APARTADO B, FRACCION
I, TERCER PARRAFO, DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL (HOY CIUDAD DE MEXICO), QUE LA CONCEDE EX ANTE A
LA MADRE, ES VIOLATORIO DEL PRINCIPIO DE IGUALDAD Y NO
DISCRIMINACION [ABANDONO DE LA TESIS AISLADA 1a. XXXI/2014
(10a.)]. Se establece una preferencia a favor de la madre sobre la guarda
y custodia de los menores de doce afios, por el sélo hecho de ser mujer,
con fundamento en el articulo 282, apartado B, fraccion Il, parrafo tercero,
del Cdédigo Civil para el Distrito Federal, aplicable en la Ciudad de México.

En el amparo indirecto en el que se reclamo el cita '%’p epto se nego el
amparo al considerar que la Primera Sala de la $up a Corte de Justicia
de la Nacién, en la tesis la. XXXI/2014 J\Adetermind que el

mencionado precepto que confiere a la mad enores la guarda y
custodia, debe interpretarse a la luz del inte erior del menor y del
principio de igualdad, por lo que era co onal y convencional. En

contra de la sentencia de amparo se interp scurso de reglision. En una
ar el critetenido en
la mencionada tesis aislada, ya que la COpsHy lonalidad deNawisposicion
legal de que se trata no puede sosten@ 0D v i
conforme pues, de acuerdo a divers erios y pre
Suprema Corte de Justicia de Ig

generales que

establecen distinciones basadg las c sospechosas
enunciadas expresamente en e 0 1 de la ftucion Federal —
entre las que se encuentra &| ero—, qiten este tipo de

interpretacion, antes bien, las deben ser S idas a un escrutinio
estricto. Ello, debido a que la dispgsicion e enera una distincion
normativa en funcion del géner o cumple estandares del test
de igualdad a la luz de uif gscrutinio estricto;

cual seria la situacié n@ penéfica para~etpfante, por lo que, lejos de
potencializar este principio,/lo contraViera impedir que el juzgador

cumpla con su obligacion tanto las condiciones facticas que
' cteristicas y posibilidades de los

y su relacién con éstos. Asi, el
43 sin la admisién de excepciones
beneficio para el infante, ignora la
aunado a que la preferencia materna

o sélo reafirma estereotipos de género
mandato y la correspondiente culpa o

orma Lucia Pifia Hernandez, Alfredo Gutiérrez
uis Gonzalez Alcantara Carranca. Disidente: Jorge
do, quien formulé voto particular. Ausente: Luis Maria



Aguilar Morales. Ponente: Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca.
Secretario: Fernando Sosa Pastrana.

Nota: Esta tesis abandona el criterio contenido en la tesis aislada 1a.
XXXI/2014 (10a.), de titulo y subtitulo: “GUARDA Y CUSTODIA DE LOS
MENORES DE EDAD. EL ARTICULO 282, APARTADO B, FRACCION I,
TERCER PARRAFO, DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL, INTERPRETADO A LA LUZ DEL INTERES SUPERIOR DE
LOS MENORES Y DEL PRINCIPIO DE IGUALDAD PREVISTOS EN LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
ES CONSTITUCIONAL.”, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |, pagina 656, con
namero de registro digital 2005454.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELE&ERREZ GATICA,

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA,PRIMERA SALA DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA, en términos de lo
U

dispuesto en el articulo 78, fraccion XX 2| Reglame Interior de
: Que el
en sesion

hie/ Ciudad de

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XVI1/2020 (10a.)

CONTROL DEL TABACO. EL ARTICULO 16, FRACCION VI, DE LA LEY
GENERAL RELATIVA, VULNERA EL PRINCIPIO DE IGUALDAD. La
Comision Federal para la Proteccion contra Riesgos Sanitarios negd una
licencia sanitaria para importar “cigarros electronicos”, con fundamento en
el articulo 16, fraccion VI, de la Ley General para el Control del Tabaco.
En el amparo indirecto en el que se reclamé el mencionado precepto, el
Juez de Distrito consideré que vulneraba el principio de igualdad al ser
desproporcional y contener una prohibicion absoluta. Determinacion que la
Primera Sala confirma, pues el citado precepto, al establecer la prohibicién
absoluta de comerciar, vender, distribuir, exhibir, promocionar o producir
cualquier objeto que no sea un producto del tabago,_que-

de los elementos de la marca o cualquier tipo d o sefal auditiva
que lo identifigue con productos del taba a un tratamiento
normativo diferenciado sin justificacion entre aslgnes comparables, lo

qgue vulnera el principio de igualdad. Lo anteriores asi, pues la Ley
General para el Control del Tabaco, al reontrol sanitario de los

ocurre en el caso de productos que no % dettabaco p ¢ contienen
alguno de los elementos de la marca\Q cyalquier tipo de~disefio o sefal
auditiva que los identifique con prod def'tabaco, &

una prohibicion absoluta, a pesar
comparten la misma finalidad de corbstir el t

to desigual, ya que
los productos del tabaco que gon |35 que, en e @sentido, constituyen
un riesgo directo a la salud, en ser o e comercializacion a
mayores de edad, en tanto que ¥stg’s no pued acceso a productos

co si produce; donde
prevista en el mencionado

sma obe

de la ley que, de forma'estricta, esta difig
y a la proteccion co

Consulting, S.A. de C.V. 13 de
Lguatro votos de los Ministros Luis

fesery0 su derecho para formular voto
paga_de)las consideraciones contenidas en la

2 :El Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
u\.‘r Carranca. Ausente: Norma Lucia Pifia
gfMario Pardo Rebolledo. Secretario: Guillermo

78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
usticia de la Nacibn CER T I F I C A: Que el
rior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
iade veinticuatro de junio de dos mil veinte. Ciudad
uatro de junio de dos mil veinte. Doy fe.



TESIS AISLADA XVI1/2020 (10a.)

RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS. EL ARTICULO 37, SEXTO PARRAFO, DE LA LEY
FEDERAL RELATIVA ABROGADA, ES INCONSTITUCIONAL, AL
ESTAR VICIADO EL PROCESO LEGISLATIVO QUE LO MODIFICO.
Una servidora publica fue sancionada con inhabilitacion temporal para
desempeiiar empleo, cargo o comision en el servicio publico con
fundamento, entre otros, en el articulo 37 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos abrogada.
En el amparo indirecto en el que se reclamé el parrafo sexto del
mencionado precepto, se considerdé que el prog egislativo del que
derivd, si bien tenia violaciones formales, no |’an de manera
fundamental a la norma, por lo que se nego e, en contra de esa
sentencia se interpuso recurso de revision. € to, la Primera Sala
del Alto Tribunal considera que el articulo pafafo sexto, de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrati Servidores Publicos

abrogada, reformado por Decreto publica el Diario{ Qficial de la

Q 0

vez que el texto del articulo 37, p&
consignado en la minuta respectivag

rango de sancion de inhabilitaciq l
fue dictaminado, discutido, votads

que establecié una inhabilitacién/d
que la Camara de Senad iscutiera proyecto  diferente  al
autorizado por la Camara cole ora; situas 511 Dk generd que solo la
Camara de Senadores distdtiera, votara gpyotiara efectivamente la
reforma remitida al Poder Ejeclfivo para mulgacion, sin que dicha
Camara, ante tal irregutafidad, devolwy minuta a la Camara de
Diputados, bajo el prie que tod cto de ley o decreto, cuya
resolucion no sea exciusivd de alg as Camaras, se discutira
sucesivamente en ambhas, y de que, @oyeeto de ley o decreto fuese
desechado en parfe dificado, O@nado por la Camara revisora, la
nueva discusion,gde Zamara de 0rigén versara unicamente sobre lo
(0] Adiciones, sin poder alterarse en
, por lo que se trata de un proceso

de octubre de 2019. Cinco votos de los
rnandez, Luis Maria Aguilar Morales, Jorge
o Gutiérrez Ortiz Mena, quien reservo su
oncurrente y Juan Luis Gonzalez Alcantara
ario Pardo Rebolledo. Secretario: Guillermo

DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
ERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA

culo 78, fraccidn XXVIII, del Reglamento Interior de
@ de Justicia de la Nacibon CER TIF I C A: Que el



rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de veinticuatro de junio de dos mil veinte. Ciudad
de México, a veinticuatro de junio de dos mil veinte. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XVI11/2020 (10a.)

SOCIEDAD CONYUGAL. CESAN SUS EFECTOS DESDE EL
MOMENTO EN QUE UNO DE LOS CONYUGES SE DESENTIENDE,
INJUSTIFICADAMENTE, DE APORTAR TANTO ECONOMICAMENTE
COMO EN LAS LABORES DEL HOGAR, EN DETRIMENTO DEL
HABER COMUN, CON INDEPENDENCIA DE QUE NO HAYA
ABANDONADO EL HOGAR CONYUGAL (INTERPRETACION
CONFORME DEL ARTICULO 196 DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL [AHORA CIUDAD DE MEXICO]). En un matrimonio
contraido bajo el régimen de sociedad conyugal, uno de los conyuges,

injustificadamente, deja de cumplir con sus debeyes de—solidaridad, al no
aportar econémicamente para la preservacion ento del haber
comun que conforma dicha sociedad y desente sus obligaciones
con el hogar, provocando que el otro conyuge/desyig sus recursos para
subsanar esa desatencion. Se configura un gupuestp adicional al previsto
en el articulo 196, del Codigo Civil para ederal (ahora Ciudad

de México), para la cesacion de efecto ociedad ¢ynyugal, que

operara también desde el momento onyuges,
injustificadamente, se desentienda dg icamente
como en las labores del hogar, con i ste no haya
abandonado el domicilio conyugal. deriva de la
interpretacion conforme del aludido T | principio de
igualdad, con el objeto de evitar S torias entre los

acion subyacente
ha sancion a quien
s_de solidaridad en el
ento del patrimonio

articulo en mencién, en rela
direccionada a generar consg
incumpla, de manera injustifik

agosto de 2019. Mayoria
%Piﬁa Hernandez, Alfredo

¢ echo para formular voto
Carrancd, quien formul6 voto

r Morales. Ausente: Jorge Mario

DE LA PRIMERA SALA DE LA
DE LA NACION, en términos de lo

esis aislada, fueron aprobados en sesion
mticuatro de junio de dos mil veinte. Ciudad
e junio de dos mil veinte. Doy fe.



TESIS AISLADA XIX/2020 (10a.)

CONFLICTO COMPETENCIAL ENTRE ORGANOS QUE NO
PERTENEZCAN A LA MISMA JURISDICCION. PARA DETERMINAR EL
TRIBUNAL COLEGIADO QUE DEBE RESOLVERLO, EL REQUIRENTE
SERA QUIEN EN LA SENTENCIA SE DECLARE INCOMPETENTE, AUN
CUANDO REMITA EL ASUNTO AL ORGANO QUE, EN ETAPAS
INICIALES DEL PROCEDIMIENTO, DECLINO COMPETENCIA A SU
FAVOR (ARTICULO 48 DE LA LEY DE AMPARO).

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito arribaron a
consideraciones distintas en cuanto al momento urge el conflicto
competencial y quién tenia el caracter de require uando un Juez de
Distrito durante los tramites iniciales de un ju paro indirecto se
declaré incompetente en favor de otro, y éste/nogbstante que asumio

competencia, en sentencia la declind nuevamentesen favor de quien le
envio el asunto.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala Justicia
de la Nacién determin6 que el érgano régui ij a8ompetencia
sera quien en sentencia se declare 4

que aquél al que lo remita, sea gt T aQds iniciales del
procedimiento declind la compete

incompetencia son dindmicas £anfg do el expediente, de
forma tal que si un juzgadar \ed incompetente en los
primeros momentos de un asurtd B Jotro que acepta su

competencia, no puede copsiderarse integradg de ese momento un
eventual conflicto competeQgigl si co terioridad se advierten
elementos para su incopapele . o
Conflicto competen/2019. ,

Colegiado en Matetrias Civil y de Traha
Segundo Tribunal ig

Cinco votos de |
Rios Farjat, Jor,

cia Pifa Hernandez, Ana Margarita
do, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
nca. Ponente: Jorge Mario Pardo
afnon Ramirez.

S ANGELES GUTIERREZ GATICA,
OS DE LA PRIMERA SALA DE LA

SUPR RTE ICIA DE LA NACION, en términos de lo
disp i Jfraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Corte dg iciade laNacion CER TIF 1 C A: Que el

axto de la 53 or tesis aislada, fueron aprobados en sesion

distan ocho de julio de dos mil veinte. Ciudad de
£)

‘" x;i a ochq s de dos mil veinte. Doy fe.
/Igm. E%




TESIS AISLADA XX/2020 (10a.)

IGUALDAD. EL ARTICULO 314, PARRAFO SEGUNDO, DEL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES NO VIOLA ESTE
PRINCIPIO.

HECHOS La quejosa reclamé la inconstitucionalidad del articulo 314,
parrafo segundo, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, por ser
contrario al principio de igualdad, toda vez que su primer parrafo preveé
gue tratdndose de la audiencia inicial y su ampliacion en el sistema penal
acusatorio y oral, el imputado o su defensor podra presentar los datos de
prueba que considere necesarios ante el Juez de ¢ ol>mientras que en
términos del segundo parrafo, para el caso de que ameriten la
imposicion de la medida cautelar de prision fpreyentiva oficiosa u otra
personal, dicha autoridad podra admitir el desé a_ge medios de prueba
ofrecidos por esa parte procesal cuando, We la audiencia o su

N

continuacion, justifique que ello resulta perti
CRITERIO JURIDICO: Esta Primera Sal uprema (Zér%e Justicia
de la Nacion considera que el segyndb—Rarrafo del articio 314 del
ordenamiento en cita es constituciona i

JUSTIFICACION: Lo anterior, en v (
parrafo de dicho precepto legal -- \
les impute un delito que tenga cox lsecuencia
preventiva oficiosa como me autelar, u qfxa
pueden ofrecer medios de ante el ;
justifiquen su pertinencia—, no i

quienes se les pretenda v' ar a proceso_poyy delito que no tenga el
juzgador la obligacién {d& goner dic dida cautelar, pues la

Je que el segundo
mente a quienes se
NTiposicion de prision
@ caracter personal,
de Control —cuando

diferencia se fundamenta~eggule las pg gue se encuentran en la
excepcion del segundg ;@? , Seran pr de su libertad durante todo
su proceso penal. Ademas/ porque ho humano a la libertad

personal es recong

idQ como de pri go y solo puede ser limitado
estos de @cionalidad, en armonia con la
nternacionales en la materia, de

aguarde su reeg @gimiento y proteccion de la manera
[ Ro' de dicho precepto, en general, es
lasyye se les impute un delito y se solicite
a0 la oportunidad de ofrecer datos y/o

cias entre las personas imputadas que por el
ular a proceso soélo podran presentar “datos de
es, por el tipo de delito, se les puede vincular a
Olespirecer “‘medios de prueba”, se considera que esta

\' el segundo parrafo del precepto controvertido, se
'?'M ejustificada, si se toma en cuenta que a este Ultimo

ﬁ po de pere le vinculara a proceso por un delito que tiene como
necuenci! posicion de la prision preventiva en forma automética

@ o medidaCtadtelar, siendo evidente que su libertad personal sera



restringida durante todo el proceso penal, de ahi la posibilidad de
presentar directamente ante el Juez de Control medios de prueba
(testimoniales, periciales, documentales, etcétera) que deben
desahogarse en su presencia, ello con el objeto de evitar la privacion de
su libertad personal por el tiempo que dure el proceso.

Amparo en revision 1070/2019. Margarita Gonzéalez de la Cruz. 3 de
junio de 2020. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Ana Margarita
Rios Farjat, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Juan Luis Gonzélez Alcantara Carranca. Disidente: Norma Lucia Pifia
Hernandez, quien reservo su derecho para formular voto de particular.
Ponente: Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Secretaria: Rosalba
Rodriguez Mireles.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELE&IERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA,RRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA , en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XX 2| Reglame Interior de

: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislg en sesion
privada a distancia de veintidés de j dos mil yele/ Ciudad de
México, a veintidos de julio de dos p €

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XXI1/2020 (10a.)

AMPARO INDIRECTO CONTRA ACTOS DE PARTICULARES.
INTERPRETACION DEL ARTICULO 5o0., FRACCION II, SEGUNDO
PARRAFO, DE LA LEY DE AMPARO.

HECHOS: El juicio fue promovido en contra de una escuela privada de
nivel basico. La materia de la revision consistio en determinar el estandar
aplicable para determinar cuando un acto de particular puede ser
impugnado en amparo.

CRITERIO JURIDICO: EI precepto legal

Que sus funciones estén determinadas por ung A general. La textura
abierta de los términos utilizados por el Ie% genera la necesidad

interpretativa, la que debe abordarse me
extremos y optarse por una modalidad int

JUSTIFICACION: Asi, con base en erpretacig
sistematica del referido precepto, para rizar a uryac

gnte sea de una

autoridad estatal en términos ales, en ‘ palabras, debe
comprobarse que la autoridad p través Ina norma juridica—
haya otorgado los medios (ury’regspaido normatj ra posicionar a ese
particular en una situacion diferengciada para-gererar un acto con el
potencial de actualizar una viotaetéh a un dexecthd humano. Este primer
paso puede denominarse/ del “nexo”, el cual 6rmal y busca excluir
dentro del ambito de actog jifsticiables mparo, aquellos de los
particulares cuyo Unice—findgfmento relacion de coordinacién
solamente. El segund ®S material ige evaluar la materialidad de
dicha prerrogativa, es si el viste un interés publico

[ i s jercici nta con privilegios o beneficios
asociados al ejerc'cb@e una autori tatal —por ejemplo, gozar de un
reconocimiento jugdice’especial o ac r a una ejecucion equivalente al
de una ordenu oridad—, Y porque la funcibn es una que
corresponda jfad 4K

delegada por rticular, o bden, porque la materialidad de la accién se
vincule co de obli nes cuyo correlativo sea una de las
prestaciong cho social cuya responsabilidad sea del

Estado icang. Este segunde/paso busca verificar que el Estado no es
neutral ptenido del acto, sino que lo apuntala

Ste segundo paso puede denominarse de la
ublica.

Ve

2017. 27 de noviembre de 2019. Cinco votos de
dcia Pifia Hernandez, Luis Maria Aguilar Morales,
Olledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis

onzalez Alc% arranca, quien formuloé voto concurrente. Ponente:
edo Gutiég iz Mena. Secretario: David Garcia Sarubbi.

N,



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Naciobn CE R T I F |1 C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de cinco de agosto de dos mil veinte. Ciudad de
México, a cinco de agosto de dos mil veinte. Doy fe.

PMP/Igm. Z@



TESIS AISLADA XXI1/2020 (10a.)

BAJA O CESE DE UN ALUMNO DE UNA ESCUELA PRIVADA DEL
NIVEL BASICO. POR REGLA GENERAL, NO ACTUALIZA EL
CARACTER DE ACTO DE AUTORIDAD EQUIVALENTE.

HECHOS: El juicio de amparo se interpuso en contra de diversos actos de
una escuela privada de nivel basico, entre ellos la baja de un menor de
edad.

CRITERIO JURIDICO: Cuando dicho acto se emite por una escuela
privada por incumplimiento de una obligacion contractual pactada como

condicion de ingreso y permanencia —Ccomo e, pago de una
contraprestacion— es un acto cuya generacic’) de una fuente
contractual y, por tanto, se controla mediantenido contractual
especifico, no obstante que se requiera autoriza¢ion.gficial para prestar los

servicios. Por tanto, este acto no supera el priaer pgso del estandar fijado
por esta Primera Sala para determinar actosge oridad equivalentes, ya
gue no se acredita el nexo entre el acto :: ,articular y{Wna_potestad

normativa atribuida al Estado.

JUSTIFICACION: La educacion es

directamente, respetando deter
en el articulo 30. de la Constitugi

fraccion VI de la norma consti
una prerrogativa para particip
mediante la obtencién de una adtdrizacion e
gse_servicio al mercado y las
efyjcias son los particulares, lo que
i especto de este punto: lo
' on de optar por una escuela
publica, y las condiciones de

plimiento de las condiciones
libertad de las personas.

USTICIA DE LA NACION, en términos de lo
8, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de

CORTE
stQ en el artiém

a Corte sticia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
Pre fa anderior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
Nriveda a dist m g/cinco de agosto de dos mil veinte. Ciudad de

ico, a cingosto de dos mil veinte. Doy fe.

&=



TESIS AISLADA XXI11/2020 (10a.)

RETENCION DE BOLETAS DE CALIFICACIONES Y DEMAS
MATERIAL DE EVALUACION POR PARTE DE UNA ESCUELA
PRIVADA DEL NIVEL BASICO. SUS CONDICIONES DE VALIDEZ.

HECHOS: El juicio de amparo se interpuso contra una escuela privada de
nivel basico por diversos actos, uno de los cuales era la retencién de su
documentacion.

CRITERIO JURIDICO: En términos del estandar establecido para aplicar

el articulo 5o0., fraccion Il, segundo parrafo, de e Amparo, esta
Primera Sala concluye que un acto de esta nat %Zbe considerarse
como equivalente de autoridad, cuya validez &ﬁ% na a que no viole
las condiciones de acceso al derecho a la educaci

JUSTIFICACION: El referido acto supera r paso del estandar,
consistente en verificar la existencia de umexo entre el{ordenamiento
juridico (una fuente normativa de naturdleZa-estatal) y e ado, ya
qgue la retencion de los documentos gude/ava fficaciones de un
menor se realiza con base en una ha normatiya e’ posiciona a
la escuela privada con el poder de geherardithas evaldact
de las mismas, desde su posicion ari g prestador -‘
de educacion basica. Igualmente, se~cimple cop gl Seyundo paso, que
requiere determinar si el nexo |j rgd:;}o entre el ?@ particular y una
fuente normativa de naturaleza\estatgl tiene ung-_releévancia de funcion
publica, ya que es una funcié @ toridad— validar los

pliblica —propia g
estudios de las personas, co w de su resp
el derecho a la educacién. Ahora-bién, para de A
acto, en primer lugar, de omprobarse Si con e retencidon la escuela
privada busca cumplir ca opitenido de( ghasnorma juridica que regula

las condiciones de su auterizagion parz ar el servicio; de no ser el
caso, debe declararslidez, en ebsypuesto de que se cerciore de
la existencia de una norma gue respalg adecision, debe determinarse
si el contenido de esa decision es co Jle con la funcidén constitucional
asignada al partic e es la de r las posibilidades de acceso de
las personas a ign basicq, erminos del fin del articulo 3°

constitucional,
consecuencia
por cualquie as modaligad
basica.

do invalidds\dquellos gue tengan como efecto o
lizar la libertad/de las personas para decidir optar
es)d

e oferta del servicio de educacion

~27 de noviembre de 2019. Cinco votos de
Ma Hernandez, Luis Maria Aguilar Morales,
, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis
2, quien formul6 voto concurrente. Ponente:
. Secretario: David Garcia Sarubbi.

DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
ERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA

culo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
@ de Justicia de la Nacibn CER T I F 1 C A: Que el



rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de cinco de agosto de dos mil veinte. Ciudad de
México, a cinco de agosto de dos mil veinte. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XXIV/2020 (10a.)

DERECHO DE ASESORIA. LAS VICTIMAS U OFENDIDOS DEL DELITO
DE DESAPARICION FORZADA PUEDEN AUTORIZAR A QUIENES SE
DEDIQUEN A LA PROTECCION DE DERECHOS HUMANOS PARA
AUXILIARLAS EN EL PROCESO Y ACCEDER A LA CARPETA DE
INVESTIGACION CORRESPONDIENTE.

HECHOS: La representante y asesora juridica de la madre de un migrante
desaparecido promovié amparo con el fin de combatir la negativa de los
agentes del Ministerio Publico de la Federacion para autorizar la consulta
de las carpetas de investigacion a las personas q Jeron expresamente
facultadas para ese efecto. En la sentencia con ' se indico que la
autoridad habia negado el acceso a la carfg%' vestigacion a los
activistas autorizados por no ser parte del procedi 0 penal, pero no se
hizo pronunciamiento alguno respecto del a%‘f relativo a que debia

i

llevarse a cabo una interpretacion en sep plio del derecho a la
coadyuvancia y a estar debidamente inforqiadd del coftenido de la
partado C, fra [y ll, de
[ hos de las

la Ley Fundamental, para favorecer en
victimas.

CRITERIO JURIDICO: Cuando | s u ofendi del delito de
desaparicion forzada considerep sario ien que esté

especializado y se dedique a os humanos les

ambitos s al estrictamente
A recong este caracter y

permitirles acceder de manefa\diregta a la i ibn que obre en las
carpetas de investigacién respeetivas, par al, serd condicion
indispensable que se les auforjce de forma expyesaton el nombre y datos
minimos que resulten rglevgnte’s para itar dicha circunstancia v,

ademas, observen las cighes de y secrecia previstas en la

normativa aplicable, a a@ endran que rse.

JUSTIFICACION: ELz P , fracciones | y Il, de la Ley
Fundamental recg que, dentr@ proceso penal acusatorio, las
victimas u ofendic rie de derechos encaminados a
garantizar que QA mas activa dentro de éste, entre
los que se ¥, Sobre el particular, es importante
plicables del Cdédigo Nacional de

General de Victimas y los Principios

2/ Organizacion de las Naciones Unidas
los casos que involucran a personas
las victimas no se agota en una dimension
debe entenderse en términos complejos o
der garantizarles, en todo momento, una
ral a la labor de asistencia, orientacion y



quien reservd su derecho para formular voto concurrente, y Juan Luis
Gonzélez Alcantara Carranca, quien formulé voto concurrente. Ponente:
Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Rubén Jesus Lara Patrén.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIIl, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Naciobn CER T I F 1 C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de diecinueve de agosto de dos mil veinte. Ciudad

de México, a diecinueve de agosto de dos mil voy fe.

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XXV/2020 (10a.)

MARCAS. EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY RELATIVA, NO
ES CONTRARIO AL ARTICULO 7° DEL CONVENIO DE PARIS PARA
LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL. (LEGISLACION
ANTERIOR A LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE
LA FEDERACION EL 18 DE MAYO DE 2018).

HECHOS: Se promovié un juicio de amparo indirecto, en contra de la
negativa de inscripcion de una marca tridimensional emitida por el Instituto
Mexicano de la Propiedad Industrial, en el que se planteé Ila
inconstitucionalidad del articulo 90, fraccion 1V, de ey,de la Propiedad
Industrial, en su texto anterior a la reforma publicada &ry/el Diario Oficial de
la Federacion el 18 de mayo de 2018, por se jla el articulo 7 del
Convenio de Paris para la Proteccién de la Propiettad Industrial.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala d fema Corte de Justicia
de la Nacion consideré que el articulo scion 1V, d&Na Ley de la
Propiedad Industrial que establece que RQ potdyan ser r as como
marcas las denominaciones, figuras as tridi ohales que
considerando el conjunto de sus cara hs, sean geSetiptivas de los

productos o servicios que traten fiarca, no es
contrario a lo que dispone el articato del Convenio &g Paris para la
Proteccion de la Propiedad Industial gue preve g naturaleza del

JUSTIFICACION: Lo anterio rtud de spués de hacer una
comparacién entre ambos p ptos, se 6 que el articulo

convencional utiliza el ino “naturaleza” garantizar que las
regulaciones internas n yan una(barrera en el registro de una
marca —incluso en aquetto s en lgy q;,.*s producto que se pretenda

proteger con la marcg gislacion nacional para su
fundirse con la “distintividad”
de los productos o _st las para obtener el registro a
f V, de la Ley de la Propiedad
prevé el propio/Convenio de Paris en su articulo

aI establecer una limitante a las

exclusivame A
comercio, C hesje, la calidad, la cantidad, el destino, el
valor, el | Qs Jrgductos o la época de produccion, o que

2019. Cristian Daniel Gomez Santelis. 30 de
votos de los Ministros Norma Lucia Pifa

con el sentido, pero con salvedad en las
%aria Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo

Rebaled 2 rrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara
carranca. -%’- ge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Alejandro
fafion Rarﬁ'@\z7

&S




LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CE R T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de nueve de septiembre de dos mil veinte. Ciudad
de México, a nueve de septiembre de dos mil veinte. Doy fe.

PMP/Igm. @



TESIS AISLADA XXVI1/2020 (10a.)

PROVIDENCIA PRECAUTORIA. POR SU INDEPENDENCIA LOGICA
COMO FIGURA, LA CARENCIA DE RECURSOS ECONOMICOS PARA
GARANTIZAR LA REPARACION DEL DANO NO JUSTIFICA LA
IMPOSICION DE MEDIDAS CAUTELARES RESTRICTIVAS DE LA
LIBERTAD.

HECHOS: En el marco de un proceso penal, el quejoso combatié —-via
juicio de amparo indirecto— el aumento del monto previamente fijado para
la medida cautelar de garantia economica. El aumento se considerd
necesario para garantizar la reparacion del dafio e e la victima.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la ema Corte de Justicia
de la Nacion considera que la carencia de %écC econdomicos para

garantizar la reparacion del dafio mediant a videncia precautoria
nunca trae aparejada la pérdida de libepta a, ni la consecuente

imposicion de la prisibn preventiva. Estg ohedete a suzé%%endencia

l6gica como figura juridica respecto a wedida caute, garantia
econdmica.

otras medidas cautelares no uficient garantizar la
comparecencia del imputado en 0, el desa la investigacion,
la proteccion de la victima, de

de munidad. En ese
sentido, las particularidades gde los\casos somea consideracién de
los Jueces suelen confronta la necegidad\de sustituir o revisar
alguna medida cautelar previamenté impuesta c g) prediccion razonada

tos escenarios,@ subsidiariedad funciona

de modo tal que permite g7/ desplaz edida menos gravosa por
una mas aflictiva si las eondisighes facgy, § 1o reclaman. En contraste,
la fijacion de la provprecautori a depende del devenir de
estas circunstancias, em\irtyd de que(la’ i idad del monto fijado para
ello no depende de-vicisitudes tales gue la persona inculpada se
sustraiga y ausente Rroceso, o e su libertad suponga un riesgo

para la victima, ofg 0% O testigos. rovidencia precautoria no busca
asegurar la contiguidad del pf é&); tan soélo pretende mantener
condiciones g eventualmente permitiran a la victima hacer exigible su

50 d

i6a-deldafio. Consecuentemente, la carencia

nidad de cuatro votos de los Ministros Norma
ge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
nzalez Alcantara Carranca. Ausente: Luis Maria

[A DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA



SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de veintitrés de septiembre de dos mil veinte.
Ciudad de México, a veintitrés de septiembre de dos mil veinte. Doy
fe.

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XXVI11/2020 (10a.)

GARANTIA ECONOMICA PREVISTA EN EL ARTICULO 155,
FRACCION 1l, DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES. SU FINALIDAD NO ES GARANTIZAR LA REPARACION
DEL DANO.

HECHOS: En el marco de un proceso penal, el quejoso combatié —via
juicio de amparo indirecto— el aumento del monto previamente fijado para
la imposicion de la medida cautelar de garantia econémica. Se consideré
que el aumento estaba justificado porque era necesario para garantizar la

posible reparacion del dafio en favor de la victima.
CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de Ia Corte de Justicia

de la Nacion considera que la medida cautelar arantia econémica
prevista en el articulo 155, fraccion ll)~del~Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, no tiene como opjetq_3alvaguardar la eventual

i"lo tiene A& figura de la
providencia precautoria.

JUSTIFICACION: El legislador ha si@veloso e ccionar las
causales de procedencia de las medida telares a es al sistema
acusatorio, pues parte de la premisade qué éstas tiene potencial real

de afectar varios derechos humanas~en perjuicig o‘e sonas que aun
I fes, por W del principio de

presuncion de inocencia. Tambi procurado N0 balance entre los
derechos de las personas acugadasy los de las as. Sin embargo, no
hay disposicion alguna en el gapitulg atinenteidas cautelares” que

2| dafo. E Nbjo, el articulo 138 de

este ordenamiento regula/Ja figura de la

9 dencia precautoria v,
r por la viabilidad de la
arantizar este derecho, ya

ser escuchada. Ademas, ella no
tizados hasta en tanto no exista

gue la victima ha ~o
tiene acceso a lgs)\oieneg

una sentencia que_condene por
protegida durgare~e| juicio, aunfL

derecho solo sera exigible en el
hine. Se trata de figuras que, como su

Ortiz Juan LuisNSonzalez Alcantara Carrancé. Ausente: Luis Maria

Amparo reyision 13R639/ Jesus Martin Salinas Garza. 21 de
noviem% 19. Unapimdithad de cuatro votos de los Ministros Norma
Agu ales. PR Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria:
Patriciadidl Arenal u@@




la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de veintitrés de septiembre de dos mil veinte.
Ciudad de México, a veintitrés de septiembre de dos mil veinte. Doy
fe.

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XXVI11/2020 (10a.)

GARANTIA ECONOMICA. LA IMPOSIBILIDAD MATERIAL DE
OFRECERLA NO JUSTIFICA LA IMPOSICION DE LA PRISION
PREVENTIVA COMO MEDIDA PREFERENTE.

HECHOS: En el marco de un proceso penal, el quejoso combatié —via
juicio de amparo indirecto— el aumento del monto previamente fijado para
la imposicion de la medida cautelar consistente en garantia econémica. El
aumento se consider¢ justificado para garantizar la reparacion del dafio en
favor de la victima.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Sorte de Justicia
de la Nacién establece que la medida de garnémica no admite
ser tratada como una figura equivalente a~Ja superada “libertad
provisional bajo caucion”, por lo que la imposihilidad material de ofrecerla
no justifica la imposicién de la prision pre 0 medida preferente.

obligaciones procesales. No obstahte

quienes sean incapaces de sol s

sujetas a prision preventiva. De actrerdo con los prins

de un orden constitucional qle/ (gomo el nu rotege la igualdad

sustantiva, la pobreza no se con medi nitivas indirectas y la
efna que ara en esta légica

libertad no se compra. Un
resultaria abiertamente digcriminatorio de la co@ n econdmica y social,

y vulneraria el contenido ho parraf rticulo 1o0. constitucional.

Asi, la autoridad judicial-estd igada ar la viabilidad de imponer
otras medidas cauteltintas a%n preventiva, que incluso
I

partieran de presuncione vulnerabilidad inherente a

la condicion de popreza.

entendida como yn edi e intercambiable con la prision
preventiva. Por ¢ m stitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicamo el CodigQ {3cional de Procedimientos Penales
se decantan per tr_Sistema ba en la subsidiariedad respecto de la
prision preve <Si & haya

suficientemé oficaz, ella d ] preferirse.

Lucia :
Ortiz Juan LuisNSonzalez Alcantara Carrancé. Ausente: Luis Maria

Amparo reyision 13R639/ Jesus Martin Salinas Garza. 21 de
noviem% 19. Unapnimhidkad de cuatro votos de los Ministros Norma
Agu ales. Px Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria:
Patrigiadal Arenal u@@




la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de veintitrés de septiembre de dos mil veinte.
Ciudad de México, a veintitrés de septiembre de dos mil veinte. Doy
fe.

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XXI1X/2020 (10a.)

BECAS DE ESTUDIO COMO MEDIDA DE REHABILITACION A LAS
VICTIMAS DE VIOLACIONES A DERECHOS HUMANOS. SU ENTREGA
NO NECESARIAMENTE DEBE HACERSE A TRAVES DE
INSTITUCIONES DE EDUCACION PUBLICA.

HECHOS: Una persona promovio juicio de amparo indirecto contra la
resoluciéon que determiné las medidas de reparaciéon integral del dafio,
entre otras, la entrega de una beca de estudios en una institucion
educativa publica, lo que se hizo en términos del articulo 51 de la Ley

General de Victimas, que la Comisién Ejecutiva de_Atencion a Victimas
otorgd por violaciones a derechos humanos.
%

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la a Corte de Justicia
de la Nacion determina que la entrega de =.. de~estudio a las victimas
no necesariamente debe hacerse a través,de umones de educacioén
publica.

de la Constitucion General, la educg
secundaria, media superior y superiof de
forma obligatoria, universal, inclusiya
través de la implementacion de
una reparacion integral del dafio

publica y gratuita, pues ést derecho g

victimas sean reintegradas en derechos

constitucional vigente, tiene rantizarse

@ riedidas adlc:lonales o
pyesamente obllgado por la

Amparo en revisign-1133/2019. 1 de 0 de 2020. Mayoria de cuatro
ini orma Lucia Hernandez quien reservd su
derecho para formy gto concurrente/Ana Margarita Rios Farjat, quien
reservo su der ara formular %Q @oncurrente Alfredo Gutiérrez Ortiz

, Y Juan Luis Gonzéalez Alcantara

Carranca guien™~reservo su o para formular voto concurrente.
olledo, quien reservo su derecho para

formular Vg u DS e
Secretarigs: . blo Franmsi Mufloz Diaz y Fernando Sosa Pastrana.

FADA .\i\: LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
EARIA DE SRDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA

MA CORTE O \' STICIA DE LA NACION, en términos de lo
78 fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
prema C usticia de la Nacion CE R T I F 1 C A: Que el
texto rior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
de treinta de septiembre de dos mil veinte. Ciudad
de septiembre de dos mil veinte. Doy fe.

@.



TESIS AISLADA XXX/2020 (10a.)

CALCULOS INDEMNIZATORIOS POR VIOLACIONES A DERECHOS
HUMANOS. FACULTAD DEL JUEZ CONSTITUCIONAL DE
RECUANTIFICARLOS S| RESUELVE LA INCONSTITUCIONALIDAD DE
LOS DETERMINADOS POR LA COMISION EJECUTIVA DE ATENCION
A VICTIMAS.

HECHOS: Una persona promovio juicio de amparo indirecto contra la

resolucién que determiné las medidas de reparacion integral del dafio que
la Comision Ejecutiva de Atencién a Victimas le 5—por violaciones a

derechos humanos.
CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de Ia%a Corte de Justicia

de la Nacion determina que el Juez Constittcional se encuentra legal y
ificar los calculos

constitucionalmente  legitimado  para

indemnizatorios por violaciones a dere umanos, resuelve su
inconstitucionalidad.

JUSTIFICACION: Si bien de la Ley de @ no se deg
expresamente una facultad que pefqiits &

decretar compensaciones econémyj

fundamentales. De tal manerg/que guando exis
sistema de justicia debe ser capa2 de reparar,
que mediante dicha revision, me-sélo se g

integr

a/violacion a éstos, el
o provocado, siendo

a las victimas su
cual encuentra su
3, General, sino también su

fundamento en el articuld
derecho de acceso a

0 de 2020. Mayoria de cuatro

a Hernandez, quien reservd su
derecho para formy gto concurrente,/Ana Margarita Rios Farjat, quien
reservo su der (O @oncurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, quien , Yy Juan Luis Gonzéalez Alcantara
Carranca, quis o para formular voto concurrente.
Disidente: spolledo, quien reservé su derecho para
formular v

133/2019. 1 de

\AN LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
AL

78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
usticia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
rior tesis aislada, fueron aprobados en sesién

ada a disde treinta de septiembre de dos mil veinte. Ciudad
AXi tta de septiembre de dos mil veinte. Doy fe.

i



TESIS AISLADA XXXI1/2020 (10a.)

DANOS PUNITIVOS. NO FORMAN PARTE DE LA REPARACION
INTEGRAL DEL DANO PROVOCADO POR VIOLACIONES A
DERECHOS HUMANOS.

HECHOS: Una persona promovio juicio de amparo indirecto contra la
resolucion que determiné las medidas de reparacion integral del dafio que
la Comisién Ejecutiva de Atencion a Victimas otorgd por violaciones

graves a derechos humanos.
CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de Ia A Corte de Justicia

de la Nacién determina que los dafios puwiti no constituyen un
concepto de compensacion como parte co staria de la reparacion
integral del dafio por violaciones a derech

ael0 que la {
castigo y

aplicacion de los dafios punitivog prevencion de

conductas “reprochables”, mientrg

I
|e>una de Z:gcterl’sticas mas
€s, preci e, evitar que su
jmiento dlctimas y/o de sus

\OS-punitivos sirven como
nductas idénticas o
integral del dafio, en el qug g
indemnizaciones que puedan £¢
ar voto concurre

ulo de la reparacion
ellas pretensiones de

% 2020. Mayoria de cuatro
@: nandez, quien reservd su
allgdo, quien reservd su derecho para
an Luis Gonzalez Alcantara Carranca.

A’ Margarita Rios Farjat, quien
currente, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Juan Luis Gonzalez Alcantara

i Q\' , fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
ticia de la Nacibn CER T I F I C A: Que el
etior tesis aislada, fueron aprobados en sesion




TESIS AISLADA XXXI11/2020 (10a.)

MEDIDAS DE COMPENSACION PARA LAS VICTIMAS DE
VIOLACIONES A DERECHOS HUMANOS. SU ALCANCE COMO
MEDIDAS COMPLEMENTARIAS DE LA REPARACION INTEGRAL DEL
DANO.

HECHOS: Una persona promovio juicio de amparo indirecto contra la
resolucién que determina las medidas de reparacion integral del dafo,
entre otras, la de compensacion prevista en el articulo 64 de la Ley

General de Victimas, que la Comision Ejecutiva de_Atencion a Victimas
otorgd por violaciones a derechos humanos.
%

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la

a Corte de Justicia
Atencién a Victimas

JUSTIFICACION: Lo anterior, puesa_finalidad Al Qe la reparacion

integral del dafio es lograr la reig:ﬂ acion y réﬁ@cién auténtica de

las victimas, sin que ello pue répresent enriquecimiento o
i:: esores. a@

Amparo en revision 1133/2019— de julio . Mayoria de cuatro

votos de los Ministros Ndrina Lucia Pifa He@ez, guien reservd su

derecho para formular aoz |¢ rrente, AQaMgrgarita Rios Farjat, quien

reservo su derecho para-forular voto gv, nte, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, quien formulo ncurrente, Luis Gonzalez Alcantara
Carrancd, quien reserve. sy

guien reservé su derecho para
is Gonzéalez Alcantara Carranca.

Disidente: Jorge Mariq_Pardo Rebo
formular voto parti L@;DConente: Juae
Secretarios: Pab Jjsco Muioz y Fernando Sosa Pastrana.

ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SUPREM ORTE DE JU
dispues rticulo 7
la Supren

DE LA PRIMERA SALA DE LA
DE LA NACION, en términos de lo
cion XXVIII, del Reglamento Interior de
de la Nacion CE R T I F 1 C A: Que el
esis aislada, fueron aprobados en sesion
a de septiembre de dos mil veinte. Ciudad
tiembre de dos mil veinte. Doy fe.



TESIS AISLADA XXXI11/2020 (10a.)

MONTOS ECONOMICOS POR CONCEPTO DE MEDIDAS DE
COMPENSACION PARA LAS VICTIMAS DE VIOLACIONES A
DERECHOS HUMANOS. SU RECEPCION POR PARTE DE LAS
VICTIMAS NO CONSTITUYE UN ACTO CONSENTIDO PARA EL
EFECTO DE DECRETAR LA IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO.

HECHOS: Una persona promovio juicio de amparo indirecto contra la
resolucién que determina las medidas de reparacion integral del dafio que

la Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas 5—por violaciones a
derechos humanos.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de Ia%a Corte de Justicia
de la Nacién determind que el hecho de queras victimas de violaciones a

ir alguna
to alguno,

oA Qa, por un lado,
ion Ejecutiva de
@s, consientan de

: ue sea contraria al

) idad que reciban por

i posterior escrutinio

judicial, lo que conlleva sopgptar posibles decisi arbitrarias que limiten

su derecho humano a rechif iria repara@\tegral, reconocido por el

¢ 2020. Mayoria de cuatro

Norma LucigfRifia/Hernandez, quien reservo su

:‘ na Margarita Rios Farjat, quien
ormular yoto tancurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz
y Juan Luis Gonzalez Alcantara
para formular voto concurrente.

Amparo en revisiéon
votos de los Minisjro
derecho para for

CA .
reservo su derecks .; 5
[ of mulo
e rese
V]




TESIS AISLADA XXXIV/2020 (10a.)

PRINCIPIO DE COMPLEMENTARIEDAD PREVISTO EN LA LEY
GENERAL DE VICTIMAS. SU ALCANCE.

HECHOS: Una persona promovié juicio de amparo indirecto contra la
resolucidén que determina las medidas de reparacion integral del dafio que
la Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas otorgd por violaciones a
derechos humanos.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Sugrgma—orte de Justicia
de la Nacién resolvié que en los casos en que ISion Ejecutiva de
Atencion a Victimas determine la procedencia na/feparacion integral

del dafio por violaciones a derechos huma érminos de la Ley
General de Victimas, debe respetarse el pri 'l'io |' complementariedad,

el cual implica que esa Comision determine~qQu omo, cuando y dénde
es responsable de la satisfaccién de la jnvestigacion de 195 _hechos del
ene ag' victimas;

ilicito; de la restitucion de los derechos, bt
de la rehabilitacion fisica, psicolégica /e~Social de

garantizar medidas de satisfaccion, esante la realiz:
en beneficio de las victimas; de otokgargarantias de epeticion de la

JUSTIFICACION: Ello, pues & ; cumpla con la
satisfaccion efectiva y eficie s medidas cuando,
dada la naturaleza de la violachka e haya d ado su procedencia.

De modo que la reparacion inte deja de s tan s6lo una de sus

medidas se incumple, o e ﬁ Z iciente y/o inefecpiva:

Amparo en revision 12Q10. 1 d@j 2020. Mayoria de cuatro
votos de los Ministro Lucia Pirnéndez, quien reservo su
derecho para formular vetQ  goncurrente cAhalMargarita Rios Farjat, quien
reservé su derecho para formular votg sqneurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, quien formUlé~voto concurre@/ Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca, quien g\é/ su derec ara formular voto concurrente.
Disidente: Jorga ;!I’IO Pardo Re @’o, quien reservd su derecho para

s e, L

Luis Gonzalez Alcantara Carranca.
iaz y Fernando Sosa Pastrana.

timas; de

material e inmaterial.

STICIA DE LA NACION, en términos de lo
3, /fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
iciadelaNacion CER TIF 1 C A: Que el
or tesis aislada, fueron aprobados en sesion
einta de septiembre de dos mil veinte. Ciudad
septiembre de dos mil veinte. Doy fe.



TESIS AISLADA XXXV/2020 (10a.)

REPARACION INTEGRAL DEL DANO. MEDIDAS COMPLEMENTARIAS
QUE LA INTEGRAN.

HECHOS: Una persona promovio juicio de amparo indirecto contra la
resolucidén que determina las medidas de reparacion integral del dafio que
la Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas otorgd por violaciones a
derechos humanos.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Sugrégma—¢orte de Justicia
de la Nacion determind que la Comision Ejecutiya de¥Adencion a Victimas
debe otorgar a las victimas, como me plementarias: la
investigacion de los hechos; la restitucion erechos, bienes y
libertades vulnerados; las medidas para._suy~rehabilitacion fisica,
psicoldgica o social; las medidas de satisfediante la realizacién
de actos en beneficio de las victimas; las garantas de no répeticion de la

xaria por d aterial e

inmaterial.

JUSTIFICACION: Ello, pues resultarié ple y, por: / nugatoria, la
reparacion integral de las victima autoridad resplutora solo se

ocupara de prescribir actos o0 medjdas{enpdentes A ¢ ‘g con sélo una o
algunas de esas medidas, lo que aduciria enwareparacion del dafio

parcial o incompleta. @

Amparo en revision 1133/2@% julio 0. Mayoria de cuatro

votos de los Ministros Norma a Pifa H Z, quien reservo su
i

derecho para formular vo o's currente, Ana V\/@? fita Rios Farjat, quien
reservé su derecho para4 ' ay voto con e, Alfredo Gutiérrez Ortiz

Mena, quien formulé veto gurrenteyy Luis Gonzéalez Alcantara
Carranca, quien reseg derecho ormular voto concurrente.
Disidente: Jorge Mari Rebolledg, reservo su derecho para
formular voto particular, Ponente: Ju Gonzélez Alcantara Carranca.
Secretarios: Pablo }sco Mufioz y Fernando Sosa Pastrana.
&

LICENCIADA % DE L ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARI ACUERDQS: PE LA PRIMERA SALA DE LA

xceion XXVIII, del Reglamento Interior de

DE JUS El DE LA NACION, en términos de lo
e de Ju ;; a-de la Nacion CER T I F I C A: Que el

dispuesty’e
la Suprem& ¢
rubro y/teXtq_ge ortgsis aislada, fueron aprobados en sesién

privadaxaxistancia ea de septiembre de dos mil veinte. Ciudad



TESIS AISLADA XXXVI1/2020 (10a.)

DERECHO HUMANO AL NOMBRE. EL PRINCIPIO DE INMUTABILIDAD
CONSTITUYE UNA GARANTIA DE SU FUNCION SOCIAL Y NO UNA
RESTRICCION.

HECHOS: En los casos en los que una persona ejerza accion civil a fin de
modificar el nombre que aparece en su acta de nacimiento.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Sp ,-- 4 Corte de Justicia
de la Nacion considera que debe tenerse en due el principio de
inmutabilidad no debe entenderse como una réstriceign a la libertad que el

derecho al nombre supone, pues mas bjen se~configura como una
garantia de la funcién que desempefia.

JUSTIFICACION: Lo anterior, porque dicH
como mecanismo de identificacion, el

plano social y frente al Estado, si
tengan prohibido modificar su no
es irrestricta.

Amparo directo en revision Q 'V‘ 019. José 3 de junio de 2020.
v @;

Mayoria de cuatro votos de Ig stros No ia Pifia Hernandez,
Ana Margarita Rios Farjat, quien~vetd con el s ero apartdndose de
Alfredo  Gutiérrez @ Mena y Juan Luis
Disidente: Mario Pardo Rebolledo.
ernangg; cretario: Eduardo Aranda

algunas consideraciones
Gonzalez Alcantara Car
Ponente: Norma Lucia
Martinez.

LOS ELES GUTIERREZ GATICA,
A PRIMERA SALA DE LA
IANDE’ LA NACION, en términos de lo
ascio XXVIII, del Reglamento Interior de
4 de Ja Nacion CER T I F I C A: Que el

s aislada, fueron aprobados en sesion
septiembre de dos mil veinte. Ciudad



TESIS AISLADA XXXVI1/2020 (10a.)

DERECHO HUMANO AL NOMBRE. LA FACULTAD DE MODIFICARLO
A FIN DE ADECUARLO A LA REALIDAD SOCIAL DE LA PERSONA.

HECHOS: En los casos en los que una persona ejerza accion civil para
modificar el nombre que aparece en su acta de nacimiento, por existir una
incongruencia entre dicho registro y la realidad sobre como se auto-
identifica y es identificada por su entorno.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion considera que debe reconocerse s %va a modificar tal
) O

registro a fin de adecuarlo a su realidad sociah, ¥ debe existir una
congruencia entre la autoidentificacion de la pe a,xomo la sociedad la
S

identifica y la forma en la que el Estado debe r e identificarla.

JUSTIFICACION: Dicha modificacién n on los principios de
inmutabilidad del nombre y de seguridad j ], pues la titela de estos
principios reside en el hecho de que la“prosede dificacion
i i {isada por su
entorno social con este nuevo nombre 0os aspectos
importantes: primero, no es que a pattirdél-¢ i Hre la persona
comience la construccion de una contrario, esa
2 d, por lo que la
ecesidad cuar los registros
de un ion caprichosa o

impulsiva, sino mas bien el '§ [t1ado de un pr durante el cual la
0

persona se autoidentificd con\ese hgmbre y fﬁ.h s.ostentarse con él por
un periodo de tiempo prudente”y signifi Q@)- forma continua,
ininterrumpida y permane tal grado que Io@ ahclar su identidad con
este nuevo nombre y qu no socia identificara.

e Trejo. 3 de junio de 2020.

g
Amparo directo en rg f.ig 7529/2019~
Mayoria de cuatro votos~de/los Minisfre a Lucia Pifa Hernandez,

Ana Margarita Rios Eagjat, quien vo 2| sentido, pero apartandose de
algunas consideragiores, Alfredo rrez Ortiz Mena y Juan Luis
Gonzélez Alcants rancé. Di ite: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Nor ucia Pifa Hé ez. Secretario: Eduardo Aranda
Martinez.

n

ANGELES GUTIERREZ GATICA,
DE LA PRIMERA SALA DE LA
CIA DE LA NACION, en términos de lo

iadelaNacion CER TIF 1 C A: Que el

r tesis aislada, fueron aprobados en sesion
inta de septiembre de dos mil veinte. Ciudad

eptiembre de dos mil veinte. Doy fe.



TESIS AISLADA XXXVI11/2020 (10a.)

DERECHO HUMANO AL NOMBRE. SU AMBITO DE TUTELA SE
DESARROLLA EN UNA DOBLE FACETA, INDIVIDUAL Y COLECTIVA
O SOCIAL.

HECHOS: En los casos en los que una persona ejerza accion civil a fin de
modificar el nombre que aparece en su acta de nacimiento.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién considera que debe tomarse en cuenta que dada la funcién

que desempeiia el nombre como el atributo que pefmite-identificar a una
persona en su entorno social y frente al Estado, ho goza de una
doble faceta, pues si bien en un primer mome& Aserta en la esfera
mas intima del sujeto como una expresion de nomia individual, lo

e
cierto es que su ambito de tutela trasciende adichaesfera para insertarse
ademas en un ambito social y pablico.

JUSTIFICACION: Lo anterior, porque al ombre elé%distintivo
que permite reconocer e identificar a yn3 ona dent n entorno
social, constituye el primer paso en la )n e impu e derechos
y obligaciones. Derechos como la p nalidad juridic acionalidad o

el patrimonio pierden sentido si no posible individual

7 a su titular, de
ahi que esta faceta social deba te e

Yento de analizar
odificacion.

Amparo directo en revision Q 'V‘ 019. José 3 de junio de 2020.
Q u'

3

Mayoria de cuatro votos de Ig stros No cia Pifia Hernandez,
Ana Margarita Rios Farjat, quien~vetd con el s ero apartdndose de
algunas consideraciones edo Gutiérrez @7 Mena y Juan Luis

Gonzéalez Alcantara Carrantd./ Disidente: Mario Pardo Rebolledo.

Ponente: Norma Lucig—Rifa_MHernan 5 cretario: Eduardo Aranda
Martinez.

,. ELES GUTIERREZ GATICA,

= A PRIMERA SALA DE LA

DE JUSTICIANIE’ LA NACION, en términos de lo
asc@ XXVIIl, del Reglamento Interior de
iciga—de Is

40 Nacion CER T I F I C A: Que el

LICENCIADA
SECRETARIA




TESIS AISLADA XXXIX/2020 (10a.)

DERECHO HUMANO AL NOMBRE. LA PROHIBICION ABSOLUTA DE
PODER RECTIFICARLO CUANDO YA HUBIERA SIDO OBJETO DE
UNA MODIFICACION ANTERIOR, CONSTITUYE UNA RESTRICCION
INJUSTIFICADA.

HECHOS: Ante la pregunta de si es posible modificar el nombre que
aparece en el acta de nacimiento de una persona, a fin de adecuarlo a su
realidad social, esto a pesar de que dicho atributo ya hubiera sido

modificado en una ocasion anterior por Vvir una sentencia
ejecutoriada.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de Ia%a Corte de Justicia

de la Nacion arriba a la conviccion de que la prohibision absoluta de poder

cambiar el nombre de una persona cuandg %Zra sido objeto de una
N injustif

S icada, pues la
' dS_I'sz0nes que
iQed

alided social de

modificacion anterior, constituye una r

el cual la persona se autoidentiffq ) e efistinto respecto del
cual esta registrada y bajo él se O
y significativo, de forma conti ipnterrumpi
que logre anclar su identidad e nuevo
identifique como tal, sin que ell nere el pri D de seguridad juridica,

pues es este proceso e salvaguarda el uso del nombre
permanezca estable lo n para ge@ma identidad socialmente

reconocida. O
Amparo directo en r 7529/2019- ¢
. ‘)

Trejo. 3 de junio de 2020.
Norma Lucia Pifia Hernandez,
el sentido, pero apartandose de
algunas consid 3 ftierrez Ortiz Mena y Juan Luis
Gonzalez Alca 2. Dis e: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: ~ indez. Secretario: Eduardo Aranda
Martinez.

Mayoria de cuatro

S ANGELES GUTIERREZ GATICA,
RDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
STICIA DE LA NACION, en términos de lo
3, /fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
iciadelaNacion CER TIF 1 C A: Que el
or tesis aislada, fueron aprobados en sesion



TESIS AISLADA XL/2020 (10a.)

DERECHO HUMANO AL NOMBRE. LA FACULTAD DE MODIFICARLO
DEBE INTERPRETARSE DE CONFORMIDAD CON SU FACETA
COLECTIVA O SOCIAL, LA CUAL EXIGE CIERTA ESTABILIDAD Y
PERMANENCIA.

HECHOS: En los casos en los que una persona ejerza accion civil a fin de
modificar el nombre que aparece en su acta de nacimiento.

de la Nacién considera que debe tenerse en \td que la facultad de
modificar el nombre debe interpretarse d angra sistematica vy
congruente con la vertiente social y public recho humano en

cuestién, pues si de conformidad con la~mi , el nombre como
mecanismo de identificacion de la persona e el primer paso hacia

Q
la atribucibn de derechos y obligacionesS,~reésulta enton¢®s que este
atributo debe estar dotado de cierta estalilidad’y/ permanef gues de lo

contrario tal atribucion no seria posible.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Su orte de Justicia

JUSTIFICACION: Lo anterior, porque persona modificar su
nombre y adoptar uno distinto cads el ejercicio esta libertad
generaria la pérdida de la fupcidr

gsencial ~g ‘ ibuto, pues la
identificacion de dicha persona fia dificil o~actist imposible y con
i O

ella la imputacion de derecho desde luego, no

gacione
significa que las personas teﬂﬁn Iohibido var nombre, sin0 mas

bien que esta facultad no es ¢ta, pues esidad de modificarlo
debe ser el resultado del ejereiefo de otro hos que adquieran

prevalencia sobre el prin de estabilidad d@ bre, evitando afectar
la seguridad juridica en €l ocial yfr@ stado.

Amparo directo en r 7529/20 Trejo. 3 de junio de 2020.
Mayoria de cuatro votos~de/los Mini dyma Lucia Pifla Hernandez,
Ana Margarita Rios Fz 3 cen ¢l sentido, pero apartandose de
algunas consider rrez Ortiz Mena y Juan Luis

n

ANGELES GUTIERREZ GATICA,
DE LA PRIMERA SALA DE LA
CIA DE LA NACION, en términos de lo

iadelaNacibn CER T IF 1 C A: Que el

r tesis aislada, fueron aprobados en sesion
inta de septiembre de dos mil veinte. Ciudad

eptiembre de dos mil veinte. Doy fe.



TESIS AISLADA XLI1/2020 (10a.)

DERECHO A LA INTIMIDAD. SUS ALCANCES FRENTE AL DERECHO
A LA INFORMACION.

HECHOS: Una empresa adujo en su demanda de amparo que como
persona juridica tiene derecho a que ciertos datos relacionados con ella,
sean considerados como informacion confidencial, no obstante el derecho
de terceros a acceder a la informacion que obre en los registros de la
autoridad ante la que se le instauré un procedimiento administrativo.

CRITERIO JURIDICO: Al respecto se considera q sSimitaciones para
de las personas,

acceder a la informacion que convergen en la iptins

junto con el honor y el derecho a la propia i ueden ceder, o al
menos, oponer una menor resistencia, en una«ontrgversia juridica en la
gue aparezca la variable del interés publico,y aypor el interés objetivo

de la informacién o por la relevancia y dim blica del sujeto que la
protagoniza.

ié Q 6:- motivos, puede
pues deja~de st sélo un derecho

onvertirse también
en un derecho activo de co n personal, de que

otros puedan disponer y del ) otenciales agresiones
que la posesion de la informaeid anizada (que obra

conocer informacion sobre la pe
de defensa de un espacio exclus

tienen una relevancia puldlica

derecho a la informacion~adema S
bienes individuales, tig [
sociedades democraticas : gndidas, una condicion para

el ejercicio del resto.de Jos

Amparo en revi Fayo de 2019. Cinco votos de los
de los Ministro ma Lucia PifidNekdiandez, Luis Maria Aguilar Morales,
Jorge Mario bolledo, Alfred® Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis

3 aka Carranca/Pongnte: Norma Lucia Pifla Hernandez.

Gonzalez Al
yricio Rang ‘-.\‘\ rguelles.

l,e\" , fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
ticia de la Nacibn CER T I F I C A: Que el
efior tesis aislada, fueron aprobados en sesion




TESIS AISLADA XLI11/2020 (10a.)

INFORMACION CONFIDENCIAL. CONFORME A LO ESTABLECIDO EN
LA FRACCION | DEL ARTICULO 113 DE LA LEY FEDERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, PUEDE
SER CONSIDERADA LA DE LAS PERSONAS JURIDICAS QUE
CONTENGA LOS DATOS SOBRE SU DOMICILIO, SUS
COMUNICACIONES, O CIERTOS INFORMES ECONOMICOS,
COMERCIALES Y AQUELLOS INHERENTES A SU IDENTIDAD QUE
DEBEN ESTAR PROTEGIDOS FRENTE A INTROMISIONES

ILEGITIMAS.
HECHOS: En un procedimiento administrativo A una empresa por
Fconomi

parte de la Comisién Federal de Competencid ica (COFECE), se
emitié una resolucion mediante la que se sansigné/a,la misma por haberse
estimado la comisién de préacticas econé 'Iutas; dicha empresa
reclamé en amparo indirecto la versién pybtisa de’la resolugign de mérito,
mediante la que se ordend la publicacid fusion d datos de
identificacion, por haberse tratado de Sona juridiCa;&si como lo
establecido en el articulo 113, fra , de Federal de
Transparencia y Acceso a la Inform i stimado que
resultaba inconstitucional al sélo proteger/la informaci ue contuviera

as fisica 9 asi los de las

los datos de identificacion de las
@a Corte de Justicia

personas juridicas, como era su

nido litergh a_porcion normativa en
formacion pidencial aquella que

contenga datos personaleg ggncernientes a ung/persona fisica identificada
o identificable, no se adviere gue excluya( expresamente de esa tutela a
QAN it

las personas juridicas ¢ 0 a Su /Mg
bien, ciertos inform Omicos, iales o inherentes a su
identidad que, de suyo;~sj deben estgrprotegidos frente a intromisiones
ilegitimas.

' se obtiene@a norma no explicitada, derivada

JUSTIFICACIO
de lo establecidoien €l diverso 6 é@amiento al que, precisamente, se
debe tal dispgsiCion, ypor deferépgla/jerarquica, es decir, por virtud del

eneral de Transparencia y Acceso a la
Informacié Jlica, en su aptleo 116, respecto a que los datos que se

considera :
- esto es, * o-2 las fisicas como a las juridicas. Ademas,
Stral_pfrincipio pyesexsona, al que hacen alusion tanto el articulo

rte final del articulo 6 de la aludida Ley
i g7
|

o

ficados que puedan atribuirsele a la fraccion |
, €l que mayor beneficio genera es aquel que
atos confidenciales a un tipo de persona, sino a
isicag yjuridicas, en términos generales. Sin que lo anterior
pdsibitidad de ponderar la proteccion de los datos

drsonas juridicas, con la posibilidad de conculcar




Amparo en revision 884/2018. 15 de mayo de 2019. Cinco votos de los
de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Luis Maria Aguilar Morales,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis
Gonzélez Alcantara Carranca. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
Secretario: Luis Mauricio Rangel Arguelles.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIIl, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn CER T I F 1 C A: Que el

rubro y texto de la anterior tesis aislada, fuero dos en sesion
privada a distancia de treinta de septiembre d Il veinte. Ciudad
de México, a treinta de septiembre de dos mif veinte/ Doy fe.

PMP/igm. @



TESIS AISLADA XLIII/2020 (10a.)

COMPETENCIA PARA CONOCER DE LOS MEDIOS ORDINARIOS DE
IMPUGNACION INTERPUESTOS EN CONTRA DE LAS SANCIONES
DISCIPLINARIAS IMPUESTAS DURANTE LA FASE DE EJECUCION
DE SENTENCIA A UN SENTENCIADO POR UN DELITO FEDERAL,
INTERNO EN UN CENTRO DE READAPTACION SOCIAL ESTATAL.
CORRESPONDE AL JUEZ LOCAL DE EJECUCION DE SANCIONES
PENALES.

HECHOS: Un Juez de Distrito Especializado y una Jueza de Ejecucién de

Sanciones Penales Local, no aceptaron la competeneia, por razon de
fuero, para conocer de la controversia planjeada’ £n contra de las
sanciones disciplinarias impuestas a un sente 0 por un delito federal

interno en un Centro de Readaptacién Estatal.

CRITERIO JURIDICO: Se considera que el w petente para resolver
la impugnacion de las sanciones disciplingriasimpuestas a um\sentenciado
por un delito federal compurgando su peria_ex Centro dé Reataptacion
local es el Juez de Ejecucién Estatal rcer juris

autoridades y la normativa estatal obje

iovl sobre las

JUSTIFICACION: Ello porque el
Ejecucion Penal reconoce como
territorial, sin embargo, no co

un fuero, pero se ejecute en

Centr
Cd 0 e 3
sanciones administrativas en un—€entro de R

otro. Dada la naturaleza lo

autoridad de supervision entro y de la_aufoyfddd que las impone, la
litis en una controversia §0r¢ Aagles sanci oS estrictamente local. Por
tanto, un Juzgador Fg nicamen de analizar los aspectos
relacionados con la za sustant e la pena (modificacion vy

Centro Penitenciarip-Estatal, pues cayese competencia para analizar la
infraccion a la @i idad estat@de jurisdiccién para vincular a
autoridades de Agero—distinto cuandaejerce su funcion jurisdiccional
ddna persona haya sido sentenciada

Unipla su sentencia en otro, existe una
2 los aspectos sustantivos (como los

0 bajo el cual fue sentenciado, pero las
gtrativas impuestas por la autoridad
aizadas en el fuero al que corresponda el

2020. Suscitado entre el Juzgado de Distrito

a Penal Acusatorio, actuando como Juez de

ge aparta de las consideraciones contenidas en esta
Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan



Luis Gonzalez Alcantara Carrancad. Ponente: Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carranca. Secretario: Mauro Arturo Rivera Leoén.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de treinta de septiembre de dos mil veinte. Ciudad
de México, a treinta de septiembre de dos mil veinte. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XLIV/2020 (10a.)

IMPUESTO AL VALOR AGREGADO. SON INOPERANTES LOS
ARGUMENTOS DE INCONSTITUCIONALIDAD DEL ARTICULO
SEGUNDO TRANSITORIO, FRACCION I, INCISO A), Y ULTIMO
PARRAFO, DEL DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN, ADICIONAN
Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY DE LA
MATERIA, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION
EL 11 DE DICIEMBRE DE 2013, A PARTIR DE UN ARGUMENTO DE
VARIACION EN LA TASA DE TRIBUTACION EN LA ENAJENACION DE
ALIMENTOS PROCESADOS PARA MASCOTAS.

HECHOS: Personas morales promovieron jui 'Qmparo indirecto
contra, entre otros, el articulo segundo transit gcion |, inciso a), y
ultimo pérrafo, del Decreto por el que se refdwnan, _adicionan y derogan

al Valor Agregado,
de diciembre de 2013,

que entr6 en vigor el 1 de enero~dy 2014, ciendo su
inconstitucionalidad bajo la premisa de que_te# |a entrada or de ese

decreto hubo una variacién en la tasa 'o'u :: E”Se grava ajenacion

diversas disposiciones de la Ley del |

de los alimentos procesados para masc

CRITERIO JURIDICO: La Primera la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion resuelve que resulian 'operané@ argumentos de

al encontrarse
JUSTIFICACION: Los arg s de | itucionalidad fueron
sustentados en la premisa ue con idad, los alimentos

procesados para mascotag gg,encontraban afe la tasa del 0% (cero

por ciento) y que por virtud de/ la £ntrada e del decreto que contiene
la norma de transito iraptignada, ahoyg, ichas enajenaciones se les
aplica la tasa general (dieciséis nto). Ese razonamiento es
inexacto, pues del analisis/de la e Ok/ legislativa de la Ley del

Impuesto al Valor Agregado se obij ue la tasa del 0% (cero por
ciento) siempre b 3 @duccién y enajenacion de los
productos desti .<e humana, sin que en momento
alguno la alimentacion animal sido materia del referido trato
preferencial.

0 votos de los Ministros Ana Margarita
ebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
g Carranca. Disidente: Norma Lucia Pifia
u derecho para formular voto particular.
Hernandez. Secretario: Adridn Gonzalez



particular. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretario: Adrian
Gonzalez Utusastegui.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de once de noviembre de dos mil veinte. Ciudad
de México, a once de noviembre de dos mil veinte. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XLV/2020 (10a.)

IMPUESTO AL VALOR AGREGADO. EL ARTICULO 20.-A, FRACCION
[, INCISO B), NUMERAL 6, DE LA LEY DE LA MATERIA, NO
TRANSGREDE EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD TRIBUTARIA.

HECHOS: Personas morales promovieron juicio de amparo indirecto
contra, entre otros, el articulo 20.-A, fraccion I, inciso b), numeral 6, de la
Ley del Impuesto al Valor Agregado, adicionado mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 11 de diciembre de 2013,

y que entré en vigor el 1 de enero de 2014, adu w. e transgrede el

principio de legalidad tributaria.
CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de Ia%a Corte de Justicia

de la Nacion resuelve que el articulo citado tramsgrede el principio de

legalidad tributaria.

JUSTIFICACION: El precepto aludido pros alimerz‘é%ocesados
para perros, gatos y pequefias especi Hizadas comgmascotas en el
hogar causaréa el impuesto a la tasa gekeratdel 16% (digCis€is por ciento).
Si bien se tiene que la citadal} 0 establece

expresamente qué se debe e or “pequenas especies” ©
“‘mascotas en el hogar”, tal situacjionghace qu el principio de

1, fraccidn de la Constitucion
nos, pue onformidad con el
articulo 50. del Codigo Fiscal Federacion ropio articulo 20.-A,
fraccion |, inciso b), numeral & to al Valor Agregado
el impuesto al valor

ara consumo animal
% (dieciséis por ciento).
(35 tratamiento legal que les

tificados expresamente en
asion de la tasa del 0% (cero
Aplicarseles la tasa general del
irrelevante el significado que
Lénas especies” y “mascotas en el

J derecho para formular voto particular.
Hernandez. Secretario: Adrian Gonzalez

UtUS gL \
& r; an revisiér%&l?. 12 de agosto de 2020. Mayoria de cuatro
)ips. de/ los Mini Ana Margarita Rios Farjat, Jorge Mario Pardo
ebliedo, Alfr errez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzélez Alcantara
carranca. Disi rma Lucia Pifia Hernandez, quien reservd su

cho par lar voto particular. Ponente: Norma Lucia Pifa
rhandez. io: Adrian Gonzélez Utusastegui.



Amparo en revision 301/2017. Bayer de México, S.A. de C.V. 12 de
agosto de 2020. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Ana Margarita
Rios Farjat, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Juan Luis Gonzélez Alcantara Carranca. Disidente: Norma Lucia Pifa
Hernandez, quien reservdé su derecho para formular voto particular.
Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretario: Adrian Gonzalez
Utusastegui.

Amparo en revision 756/2017. Organizacion Sahuayo, S.A. de C.V. 12
de agosto de 2020. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Ana
Margarita Rios Farjat, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Disidente: Norma
Lucia Pifla Hernandez, quien reservO su dereg para formular voto
particular. Ponente: Norma Lucia Pifa Herncretario: Adrian

Gonzalez Utuséastegui.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANG TIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE RIX A DE LA

dispuesto en el articulo 78, fraccion X
la Suprema Corte de Justicia de la

de México, a once de noviembre de~d0s mil velt v
PMP/Ilgm. @ @

A: Que el




TESIS AISLADA XLVI/2020 (10a.)

IMPUESTO AL VALOR AGREGADO. LA CONSTITUCIONALIDAD DEL
PREVISTO EN EL ARTICULO 20.-A, FRACCION 1, INCISO B),
NUMERAL 6, DE LA LEY DE LA MATERIA DEPENDE DE SU
VINCULACION CON EL GASTO PUBLICO EN GENERAL.

HECHOS: Una persona moral promovio juicio de amparo indirecto contra,
entre otros, el articulo 20.-A, fraccion I, inciso b), numeral 6, de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, adicionado mediante decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 11 de diciembre de 2013, y que entrd en

vigor el 1 de enero de 2014, al considerar que no 'a el destino que

tendrian los recursos recaudados.
CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de Iaét%a Corte de Justicia

de la Nacion resuelve que la constitucionalidad del/ipuesto previsto en el
articulo 20.-A, fraccion I, inciso b), numerak®; a Ley del Impuesto al

Valor Agregado depende de su vinculac on el ga Ublico en
general.

arrollad Oresta Suprema
Corte, los tributos no son fines en sidQisafes, sino mediosYara conseguir
el propdsito constitucional que [

Tribunal ha sostenido que cualqui II$ { Putario o no— se

JUSTIFICACION: Acorde con la dogm

como tal, puede ser parte o ] inade’ politica econémica o
social, pero ello no ti icaci sobre su
constitucionalidad, pues su coOR xto fundamental no
depende de la posibilid determinado plan o
programa, sino de su vin

Q Q
Amparo en revision 36%) 6. Aliment,
C.V. 10 de octubre de 2818./Mayoria m: Rk

Zaldivar Lelo de Larrea, quien esta Sentido, pero en contra de las

consideraciones, oﬁsmén Coss@z y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Disidente: Norma} Pifia Herna , quien reservo su derecho para
formular voto pArticular. Ausente: \lowg€ Mario Pardo Rebolledo. Ponente:
Alfredo Gutiér A !Qﬁ Mena. Segretario: Justino Barbosa Portillo.

&C ANGELES GUTIERREZ GATICA,

7

SECRETA ACUE DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPRE J A DE LA NACION, en términos de lo
dispue Praccion XXVIII, del Reglamento Interior de
la Su ia de la Nacion CER TIF I C A: Que el
rubr tesis aislada, fueron aprobados en sesion

istancia e de noviembre de dos mil veinte. Ciudad
derMé ,aonce 0@@ iembre de dos mil veinte. Doy fe.

O}
SR



TESIS AISLADA XLVII/2020 (10a.)

GARANTIA ECONOMICA. FACTORES A CONSIDERAR AL FIJAR SU
MONTO.

HECHOS: En el marco de un proceso penal, el quejoso combati6, via
juicio de amparo indirecto, el aumento del monto previamente fijado para
la imposicion de la medida cautelar de garantia econémica. El aumento se
consideré justificado para garantizar la reparacioén del dafio en favor de la
victima.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Sugrgma—orte de Justicia
de la Nacion considera que la providencia precaptoxi Busca proteger a la
victima, mientras que la garantia econém gue incentivar la
comparecencia al proceso y, en Ultima angia, maximizar las
posibilidades de usar la prisién preventiva c ida de ultima ratio. El

monto de la garantia econdémica se determinar mediante
razonamientos subjetivos, que atiendan a |a cia y recydrsos de quien
es procesado.

JUSTIFICACION: En términos del ar
Procedimientos Penales, la garanti
medidas cautelares posibles qug
obstaculizacién del proceso, asegura
en términos generales, que el juig

Ig~Siga Su curso era seguray agil.
Su monto se debe determinar\g cion de Mcentivos que esa
garantia puede generar en eYincylpado para ctivamente cumpla
con sus obligaciones pro. Este tener una relacién
directamente proporcional con [as-eantidades gun las condiciones

economicas de cada p constituyan deros elementos de
persuasion para que €& gbstruya | inuidad al proceso. Para
cuantificar ese monto, e~Juez debe yoz un célculo costo-beneficio
basado en las condicin%a ticulares defNarocesado; esto, con el objetivo
de que le resulte mas™eQSt0so no cdmparécer que si hacerlo. Asi, es
exclusivamente disefl para g@ incentivos vinculados con la
pérdida de biene €gillores mon S y patrimoniales. Como este
mecanismo noa relacion SORCJ2 providencia precautoria, ambos
pueden coexigtly,™pués una vezx Rpalizado el proceso, nada libera a la
persona condeQada de su obliga

g-no/sujeto a corRONcionamientos.

sca evitar la
i~del inculpado v,

on de reparar ese dafo. Ese es un

Lucia :
Ortiz Juan LuisNSonzalez Alcantara Carrancé. Ausente: Luis Maria

Agu ales. Pg Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria:
Patriciandidl Arenal U@@

Amparo reyision 13R639/ Jesus Martin Salinas Garza. 21 de
noviem% 19. Unanimidlad de cuatro votos de los Ministros Norma




la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CE R T I F I C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de once de noviembre de dos mil veinte. Ciudad
de México, a once de noviembre de dos mil veinte. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS AISLADA XLVIII/2020 (10a.)

PROCEDIMIENTO CONVENCIONAL MERCANTIL. LOS ARTICULOS
1051, 1052 Y 1053 DEL CODIGO DE COMERCIO NO RESULTAN
INCONSTITUCIONALES POR EL HECHO DE PERMITIR QUE LAS
PARTES PACTEN LAS BASES DE SU PROCEDIMIENTO
CONVENCIONAL.

HECHOS: En un juicio de amparo de amparo indirecto, la parte quejosa
planteé la inconstitucionalidad de los articulos 1051, 1052 y 1053 del
Caodigo de Comercio, sobre la base de que tales numerales autorizan la
creacion de clausulas con condiciones que transgreden los derechos

fundamentales de audiencia, legalidad, seguridad—jusidica y debido
proceso. Z(

CRITERIO JURIDICO: Los articulos que prev ultad de las partes
para configurar el procedimiento convencionakmeycantil al que habran de

requisitos de
trasgreden las

JUSTIFICACION: De una ipfefpgtacion armg de los numerales
seflalados, se desprende procedi mercantil preferente
consiste en el pacto celebrado re las par uladas por un acto

juridico de caracter comey, con la finalidad @ tablecer las bases de
un proceso que se tramjtard/ ante los tris 0 arbitros que para tal

efecto designen, para ¢ pntroversias que surjan. El
Cédigo de Comercio A intervienen en la relacion
mercantil de obligarse Que estimen conveniente, lo

gue no significa ni pue s€wvar las formalidades esenciales
del procedimiento.

Jaryarita Rios Farjat, Jorge Mario Pardo
X Mena y Presidente Juan Luis Gonzalez
Margarita Rios Farjat. Secretario: José

8, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior de
sticia de la Nacion CER T I F I C A: Que el



TESIS AISLADA XLIX/2020 (10a.)

CASTIGO CORPORAL COMO METODO DE DISCIPLINA. LOS
MALTRATOS Y AGRESIONES FISICAS CONTRA MENORES DE
EDAD, SEAN LEVES, MODERADOS O GRAVES, SON CONTRARIOS A
SU DIGNIDAD HUMANA Y VULNERAN SU DERECHO A LA
INTEGRIDAD PERSONAL.

HECHOS: El padre de un menor de edad en la primera etapa de la
infancia, demando6 en su favor el cambio de la guardia y custodia de su
hijo, en virtud de que la madre ejercio sobre éste actos de violencia fisica

(golpe en la espalda con un cable). EIl 6rgano d estimo que se
tratd de un acto aislado, realizado como edida correctiva
disciplinaria justificada, que no encuadraba Zﬁ?&[}inicién de castigo
corporal conforme a la doctrina del Comité erechos del Nifio.
Juzgado el caso, en el contexto de separasign los progenitores, se
determiné que la guarda y custodia del nifig Wejercer la madre.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala prema Justicia
de la Nacion considera que el maltrato a leve, moderado o grave,
que tenga por objeto causar cierto gra@olor o mafeStar/ o cualquier
castigo que busque menospreciar, hdqiitag-denigrar, ameRazar, asustar o

cruel y degradante, que resultg Incgompatible cgh & dignidad y los
derechos de los menores de ed % integridad.petsonal y a su sano
desarrollo integral; por lo que la dicacion d igo corporal y los

tratos crueles y degradantes/es a necesid miante en nuestra
sociedad, que vincula a na juslificar tales ductas como método

correctivo o de disciplina para lariiez, en ningdn-aibito.

JUSTIFICACION: En

Constitucion Politica de stadoyy
derecho de la nifiez 3 Yo desarro 0
ello, la Ley General detes Derechos (g A5, Nifios y Adolescentes, en

su articulo 13, fraccjenes VIl y VI, re% noce los derechos de los menores

, el articulo 4° de la
Mexicanos reconoce el

de edad a vivir en ones de bi ry a un sano desarrollo integral,

(C
asi como a vivir,@ia libre de Vidléncia y a la integridad personal;
Ce ]

mientras que e pto 103 de s a ley obliga a quienes ejercen la
a~arotegerles GoR

ten : to, el Comité de los Derechos del Nifio de la
Organizagion de Ias@ nes Unidas en sus Observaciones Generales
0 0. 13, def] 3I"castigo corporal o fisico como “todo castigo en el
qe S8 utilice la_fuerza/ fisica y tenga por objeto causar cierto grado de
dotot’ » malestay, ausigde sea leve”. Lo anterior da cuenta de que los
C% ores de edad.deben gozar de una proteccion reforzada respecto de su




deliberado y punitivo de la fuerza para provocarles dolor, molestia,
humillacion, o cualquier otra forma violenta, cruel o degradante con ese
fin. Asimismo, “la frecuencia”, “la gravedad del dafo” y “la intencion de
causar dafo”, no son requisitos previos de las definiciones de violencia.
Ello no significa rechazar el concepto positivo de disciplina promoviendo
formas de crianza positivas, no violentas y participativas. Esta Primera
Sala es consciente de esta probleméatica sobre el castigo corporal y los
tratos crueles y degradantes a nifias, nifios Yy adolescentes,
particularmente en México, donde histéricamente se ha normalizado y
aceptado tanto en los ambitos familiares como de educacién y
readaptacion de la infancia, lo que ha tenido consecuencias directas en la

forma de asimilar la violencia que se vive en este pais. Por lo que, esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de | 6 reconoce como
apremiante la necesidad de erradicacion de esas, de disciplina.

Amparo directo en revisién 8577/2019. 3 d e 2020. Mayoria de
cuatro votos de los Ministros Norma Lucia pRifia Hternandez, Jorge Mario

Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Alcantara Carranca, quien formulé voto

inistra Ana
oria solo
parte sus
Secretario:

respecto del alcance de sus efecto
consideraciones. Ponente: Norma L jhia Herna
Jorge Francisco Calderon Gamboa.
LICENCIADA MARIA DE LO ELES REZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDO C& A PR SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA LA NAC n términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fradcianm XXVIIl, d amento Interior de
la Suprema Corte de Justic Nacién TIFIC A: Que el
rubro y texto de la anterior te aislada, fu robados en sesion
privada a distancia de iocho de novie de dos mil veinte.
Ciudad de México, a di de novi de dos mil veinte. Doy
fe. O
PMP/Igm. @ @

&C ¥



TESIS AISLADA L/2020 (10a.)

CASTIGOS CORPORALES. SU INCIDENCIA EN LA ASIGNACION DE
LA GUARDA Y CUSTODIA, SE DEBE DETERMINAR EN CADA CASO,
EN FUNCION DEL INTERES SUPERIOR DEL MENOR DE EDAD.

HECHOS: El padre de un menor de edad en la primera etapa de la
infancia, demandd en su favor el cambio de la guarda y custodia de su
hijo, en virtud de que la madre ejercio sobre éste actos de violencia fisica
(golpe en la espalda con un cable). El 6rgano de amparo estimé que se
tratd de un acto aislado, realizado como una medida correctiva

disciplinaria justificada, que no encuadraba en gefirjcion de castigo
corporal conforme a la doctrina del Comité d echos del Nifo.
Juzgado el caso, en el contexto de separac@% progenitores, se
determind que el episodio de violencia no iR n la decision y se

estimo que la guarda y custodia del nifio la ia ejercer la madre, por ser
lo més benéfico a su interés superior.

CRITERIO JURIDICO: Esta Primera Sal
de la Nacion determina que la asignacf

superior del menor de edad; es degir; el actd o actos de S
conducen en automatico a negarla~funcion de g gusrda y custodia al
progenitor que ejercié la violenci ytorgarla aino gue se deben
ponderar todos los elementos del 0 ; ar que la decision

, para glr%
sobre quién ejercera sus cy quién mantépdra un régimen de
ceRarjo

convivencia con él, sea el es icio para el menor de
edad.

' No. 8 del Comité de
cipio de proteccidon de los
e lugar en la familia, no
a/a la luz el castigo corporal

JUSTIFICACION: En la
Derechos de los Nifios eS¢
nifios contra la agre
significa que en todos Tos €3
de los infantes por sus padres, ello
en el enjuiciamient estos, 0 e tervencién oficial de la familia,
pues conforme alp m de minimis; agresiones de menor cuantia no
conduciran a esoS_resultados de ciamiento o intervencion, pues el
objetivo es r- % ;3& g 12 violencia por parte de los padres
[ N iones de apoyo y educativas, no

los casos, no es probable que el
tervencion oficial de la familia, redunde

punitivas,
enjuiciamig

‘la frecuencia”, “la gravedad del dano” y “la
0", no son elementos exigibles para poder
glicen actos de violencia contra el menor de edad,
@S en cuenta como factores para establecer cual
3¢ intervencién mas eficaz, a fin de dar respuestas
engan en cuenta el interés superior del menor de

@ porcionale
ad. Con e e, esta Primera Sala considera que ante situaciones

@ iliares lucren actos de violencia fisica contra los menores de



edad, los juzgadores estan constrefiidos a ponderar todas las
circunstancias y elementos del caso, para decidir de qué manera esos
eventos de violencia pueden incidir en la decision sobre la asignacion de
la guarda y custodia, sin perder de vista que en todo momento se debe
buscar el mayor beneficio de los menores de edad, conforme a su interés
superior.

Amparo directo en revisién 8577/2019. 3 de junio de 2020. Mayoria de
cuatro votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carranca, quien formul6 voto concurrente. La Ministra Ana
Margarita Rios Farjat votd en contra del sentido de la ejecutoria solo
respecto del alcance de sus efectos particular. comparte sus
consideraciones. Ponente: Norma Lucia Pif ndez. Secretario:
Jorge Francisco Calderon Gamboa.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANG TIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE RIN A DE LA

dispuesto en el articulo 78, fraccion X ;
la Suprema Corte de Justicia de la C A: Que el

0s mil veinte.
il veinte. Doy

privada a distancia de diecioch
Ciudad de México, a dieciocho
fe.

PMP/Igm. @ 0
g,



TESIS AISLADA LI/2020 (10a.)

JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE INFANCIA. DEBE GARANTIZARSE
EL DERECHO DE LOS MENORES DE EDAD A SER ESCUCHADOS EN
EL PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL QUE INVOLUCRE SUS
DERECHOS, TAMBIEN EN LA PRIMERA ETAPA DE LA INFANCIA,
PROMOVIENDO FORMAS ADECUADAS DE INTERACCION, LIBRE
OPINION Y COMUNICACION CLARA Y ASERTIVA DE LA DECISION.

HECHOS: El padre de un menor de edad en la primera etapa de la
infancia, demandd en su favor el cambio de la guardia y custodia de su

hijo, en virtud de que la madre ejercié sobre éste aiosdg violencia fisica
(golpe en la espalda con un cable). El érgano estimé que se
tratd de un acto aislado, realizado comzjzgé edida correctiva
disciplinaria justificada, que no encuadraba finicion de castigo
corporal conforme a la doctrina del Comitge~de Derechos del Nifio.
Juzgado el caso, en el contexto de separaciQn ' de los progenitores, se

determind que la guarda y custodia del nifio~Na_tebia ejerce( ¥a madre; sin
embargo, en el procedimiento no se csuché al m e edad,

aparentemente en razén de su temprand gdag:
,.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Salz a Supre e de Justicia
de la Nacion considera que escycha atender a 1al0pinion de los
menores de edad en los procesos j ity ionale conciernen, por
una parte, entrafia para ellos el i0 de su de acceso a la
justicia y, por otra, es un elemext 3 ] “decision que deba
adoptar el juzgador en torno QI 0, a fin de alcanzar

una justicia con perspectiva d tdades judiciales y sus
auxiliares deben proveer la mejerA i ar con el menor de
i su edad y grado de

madurez (ciclos vitales: plinfefa y adolescencia), pero no

rechazar la escucha det-ergf de e en razén de su temprana
edad, pues el ejercise derec de darse no sélo con la
implementacion de los™gcanismos de los que participan las
personas adultas cogmaq declaraciones oniales o escritas, sino a partir

ogicas y ticas que brinden condiciones
e para alcanzar ese objetivo,
forma clara y asertiva.

de metodologias

O
adecuadas al '

inclusive, comuplicand

o

dimientos jurisdiccionales en que se
wceentra reconocido en el articulo 12 de la

derechos de la nifiez, es uno de los principios
jomar en cuenta en todo proceso que les
sta Suprema Corte de Justicia de la Nacion
. octrina sobre el contenido de ese derecho y la
s&-Este también ha sido interpretado por el Comité de los
% sd Observacion General No. 12 destacando que el

@ cicio de echo del menor de edad y la valoracién de su opiniéon
0s procesesjurisdiccionales que involucren una decision que pueda

gctar su '%)@7' ridica, debe hacerse en funcion de su edad y madurez,




pues se sustenta en la premisa ontolégica de que el nifio como sujeto de
derechos, dada su condicion de menor edad, se encuentra en el desarrollo
de su autonomia, la cual va adquiriendo en forma progresiva en la medida
que atraviesa sus etapas de crecimiento fisico, mental y emocional, hasta
alcanzar legalmente la mayoria de edad. Asi, la clave para que el menor
de edad tenga intervencion en el proceso y su opinion pueda ser atendida,
esta en que conforme a su edad y madurez tenga la aptitud para formarse
su propio juicio de las cosas. En ese sentido, dado que no es posible
establecer una correspondencia necesaria entre la edad y el grado de
desarrollo madurativo del menor de edad, ello implicar4 una evaluacion
casuistica de cada menor de edad y de sus circunstancias, ponderando,
entre otras cosas, su edad, su desarrollo fisico e intelectual, sus
habilidades cognitivas, su estado emocional, su gexperiesicia de vida, su
entorno, la informacién que posee sobre las cocto de la cuales
opina, etcétera; aspectos que lo determinan en ollo progresivo de
su autonomia, y dan pauta a la formacion de “susy opiniones sobre la
realidad que vive. Por tanto, el hecho derque on menor de edad se

se, a descartar que

e SU opiniQR_se tome en

cuenta, sino que se deben buscar caso, | as mas
apropiadas de propiciar su participaci I ello no Zo en las
instancias ordinarias del procedimient garantiz derecho del
menor de edad, antes de adoptar de€jst judiciale e conciernan,

como en el caso de su guarda y mas, le deben

cuatro votos de los Ministros Ndrmia ia Pifa\ftel nandez, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Alfredo Gdh ra i Juan Luis Gonzélez
Alcantara Carranca, quien formutd voto co e. La Ministra Ana

contra del sentido—de la ejecutoria solo
fectos p res, pero comparte sus
a Lugj iRa Hernandez. Secretario:

©

@ELES GUTIERREZ GATICA,
A PRIMERA SALA DE LA
(E7 LA NACION, en términos de lo

respecto del alcance d
consideraciones. Ponente:
Jorge Francisco Cald

3

Nacion CER T I F I C A: Que el
aislada, fueron aprobados en sesion
o de noviembre de dos mil veinte.
de noviembre de dos mil veinte. Doy



TESIS AISLADA LII/2020 (10a.)

COSTAS. EL ARTICULO 159, FRACCION I, DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE CHIHUAHUA, AL
SEGUIR UN SISTEMA DE CRITERIOS OBJETIVOS PARA SU
CONDENA, NO VULNERA EL DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA.

HECHOS: Un abogado presenté una demanda por dafio moral con motivo
de la informacion divulgada en una nota periodistica. Su accion fue
desestimada y fue condenado al pago de gastos y costas en ambas
instancias con fundamento en el articulo 159, fraccion Ill, del Cédigo de

Procedimientos Civiles del Estado de Chihuah Ef contra de esta
determinacién, promovié un juicio de amparo diregtq el que aleg6 que
la disposicion referida era inconstitucional po enir el derecho de

acceso a la justicia.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala d '
de la Nacién considera que el articulo 159, fraccion lll, del Codigo de
no viol recho de

personas que se ven forzadas a acudit~=a" un tribu ra exigir sus

derechos sean resarcidas por los cQsto %
(0 : sig@ un sistema de
} s/condenardn ex-costas a quien sea
eNE acciones, \exegpciones 0 recursos

gsulta valida_ ya_que cumple un fin

intereses de orden publicg tutelados por el art@ 57’17 de la Constitucion
Politica de los Estados{Unidds/ Mexicangs- objetivo es que, como
SLOQ [

JUSTIFICACION: El articulo
criterios objetivos, prevé que los

consecuencia de la imparti de justi ncedor se vea resarcido de
todos los gastos que =\ erogar a emostrar la prevalencia de
un derecho que el conttenado se negd ocer. Esto bajo la idea de

que la utilizacion de las procesos judicj o debe traducirse en un dafo
uestra te razon en sus pretensiones.

Amparo direc (Q18. 21 de octubre de 2020. Cinco
votos de los ‘ a Pifla Hernandez, Ana Margarita Rios

formular va do Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis
Gonzélez . Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Secretario:4 io N Valadez.

STICIA DE LA NACION, en términos de lo
éDI 8, fraccidon XXVIII, del Reglamento Interior de

e sticia de la Nacion CER T I F I C A: Que el
fa anderior tesis aislada, fueron aprobados en sesion



TESIS AISLADA LI11/2020 (10a.)

LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. EL
ESTANDAR DE REAL MALICIA RESULTA APLICABLE CUANDO LA
INFORMACION DIVULGADA SE RELACIONA CON CUESTIONES DE
INTERES PUBLICO, AUN CUANDO EL SUJETO QUE SE DICE
AFECTADO NO SEA UNA FIGURA PUBLICA.

HECHOS: Un abogado present6 una demanda por dafio moral alegando
gue la informacién divulgada en una nota periodistica afectaba su derecho
al honor. La accion fue desestimada. Al resolverse el juicio de amparo

directo, se decidio que, en el caso, debia darse pfevatengia la libertad de
expresion al no haberse acreditado el estandar dz alicia.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la‘St a Corte de Justicia

alicia, como criterio

subjetivo de imputacion, cobra aplicabilidad ando la informacién

divulgada se relaciona con una cuestibn g€ interés {Rublico, con

independencia de que a la persona §ue~se/ dice af por esa
1

informacion no se le categorice como Mdpna-Hgura public fasis para

putacion e sujetarse

e de Justicia de

la Nacion ha sefialado que cua gg@a de un conflicto
entre la libertad de expresion $ personalidad, la
resoluciéon del caso parte de izar el contenidg as expresiones que
dan origen al litigio, la tematica.comprometid alidad de la persona
demandada y la calidad del andante. que la libertad de
Ad de divulgacion de@ macion, goza de una

posicion preferencial cuande ¢ gsta ante matica de interés publico.
Por ello, se ha dicho ps casQy e la informacién divulgada

aborde cuestiones de ia public de el supuesto afectado a
su derecho al hono una fi lica (en sus diferentes

modalidades), pargjpQder dar luga a responsabilidad civil, debe

acreditarse necesdriamgente una rea@ia. Bajo ese tenor, se considera

que es igualme @BI' able el e ar de real malicia cuando la

informacion divﬂ!ida Se relacioneNéah cuestiones de interés publico, a
ad PE6

¢ afectada se categorice como una

de la Nacién considera que el estandar de-rea

levancia publica de la informacion es la

su proteccién constitucional no debe
r, la aplicacion de este criterio de real malicia
s personas privadas. En nuestro ordenamiento
plica goza de reconocimiento constitucional y lo
s, ho Unicamente las figuras publicas. Por lo tanto,
e sean traidas al debate publico tienen una via



Amparo directo en revision 6467/2018. 21 de octubre de 2020. Cinco
votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Ana Margarita Rios
Farjat, Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho para
formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Secretario: Miguel Antonio Nufiez Valadez.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo

dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del nto Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién C | C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fu bados en sesion
privada a distancia de veinticinco de noviembsede dos mil veinte.
Ciudad de México, a veinticinco de novientare dos mil veinte. Doy

fe. /;
PMP/Igm. %



TESIS AISLADA LIV/2020 (10a.)

LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. LOS
ABOGADOS NO DEBEN SER CONSIDERADOS COMO PERSONAS
PRIVADAS CON PROYECCION PUBLICA POR EL SOLO HECHO DE
EJERCER ESA PROFESION EN EL APARATO DE PROCURACION DE
JUSTICIA O POR SU DESEMPENO EN CIERTA MATERIA DEL
DERECHO.

HECHOS: Un abogado presentd una demanda por dafio moral alegando
que la informacion divulgada en una nota periodistica afectaba su derecho
al honor. La accion fue desestimada. Al fallarse el juiciode amparo directo,
el Tribunal Colegiado de Circuito sostuvo ¢ ‘ persona debia
considerarse como una figura publica en la mai de persona privada
con proyeccion publica, pues la abogacia, ésfesifizamente cuando se

ejerce en el aparato de imparticidn de justicta ateria laboral, es una
actividad profesional de interés publico y ndencia colectiva.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala €le prema dk' Justicia
de la Nacién considera que la mera i ibn de unapexsona como
abogado defensor de otra u otras sonas dentrg” detaparato de
imparticién de justicia y, en especifi icios en a laboral, no
conlleva necesariamente y en todog ag0s Su proyegCion como figura

publica. La relevancia publica para los de categ ar a alguien como
una figura publica no puede condicienarse sola % ejercicio de una
actividad profesional que participa, cta o indifectamente, en materias
que son relevantes para la dad. Un abo puede llegar a ser

figura publica, pero ello se d&riva Xel andlisis fle sus propias actividades
en relacion con el contexto y eltema a debate Cojhcreto, no por el solo
hecho del ejercicio de su sibn 0 su desen@ Y0 en cierta materia del
Derecho

JUSTIFICACION: De Acerdy con juri dcia reiterada, hay al menos
tres razones (no excluyenteg entre si)/ qué\jdstifican la categorizacion de
aber: 1) que la persona deba
someterse a un cd parte de la colectividad en razén
de la funcion py T de la incidencia que tiene en la
sociedad o por, 40 @ceso importante (por ejemplo, los
oluntaria de participar en lo publico o
oN, asi como la asuncién voluntaria de un
dad, y 3) Ja posibilidad de acceso a los medios de

inion_pBbtca. En ese sentido, es inviable aceptar

o

ya—& cualquier abogado como figura publica

dad social, un criterio general seria
rcicio de la abogacia es sumamente variado y

erg,a~bertad e independencia de los abogados (garantias
ejercicio profesional) se podrian ver amenazadas ante



un criterio tan amplio y general. En segundo lugar, no hay ningun
indicativo de que el ejercicio de la abogacia entrafie forzosamente una
mayor exposicion a la opinion publica o que haya un interés general de los
medios sobre estas personas, de modo que esta profesién no requiere la
aceptacion necesaria de una mayor injerencia en el derecho al honor y a
la vida privada. Finalmente, no es posible asumir que los abogados tengan
un acceso privilegiado a los medios de comunicacion y a la opinion publica
que conlleve su proyeccién como figura publica por el solo hecho de su
profesion.

Amparo directo en revision 6467/2018. 21 de octubre de 2020. Cinco
votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Ana Margarita Rios

Farjat, Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reg derecho para
formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez ' ena y Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca. Ponente: Alfr GWerrez Ortiz Mena.

Secretario: Miguel Antonio Nufiez Valadez.
“RREZ__GATICA,
IMERA ‘.k' DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA D ION, en/Térvinos de lo

dispuesto en el articulo 78, fraccion XX del Reglaf
la Suprema Corte de Justicia de |3 '
rubro y texto de la anterior tesis ai

fe.

PMP/Igm. @
g,



TESIS AISLADA LV/2020 (10a.)

CONCUBINATO. EL ARTICULO 65 DEL CODIGO FAMILIAR PARA EL
ESTADO DE MORELOS AL ESTABLECER COMO REQUISITO QUE
AMBOS CONCUBINOS ESTEN LIBRES DE MATRIMONIO PARA
ACTUALIZARLO RESULTA INCONSTITUCIONAL POR ESTABLECER
UNA DISTINCION BASADA EN CATEGORIA SOSPECHOSA QUE NO
SUPERA UN EXAMEN ESTRICTO DE CONSTITUCIONALIDAD.

HECHOS: Una mujer reclamé una pension de alimentos, la que le fue
negada bajo el argumento de que no acredito la relacién de concubinato

que diera origen al reclamo de alimentos, ya q mandado no se

encontraba libre de matrimonio.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de Ia%a Corte de Justicia
resolvio que la porcion normativa “ambos~ibreg~de matrimonio y sin
impedimento para contraerlo” del articulg Cddigo Familiar de

Morelos, es inconstitucional porque cordisioha la istencia de
concubinato con base en una distincion stado civil personas

2 schQy/lo que no
imperigsa;Jgino por el
contrario afecta el principio de ig¢ al estable privilegios de

proteccion familiar solo a las por la unién
matrimonial, aunado que el requi ejitera u tipo de género

JUSTIFICACION: El requisit establece qu 65 del Codigo
Familiar del Estado de Mor nsistente £Q gue serd considerado
como concubinato a la unién d ho de un K ¢ y una mujer, ambos

libres de matrimonio y sin jiipedimento para coptsae lo, es inconstitucional
porque trasgrede el principid A¢ igualda discriminacion, ademas
impide el reclamo de atifeatos en g judicial y solo privilegia la
proteccion a la fami fue cons s del matrimonio y no del
concubinato. Entonces~ante la reg de que el matrimonio vy
concubinato pueden—coexistir y deri del mandato del articulo 4

constitucional que’ gxige\ el deber stado de proteger a todas las
familias, no obstg gonformacio requisito que exige la legislacion
civil de Morelog discrimina con BasgJen categoria sospechosa (estado
civil) lo que ng n exameR deg-gscrutinio constitucional.

Amparo di C 727/2018. 2 de septiembre de 2020.
Mayoria ySssMinistros Norma Lucia Pifia Hernandez,

erd con salvedad en las consideraciones,
Alfredo Juan Luis Gonzéalez Alcantara Carranca,
quien , pero por consideraciones adicionales.

Disid %%p ios Farjat, quien reservd su derecho para
for 0 particz% rge Mario Pardo Rebolledo, quien reservo su

quien e

d hoy para formu@ to particular. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz

cretaria: Armengol Alonso.

NCIADA A DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
CRETARI ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
: |

PREM DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo



dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIIl, del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Naciobn CER T I F 1 C A: Que el
rubro y texto de la anterior tesis aislada, fueron aprobados en sesion
privada a distancia de dos de diciembre de dos mil veinte. Ciudad de
México, a dos de diciembre de dos mil veinte. Doy fe.

PMP/Igm.



