TESIS JURISPRUDENCIAL 1/2021 (10a.)

PRUEBAS EN EL AMPARO INDIRECTO PROMOVIDO EN CONTRA DE
UNA ORDEN DE APREHENSION EMITIDA BAJO EL SISTEMA
PROCESAL PENAL ACUSATORIO. DEBEN DESECHARSE SI
PRETENDEN DEMOSTRAR SU INCONSTITUCIONALIDAD, VARIANDO
LAS CIRCUNSTANCIAS O LOS HECHOS EN LOS QUE EL JUEZ DE
CONTROL SE BASO PARA EMITIRLA (INTERPRETACION DEL
ARTICULO 75, PARRAFO SEGUNDO, IN FINE, DE LA LEY DE
AMPARO).

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes
sostuvieron criterios distintos al analizar si era factible admitir pruebas en el
amparo indirecto promovido por el probable responsable contra una orden
de aprehension dictada bajo el sistema procesal penal acusatorio, para
acreditar su inconstitucionalidad.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion considera que el principio de limitacion probatoria contenido en el
articulo 75, péarrafo segundo, in fine, de la Ley de Amparo, no permite que
se admitan pruebas en amparo indirecto cuando se reclama una orden de
aprehension dictada bajo el sistema procesal penal acusatorio, tendentes a
demostrar su constitucionalidad o inconstitucionalidad, variando las
circunstancias o los hechos en los que la responsable se basé para apreciar
el acto reclamado.

JUSTIFICACION: El articulo 75 de la Ley de Amparo establece que el acto
reclamado sera apreciado como haya aparecido probado ante la autoridad
responsable y consagra como excepcién, en amparo indirecto, la posibilidad
de ofrecer pruebas cuando el quejoso no haya podido hacerlo ante la
responsable. Sin embargo, el parrafo segundo, in fine, del propio precepto,
establece una limitante en materia penal relativa a que ese ofrecimiento no
implique una violacion a la oralidad o a los principios que rigen en el proceso
penal acusatorio. En ese sentido, el desahogo de pruebas destinadas a
variar las circunstancias que tuvo apreciadas el Juez de Control al dictar la
orden de aprehension vulnera tales principios. Ello, en tanto implicaria
indefectiblemente que éstas no fuesen rendidas y examinadas oralmente
(principio de oralidad); no permitiria que el juez penal apreciase
personalmente su desahogo (principio de inmediacidén) y requeririan ser
desahogadas ante un juez diverso, como el de amparo, bajo un proceso
distinto, adquiriendo el caracter de pruebas formalizadas y no el de datos
de prueba que les corresponderia en la respectiva fase del proceso penal
acusatorio.

Contradiccion de tesis 171/2020. Entre las sustentadas por el Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Décimo Circuito, el Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Décimo Tercer Circuito, el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito y el Décimo Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito. 2 de diciembre de 2020.
Cinco votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservé
su derecho para formular voto concurrente, Ana Margarita Rios Farjat, Jorge



Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzélez
Alcantara Carranca. Ponente: Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca.
Secretario; Mauro Arturo Rivera Leoén.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tribunal Colegiado en Materia Penal de
al resolver el recurso de queja 92/2019, en el que consid
al ofrecimiento de pruebas en amparo indirecto la orden de
aprehension, el articulo 75 de la Ley de Amparo pre xcepcion a la
limitacion en el desahogo de pruebas en amparo, e A

el
tribunal de origen, esa no es razon bastante-para bas

ofrecidas, porque el amparo es el medio idégé en de
aprehension. De este modo, el mero hgc as se
desahoguen fuera del proceso penal y ante plica per
se la vulneracion de la oralidad y los princC torio;

El sostenido por el Primer Tribunal Co e F | del Primer
Circuito, al resolver el recurso de quefg igen a la tesis
aislada 1.10.P.82 P (10a.), de tityla itulo: “OFRECIMIENTO DE
PRUEBAS EN AMPARO INDIRE ECHAR LAS
PRUEBAS OFRECIDAS E AMPARO 70 AL NO
ACTUALIZARSE LA EXCEP L ARTIC DE LA LEY DE
AMPARO, ASi COMO POR ACIO RALIDAD O A LOS
PRINCIPIOS DE CONTRAD O INME QUE RIGEN EN EL
PROCESO PENAL ACUSA ; publica aceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Décimd Epoca, Li , enero de 2018, Tomo

IV, pagina 2199, con nl] registro d@OlGMS;
El sustentado por el PficaerFribunal Col€giddo en Materia Penal del Sexto
Circuito, al resolver o de queje

6/2017, que dio origen a la tesis
subtitulo: “PRUEBAS EN EL

ecufso de queja 12/2017, que dio origen a la tesis
, de titulo y subtitulo: “PRUEBA PERICIAL EN EL
SO LA OFRECE Y EL ACTO RECLAMADO ES
EHENSION LIBRADA BAJO LAS REGLAS DEL

ORALIDAD QUE CARACTERIZA A DICHO SISTEMA Y A LOS
PRINCIPIOS DE CONTRADICCION, IGUALDAD PROCESAL E
INMEDIACION.”; publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la



Federacion, Décima Epoca, Libro 43, junio de 2017, Tomo IV, pagina 2964,
con numero de registro digital 2014680.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
[on XXVIII,

NACION, en términos de lo dispuesto en el articulo 78;frac

del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Ju Ia Nacion
CERTIFICA: Queelrubroytextodelaanteriort jNiBprudencial,
fueron aprobados en sesion privada a distancia e febrero de
dos mil veintiuno. Ciudad de México, a tres febrero de dos mil

veintiuno. Doy fe. §
PMP/Igm. ?%




TESIS JURISPRUDENCIAL 2/2021 (10a.)

SUSPENSION PROVISIONAL EN EL JUICIO DE AMPARO. ES
IMPROCEDENTE CONCEDERLA CONTRA LA RESOLUCION QUE
ORDENA LA NOTIFICACION A LOS INTEGRANTES DE LA
COLECTIVIDAD SOBRE EL INICIO DE LA ACCION TIVA EN
TERMINOS DE LO DISPUESTO POR EL ARTICULQO @CODIGO

FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. j g

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito,.gque ganocieron de los

asuntos sostuvieron posturas distintas respecto ede conceder la
suspension provisional en contra de la resolucio ena notifigar a la
a que u los
colegiados determind que era improcedente €; dida por existiyy una
afectacion al interés social y contravenir dispQst \

colectividad sobre el inicio de una accién co
impedirse a los miembros de la colectividadNa ¢domtinuacion Aéljuicio y la

provisional en contra de la resolucdn_glie ordena

integrantes de la colectividad e el inicio de Iaﬁ: gn colectiva, en
términos de lo dispuesto po ulo 591 odigo Federal de
Procedimientos Civiles. 0

JUSTIFICACION: Ello, en v gue, co %gamiento, no sélo se

veria trastocado el derecho de™la colecti a ser informada de la
existencia de la accion @Ei) a promovid ontra de la quejosa, lo que
traeria consigo que las\p as afecta estuvieran en aptitud de

adherirse a la acciop @nte—Su descofd¢ifijiento; sino que también se

ante la paralizacioQ_ o si bien es cierto que de no
concederse la Suspe reclamados se pudieran generar
consecuencias € diclada en relacién con su reputacion;
también lo es qué& tales principios, debe prevalecer el

interés colectiyQsqb

el interés que per s;:‘ las acciones colectivas, pues su
implementacianconsisti6 engtender las necesidades de proteccion legal
adecuada erechos ‘

intereseg

54/2020. Entre las sustentadas por el Tribunal
ivil del Décimo Segundo Circuito y el Noveno
Materia Civil del Primer Circuito. 13 de enero de

Gutiérrez Ortiz Mena y Ana Margarita Rios Farjat. Ponente: Jorge Mario
Pardo Rebolledo. Secretario: Jorge Arriaga Chan Temblador.



Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo Segundo
Circuito, al resolver el recurso de queja 241/2019, que en el que
consideré no procede el otorgamiento de la suspension provisional, cuando
el acto reclamado consiste en la notificacion a los miembros de una

colectividad sobre el inicio de la accién colectiva/—pergue con su
otorgamiento se seguiria perjuicio al interés social vy, ravendrl’an
disposiciones de orden publico, en tanto que se veria {fagtotado el derecho
de la colectividad a ser informada de la existencia dg™a_agcion colectiva
promovida en contra de las empresas quejosas, |
miembros de la colectividad, que se sientan afe

al procedimiento, y

anlleva a que los

Circuito, al resolver el recurso de queja 109/%
si procedia el otorgamiento de la suspen
reclamado consiste en la notificaciéon a Ig

precisamente de que no se lleve a
presuntas fallas en las bolsas de &
marca; y, por otra, se causaria a la~quejosa dafos
reparacion, en virtud de que podfia verse afectado s

reputacion, en tanto que dicha pdblicagion impagfartaén su imagen como
industria automotriz, restandole-credib idady 174

<
2

, lo que desde luego,
ensid a su favor.

LICENCIADO RAUL M A PIZANA@RETARIO DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SAL A SUPREM RTE DE JUSTICIA DE LA

etod &harticulo 78, fraccion XXVIII,
rte de Justicia de la Nacion
anterior tesis jurisprudencial,
a distancia de tres de febrero de
dos mil veinti , a tres de febrero de dos mil

veintiuno. Doy



TESIS JURISPRUDENCIAL 3/2021 (10a.)

CONTRATO DE SEGURO. CONSECUENCIAS DEL PAGO
EXTEMPORANEO DE LA PRIMA DE SEGURO O DE LA FRACCION
CORRESPONDIENTE, EN LOS CASOS DE PAGO EN PARCIALIDADES,
EN TERMINOS DE LO PREVISTO POR EL ARTICUL©-40, PARRAFO
PRIMERO, DE LA LEY RELATIVA. V

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito co&ﬁtes llegaron a
conclusiones distintas sobre las consecuencias que,se prgdqucen cuando un

contratante paga la prima de su seguro fuera del pl sto en el articulo
40, parrafo primero, de la Ley sobre el Contrato d y la asegyradora
no rehldye, inmediatamente, ese pago.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de Ia a Corte de Justicia de
la Nacion considera que el pago de la pri de Seguro fueré

genérico de 30 dias naturales que di
produce la cesacion de los efectos d

21, fraccion |, de la Ley sobre el Co ntrato de seguro
es bilateral, oneroso y aleatorio y se ecciona en )ento en que el
proponente tiene conocimiento déyla aceptacion de la gfetta por parte de la

JUSTIFICACION: De conformidad clzlo srevisto en 10

efectos y, por lo tanto, a partir de
efectos entre las partes, hac'% Igibles 103 os y las obligaciones
gue estipularon. Por otra parte €rminos articulos 34, 36 y 37, la
prima, entendida como la_ confraprestacio se obliga a pagar el

6 parantia que/p e a el asegurador, vence en
! effignto, en consecuencia, nace

la exigibilidad de pag
total o la fraccion c
dentro del plazo ge
40, parrafo primero

ya que sartir de esta aceptacion, se perfecciona el

m’ erechos y obligaciones de pago de la prima y
.'o~ aki que el pago extemporaneo de la prima o de
jalidades no constituya una oferta, ni que su recepcion

eqguradora se traduzca en un consentimiento tacito
pracion, prorroga, continuacion, reanudacion o

cesaction de los efectos del contrato de seguro desvincula a la aseguradora,
de forma facil y expedita, del cumplimiento de sus obligaciones,
precisamente, ante el incumplimiento de pago de su contraparte. Ademas,
el consentimiento tacito no opera en el contrato de seguro, por lo que el



pago extemporaneo recibido por la empresa sélo podra conformar un
depdsito que podra ser aplicado a la prima si el contrato se perfecciona y,
de no acontecer, ello dara lugar, en todo caso, al reembolso de la suma por
pago de lo indebido en términos del articulo 1,883 del Cédigo Civil Federal.

Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer, el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuit mer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Cir de enero de
2021. Cinco votos de los Ministros Norma Lucia Pifla Herpandez, Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca, Jorge Mario Pa olledo, Alfredo

Gutiérrez Ortiz Mena y Ana Margarita Rios ~Ponente: Nlfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Gabriela EleoqQo tés Arauj

Tesis y/o criterios contendientes: @

El emitido por el Décimo Quinto Tribun jado en Maters/ Civil del
Primer Circuito, al resolver el amparo directe 288/2019, en eto {e/determing

gue cesan los efectos del contrato de s por el pags poraneo de
la prima, en términos del articulo 40, (0 de~taley sobre el

Contrato de Seguro.
El sostenido por el Quinto Tribunalg‘&ado en

Circuito, al resolver el amparo difgecto 3735/1996

Contradiccion de tesis 94/2019. Entre las sustentadas—perel Décimo
gﬂt;?!,
el R

©.0Origen a la tesis
RECEPCION DE
NO REVOCA LA
.”; publicada en el
na Epoca, Tomo IV,

723, Ton numero.de’registro digital 201528, y

Semanario Judicial de la Fede
septiembre de 1996, pagina

El sustentado por el Pgibunal Cole@ en Materia Administrativa
Olv a-

del Primer Circuito, al er’el ampard®
a la tesis aislada 1.1 de titulo ySgbtifulo: “SEGUROS. CONTRATO

DE, EFECTOS PAGO
EXTEMPORANE Y SU
publicada en el io Judicia

Epoca, Tomo || de 1995
204139.

=N LA PRIMA  EFECTUADO
ACEPTACION INCONDICIONAL.”;
a Federacion y su Gaceta, Novena
a 632, con numero de registro digital

Jn privada a distancia de diecisiete de
0. Ciudad de México, a diecisiete de febrero
fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 4/2021 (10a.)

CARTA FACTURA. CUANDO SE CONCATENE CON OTROS MEDIOS
DE PRUEBA PUEDE ACREDITAR LA PROPIEDAD DE UN VEHICULO
AUTOMOTOR EN UN JUICIO DE TERCERIA EXCLUYENTE DE

DOMINIO.
HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito conje die: !s analizaron
{y |@

si en los procedimientos de terceria excluyente de dd a carta factura

podia o no tener valor probatorio para demostrar la propiedad de los
vehiculos que fueron materia de embargo, deracion a las

caracteristicas, temporalidad y finalidades por | ra expegido ese
documento.
CRITERIO JURIDICO: Ante la imposibilidad@ibir la fac carta

factura adminiculada con otros medios a pued itar la
titularidad sobre un vehiculo automotor m una terceri% cluyente

de dominio, resultando insuficiente por si

al juzgador la carta factura para la piedad de un
vehiculo automotor, al emplear la oad general y de la
experiencia, debe considerar las po qgue, quien se
ostente como su propietario, puefta exhibir la factura def@¥smo. Por lo que
para tal efecto, este Ultimo dgbera medios de prueba

odalidades en que
obtuvo esa propiedad (co 2/ través de un crédito,

etcétera), como las circuns alyidida factura esta en
, ha sido

3

posesion de otra persona o incluso lada o destruida. Ello, a
fin de que con base en ¢ @ edios de pr el juzgador esté en aptitud
de determinar si era ok igible la prese ftacion de la factura y, en su

defecto, pueda la carta facturel generar Up\wgyor grado de certeza sobre la
titularidad de vehicul terior, al na@r
factura pues lo releante e O'S

1 de la temporalidad de la carta

obstante la i

incluso, una ca
do en Ma@r ad> Civil y de Trabajo del Vigésimo Primer

Contradigeign
Tribunal ~Coteg
Circuito o

arto Trib egiado en Materia Civil del Primer Circuito.
O Yy

. co votos de los Ministros Norma Lucia Pifia
% Rios Farjat, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Mefia y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca.

a Hernandez. Secretario: Luis Mauricio Rangel

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil y de Trabajo del
Vigésimo Primer Circuito, al resolver el amparo directo 743/2019, en el
gue sostuvo que la naturaleza de la carta factura era la de un titulo de



propiedad cuya fuente era un contrato de compraventa a plazosy, por ende,
si una persona adquiria un vehiculo y le era entregada una carta factura,
porque aun no pagaba el total del precio, ese hecho, ordinariamente,
indicaba que el acto juridico fuente del documento fue un contrato de
compraventa conforme con el cual se transferia la propiedad, y

El sustentado por el Cuarto Tribunal Colegiado en Mateyia~Givil del Primer
Circuito al resolver el amparo directo 300/2009, que ' a la tesis
aislada 1.40.C. 186 C (10a.), de titulo y subtitulo: “CA ACTURA. POR
REGLA GENERAL ES INSUFICIENTE PAR EDITAR LA

Semanario Judicial de la Federacion y su Gace
XXXI, enero de 2010, pagina 2017, con numero d

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, S

DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
NACION, en términos de lo dispuesto en/&

Q
PMP/Igm. : 0



TESIS JURISPRUDENCIAL 5/2021 (10a.)

ACCION CAUSAL. LA VIA MERCANTIL NO ES LA UNICA QUE
PROCEDE PARA SU EJERCICIO.

conocieron de diversos amparos directos sostuvieron distintos al
analizar si la Unica via para el ejercicio de la accién ¢ prevista en el

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la A Corte de t\{éa de
la Nacion considera que la via mercantil no € ica proce ara el
ejercicio de la accion causal, prevista en ef/ariculo’168 de | eneral
atenderse a turaleza

@; | titulo de

y General de
ddexque el tenedor del
e la cambiaria

haya prescrito o caducado; sin qu&la accion causal su dya a la cambiaria,
ya que no se cre6 para el casq/de’ due se extinggierala accion cambiaria,
sino que se otorgd ese nomb ccién a gue se ejercitaria
normalmente sin que existiers %r medio uﬁambiario, por tanto, a
diferencia de la accion cambiaria,/que dep de) la emision del titulo
relativo, la accién causal es independiente ercicio so6lo depende del
acto del que derivo la j En conseé@ia, si la accién cambiaria
atendiendo a sus cara en los articulos 167 de la
Ley General de Titul raciones d& @dito y 1391, fraccion IV, del
Cdédigo de Comerci mente pjercerse en la via ejecutiva

mercantil, no suced iSO con la/acs causal, la cual al no atender a
la misma natural i6

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito tendientes que
O
saz,

respectivo.

via diversa, atendiéyigo a la naturaleZadel negocio juridico subyacente que
dio origen a I del titulode\crédito respectivo. Ademas de que la
accion caus ida en el axgictlo 168 de la Ley General de Titulos y

Operaciongs dg adi Nse—reflere al derecho abstracto de poner en
movimiengo~aiargano juris

[gal, sino a una accién en estricto sentido,
sal puede@ ntre otras, la accion hipotecaria prendaria,
Arrendamig &ge transaccion, de gestion de negocios o, en
accion que tele el derecho que se pretende reclamar en

389/2019. Entre las sustentadas por el Tercer
| Colegia Materia Civil del Segundo Circuito y el Primer

Gonzalez Alcantara Carrancd, quien reservo su derecho para formular voto
concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Ana Margarita Rios Farjat. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.



Secretaria: Ana Maria Garcia Pineda.
Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo
Circuito al resolver el amparo directo 347/2019, en el que consideré que la

accion causal prevista en el articulo 168 de la Ley General-de Titulos y
Operaciones de Crédito, mediante la cual el acreedor gir el pago
de un adeudo consignado en un titulo de crédito, sg ubitayen el primer
supuesto que prevé el numeral 1 de la citada ley, ati gue se regula
exclusivamente por cuestiones procesales mercantiles, porende, la via para
Su ejercicio no puede ser distinta a la mercantil, la materia de la

relacion subyacente no impacta en la accién ue siempxe sera
reclamable en via mercantil, y
ateria Civi ptimo

e dio ,ori a tesis
i “ACCION SAL. LA

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiad
Circuito, al resolver el amparo directo 513
aislada VIl.10.C. 49 C (10a.), de titulo y $

REFERIDA EN EL ARTICULO 168 DE LA GENERA TULOS Y
OPERACIONES DE CREDITO, DEBE ARSE &N [ACIVILY
EN LA FORMA QUE CORRESPQ® AL NEGC JURIDICO
SUBYACENTE QUE DIO LUGAR A tAEMISION TITULO DE
CREDITO (LEGISLACION DEL ES ‘ D 0‘\‘ VERAQRUBZ)."; publicada en
la Gaceta del Semanario Judicial de YaEederacion. L{rd §5) junio de 2018,
Tomo IV, pagina 2752, con numegmp, de registro digital 047.

LICENCIADO RAUL MENDIOLARIZANA, S%? IO DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA D OPREMA DE JUSTICIA DE LA
NACION, en términos de |0 's}jj esto en e f 78, fraccion XXVIII,
del Reglamento Interior de la Stiprema C e Justicia de la Nacién

CERTIFICA: Queel L@;}? texto dell rior tesis jurisprudencial,
fueron aprobados en_§ privada a ancia de veinticuatro de
inti

febrero de dos mil #dintitrio. Ciud (@México, a veinticuatro de
febrero de dos mil 0. Doy fe
PMP/Igm. @

§ ON



TESIS JURISPRUDENCIAL 6/2021 (10a.)

RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS DICTADAS EN EL
JUICIO ESPECIAL DE FIANZAS. ES PROCEDENTE CONFORME AL
ARTICULO 280, FRACCION IV, DE LA LEY DE INSTITUCIONES DE
SEGUROS Y DE FIANZAS, SIN QUE SE REQ \_APLICAR

COMERCIO.
HECHOS: Los Tribunales Colegiados de %@ contendientes

interpretaron de diferente manera la aplicabilidady & ance delrarticulo
280, fraccion IV, de la Ley de Instituciones de~Segyros y d as,

respecto de la procedencia del recurso de apelacién en cop

hace una remisién expresa y sin distincio

establece el Cbédigo de Comercio, otros detérminaron queesidvinecesario
acudir a la supletoriedad de la codificag ereantil pose refiere a
ese aspecto.

CRITERIO JURIDICO: La Primera @ Supre rte de Justicia de
la Nacién concluye que es procedente €l recurso

sentencias dictadas en el juicio/®special de fianzas,| que se requiera
aplicar supletoriamente la regla/de/ ruantia @ otro requisito de
SUe d

procedencia a que se refiera e L.CQ de Co % gue la supletoriedad
prevista por el propio articulg 2% accion 1V, Bperaén cuanto a los puntos
en los que la ley es omisa on nece .- ra la tramitacion del
recurso, tales como el plazo, las partes legitimadas para entablarlo, la

autoridad ante quien se 4 Mterponer, | a escrita o el idioma, pero
no en cuanto a la procede ,Jy menos e nto a la regla especifica en

gue todas las sente
apelables, sin cond

especialeg

entre tipg Su cuantia ni por otra circunstancia, por ello,
introduc la procedencia, como la contenida en el
articu Zomercio, resultaria en una contravencion al
principio~de/ legalidad, fgr~gtroducir una distincion no prevista por el
leg QT acondiilg de-a procedencia seria, ademas, una interpretacion

la institycidn de la supletoriedad legislativa, la cual aplica ante

ey

del recurso y sus caracteristicas formales y procesales, tales como la
legitimacion para promoverlo, el plazo legal, su promocién por escrito, en
idioma espafiol, entre otras, mas no en relacion con la cuantia. Esta



interpretacion es también la que resulta acorde al principio pro actione, pues
favorece el acceso a la jurisdiccion ordinaria y el derecho a la doble
instancia.

Contradiccion de tesis 75/2019. Entre las sustentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo deo Séptimo
3 e

Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil 2Cimo Sexto
Circuito y Primer Tribunal Colegiado en Materias Adifinistrativa y Civil del
Décimo Noveno Circuito. 18 de noviembre de 2020. Mayostiade cuatro votos
de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez, Ang Margarita Rios Farjat,
7 Mena. Disidente:

Y su deregho para
z Mena. ria:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegi [ i de Trabajo
del Decimoséptimo Circuito, al resolver L juiCt 0 458/2016
y el sustentado por el Segundo Trib Materia Civil del
Decimosexto Circuito, al resolver el yai S
los que consideraron que todas| kas ntencias {distgdas en juicios
especiales de fianzas son apelables e agotareC@i
de acudir al juicio de amparo dirgttq, pues el articulo &8
Ley de Instituciones de Seguyfo Flanzas, es y contundente en
establecer la procedencia delXe en ambos efectos.

También consideraron que |4 %I Cdédigo dé.Cenercio, se refiere a las
reglas que, en forma generak-e3taplece la c@ pn mercantil, para las

formular voto particular. Ponente: Alfredo Gutié
Jeannette Velazquez De La Paz.

Tesis y/o criterios contendientes:

formalidades y tramitacién del recurso, pero a su procedencia; y

nal Colegi@n Materias Administrativa y
iredito, al reqdl€p el juicio de amparo directo

El sostenido por el Pri
Civil del Decimonov

282/2018, en el qu eré que ¢ lo establece el articulo 280,
fraccion 1V, de la L&y ituciongsdey Seguros y de Fianzas, para la
procedencia del recu debe atender a las reglas previstas
en el Cddigo de alguna en especifico, de manera que

en términos de
del asunto comQ~yat
medio de im @7 :
lo previsto @ i X
en contra %‘ entencias

sin que | evis wnte deba

PO RAUL M A PI1ZANA, SECRETARIO DE ACUERDOS
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA

lerminar la procedencia del recurso del
n los casos de cuantia menor, segun

io, procede el juicio de amparo directo

g dicten en los juicios especiales de fianza,
e el recurso de apelacion.

e la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

E R ubro y texto de la anterior tesis jurisprudencial,

aprobado sesion privada a distancia de veinticuatro de
o de dos mil veintiuno. Ciudad de México, a veinticuatro de
febréro de dos mil veintiuno. Doy fe.

PMP/Igm.




TESIS JURISPRUDENCIAL 7/2021 (10a.)

CONTRATO DE SEGURO. EL PAGO EXTEMPORANEO DE LA PRIMA
DE SEGURO NO REHUIDO INMEDIATAMENTE POR LA
ASEGURADORA, CONSTITUYE UN CONVENIO NULO, EN TERMINOS
DE LO PREVISTO EN EL ARTICULO 41 DE LA LEY RELA A,

HECHOS: Dos tribunales colegiados del mismo circy e distinta
especialidad, llegaron a conclusiones distintas sobre lageqQnsecuencias que

se producen cuando un contratante paga la prima,de sy-seguro fuera del
plazo previsto en el articulo 40, parrafo primero, dg obre el Contrato

nteese pago
re-ef' pago de ga de
fyrales, au do la

xhibicion, uye un
bey sobre el trato de

. ;y Sobre el

ario Oficial de
abril de 2013,
el contratante

seguro fuera del plazo genérico de 30 diag
aseguradora no rehlye, inmediatamente,
convenio nulo en términos del articulo 4
Seguro.

JUSTIFICACION: El articulo 40, péa

Contrato de Seguro, tanto en la redacti
la Federacion el 6 de enero de 19
establece el plazo genérico de 30
realice el pago de la prima o dg

plazo; mientras que el artic
nulo cualquier convenio : ¢
disposiciones del articulo 40, parrafo primer jo estas premisas, de la

interpretacion sistemétic bos prec se desprende que el pago
extemporaneo de la prin ¢ alguna d parcialidades implica que,

indefectiblemente, ha pcurtide1a cesaci @fectos del contrato y que esto
es una condicion invarjahlede la omisid

hpago dentro del plazo previsto
eventual aceptacion del pago
extemporaneo reyoca esacion deNefectos del contrato, constituye un
¢tos a lo que impone el articulo 40,
parrafo primer, N consegye resulta un convenio nulo de

Contradi

tesis 9%@. Entre las sustentadas por el Deécimo
Quinto y

ateria Civil del Primer Circuito, el Quinto
ivil del Primer Circuito y el Primer Tribunal
trativa del Primer Circuito. 20 de enero de
ros Norma Lucia Pifia Hernandez, Juan Luis
rancd, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo

b

El emitido por el Décimo Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, al resolver el amparo directo 208/2019, en el que determind
gue cesan los efectos del contrato de seguro por el pago extemporaneo de



la prima, en términos del articulo 40, parrafo primero, de la Ley sobre el
Contrato de Seguro.

El sostenido por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer

Circuito, al resolver el amparo directo 3735/1996, que dio origen a la tesis
aislada 1.50.C.45 C, de titulo y subtitulo: “SEGURO, LA RECEPCION DE

LA PRIMA EXHIBIDA EN FORMA EXTEMPORANEA /NS6-REVOCA LA
CESACION DE LOS EFECTOS DEL CONTRATO DE, pticada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Nov, Roca, Tomo 1V,

septiembre de 1996, pagina 723, con numero de regi jtal 201528, y

' a Administrativa
del Primer Circuito, al resolver el amparo en revis QIO5, que djb origen
a la tesis aislada 1.10.A.9 A, de titulo y subtitula ROS. C O
DE, EFECTOS DEL PAGO DE : A EF ADO
EXTEMPORANEAMENTE Y SU ACEP INCON AL.”;
publicada en el Semanario Judicial de la F¢ y su G ~Novena

Epoca, Tomo I, octubre de 1995, pagina 63 Uumero de registro digital
204139.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZA
DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPR

NACION, en términos de lo dispug
del Reglamento Interior de la Suprems p de la Nacion

CERTIFICA: Queelrubroy to de la anterior t@ risprudencial,
fueron aprobados en sesiéry griyata a dista e veinticuatro de
febrero de dos mil veintiupo dad de , a veinticuatro de

febrero de dos mil veintiu fe. %
PMP/Igm. @
& §7




TESIS JURISPRUDENCIAL 8/2021 (10a.)

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO PROMOVIDO CONTRA ACTOS U OMISIONES DE LA
PROCURADURIA SOCIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO (PROSOC) EN
EL PROCEDIMIENTO DE APLICACION DE SANCION VISTO EN
LA LEY DE PROPIEDAD EN CONDOMINIO DE INM PARA EL
DISTRITO FEDERAL. CORRESPONDE A UN JUE STRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA.

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito entes decidieron

qgué Juzgados de Distrito son competentes para &¢ e las defyandas
de amparo indirecto que se promuevan contrg u omisio la
Subprocuraduria de Derechos y Obligaciones ge/Prepi€dad en inio,
de la Procuraduria Social de la Ciudad de (\é en un p iento
administrativo de aplicacion de sanciones, ghdQa_en materia strativa

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sal dprema Justicia de
la Nacién concluye que la competenci conocer demanda de
amparo indirecto promovida contra agto plisiones dée bprocuraduria
de Derechos y Obligaciones d edad en dominio de la
Procuraduria Social de la Ciudad de Méxieo, en el m de) procedimiento
sancionador, corresponde a un de Distrito en M Administrativa.

JUSTIFICACION: Esta Suprema. Cdrte de de la Nacion ha
determinado que la competeyiciapaxa conocer -Qj igio de amparo indirecto
se fija conforme a la naturateza~d¢l acto re % en consecuencia, el
conocimiento del amparo promovido contra omisiones en el marco
aQr previsto@a Ley de Propiedad en

e

Condominio de Inmueh]s el Distrito ral, compete a un Juez de
Distrito en Materia AdmiQi iva pues, cddoyme a la legislacion aplicable,
dicho procedimiento ctuacion @ autoridad, tienen naturaleza
administrativa, ya que~a pesar de qug entilan obligaciones y derechos

prestaciones de/caractey civil entré lgs_particulares, sino de concretar las
facultades reg goridad, encaminadas a garantizar los
{tic

objetivos de pg \; Ablica, e a dicho régimen. Lo anterior es asi, ya
que el procedimignt Ica

inicia después de agotadas esas otras

ONaoQ
en el citado procedimiento sancionador, la

gomo autoridad, en un plano de supra-

Tribtinal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito y el Décimo
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 27 de
enero de 2021. Cinco votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez,
Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, Jorge Mario Pardo Rebolledo,



Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Ana Margarita Rios Farjat. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Jeannette Velazquez De La Paz.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito al resolver el conflicto competencial 25/ en el que se
determindé que en el amparo biinstancial lo que defj
material del érgano jurisdiccional es la naturaleza d gclamado, es
decir, que le otorga una naturaleza de acuerd
normativas en las que se sustente, por tanto, si el a¢to deyj

aplicacion una ley de determinada materia sera p nte esa materia
la que defina la naturaleza del acto reclama consecuegncia, al
tramitarse el procedimiento administrativo de gpficagign de sangi en
materia condominal en contra del Subproy de Derechps vy
Obligaciones de Propiedad en Condominio, de dcuraduri de la
Ciudad de México, con la finalidad de deci cuestion asala

propiedad en condominio de bienes inm icados en I[axCiudad de
México que se encuentran reguladas por cho Civil, se~cevicluye que

la competencia se surte a favor de un J de~Distrito &y dria Civil, en
términos del articulo 54, fraccion | de la L ganica d r Judicial de

la Federacion, y géb&
El sostenido por el Décimo Segundo al Colegi ateria Civil del
Beurso de queja 97049

Primer Circuito al resolver el 5" 9 en el que se
determiné que el Subprocuradq bligariones de Propiedad
wdzd de México, es una
iva, por lo que en
términos de lo dispuesto ene gulo 52, frAcCio , de la Ley Orgéanica

del Poder Judicial de la FederaciorY, cuando s man actos provenientes

de una autoridad de e =s aleza, cor de al Juez de Distrito en
Materia Administrativa,_f r /sobre la encia de la demanda de

amparo indirecto, y i (07 de los juicios de amparo
promovidos contra a
estd expresamente
Administrativa.

L2 /)
A

LICENCIADO | <
DE LA PRIMZRASA/A DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, en h‘m,, s delo d

s.l’ i

del Reglander erior o\‘\ sprema Corte de Justicia de la Nacion
CERT Que el ruba texto de la anterior tesis jurisprudencial,




TESIS JURISPRUDENCIAL 9/2021 (10a.)

IMPROCEDENCIA EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. NO SE
ACTUALIZA UNA CAUSA INDUDABLE Y MANIFIESTA PARA
DESECHAR DE PLANO LA DEMANDA CUANDO
RESOLUCION DEL JUEZ DE CONTROL a
DETERMINACION MINISTERIAL DE NO EJERCI LA ACCION

conocieron de los recursos de queja respecti sostuvieron gistintas
lineas argumentativas para determinar si gorrecto el
desechamiento de plano de una demanda geyampato promoxt or la
persona imputada en contra de la determin&cion judicial q ca el
acuerdo de no ejercicio de la accion pen na la re a de la

investigacion.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sal C&Zg
la Nacién determina que no se actualiza
de improcedencia del juicio de amp ar de plano la

ar0Jingire
demanda promovida en contra d que revdcala determinacion
ministerial de no ejercicio de la accionenal y orden tinuacion de la
investigacion, sin que ello préjuzgue sobre unaé
improcedencia que pueda adv ctualizarge eRyfa sustanciacion del
juicio de amparo. %ﬂ 0
JUSTIFICACION: La deter de no@@% de la accion penal

r

genera un estado de cosas en favor de la pe imputada, al impedir que
el Ministerio Publico despliegue su faculta@stigadora en su contra. Por
ello, la reapertura de la.i \;Zgﬂ acion, orde por el Juez de Control, con
la finalidad de posibilitat_etejércicio de faa€oion penal, constituye un acto
susceptible de generayafectaciones 1

no ejercicio de la a
juridica del imput
investigadora ¢ , debe permitirse revisar
constitucional resolucioh—ael Juez de Control que revoca esa
decision, pueg ontrario, sexavdria dejar al imputado indefinidamente
ando su seguridad juridica. Asi, para
admi \\- anda, el Juez de Distrito debe advertir si

se actuali able y manifiesto de improcedencia del
s@ 35to bajo estudio, no resulta evidente que se

gden i de esa naturaleza que motive el

portadas por las partes en el juicio para realizar
cada caso. Por tanto el considerar que no se
de improcedencia manifiesta e indudable para
ar de plano la demanda de amparo interpuesta contra el acto que se
a, no prejuzga sobre una eventual causa de improcedencia que
pueda advertirse o actualizarse en la substanciacion del juicio de amparo,
pues a lo largo del procedimiento podrian desvirtuarse o modificarse las



consideraciones que llevaron a la admisiébn, mediante las pruebas
aportadas.

Contradiccion de tesis 89/2020. Entre las sustentadas por el Sexto
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito y el Segundo

Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuitg—36-de febrero de
2021. Mayoria de tres votos de la Ministra Ana MargaritaRios-Farjat y los
Ministros Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reseﬁ stngerecho para

formular voto concurrente y Alfredo Gutiérrez Ortiz~Meéna. Disidentes:
Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservé su derecho para formular voto
particular y Juan Luis Gonzélez Alcantara Car ien reservo su
derecho para formular voto particular. Ponentés o Gutiérrgaz Ortiz

Mena. Secretaria: Jaqueline Saenz Andujo.

Tesis y/o criterios contendientes: @

El emitido por el Sexto Tribunal Colegi ateria Penal>dél Primer
Circuito al resolver el recurso de queja , que djo o 4y a la tesis
aislada 1.60.P.94 P (10a.), de titulo Qtitulo: CION DEL
ACUERDO QUE DETERMINA EL NO k CIO DE ION PENAL
Y REAPERTURA DE LA CARPET NVESTIGA ORDENADAS
POR EL JUEZ DE CONTROL. IMPROCEDEX L JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO PROMOVID SU CO N TERMINOS
DEL ARTICULO 61, FRACC XX, EN REIFACTION CON LAS
FRACCIONES llI, INCISO B) YAS DEL 50 107 DE LA LEY
DE LA MATERIA.”; publicadgen~a &

Federacion, Décima Epoca,
con namero de registro digi

—t

N aceta Qranario Judicial de la
|l§§», enero de omo IV, pagina 2287,
3 083,y @

{ado en Materia Penal del
a 181/2019, que dio origen

e fipulo y subtitulo: “JUICIO DE

% PIZANA, SECRETARIO DE ACUERDOS
D SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA

o1, términos spuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII,
- W A Suprema Corte de Justicia de la Nacion
tHIro y texto de la anterior tesis jurisprudencial,

ion privada a distancia de diecisiete de marzo
iudad de México, a diecisiete de marzo de dos

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 10/2021 (10a.)

JUICIO ORAL MERCANTIL. EL ARTICULO 1390 BIS, TERCER
PARRAFO, DEL CODIGO DE COMERCIO NO PREVE UN RECURSO O
MEDIO ORDINARIO DE DEFENSA QUE DEBA AGO A FIN DE
OBSERVAR EL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD E EN EL
AMPARO DIRECTO.

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circyito ceatendientes que
conocieron de diversos amparos directos sostuvigra erios distintos al

analizar si el articulo 1390 Bis, tercer parrafo, del Gadigode ComerghQ prevé
agotarse de
‘ ' Q\£0mo

un recurso o medio ordinario de defensa q
observar el principio de definitividad que rig
condicién para emprender el estudio de viola

de violaciones

wiQtaciones procesales
en el amparo directo, la obseryaigia 0¢| principiod o de initividad; y para ello
exige que el quejoso agotg % medios de defensa
existentes en la ley que rige & ps/)de instar la accion de
amparo, dicha exigencia es reiterada en el art 71 de la Ley de Amparo,
con algunas excepcione @J} especificad ora bien, para efectos del
principio de definitividad\gte_rige en el juic amparo directo, un recurso

, i I@edio de impugnacion previsto
4 lugar a que la determinacion
jurisdiccional cont [ Mada (modificada), revocada o
nulificada. Bajo € k[ _concluir que el articulo 1390 Bis,

tigio oral no tendra por efecto o consecuencia
Ar o nulificar las determinaciones procesales,
grpente da cgso su correcta conduccion, o aclarar algun
gcto adje 0 sin cambiar su sustancia.

ahfradiccion 213/2020. Entre las sustentadas por el Segundo
I Colegia | Décimo Séptimo Circuito, el Tercer Tribunal
S0 O

fado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito y el Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Décimo Circuito. 3 de marzo de 2021. Cinco
votos de las Ministras Norma Lucia Pifia Hernandez, Ana Margarita Rios
Farjat, y los Ministros Juan Luis Gonzélez Alcantara Carranca, Jorge Mario
Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Norma Lucia



Pifla Hernandez. Secretario: Melesio Ramos Martinez.
Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado del Decimoséptimo Circuito,
al resolver el amparo directo civil 569/2019, en el que al interpretar ese

articulo 1390 bis del Cédigo de Comercio, consideré queettegislador no se
propuso establecer un recurso por el cual se pudieran o modificar
las resoluciones tomadas por el juez en las audiencigs el io oral, sino
al contrario, expresamente se busco eliminar el rego que pretendia
introducir la iniciativa de reforma, para, en su lugay, _solaméente prever una
facultad de regularizacion del procedimiento; de aki gue/a posibilidad de
solicitar verbalmente al juez que subsane las ormisIOREY 0 irregul@xidades
gue se llegasen a presentar en la substanciaciQn~de) juicio oral, de
reputarse como un recurso ordinario que debay dagetérse para s de
preparar las violaciones al procedimiento m en el
juicio de amparo directo contra la sentenCi iti os del
articulo 171 de la Ley de Amparo, y

El sustentado por el Tribunal Colegiado
al resolver el amparo directo 778/2019
estaba ante una violacion procesal }
amparo directo, era necesario que s¢

subsanara la irregularidad corr
articulo 1360 bis, parrafo tercey, )

LICENCIADO RAUL MENDZANA, S RIO DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA E DE JUSTICIA DE LA

NACION, en términos d ' puesto e ticulo 78, fraccion XXVIII,
del Reglamento Interi a)Suprema de Justicia de la Nacion
CERTIFICA: Queglgubre’y textod @terior tesis jurisprudencial,

fueron aprobados privada nciade siete de abril de dos
mil veintiuno. Ciu e México, i de abril de dos mil veintiuno.

Doy fe.
PMP/Igm. @




TESIS JURISPRUDENCIAL 11/2021 (10a.)

SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO. CUANDO ESTE CONSISTE EN
UNA DETERMINACION JUDICIAL QUE ORDENA Ut =GIMEN DE
CONVIVENCIA PROVISIONAL EN FORMA PRES Y LIBRE
ENTRE UN MENOR DE EDAD Y EL PROGENITOR/NQ GUSTODIO, EL
CONTEXTO DE LA PANDEMIA POR LA ENFERM
PERMITE QUE LA SUSPENSION SE OTORGME
CONVIVENCIA PARA QUE SE REALICE A DI
ELECTRONICOS, SIEMPRE Y CUANDO EL M
CON QUE SE CUENTE AL PROVEER LA M
UNA DISTINTA COMO MAS PROTEC
SUPERIOR.

DULANDO LA
POR MEDIOS

L PROBAJORIO
PERMI AR
E SU AANRKERES

contendiente
adida de su ---%’

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Gi evaron a

relacion con una determinacion judi procesal gstablecio un
régimen de convivencias provisional o g@speeial, en for encial (fisica)
y libre (no supervisada) de un meqa edad con genitor que no
ejercia materialmente la guard custodia, implicaba el
desplazamiento del menor edad del domicili constituia su

residencia habitual a aquél en
incorporacion a otro ambien

a convivencia y su
eron en la necesidad
pandemia por el virus

d ID-19, llegando a
conclusiones distintas sobre la ida suspensighal, pues uno determind
gue en la situacion de pa iq, la convivefi¢iadebia modalizarse para que
se realizara a distanci @ edios elecos (lamadas por teléfono,
mensajes, videollam , O+€uniones e I@;aformas digitales) a efecto de
proteger lasaludy |

mientras que el otr )
debia realizarse com ade, con las medidas de proteccion

vida y de la salud del menor de edad,
e emergencia sanitaria por la enfermedad

brovisio !lt-*" jitiva) no se cuente con elementos suficientes

minar, offhie  a un analisis individualizado de las
cias del ncreto, si éstas conducen a proteger mejor su
perior rma distinta.

ICACION: No estéa a discusion que tanto el derecho a la proteccion
salud fisica y a la vida, como el derecho a la convivencia con la madre
o el padre no custodio a efecto de mantener y estrechar el lazo familiar entre
ellos, resultan derechos fundamentales para el bienestar general de los
menores de edad, que deben ser protegidos y garantizados en su ejercicio.



Sin embargo, el contexto factico excepcional de la pandemia por COVID-19
exige reconocer la mayor entidad del derecho a la proteccion de la salud
fisicay de la vida, frente al derecho a la convivencia fisica con el progenitor
no custodio, de manera que resulte admisible tener como premisa general,
en el marco de una medida cautelar como la suspension del acto
reclamado, que el interés superior de los menores de edad, como grupo, en
este momento se encuentra en la necesidad de protege antizar con
encia para
armonizarla con ello. Esto, porque la informacion ofigiad_con que hasta el

resguardo domiciliario a que exhortan
Ahora bien, un ejercicio preliminar
apariencia del buen derecho, permit
en tanto implica extraer al menor de
a otro, si conlleva una mayor £x

probable y fundado en dicha i

gal de contagio,
pera en detrimento
pension con efectos
medios electrénicos,
ni se contravengan

alto posible de salud arlo con su derecho a la
convivencia, que hab
aun cuando tempora

medida en forma d 3 aty, $0lo serd viable para el juzgador
de amparo en a sos en guenal proveer sobre la suspension, no
contara con elemg ios. suficientes que le permitan sustentar,
bajo un analigig Wi gircunstancia concreta del menor

involucrado,
distintos, o i

exige adoptar una medida o efectos
sion, pues cuando sea asi, ello debe
de luego el juzgador conserva sus
a suspensional, si antes de que exista
paro, se presentan circunstancias que lo

67/2020. Entre las sustentadas por el Segundo
teria Civil del Séptimo Circuito y el Primer Tribunal
as Civil y de Trabajo del Decimoséptimo Circuito. 17 de
de 2021. Mayoria de cuatro votos de las Ministras Norma Lucia Pifia
ndez, Ana Margarita Rios Farjat, y los Ministros Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carrancda y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: Jorge Mario
Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho para formular voto particular.
Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretaria: Laura Patricia Roman



Silva.
Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
Circuito, al resolver el incidente en revisién 162/2020, en el que considero
gue la suspension definitiva solicitada por la quejosa respecte-del proveido
judicial que ordend la convivencia presencial entre el 8 edad y el
padre que no ejercia materialmente su custodia, esti jus{ijicado que en
el contexto de la pandemia, la convivencia se tuvi llevar a cabo
Gnicamente mediante el uso de tecnologias de la informacion (por llamada
telefonica en conferencia, video llamada, wha ebex, zoom, o

iq presencial/fisica),
pcutoria r al

, & Tribuna}-SqQlegiado
recho fun al del

iE (pefior, por

como lo habia establecido el juez de distrito en4
otorgar la suspension vy fijar sus efectos; estg

menor a las visitas y convivencias y era coy
lo que no se satisfacia el requisito que

Amparo, y

El sustentado por el Primer Tribu
Trabajo del Décimo Séptimo Circuit

POR ENDE, EL JUEZ DEBE PROVEER L® /AEDIDAS NECESARIAS
PARA QUE ESTA ULTI / EFECTUE@TANCIA.”; publicada en la
Gaceta del Semanario, Ju l/de la Fed n, Libro 78, septiembre de
2020, Tomo I, pégin&

LICENCIADO RAL IOLA PIZ
A CORTE DE JUSTICIA DE LA

NACION, en té&fmiosyde lo dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII,
del Reglame lor de la 'ﬁo ema Corte de Justicia de la Nacién

CERTIFI el rubr de la anterior tesis jurisprudencial,
fueron apr en sesjov vdda a distanciade siete de abril de dos
mil veinti ~Chpdad de' 0, a siete de abril de dos mil veintiuno.
Doy fe. QQ

5 &

@@
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ASESOR JURIDICO VICTIMAL. ESTA FACULTADO PARA PROMOVER
EL JUICIO DE AMPARO EN NOMBRE DE LA VICTIMA U OFENDIDO A
QUIEN REPRESENTA EN EL PROCEDIMIENTO PENA

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito sgst vi!;n un criterio
divergente en torno a si el asesor juridico victimal £ facultado para
a a~quien representa

promover el juicio de amparo en nombre de la vic
en el procedimiento penal.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Sy orte de de
la Nacion determina que el asesor victimal esjgfatuitedo para preyyer la
demanda de amparo en nombre de la victim ppresenta,cQfdrme a
los articulos 60, segundo parrafo, 10 y del 1 Ley de ARpafo. Asi,

respetando el equilibrio procesal que debe prarse entre Tayictima u
ofendido y el imputado o sentenciado, dehé~entenderse quec;

citada ley se refiere a que el quejog0,Od promomparo por
conducto de su defensor cuando I@ ado\dérive de un
procedimiento penal, no puede lipi eCAl) defensor del
a gue actia en
vulnerabilidad

frente al poder punitivo estatal/y las determinaciongs{gle el Ministerio
Publico o los jueces realicen a el proce

dido tiene derecho a
titulado con cédula

iento penal, asi como en
ue sea parte. Sin la debida
desequilibrio procesal que

Qi
representacion, la vict |’a enfrent
indudablemente redufdarfa—eh el ejerc{tio/ge sus derechos, de manera
preponderante el d€_accesp a la jug conforme a los articulos 20,
apartado C, de la Canstitucio % 3
de ProcedimientogPehales; asi 0, 12, 42, 43, 125, 168 y 169 de la

019. Entre las sustentadas por el Segundo
2gi ‘ jta/del Centro Auxiliar de la Quinta Region, con
i qa Aaloa, el Quinto Tribunal Colegiado en Materia

r Citctiitoy el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal
0@'- febrero de 2021. Cinco votos de las Ministras

y Lucia Pifla Memandez, quien reservo su derecho para formular voto
rente, Ana Margarita Rios Farjat, y los Ministros Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carrancd, quien reservdé su derecho para formular voto

concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Jaqueline Sdenz Andujo.




Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Quinta Region, con residencia en Culiacin, Sinaloa, al resolver, en
auxilio del Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito, el
juicio de amparo directo 468/2018 (cuaderno auxiliar 926/2018), en el que

determind que el asesor juridico de la victima no cuenta—eenJegitimidad
procesal para presentar demanda de amparo en rep ién de las
victimas. Sefalé que la designacion de asesor juridigco{deNg victima solo
faculta a éste para asesorar y representar los/tereses de sus

representados en el sumario que se le designd, seflalandQ que en el caso
en especifico la representacion oficiosa debia circ w a las fases de

investigacion y del proceso penal, y que tal fepresertacion ng\puede
hacerse extensiva al juicio de amparo dado que gface ning los
supuestos referidos en el articulo 6o de la Leyde Amparo.

El sostenido por el Quinto Tribunal Colegi :
Circuito al resolver el recurso de queja 13 cual dio origgr-a la tesis
aislada 1.50. P. 54 P (10a.), de titulo y s ~“ASESOR-JIURIDICO DE
LA VICTIMA U OFENDIDO DEL D ) QUIE ﬁ@ PONE LA
FRRECONOCIDA

ACREDITA EN AUTOS, TIENE LE MACION ‘4" A OMOVER EL
JUICIO CONSTITUCIONAL EN SU R 2 SENTA publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial ederaC|on Décrnd 'poca Libro 46,
septiembre de 2017, Tomo I, 803, con 0 de registro digital
2015186, y O

El sustentado por el Tercer @ Colegla erla Penal del Tercer
Circuito al resolver el recurso de queja 78/2 cual dio origen a la tesis
aislada 111.30. P. 3 P (1aA(zb titulo y su : “VICTIMA U OFENDIDO
DEL DELITO. EL ABOG COADYUV DESIGNADO POR ESTA

CUENTA CON LEGIIMAC
EN SU REPRESE
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ASESOR JURIDICO VICTIMAL. PARA EFECTOS DE LA ADMISION DE
LA DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO QUE PROMUEVA EN NOMBRE

DE LA VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO, BA SIMPLE
MANIFESTACION, BAJO PROTESTA DE DECIR V DE TENER
RECONOCIDO AQUEL CARACTER ANTE UTORIDAD

RESPONSABLE, AL ACTUALIZARSE LA EXCEM REVISTA EN
EL ARTICULO 11 DE LA LEY DE AMPARO. - 2

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Cirsufo ntendientes que
conocieron de los recursos de queja respectiyos.sbstuvieron ro

divergente en torno a si basta la manifestaciormdetasesor juridi imal
de ostentar dicha representacion ante la auto ponsabl fecto
de que le sea admitida la demanda de ampafodndiretto, prom or éste
a nombre de la victima u ofendido del delite;-gue Tepresenta.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sal
la Nacion determina que, en materia pg
u ofendido del delito se encuentra fa¢

dprema Justicia de
asesor jyrfdipvde la victima
amparo en nombre de ésta, a quie

d 0 3 genta en el{o
por lo que tratandose de la presentacion’ del juicio B

bastara su simple manifestaciofiy bajo protesta de b--
Apagter ante |a_astoridad responsable,
para que la demanda sea admitigs rémitezf st supuesto, se tendra

oY1, parrafo primero, en
relaciéon con el 14, parrafo pri de la LZ@ Anparo. Asi, cuando la

paro indirecto,
verdad, en el

citada ley refiere que en materia penal bast e el defensor manifieste

d tener esécter, no puede limitarse
Unicamente al defensor deNmplitado, sino gyg necesariamente debe incluir
al asesor juridico de | Tre’que actia(BQ/Sp representacion, a fin de que
ésta no quede en es ilidad thente al poder punitivo estatal y
las determinacione el o o los Jueces realicen alo largo
del procedimiento

JUSTIFICACIO a interprg sistematica de la Ley de Amparo,
en relacion ceR i c'

de Procedimientos Penales y la Ley

General de V e\ conocimiento explicito de las victimas
como part rocedi .‘a;n\. /el derecho a la asesoria juridica técnica

o\w recho con cédula profesional- como una
[ 23us derechos en condiciones de igualdad.
Mo a un recurso judicial adecuado y efectivo
ecten sus intereses y el ejercicio de sus
gislacion en la materia debera regular la
tes procedimientos, a efecto de facilitar su
do, resulta fundamental que el juicio de amparo,

ciertas reglas —como la forma de acreditar la representacion— ante la
necesidad de asegurar que los recursos sean efectivos y protejan a las
victimas contra actos que violen sus derechos humanos.



Contradiccion de tesis 310/2019. Entre las sustentadas por el Cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito y el Tercer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito. 3 de febrero de 2021. Cinco votos
de las Ministras Norma Lucia Pifia Hernandez, Ana Margarita Rios Farjat, y
los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, Jorge Mario Pardo

Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfredo-Gutiérrez Ortiz
Mena. Secretaria: Jaqueline Sdenz Andujo.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Cuarto Tribunal Colegiado en nal del Primero

Circuito al resolver el recurso de queja 50/2019 aldio origen a\a tesis
aislada 1.40.P.27 P (10a.), de titulo y subtitulo: “A JURIDI LA
VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO. f ADMISIC LA
DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA EN REPRE : STA,
POR QUIEN SE OSTENTA CON ESE CARACTER, BASTA FIRME
QUE LO TIENE RECONOCIDO ANTE LA-A® SABLE
(EXCEPCION PREVISTA EN EL ARTICHILD PRIMERO,
ULTIMA PARTE, DE LA LEY DE AMP@%. ; 3) Gaceta del
Semanario Judicial de la Federaciéon, R a) Epoca, N*, octubre de

registro d{ditdl)2020717, y

2019, Tomo 1V, pagina 3467, con nimery
El sustentado por el Tercer Tribu : [I’
Circuito al resolver el recurso de/uej
aislada XXVI1.30.68 P (10a.), dg
INDIRECTO PROMOVIDA PORE
U OFENDIDO EN EL PROCFE %
REQUIERE QUE AQUEL Bt :
CONSTANCIA, AL NO,ACTUAL "ARSE LA EPCION PREVISTA EN
EL ARTICULO 11, P PRIME FINE, DE LA LEY DE
AMPARO, PARA TEN NOCIDA@PRESENTACION CON LA
SOLA AFIRMACION SENTI@R.Z publicada en la Gaceta del
aderacion, D a Epoca, Libro 63, febrero de
con nu a&- registro digital 2019175.
@" NA, SECRETARIO DE ACUERDOS

SURREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
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del Reglander gteri N sprema Corte de Justicia de la Nacion
CERT fexto de la anterior tesis jurisprudencial,
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RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA. SON COMPETENTES PARA SU
RESOLUCION LOS TRIBUNALES DE ALZADA QUE LO FUEREN PARA

CONOCER DEL RECURSO DE APELACION, CON INDEPENDENCIA DE
QUE EL SOLICITANTE HAYA SIDO JUZGADO RME AL

SISTEMA PROCESAL PENAL TRADICIONAL.

rticiparon en la

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito
INE solicitudes de

contradiccion de tesis, conocieron de

juzgadas conforme a las normas del sistema pé
el Codigo Federal de Procedimientos Penales;}
Cdbdigo Nacional de Procedimientos Penaled k
competencia para conocer de esas solicitgdes & i Quey de los
propios Tribunales Colegiados de Circuige Uhales de

en

sostuvieron criterios opuestos, pues u 0 qué pnocimiento
de inocencia promovido por una persg 2 juzgadaYy sentenciada
conforme al sistema penal mixto, Aendx y resolverse
conforme a los dispositivos del Céd fmientos Penales
abrogado, y la competencia para resbiveria solicitud a2 en un Tribunal
Colegiado de Circuito, mientras fque el otro sostuvo g€ &V reconocimiento
de inocencia —al ser un procegdimijefito que no WY parte del proceso
penal- podia ser tramitado conig Caddigo Nacional de

Procedimientos Penales, cgnixdependenci Q
juzgado conforme al siste aI tradic@

competencia para conocer de dicha solici caia en el Tribunal de

Alzada. @
CRITERIO JURIDICO/! I/a P+itfera Sala

la Nacioén determin
de inocencia el Trib

uprema Corte de Justicia de
D d

se juzgl y sentencié al solicitante, los
su tramitacion y resolucion son los que

ado y sentenciado conforme al sistema mixto
igencia del procedimiento acusatorio y debe

previo
deteyminarse q minos del articulo 488 de dicho ordenamiento, la
tencia para cer de la solicitud de reconocimiento de inocencia

cae/en el Tribunal de Alzada que lo es para conocer del recurso de
apelacion.

Contradiccion de tesis 139/2020. Entre las sustentadas por el Tribunal



Colegiado en Materia Penal del Décimo Primer Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito. 11 de noviembre de 2020.
Cinco votos de las Ministras Norma Lucia Pifia Hernandez, Ana Margarita
Rios Farjat, y los Ministros Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Ponente: Jorge Mario
Pardo Rebolledo. Secretario: Héctor Vargas Becerra.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tribunal Colegiado en Materia Peréﬂ%?écimo Primer
Circuito al resolver el reconocimiento de inocencia 1/2019, en el que
considerd que la competencia legal para conoconocimiento de
inocencia, recaia en un Tribunal Colegiado de *€jrtyitd, y sin que fuera
aplicable al respecto el Cédigo Nacional de Prqcedinigntos Pe llo,
porque la valoracion de las pruebas de cargo-gue’ dieron origen/)a la
sentencia definitiva, acontecié bajo el sisten® iradicional o y por

tanto, resultaba aplicable el Codigo Federakge/Procedimie enales,
que establecia un sistema de valoracion a tasado, y
El sustentado por el Segundo Tribu

. egiado d imo Cuarto
q ifocencia " el cual dio
0y XXIV.2 0a.), de titulos

Circuito, al resolver el reconocimient
INOCE . PARA LA

origen alas tesis aisladas XXIV.20.3
y subtitulos: “RECONOCIMIEN
TRAMITACION Y RESOLUCION
APLICABLE EL CODIGO NACI®

HAYA SIDO JUZGADO ORME PROCESO PENAL
TRADICIONAL O MIXTO.”, ECONOCIM E INOCENCIA. SI LA
SOLICITUD RESPECTIVA SE PRESENTO NTE LA VIGENCIA DEL
CODIGO NACIONAL DEF@ C EDIMIENT@ENALES, AL MARGEN DE
QUE EL SOLICITA AYA SIDO GADO CONFORME AL
PROCESO PENAL T QyEL TRIBUNAL COLEGIADO
NCOMPETENCIA LEGAL Y
QUE FUERE COMPETENTE
PELACION.”, publicadas en la
eracién, Décima Epoca, Libro 72,
67y 2468, con numeros de registro

puesto en el articulo 78, fraccion XXVIII,
Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Q) texto de la anterior tesis jurisprudencial,
On privada a distancia de catorce de abril de
d de México, a catorce de abril de dos mil

PMP/Igm.
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RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA. PARA SU TRAMITACION Y
RESOLUCION ES APLICABLE EL CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, CON INDEPENDENEZA—DE QUE EL
SOLICITANTE HAYA SIDO JUZGADO CONFORSISTEMA

PROCESAL PENAL TRADICIONAL.

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito~que participaron en la
contradiccion de tesis, conocieron de di solicitudes de

reconocimiento de inocencia, en las que las persox ehtenciadgs, fueron
juzgadas conforme a las normas del sistema pé en

dgente el
ado Codigo Nasidnal, y al

el Codigo Federal de Procedimientos Penaleg;

respecto, sostuvieron criterios opuestos; ~ que el
reconocimiento de inocencia promovidg D e juzgaday
sentenciada conforme al sistema pe a% o, tendrigzgte/tramitarse y
resolverse conforme a los dispOpitives del Federal de
Procedimientos Penales abrogado,g%&as que q_sostuvo que el
reconocimiento de inocencia —al ser edimient® g#gnd formaba parte

del proceso penal- podia ser trgmjtado conforme a 1335 4¢eglas del Codigo
Nacional de Procedimientos i dencia de si el

Nacion determina que las_normdas proces gue son aplicables a la

tramitacién y resolucion 4 solicitud de @cimiento de inocencia son
las previstas en el Cg m acional de cedimientos Penales, con
independencia de qu sotieitante hayd 'juzgado conforme al sistema
penal tradicional.

CRITERIO JURIDICO: La Prin alade S gl'orte de Justicia de la

a sostenido en reiteradas ocasiones,
LI mecanismo juridico extraordinario

o penal, cuya finalidad Gnicamente es la
e\ ueba que sirvieron para condenar
x de nuevos medios de conviccion que
ftabie/demuestren su inocencia; sin embargo,
\.\ stancia ni de un recurso dentro del propio

, ho es un medio que se encuentre
cesales conforme a las que se juzgo y

ue los preceptos que son aplicables para su
gue se encuentran vigentes al momento de

contara en la legislacion abrogada. Contrario a ello, en dichos preceptos se
proporcionaron elementos adicionales que son mas benéficos para el
sentenciado, como lo es que los nuevos elementos de prueba aportados



para demostrar la inocencia puedan ser apreciados bajo los parametros de
valoracion racional, libre y l6gica; asi como que, al ser el Tribunal de Alzada
el competente para conocer de dicho medio, exista la posibilidad de
impugnar su resolucion a través del juicio de amparo; y que en caso de que
se dicte una resolucién en la que se estime fundado el reconocimiento de
inocencia, en esa misma resolucion debera determinarse de manera
oficiosa sobre la indemnizaciéon que resulte procedente.

Contradiccion de tesis 139/2020. Entre las sustenje s;;r el Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Décimo Primer ijyesitoyy el Segundo

Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito. 11.de nouiembre de 2020.
Cinco votos de las Ministras Norma Lucia Pifia ndez, Ana Margarita

Rios Farjat, y los Ministros Jorge Mario Pardo Re do/ Alfredo Gytiérrez
Ortiz Mena y Juan Luis Gonzélez Alcantara Carri@hsd. Ppnente: --‘,%v‘ ro

Pardo Rebolledo. Secretario: Héctor Vargas Beters-
Tesis y/o criterios contendientes: ﬁ D @

El emitido por el Tribunal Colegiado en Penal d '@no Primer
Circuito al resolver el reconocimiento Mocencia en el que
consideré que la competencia legal pa nocer del recQrocimiento de
inocencia, recaia en un Tribunal Celggiade” de Circu in que fuera

NIeRoS Penales; ello,
porque la valoracion de las pruebas_de’ cargo qiedisrbn origen a la
sentencia definitiva, acontecié Bgjq el sistema tradiciqdat o mixto, y por

tanto, resultaba aplicable el Cpdigga dimientos Penales,
gue establecia un sistema de asado, y

El sustentado por el Segundq punal Cofedi el Vigésimo Cuarto
Circuito, al resolver el reconocimiento de i cia 1/2017, el cual dio
origen alas tesis aisladag éﬁ 20.3P (10 IV.20.4 P (10a.), de titulos
y subtitulos: “REC IENTO NOCENCIA. PARA LA
TRAMITACION Y REQORUCION DEL MGIDENTE RESPECTIVO ES

APLICABLE EL cO

ENTRADO EN VIGOR; CON INDEP ENCIA DE QUE EL SOLICITANTE
HAYA SIDO Z{GADO CON ME AL PROCESO PENAL

TRADICIONA ",y “RECONDCIMIENTO DE INOCENCIA. SI LA
SOLICITUD R IVA SE R ENTO DURANTE LA VIGENCIA DEL
CODIGO NA DE PROCERIVIIENTOS PENALES, AL MARGEN DE
QUE EL E.N SIDO JUZGADO CONFORME AL

PROCES L O MIXTO, EL TRIBUNAL COLEGIADO
DE CIR O\ DEBE DELMNBRAR SU INCOMPETENCIA LEGAL Y
REMITI ALZADA QUE FUERE COMPETENTE
PAR RSO DE APELACION.”, publicadas en la

Gacetg de la Federacion, Décima Epoca, Libro 72,

CIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE ACUERDOS
DE A PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, en términos de lo dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII,
del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
CERTIFICA: Queelrubroytextodelaanterior tesis jurisprudencial,



fueron aprobados en sesién privada a distancia de catorce de abril de
dos mil veintiuno. Ciudad de México, a catorce de abril de dos mil
veintiuno. Doy fe.

PMP/Igm. @
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COMPETENCIA PARA CONOCER DEL AMPARO INDIRECTO CONTRA
LA RESOLUCION DE LA CONSEJERIA JURIDICA DEL EJECUTIVO
FEDERAL QUE DETERMINA IMPROCEDENTE UN ITUD DE
INDULTO. SE SURTE A FAVOR DEL JUZG N CUYA
JURISDICCION SE UBIQUE EL DOMICILI D CENTRO

PENITENCIARIO DONDE EL REO SE ENCUENTR IDO.

improcedente el indulto solicitado por una pe
Readaptacion Social, ya que para uno el
Distrito con jurisdiccion en el lugar

CRITERIO JURIDICO: La Primera Safg dg
la Nacion determina que el Juzgad‘le D-
donde se ubica el centro penitenciane_en tra recluido el

guejoso es el legalmente compgtente para conocer paro indirecto
contra el oficio emitido por la COrg EYecutivo Federal por
el que determin6 improcedenie g cto reclamado tiene
una ejecucion material al inc icla~dél quejoso en el centro

de readaptacion en el que con

JUSTIFICACION: El artig de la Ley paro establece tres reglas
distintas de tracto sucesi ara determi competencia en amparo
indirecto atendiendo etacto reclamado/digne ejecucion univoca, plural

0 carece de ejecuct , en el caso es aplicable la
competente el Juez que tenga

0 que los actos que determinen la
su lugar de reclusibn generan una

al Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito. 24 de marzo de
2021, Cinco votos de las Ministras Norma Lucia Pifia Hernandez, Ana
Margarita Rios Farjat, y los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Secretario: Mauro Arturo

ahfradiccion 95/2020. Entre las sustentadas por el Segundo
| Colegia Materia Penal del Tercer Circuito y el Décimo
i



Rivera Leon.
Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer
Circuito, al resolver el amparo en revision 388/2017, en el que sostuvo que

el Juzgado de Distrito con jurisdiccion en el lugar derresidencia de la
autoridad responsable era el competente para resolver.g o’de amparo
promovido contra el oficio que determind improcedent indutto solicitado,

porque el acto reclamado estaba vinculado con la li | quejoso, de
modo que el articulo aplicable era el 36 y no el 37 de la Ley de Amparo, y

Circuito, al resolver el conflcito competencial erd

que el Juzgado de Distrito competente para vet’ el juicio paro
promovido contra el oficio que determiné impfdeedente el indu itado,
era el de la jurisdiccion del Centro de Readapias Social el acto

2 encontraba>xecluido el

solicitante, resultando aplicable la hipotesissarimera del artieo @ de la Ley
de Amparo. @ %

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PI@;@SECRET DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA DE LA SU STICIA DE LA

NACION, en términos de lo dispuesto en el artl'culo raccion XXVIII,
del Reglamento Interior de lg/Supféma Corte ticia de la Nacion

El sustentado por el Décimo Tribunal Colegiado e AN Penal dgk:rimer

CERTIFICA: Queelrubrog X sis jurisprudencial,
fueron aprobados en sesig ‘-* ada a dis de veintiuno de abril
de dos mil veintiuno. Ciudas.de’México, a de abril de dos mil

veintiuno. Doy fe.

PMP/Igm. %
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TRANSFERENCIAS ELECTRONICAS BANCARIAS. CUANDO SE
RECLAME SU NULIDAD, CORRESPONDE A LA INSTITUCION

BANCARIA DEMOSTRAR QUE SE Sl LOS
PROCEDIMIENTOS ESTABLECIDOS NORMATI E PARA
ACREDITAR SU FIABILIDAD.

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendjentes sostuvieron
posturas distintas respecto a quién correspondia , en un juicio de
naturaleza mercantil, la fiabilidad del mecanismo ¢

transferencias electrénicas de recursos m&di
plataformas digitales; asi, uno estimé que cu

haber dado su autorizacién al banco para
institucion de crédito afirma que si recibiq gsponde al

primero demostrar que el sistema que op ] Onisds carece
de fiabilidad y, por tanto, que su cuenta icamente;
sponde a la

las mismas

d empleados

puede obtener una vez que la institucién bancariad demuestre haber seguido

el procedimiento exigido o las Dispoégigiones de Caracter General,
aplicables a las Institucian g Crédito, emitjdas por la Comision Nacional

Bancaria y de Valore ese sentido,(M @/ez acreditado que se siguié
debidamente el pro nte exigido de la institucion
financiera para la of gue no se tuvo conocimiento de
incidentes que coppro del cuentahabiente, s6lo entonces

la carga de la S {téal/usuario quien tendra el deber de
desvirtuar lo a

) el establecimiento de operaciones con las
as que pueden llevarse a cabo bajo
autgnticacion; c¢) la necesidad de registrar
? destino, asi como el periodo minimo que debe

o Vilnerarse contenido electronico para realizar operaciones sin el
consentimiento de los usuarios, la presuncién en el sentido de que las
transferencias mediante mecanismos electrénicos son infalibles no puede
prosperar, por lo que no es posible trasladar, en un primer momento, la



carga de la prueba al usuario del servicio; maxime si se considera la
tecnicidad de los sistemas digitales por medio de los cuales se presta el
servicio de la banca electrénica lo que representa un obstaculo excesivo a
efecto de que el usuario del servicio pudiera demostrar su pretension,
ademas de que el banco es quien cuenta con la infraestructura necesaria
para generar la evidencia presentada ante los érganos jurisdiccionales. De

manera tal que la institucion financiera es quien debe itar que los
procedimientos de identificacion que fueron utili urante la
transaccion y que fueron acordados con el ugugrio\3e emitieron
correctamente, ademas de la fiabilidad del procedimi se utilizé para
autorizar la transaccion. Consecuentemente, una ez gcreditado que se

siguio el procedimiento normativamente exigido d ucic’)n financiera
“33

para la operacién impugnada y que no se tuvo con ento de ingidentes
gue comprometieran los datos del cuentahabiefte,sblp entonceg arga
de la prueba se revertira al usuario quien tend iNpar lo

aportado por aquélla, sin que lo anterior impli
de una carga imposible consistente en Ig
abstracta de todo su sistema ante cualqut

Contradiccion de tesis 206/2020. b
Tribunal Colegiado en Materia Civil St oy el Décimo
Quinto Tribunal Colegiado en Mate [ i

Temblador.

Tesis y/o criterios contendientes: @

nal Colegia@u Materia Civil del Décimo

El emitido por el Primg

origen a la tesis digla )
“TRANSFERENCIA REALIZADA VIA PORTAL DE
INTERNET. CUANDG \NABIENTE NIEGA HABER DADO

AUTORIZACIONARBA SWREALIZACION Y ESTE AFIRMA
HABER RECIBIRD/IA RELATIVA, CORRESPONDE AL
PRIMERO D u% ISTEMA QUE OPERA LAS FIRMAS
ELECTRONI ABILIDAD Y, POR TANTO, QUE SU

FCTRONICAMENTE.”; publicada en la

CUENTA FUE AR
Gaceta d:: eranario Judi la Federacion, Libro 59, octubre de 2018,

Tomo lllpa 2526, con@] ro de registro digital 2018223, y

cion bancaria soportar la carga probatoria de
se realizaron mediante el uso de los elementos de
ara garantizar la fiabilidad de las operaciones v,

impugnada.



LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, en términos de lo dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII,
del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
CERTIFICA: Queelrubroytextodelaanterior tesis jurisprudencial,
fueron aprobados en sesién privada a distancia de veintiuno de abril

de dos mil veintiuno. Ciudad de México, a veintiuno o- dos mil

veintiuno. Doy fe. :
PMP/Igm. @1//



TESIS JURISPRUDENCIAL 18/2021 (10a.)

PROVIDENCIA PRECAUTORIA DE RETENCION DE BIENES EN EL
JUICIO MERCANTIL. LAS INSTITUCIONES DE CREDITO NO ESTAN
OBLIGADAS A GARANTIZAR LOS POSIBLES DANOS-RERJUICIOS
QUE SU OTORGAMIENTO PUDIERA OCASIONAR. ?

HECHOS: El Tribunal Colegiado de Circuito y #@‘,- de Circuito
contendientes sostuvieron criterios distintos respegto a silas instituciones
de crédito estan obligadas o no a garantizar lo Yy perjuicios que

pudieran ocasionarse al deudor con la imposicio edida pretautoria

de retencion de bienes en los juicios mercantil
CRITERIO JURIDICO: Esta Primera Sala deema Corte* dle
de la Nacion establece que las instituciones rédito A

en liquidacién o procedimiento de quieb
garantia por los posibles dafios y perjuicio
contraparte en un juicio mercantil, poy 6
precautoria.

o

h

JUSTIFICACION: La aparente antin@re los artj 86 de la Ley de
Instituciones de Crédito y 1175, fra , del Cddfgdrde Comercio, se
dirime con el criterio de especjéjidad normativa, depieado prevalecer la

excluyente de exhibir garantia gongnigta en el prime de tales numerales
sobre la exigencia de presentada~gipliesta pgy &€ s&gundo. Lo anterior es
&) Su texto anterior a su

asi, porque en el articulo 640 0% odigo merc
derogacion publicada en el DiatoOficial de | agion el 10 de enero de

2014, el legislador reconoce que 1as instituci e crédito se rigen por la
Ley de Instituciones de .y el precéptons6, esta en funcion de los
sujetos para quienes f a (banca my ‘ﬁ,o e y banca de desarrollo) y
del objeto que reguja (I eracion de @stituir depositos, fianzas y
garantias dentro o juicios a edimientos). Por su parte, el
articulo 1175, fracelom\y, del CédiComercio constituye un marco

general, ya que regsutta apglicable pakaNodo el universo de sujetos que, en

Tribunal Coley

Segundg, ebCoarto, el Sé el Noveno, el Décimo y el Décimo Quinto
Tribunales Colegiados, Materia Civil del Primer Circuito y el Pleno
ifa Hernandez, Ana Margarita Rios Farjat, y

o Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
is Gonzal ntara Carranca, quien reservo su derecho para

orularvoto co . Ponente: Ana Margarita Rios Farjat. Secretaria:
Zarina Garc rtinez.

El emitido por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito al resolver el amparo en revision 311/2019, el cual dio origen a la



tesis aislada 111.50.C.57 C (10a.) de titulo y subtitulo: “PROVIDENCIAS
PRECAUTORIAS. LAS INSTITUCIONES DE CREDITO ESTAN EXENTAS
DE GARANTIZAR LOS DANOS Y PERJUICIOS QUE SE CAUSEN CON
DICHAS MEDIDAS, EN TERMINOS DEL ARTICULO 86 DE LA LEY DE
INSTITUCIONES DE CREDITO, POR ENCIMA DE LO ESTABLECIDO EN
EL CODIGO DE COMERCIO, ATENTO AL PRINCIPIO DE ESPECIALIDAD
DE LA LEY.” publicada en la Gaceta del Semanapio—dudicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 76, marzo de 2020, T gina 1009,

con namero de registro digital 2021757, y

contradiccion de tesis 9/2019, de la cual derivo udencia PC.I.C.

J/I101 C (10a.), de titulo y subtitulo: “RETENSIONPE BIENES. LOS
2 XICANO EN
RASEION

El sustentado por el Pleno en Materia Civil del PrimiE Cir;i 0, al resolver la

INTEGRANTES DEL SISTEMA BANCAR
OTORGAR GARANTIA EN TERMINOS DEL

V, DEL CODIGO DE COMERCIO, PA LOS
POSIBLES DANOS Y PERJUICIOS QUE D AUTORIA
PUEDA OCASIONAR AL DEUDOR., eta del
Semanario Judicial de la Federacion, Dé : enero de
2020, Tomo Il, pagina 1933, con nume|stro dighta

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZAN#,)SECRET DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA DE LA SU A CORT STICIA DE LA

NACION, en términos de lo disppesto g _fraccion XXVIII,
del Reglamento Interior de lg/SUpré ticia de la Nacion

CERTIFICA: Queelrubrog jurisprudencial,

fueron aprobados en sesig "Q ada a distancralde doce de mayo de
dos mil veintiuno. Ciudad~d exico, a@ e mayo de dos mil

veintiuno. Doy fe.

PMP/Igm. %



TESIS JURISPRUDENCIAL 19/2021 (10a.)

DEFENSA ADECUADA EN EL PROCEDIMIENTO PENAL ACUSATORIO.
ANTE LA OMISION DEL JUEZ DE CONTROL DE VERIFICAR LA
CALIDAD DE LICENCIADO EN DERECHO DEL DEFENSOR EN LA
AUDIENCIA INICIAL, Y SU SUBSISTENCIA HASTA EERECURSO DE
REVISION EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRE R REGLA
GENERAL EL TRIBUNAL DE AMPARO SERA QUIEK RQEBE VERIFICAR

SU TRASCENDENCIA AL DERECHO DE DEF DECUADA Y
ACTUAR EN CONSECUENCIA.

HECHOS: Los bloques de tribunales colegiad art|C|p en Ia
contradiccion de tesis, en ejercicio de sus arbits |

ioF Ios
So de
trol de

ntara con I% lidad de

uprema 0 =e Justicia de

efectos que debe contener la concesiéon d
revision, cuando en éste se advierta la
verificar que el defensor en la audiencia a4
licenciado en derecho.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala

la Nacién considera que si el 6rgano ayistiet omlte verificar
la calidad de licenciado en derecha gie) debe te defensor en la
audiencia inicial, y posteriormente se acarree el vicio Q egularidad hasta

el recurso de revision en el juitio_de amparo indi eI Trlbunal de

abogado defensor que participde

momento con la calidad de @'ado en deérethy, respetando en todo
anQ Tevisor y las lifpltaciones que esto conlleva.

momento su caracter de 6rg fpi
Si esta en posibilidad de generar dicho io de verificacién, y el

resultado es que el defe 0 era licen @@)- derecho al momento de
la audiencia inicial, de € eder eI ampafg/ con el efecto de reponer el

amparo debera ager la verificacion, y continuar con el
tramite y resolucigns Wsibn que le compete. Por otra parte,
si el Organo Golggis / materialmente imposibilitado para
' elementos objetivos, pudiendo ser
G subsiste esta incertidumbre de si la
persona q 151410 ‘ﬂ e/en la audiencia inicial fue o no fue
IlcenC|ad S

de Distrito o Tribunal Unitario sean los que
eJerC|C|of|cacién de credenciales.

Q ON: % gsta conclusion, pues de conformidad con la

i3 /2017, en concatenacién con la Contradiccion

1 de esta Primera Sala, en la audiencia inicial del

satorio, el defensor del imputado debe acreditar su
derecho y el Juez de Control debe verificar dicha

permite aseverar que el derecho de ser defendido por licenciado en derecho
fue respetado. En ese contexto, ante su inobservancia, no es posible
asegurar que en realidad el defensor carecia de la calidad de licenciado en
derecho. Sin embargo, tampoco es seguro que el derecho de defensa



adecuada se respetd; en esa tesitura, en pleno respeto al principio de
continuidad que rige el proceso penal, el 6rgano de amparo que conozca
del caso, en ejercicio de sus facultades, debera realizar dicho ejercicio de
verificacion con plenitud de jurisdiccion. Si se concluye que el defensor no
era licenciado en derecho al momento de su intervencion en la audiencia
inicial, deber& reponerse la totalidad del procedimiento ante un juez de
control distinto, toda vez que esto constituye una violagior—-alderecho de
defensa adecuada, que debe respetarse desde el i la referida
audiencia. Si resulta que si era licenciado en derechq, debs(a continuarse
con el procedimiento y reafirmarse lo dicho, en virtu el derecho de

defensa adecuada fue siempre respetado. El ejercigio de xerificacion por el
propio tribunal de amparo en el recurso de revi n caso de estar
imposibilitado materialmente, el envio al Juez de B

IO~ TribunalAJnitario
Q idad q el
uicie-de ampar vez

gia inicial, unda
instancia cuando se haya optado por est pyuede trad en una
interrupcion con un costo muy alto al siste rjuicio inclusg~del propio

imputado. @
: ’s sustent

Contradiccion de tesis 187/2020./Ey or el Primer
Tribunal Colegiado de Circuito dell Genjro Auxiliar £ Decimoprimera
Region con residencia en Coatzacoateq jbunal Colegiado
en Materias Penal y de Trabajgydel Octavo Circuit rimer Tribunal

' ercer Circuito y el
| Vigésimo Segundo

para su realizacion, responde al principio de
procedimiento penal en una interaccion con ¢

©

Tribunal Colegiado en Materi
Circuito. 24 de febrero de 207
Mario Pardo Rebolledo, Alfre
Margarita Rios Farjat. Disidentes:™ F
por la inexistencia de |4 radiccion is, y Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carrancd, quignxeservo su dereara formular voto particular
en el que asevera q trexistente 14 @a‘.radiccic')n de tesis. Ponente:
Jorge Mario Pard arlos Manuel Baraibar Tovar.

citada, se publico en la Gaceta del
gcima Epoca, Libro 71, octubre de

al Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
on residencia en Coatzacoalcos, Veracruz,

ion 221/2019 (cuaderno auxiliar 261/2020), en el
pz de Control fue omiso en corroborar la calidad de

revoeo la sentencia recurrida y concedié el amparo para el efecto de que el
Magistrado de alzada dejara insubsistente la sentencia de segunda
instancia y emitiera otra en donde dejara sin efectos el auto de vinculacion



a proceso y ordenara al Juez de Control reponer el procedimiento hasta la
primera actuacion de la audiencia inicial.

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal y de
Trabajo del Décimo Tercer Circuito, al resolver el amparo en revision
330/2019, en el que considero que el Juez de Control fue omiso en verificar

de manera adecuada las credenciales del defensor gue—patticipd en la
audiencia inicial del proceso penal, por lo que revoco la.se cla recurrida
y concedio el amparo para el efecto de que se dejara Imsubsistente la

sentencia de segunda instancia y se repusiera el prosedigmiento, con el
objeto de que el Tribunal de Alzada llevara a cahg la glaboracion de la
audiencia a que se refiere el articulo 476

o Nacional de
Procedimientos Penales, con el propdsito de vexificarsi el defensor que
participd en la audiencia inicial era realmente ligghsiatlg en derec

momento. Hecha la verificacion, refiri6 que7d:

judicial y resolverse con plenitud de jurisdicgi
de Alzada debia dictar otra resolucion

debia reparar esa violacion, por 10
procedimiento a partir del mom
Hecho lo anterior, establecio q
al Tribunal de Alzada para q

y

El sostenido por el Tribunal Colegiado en n@ Penal y de Trabajo del
Octavo Circuito, al reso eNamparo er@ién 171/2019 y el Tribunal
Colegiado en Materia P, ib dministrati Vigésimo Segundo Circuito
al resolver el amparo er{ revision 449/2029 @s gue en suplencia de queja,

ntrol fue S 2N verificar las credenciales del

Y;

advirtieron que el Ju
abogado defensor égta audiencia in
la Contradiccion de

gue el Juez de Control dejara
proceso, repusiera el procedimiento
re la situacién juridica del imputado y

ores no ¢offaban con la calidad de licenciados en derecho, el
ia dejar ins -.~ énte la audiencia inicial y ordenar su reposicion a

<

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, en términos de lo dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII,
del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién



CERTIFICA: Queelrubroytextodelaanterior tesis jurisprudencial,
fueron aprobados en sesion privada a distancia de veintiséis de mayo
de dos mil veintiuno. Ciudad de México, a veintiséis de mayo de dos
mil veintiuno. Doy fe.

PMP/Igm. j % :;



TESIS JURISPRUDENCIAL 21/2021 (10a.)

RECURSO DE REVISION EN EL JUICIO DE AMPARO EN MATERIA
PENAL. FORMA DE REALIZAR EL COMPUTO PARA DETERMINAR LA
OPORTUNIDAD DE SU INTERPOSICION (INTERPREFACION DEL
ARTICULO 22 DE LA LEY DE AMPARO). ?

HECHOS: Tres Tribunales Colegiados de Circuito intn de diferente

manera la aplicabilidad y alcance del articulo 22, pxmer parrafo, de la Ley
de Amparo, en su porcion normativa “de momentg nto”, para efecto

de determinar cuél debe ser la manera correcta~dexealizar el computo y
verificar la presentacion oportuna del recurso d€ rexision en materi al.

CRITERIO JURIDICO: Esta Primera Sala con e la porcig ativa
“de momento a momento”, prevista en el uliimQparrafo del ar, 2dela
Ley de Amparo, rige el computo de los ptazes gn los juicios amparo
que en la leyestan previstos
ias~Por Iot(’)mputo “‘de
dose del recoRsd de revision,

Y

i3 del articulo 86

por horas y no cuando se establezcan ¢
momento a momento” no es aplicable
cuyo plazo se dispone en dias, y n
de la ley de la materia.

JUSTIFICACION: De acuerdo cofylg previsto por el 19 22 de la Ley de
Amparo los plazos se contaran 90/ dfe \
partir del dia siguiente al en que
en ellos el del vencimiento, sz
de momento a momento. ¥ tiva “de momento a
momento” implica que se deberatomar en ¢ racion la hora en la que
se practicé la notificacién. Sin ®mbargo, es@zera Sala estima que dicha
porcion normativa no € a(szale para co r el plazo de presentacién
ST ehal_por lo que el plazo debera
eraideydias completos de veinticuatro
5-*.

-Q. el plazo para la interposicién del
? e establece, incluso, en el ultimo
Aacignal de Procedimientos Penales que

en horas correran de momento a

ificacion y se incluira
donde se computaran

articulo 86 de la Ley de Amparo dispone
del recurso de revision es de diez dias,

Contradiccion de tesis 48/2019. Entre las sustentadas por el Primer
Tribunal Colegiado del Décimo Noveno Circuito, el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito y el Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Décimo Cuarto Circuito. 21 de octubre



de 2020. Cinco votos de las Ministras Norma Lucia Pifia Hernandez, Ana
Margarita Rios Farjat, y los Ministros Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
reservo su derecho para formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, quien reservo su derecho
para formular voto concurrente. Ponente: Ana Margarita Rios Farjat.
Secretaria: Irlanda Denisse Avalos Nufiez.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado del Déci no Circuito, al
resolver el recurso de reclamacién 2/2019, en ue consideré que el
articulo 22, primer parrafo, Gltima parte, de la Ley Yaro, en su porcion
normativa “de momento a momento” se refiere al 0 de los pfazos en
los juicios de amparos en materia penal, i D el plaz la
presentacion del recurso de revision; sin Rgdir el s de
notificacion (personal, por lista, por oficio o e

El sustentado por el Cuarto Tribunal Colegia Materia Pen | Primer

26 el gua origen a
la tesis aislada 1.4°.P.22 P (102.), de ti @ itulo: ACIONES
EN EL JUICIO DE AMPARO EN MATERIA PENAL REAVIZADAS EN
FORMA ELECTRONICA A TRAVES—PEL USO

) @ LA FIRMA
ELECTRONICA. MOMENTOS E DEBEN~JENERSE POR
LEGALMENTE HECHAS Y

EFECTOS

(INTERPRETACION DE LA EX A MOMENTO"
CONTENIDA EN LA ULTIMA O PRIMERO DEL
ARTICULO 22 DE LA LEY D 7} a en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Fe i 3Ci ; Libro 58, septiembre

de 2018, Tomo lll, pagina 241 N NG ‘ Iro digital 2018004, y

El sostenido por el Trib @3 glegiado en%rias Penal y Administrativa
del Décimo Cuarto Circuite,al yesolver el ro en revision 386/2016, el
cual dio origen a la t aistada XIV.PALOP (102), de titulo y subtitulo:
“PLAZOS Y TERM N EL JU{CI® DE AMPARO EN MATERIA

PENAL. FORMA DE.CQ NTERPRETACION SISTEMATICA
DE LA REGLA ESTAB A RN _EL ARTICULO 22, PARRAFO
PRIMERO, IN FINEXEN,RELACION QON LOS DIVERSOS 24 Y 77 DE LA

% PIZANA, SECRETARIO DE ACUERDOS

X SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
ispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII,
W A Suprema Corte de Justicia de la Nacion
HIro y texto de la anterior tesis jurisprudencial,

ion privada a distancia de nueve de junio de
dad de México, a nueve de junio de dos mil

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 22/2021 (10a.)

INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES ALIMENTARIAS. LOS HECHOS
POR LOS QUE DEBE SEGUIRSE EL PROCESO PENAL POR LA
COMISION DE ESE DELITO, DEBEN SER AQUELLOSPQR_LOS QUE
SE EJERCE LA ACCION PENAL Y QUE QUEDAN P OS EN EL
AUTO DE FORMAL PRISION.

HECHOS: Tres Tribunales Colegiados sostuvieran pgsturas contrarias
sobre el lapso por el que puede considerarsdo el delito de
incumplimiento de obligaciones alimentarias en precesQs penales inciados

en el marco de un proceso penal mixto. Un consider los
hechos materia del delito podian considerarge gue se 0 la
investigacion; otro consideré que hasta que sentd la a, sin

excederse de los limites fijados en el auto rmalprision y, ente, el
tercero determind que podian considerar hos hasta IaQ ision de

CRITERIO JURIDICO: Esta Primera S @Hdera qu gchos materia
del proceso penal se constrifien
momento en el que se ejerce la acci
ser parte del auto de formal prisio

articulo 19 de la Constitucion Polftica de los Estados
su texto anterior a su reforma a el dieci

spuesto por el
Mexicanos, en
de junio de dos mil
ocho.

G,
JUSTIFICACION: El auto defs prision e %amiento de autoridad

judicial que fija la litis del proceso’penal, ya n €l se expresa el delito
gue se le imputa a la pergogna agusada y Io@s gue arroja la averiguacion
previa, mismos que debe Ser bastante a comprobar el cuerpo del
delito y hacer proba 5 sponsabie@de la persona indiciada. La
2 partir de su dictado, el proceso

penal se seguira fokz0samente por el 0, sefialado en él. Con respecto al
concepto “delito”, gtitizado/en el artictlld\19 constitucional, esta Primera Sala
ha sostenido que, nderante ierte/se refiere al conjunto de hechos
sighas gue_a/la clasificacion legal de los mismos,

wbre/con el gue’se denomina técnicamente al hecho
yifica que, eQNarY proceso penal tradicional, los hechos
\ Reiderados dentro de los limites fijados en

" \;, e no pueden entenderse cometidos con

Colegiado en Materia Penal del Décimo Primer Circuito, el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito y el Tribunal Colegiado
del Trigésimo Segundo Circuito. 20 de enero de 2021. Cinco votos de las
Ministras Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservé su derecho para



formular voto concurrente, Ana Margarita Rios Farjat, y los Ministros Juan
Luis Gonzéalez Alcantara Carrancd, quien reservé su derecho para formular
voto concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, quien reservo su derecho para formular voto concurrente. Ponente:
Ana Margarita Rios Farjat. Secretarios: Irflanda Denisse Avalos Nufiéz y
Santiago Mesta Orendain.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tribunal Colegiado en Materia Peré\dle\hpécimo Primer
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 275/2019,¢en el que afirmé
que, como el delito de incumplimiento de obliga 'mentarias es de

naturaleza continua y es de querella, debe ente ometido @desde la
ra instar ion
pone fi ceso

data en que la denunciante expresé su vol
punitiva del estado hasta la emision de la sen
penal.

El sustentado por el Cuarto Tribunal enal del
Segundo Circuito, al resolver el juicio de i 1312011, el cual
dio origen a la tesis aislada I11.40.P.11 P ‘ PLIMIENTO
DE OBLIGACIONES ALIMENTAR UE DEBE
CONSIDERARSE MATERIA DEL PRT O ELITO, SERA
DESDE QUE EL ACTIVO DEJA l ENTOS A LA
OFENDIDA HASTA LA FECHA DEL EJERCICIO DE ACCION PENAL.”,

publicada en el Semanario Judigial de la Federacion ( Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXXIII, junio de ina: 146 namero de registro
digital 161839, y 0

El sostenido por el Tribunal™Sqlegiado del T % Segundo Circuito, al

resolver los juicios de am directos 24 1, 149/2011, 636/2016,

624/2017 y 113/2018, I fis Qs dieron o la tesis de jurisprudencia
Li

XXXII. J/1 (10a.), de subtitulo® ISION DE CUIDADO E
INCUMPLIMIENTO AR (SIONES DE ASISTENCIA. EL
PERIODO MATERI O POR ESTOS DELITOS, ES EL
COMPRENDIDO ENTR N\DA QUE EL OBLIGADO DEJO DE

SPECTIVA (LEGISLACION DEL
).”; publicada en la Gaceta del
, Décima Epoca, Libro 62, enero de
ero de registro digital 2018932.

ESTADO DE
Semanario J
2019, Tomo

% PIZANA, SECRETARIO DE ACUERDOS

A SALAD SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
\ términos spuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII,
g W A Suprema Corte de Justicia de la Nacion

HIro y texto de la anterior tesis jurisprudencial,
ion privada a distancia de nueve de junio de
dad de México, a nueve de junio de dos mil

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 1/2021 (11a.)

AMPARO DIRECTO. SI LA DEMANDA RESULTO EXTEMPORANEA AL
HABERSE PRESENTADO ANTE AUTORIDAD DISTINTA DE LA
RESPONSABLE CONFORME A LA REGLA DEL /ARH
PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY DE AM NO PUEDE
EXAMINARSE EL FONDO DE LA LITIS BAJO LA CONX BRACION DE
QUE EN EL JUICIO ESTAN INVOLUCRADQ DERECHOS DE
MENORES DE EDAD.

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito
respectivamente, de una demanda de am

extemporanea conforme a la regla estableci

segundo, de la Ley de Amparo, relativa
autoridad distinta de la responsable no i
promocion establece la ley. Ante dicho g
discrepantes en torno a la posibilidad deQ

pronunciar sobre el fondo de la controve 1 -
admitié6 que de acuerdo con dicha regia, :
del plazo legal, determiné que era Tdabte—€xaminar

menores de edad que era necesar
interés superior de la infancia; yhientras que el otro gs5tiid que al ser la
oportunidad de la demanda dg Abéyo un req e procedencia, no
habia posibilidad de que la i del fon@ a~controversia pudiera

extemporanea, aun
gnores de @
CRITERIO JURIDICO: LA @1 era Sala dﬁ@prema Corte de Justicia de
la Nacion determina qu& do una de de amparo directo resulte
extemporanea conforphe ataregla legale @;zlecida en el segundo parrafo
del articulo 176 de Amparo/ o puede admitirse o validarse su
admision, atendiendo~a_la materia detfondo del juicio de amparo ni al
caracter del prory aun cuafde estén involucrados derechos de

JUSTIFICACIQN ue -}9 {(ncipio del interés superior de la nifiez,
como norma\ge_procedimie s ?ne la potencialidad de sustentar la
inaplicacioy de&_alypina reg .\%:: adjetiva que, en si misma considerada,

gda o desproporcionada, para efectos del

Anecesaria, in

proceso de gue\se trate, e . dida en que pueda trastocar u obstaculizar
el ejercicia_de' lgs derechpgs plecesales de menores de edad, ello, bajo una
consi fdn abstracta gse principio en todos los casos en que se

diluci chos % |

ajugste a aplicadidfyde¥eglas procesales bajo un andlisis individualizado
[ 2% superior w -. gnor involucrado, cuando advierta alguna especial

1on de vulfterabililad o desventaja en la circunstancia especifica de

injustificada o desproporcionada, que obstaculice el ejercicio de los
derechos de los justiciables, incluidos quienes son menores de edad y que,
por ello, amerite inaplicarse o excluirse, como medida de proteccion
reforzada de los derechos de éstos. La oportunidad de la demanda es un



requisito de procedencia del juicio de amparo, por ende, corresponde al
ambito de los presupuestos procesales de la accion, necesarios para que
validamente se pueda emitir una sentencia que resuelva el fondo de la
controversia. El estudio de la procedencia entraifia un examen formal de la
demanda, para determinar que se ajuste a los supuestos para los cuales el
legislador dispuso la accion de amparo, por tanto, no puede decidirse en

funcién de la naturaleza, entidad o gravedad de los deregthe stanciales
discutidos ni del caracter del promovente, pues pro ese modo
desnaturalizaria dicha institucion, la cual exige contar{cos pna base de
reglas que resulten generales y que operen de man génea para el
juicio en si mismo; y la oportunidad es una de esas reglas que debe ser
general para todos los juicios de amparo, sin distin de proteger la
seguridad juridica del proceso y de los propios justisiables. Por fanto, la
promocion oportuna de la demanda no puede digpensarse bajo cri ue
atiendan a la naturaleza de los derechos debatidds o al acter de
promovente, aun cuando se trate de asunto§ volucren os de
menores de edad; de ahi que, establec; 4_extempor de la
demanda de amparo directo bajo la regla gundo parrafo articulo
176 de la Ley de Amparo, no podra ser ress

Contradiccion de tesis 245/2020.

0 r
Tribunal Colegiado del Trigésimo C\réuity Yy el Séptindo~ibunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito. 1 ayo de 2@ Sjnco votos de las

Ministras Norma Lucia Pifa He!: dez, Ana Margar Kfos Farjat, y los
A 6 :

Ministros Juan Luis Gonzale ara CarraficasJorge Mario Pardo
Rebolledo y Alfredo Gutiérre ena. Rohente’ Norma Lucia Pifia
Hernandez. Secretaria: Lauria Roman

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Seg unal Cole@ del Trigésimo Circuito, al

resolver el recurso d

origen se involugren epares, pues esta circunstancia atafie
al fondo y no dehg ingi a agkaill una demanda de suyo improcedente
por extemporales $

El sustent Kittral Colegiado en Materia Civil del Primer

Circuito, D Hecto 296/2012, el cual dio origen a la tesis
aislada . 16 C (@ de rubro: “DEMANDA DE AMPARO
PRESE DAD DISTINTA A LA RESPONSABLE EN

AZON\ DE LEY. BIDA EXTEMPORANEAMENTE POR LA
@ ' E ADMITIRSE SI ESTAN DE POR MEDIO

rio Judicja a Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro
‘ y 3, pagina 1832, con numero de registro digital

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, en términos de lo dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII,



del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
CERTIFICA: Queelrubroytextodelaanterior tesis jurisprudencial,
fueron aprobados en sesion privada a distancia de nueve de junio de
dos mil veintiuno. Ciudad de México, a nueve de junio de dos mil

veintiuno. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 2/2021 (11a.)

CONFLICTO COMPETENCIAL SUSCITADO ENTRE UN JUEZ DE

CONTROL LOCAL Y UN JUEZ DE DISTRITO ESPEC O EN EL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO EN FUNCION JUEZ DE
CONTROL. PARA DIRIMIRLO DEBE ATENDERSE CHOS QUE
MOTIVARON EL DICTADO DEL AUTO DE VINCU A PROCESO

Y NO AL DELITO POR EL QUE SE DICTO.
HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito caqte ;entes sostyvieron
criterios distintos al analizar si, al resolver{co

0S comp les
suscitados entre Jueces de Control Log ueces % trito

Especializados en el sistema penal acusatarig” ef Jfunciones ez de
Control, la competencia debia fijarse en razor

del auto de vinculacion a proceso.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sal uprema
la Nacién determina que, al resolver unjcoaficto compet
fuero, entre Jueces de Control Loca@%es de Dist

el sistema penal acusatorio en f es de J

atenderse a los hechos que mo on el dictado del
proceso.

JUSTIFICACION: Para diri cial entre un Juez de
Control Local y un Juez en el sistema penal
acusatorio en funciones de Juez de Control, atenderse a los hechos

gue motivaron el dictad gidé auto de viién a proceso, por ser la
resoluciéon que rige en\l apa procedim =ﬂ' en la que se emitio el

pronunciamiento de intdmpeténcia, sin d @}o implique prejuzgar sobre la
correcta o incorrect cion del €I, p ejercer sobre él algun control

de Justicia de
por razon de
cializados en
ontrol, debe

O
O ‘ .
() Q)
<9825
5
o
c
)
O,
(@}
S
o

Tr b

Mayoria

Pardo Rebolledo. Ponente: Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca.
Secretario; Mauro Arturo Rivera Leoén.



Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Décimo
Sexto Circuito, al resolver el conflicto competencial 4/2020, en el que
sostuvo que el auto de vinculacion a proceso Unicamente fija el &mbito
factico en el cual se desarroll6 la conducta pero que, gtne-ser definitiva,

puede variarse, por lo que debia atenderse a que el sujete pagivo del ilicito
era la Federacion y, por tanto, la competencia resultaﬁe sral, y

El sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado en Wenm del Primer
S|

ual dio origen a
la tesis aislada 1.30.P.66 P (10a.), de titulo stitdlo: “CONKLICTO
COMPETENCIAL SUSCITADO ENTRE UN ™ > DEL A
PROCESAL PENAL ACUSATORIO DEL FUERQ-€ . 4 DE

FEDERAL. PARA RESOLVERLO, EL UNAL COLEGADO DE
CIRCUITO DEBE ATENDER UNICAMEN . ELITO POR ELV/QUE SE

A, SECRETARIQ.DE ACUERDOS
DE JUSTICIA DE LA
LLES Y 78, fraccion XXVIII,
del Reglamento Interior d yrema Co usticia de la Nacion
CERTIFICA: Queelrubrs odela i sis jurisprudencial,
fueron aprobados en sesidn privada a dis a de veintitrés de junio

de dos mil veintiuno. i@ﬁa de Méxic eintitrés de junio de dos
mil veintiuno. Doy fe.

-y
S

Q

& S
S &

G



TESIS JURISPRUDENCIAL 3/2021 (11a.)

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. PROCEDE EN TERMINOS
DEL ARTICULO 79, FRACCION VI, DE LA LEY DE AMPARO, CUANDO
EL JUEZ ANTE QUIEN SE PRESENTA LA DEMA RCANTIL
OMITE APLICAR EL CONTENIDO DEL ARTICUL EGUNDO
PARRAFO, DEL CODIGO DE COMERCIO.

HECHOS: Los Tribunales Colegiados de Circuito coatendientes conocieron
de diversos amparos directos en los cuales el Ju uien se entabld
una demanda mercantil omitio aplicar el segundd~aarrafd del articylp 1127
del Cédigo de Comercio. Uno de los tribunaleg telegiados consi ue
ello constituia una violacion manifiesta de la le «'g e-dejaba sin ala

parte quejosa, por lo que suplié la deficiencia ayqueja, el ot no de
amparo contendiente no efectud tal suplendiagedaqueja.

Ley de Amparo faculta para suplitfa de
estricto derecho, como la mercan

violacién evidente de la ley g % 5
entendiéndose por tal, aquelta @ [
vulneracion a los derechos de la pdrte quejos lados por la Constitucion

General o por los tratadgs-internacionale s que el Estado Mexicano
sea parte, mediante |a S

gresion a ormas procedimentales o
sustantivas que rigen eclamado{K€se sentido, esta Primera Sala
concluye que cuan

intentada se omite Qp fo del articulo 1127 del Codigo
de Comercio, prog cla de la queja en el juicio de amparo
respectivo. Ello, pHie ludido precepta’de la legislacion mercantil es claro
y preciso al sg i el supuesto en el cual el érgano

parte actora, 4 continuar el procedimiento para el

tramite del cantil que se considere procedente

declaran ali agtuado; con la obligacion del Juez de
\"

regularizz or ende, si no se aplica esa norma de
derechoy enca ;Q r el litigo en la via mercantil adecuada se
2/lg 0 aré en la afectacidon de derechos sustantivos

&, 8/dAnto que el no reencausar la via, ademas de

|~ rinjustificada de un obstaculo en el acceso a la
en la pérdida, por prescripcion negativa, de la
nforme al articulo 1041 de la codificacion mercantil

N
rupcién de la prescripcion de la accion. Por lo que, la suplencia de la

gueja en los términos aqui apuntados operara, en principio, a condicion de
que la via mercantil adecuada deba tramitarse ante la propia persona
juzgadora que ya conoce de la demanda; pues de otro modo el analisis y la
aplicacion de las normas adjetivas relativas a la via derivaria también en un



pronunciamiento con relacion a la competencia del érgano jurisdiccional,
topico respecto del cual existen reglas propias y a las cuales se debe
atender caso por caso.

Contradiccion de tesis 36/2021. Entre las sustentadas por el Octavo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y.i =|| o Tribunal

Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito. 12 de ma 021. Cinco
votos de las Ministras Norma Lucia Pifia Hernandez/ Apa™argarita Rios
Farjat, y los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcangra. Carranca, quien

reservo su derecho para formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo
Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Pon rma Lucia Pifa
Hernandez. Secretario: Melesio Ramos Martine@

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Octavo Tribunal Colegiato€ ateria Ci Primer
Circuito, al resolver el amparo directo 87n el que co eré que

cuando el acto reclamado lo constituye esolucion gu anirma la
improcedencia de la via ejecutiva merCantinescrita y esechar la
demanda por estimarse que la via prc%n e es la orabn€rcantil, debe
suplirse la deficiencia de la queja pNamparo directdi2n tanto que tal

forma de proceder constituye una vi manifiestgddedaley que deja sin
defensa a la parte quejosa, y

El sustentado por el Cuarto Tripuiagd Cplegiado ria Civil del Tercer
Circuito, al resolver el amparg-directo’ 479/2 | que determind que

cuando el acto reclamado s¢ I'% onsistir en ucion que confirmo la
improcedencia de la via ejecs] ercantil @ desech¢ la demanda

por estimar que la via procedente’es la oral ntil, no se debe suplir la

deficiencia de la queja, e\No se actu na violacién evidente de la
ley que dejara sin defepsa ejoso por r los derechos previstos en

el articulo 1o0. de la L paro.

LICENCIADO RA IOLA PIZ
DE LA PRIMER
NACION, en té

, SECRETARIO DE ACUERDOS
X A CORTE DE JUSTICIA DE LA
de lo dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII,
lor de la ‘ﬁo ema Corte de Justicia de la Nacion

del Reglame
CERTIFI el rubro de la anterior tesis jurisprudencial,
fueron apr en ses vdda a distancia de siete de julio de dos

mil veinti ~Chudad de Mg , a siete de julio de dos mil veintiuno.

Doy fe. QQ

3
o 55

@@



TESIS JURISPRUDENCIAL 4/2021 (11a.)

AMPARO INDIRECTO. PROCEDE CONTRA LA ORDEN JUDICIAL DE
ANOTACION PREVENTIVA REGISTRAL RESPECTO DEL INMUEBLE

LITIGIOSO, PUES CONSTITUYE UN ACTO BDE—IMPOSIBLE
REPARACION. v

HECHOS: Los Tribunales Colegiados contendientes on asuntos en
los que era necesario determinar si procedia el amparo ipdirecto en contra
de la orden judicial que ordena realizar una anreventiva en el
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio respecio’del bien ip\nueble
materia de la litis mientras se resuelve la contr a jjudicial a fi dar
publicidad a que el bien inmueble esta en prgce igioso. 1JRQ los
Tribunales Colegiados determiné que el ampg [
porque la orden de anotacion no podia corfst
reparacion al no irrogar perjuicios inmedia
amparo, mientras que los otros Colegiadosd stgrocedia la

interposicion del juicio de amparo indi : anotacion
registral del bien inmueble en litigio % S e imposible

reparacion al afectar directamentet derecho de piépledad de quien

promueve el juicio de amparo.

CRITERIO JURIDICO: La PrimeyaySala de la Supre arte de Justicia de
la Nacion resolvié que la orde iZial de anotAcidpreventiva registral
respecto del bien inmueble |iti ' acto de imposible

a en el Registro Publico
de la Propiedad y del Cg ' ble litigioso que se ordena
en juicio para salvagua s del actor, mientras se
reclamadas, se hace como
medida cautelar y s publicidad de que un bien
inmueble estd en 3
adquirentes de ' de predios y construcciones en

controversia; de st

ama puége

pronuncie juicio orginanp

anotagigh preventiva en istro Publico de Propiedad y de Comercio se

afectaehderecho reakdelidmykble litigioso, porque ante la publicidad de la
taciany las conpgtuencias de la prelacion en el registro, quien ostente

2 procedente en términos de la fraccion V, del articulo 107, de la Ley
paro vigente y la fraccion IV del articulo 114 de la Ley de Amparo
abrogada.



Contradiccion de tesis 178/2019. Entre las sustentadas por el entonces
Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, actual Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Vigésimo Circuito, el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Sexto Circuito. 2 de junio de 2021. Cinco votos de las
Ministras Norma Lucia Pifia Hernandez, Ana Margarita Rios Farjat, y los

Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, Jgrge—Mario Pardo
Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfred ttiérrez Ortiz
Mena. Secretaria: Cecilia Armengol Alonso. j %

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el entonces Tribunal Colegiado de o Circuitgy actual

Tribunal Colegiado en Materia Administrativésimo Ci 7 al
9

resolver los amparos en revision 83/88 'y 207/238; Io
la tesis aislada de rubro: “REGISTRO PUB @@
ANOTACION PREVENTIVA NO ES ACTQ@CUYA

El sustentado por el Segundo Tribu

at Tote t&ada)Civil del Sexto
Circuito, al resolver el amparo en =' 1@l dio origen a la
tesis aislada VI.20.C.152 K, de rubra. “REGIST LICO DE LA

CONSISTENTE EN QUE UN | BLE NO PUEDEFENAJENARSE POR
ENCONTRARSE EN LITIGIOQ

: ITUY 4%‘ DE IMPOSIBLE
PROCE UICIO DE AMPARO
phanario J@ la Federacion y su

Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVII, enero 003, péagina 1856, con
namero de registro digit\lg% 075,y el s o por el mismo tribunal al
resolver los amparo en (& n/25/2003 y 3, los cuales dieron origen
a la tesis aislada 06325 C, d @ : “AMPARO INDIRECTO.

(o]
PROCEDE CONT QUE ORDENA REALIZAR
ANOTACIONES GINALES E L N\REGISTRO PUBLICO DE LA
PROPIEDAD, RESFP INMUEBLE, POR AFECTAR
DERECHOS T[VOS JEPARABLES EN SENTENCIA
DEFINITIVA (L ION DEIKESTADO DE PUEBLA).”; publicada en el

sial™d¢ la Fede y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo

o
m\

Q
S
D

XVII, marzo dex IEG
El sostepido~por el Tercel Jruinal Colegiado en Materia Civil del Sexto
Circuitoal resglver las quejas/290/2018 y 12/2019, en las que determind
/ esto en contra de la interlocutoria que ordena
%s de la Propiedad el bien litigioso, como medida

oeedente. Lo que considerd porque la ley local,

rse preventivamente en el Registro Publico de la
I0S0S esto es que se encuentran sujetos a un juicio

ignde amparo if

del bien raiz, ya que durante el tiempo que dure la medida, no podra
disponer libremente de él, pues en todo caso, lo harg, trasmitiendo las
consecuencias que se deriven del juicio en el que se decretd, esto es, podra



disponer de su bien, pero con esas limitaciones, lo que constituye violacion
a su derecho sustantivo de propiedad, cuya afectacion no sera susceptible
de repararse, aun cuando el titular pueda obtener una sentencia favorable
y se cancele la anotacion.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIOBEACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DENUS IA DE LA
NACION, en términos de lo dispuesto en el articul , )agcion XXVIII,

del Reglamento Interior de la Suprema Corte de de la Nacion

CERTIFICA: Queelrubroytextodelaanteriortesisjurisprudencial,
fueron aprobados en sesion privada a distanci %%dejulio de dos

mil veintiuno. Ciudad de México, a siete de ju 0s mil veiqtiuno.
Doy fe.

PMP/Igm. @



