VOTO QUE FORMULA EL MINISTRO EDUARDO MEDINA MORA 1.
EN LA ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 154/2017

En relacién con el estudio de fondo, comparto el sentido, pero no
todas las consideraciones de la sentencia, pues estimo que el articulo
15, fraccion LI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz prevé informacion adicional a la que
como minimo, conforme a la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, los sujetos obligados deben poner a disposicion
del publico y mantener actualizada en medios electronicos.

La competencia del legislador estatal para imponer obligaciones
de transparencia proactiva, como la analizada, deriva de lo dispuesto en
el articulo 6°, apartado A, fraccion V, de la Constitucién Federal, en el
sentido de que los sujetos obligados en las entidades federativas deben
publicar a través de los medios electronicos disponibles la informacién
completa y actualizada respecto del ejercicio de recursos publicos y los
indicadores que permitan rendir cuenta del cumplimiento de objetivos y
resultados obtenidos.

Esta base constitucional sobre transparencia gubernamental y
acceso a la informacion es desarrollada en la referida ley general -de
acuerdo con el articulo 73, fraccion XXIX-S, de la propia Constitucion-
que, en sus articulos 60 y 70, prevé que las leyes de las entidades
federativas contemplen que los sujetos obligados pongan a disposicion
del publico y mantengan actualizada, en sus sitios de Internet y a traves
de la Plataforma Nacional, al menos, la informacion a que se refiere su
Titulo Quinto; no existiendo impedimento, sino incentivos para divulgar
y actualizar informacion adicional y contribuir con ello a una cultura de
transparencia y apertura gubernamental.

En este sentido, el establecimiento en la ley local de un plazo en el
gue esta informacion adicional debe publicitarse en medios electronicos
no viola la competencia del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso
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a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales para fijar el
plazo minimo en el que debera permanecer disponible y accesible la
informacion, pues ésta se relaciona con las obligaciones de transparencia
que se preveén en el referido Titulo Quinto de la citada ley general, mas
no con las de transparencia proactiva que pueden validamente prever
las entidades federativas. Aunado a lo anterior, como sefnala el fallo,
tampoco limita el derecho de acceso a la informacion, pues el hecho de
que, transcurrido tal plazo, la informacion adicional deje de publicitarse
en medios electronicos, no implica que deje de ser publica, pudiendo
acceder a ella por otros medios.

Resta senalar que me aparto de las afirmaciones sobre “aspectos
minimos” reconocidos en el texto constitucional, “disposicion” en la ley
general de las bases y principios del derecho de acceso a la informacion
e identidad entre facultades “concurrentes” y “coincidentes”, asi como,
por las razones expuestas, de las consideraciones en que se sustenta la
competencia del legislador local, relacionadas con la naturaleza publica
(desclasificada) o reservada (clasificada) de la informacion y, de modo
directo, con la ley general y los acuerdos emitidos por el Consejo Nacional
del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales.
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