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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud : 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

Ciudad de México, a veintiuno de junio de dos mil diecisiete. 

VISTO: El estado que guarda el expediente identificado con el número RRA 1627/17 

relativo al recurso de revisión señalado al rubro, el cual se interpuso en contra de la 

respuesta emitida por el Consejo de la Judicatura Federal, se formula resolución en 

atención a los siguientes: 

RESULTANDOS 

1.- El siete de febrero de dos mil diecisiete, a través del sistema electrónico habilitado por 

este lnstitulo para tramitar solici ludes de información, la parte interesada requirió, en 

formato electrónico gratuito, lo siguiente: 

Descripción clara de la solicitud de información: Requiero cop1a electrónica de la 
relaetón entregada en la solic1tud 0320000165716 Y ACUMULADA con todo y los nombres 
y alias de los que ahi se mencionan 

11. El diez de marzo de dos mil diecisiete, a través del sistema habil itado por este Instituto 

para tramitar solici tudes de información, el Consejo de la Judicatura Federal notificó al 

particular la siguiente respuesta: 

( ... ) 

Por este medio, en respuesta a su solicitud 0320000050617, se notifica la resolución del 
Procedimiento de Clas1ficac1ón de Información 107/2017, dictada por el Comité de 
Transparencia del Consejo de la Jud1catura Federal, correspondiente a la ses1ón ordinaria 
9/2017, de die:ot de mar:oto de dos mil d1ecis1ete. 

Para cualquier duda o aclaración puede comunicarse al tel. 54-49-95-00 ext. 1210. o bien. 
escribir al correo electrónico ricardo.moysen.hernande:ot@correo.cjf.gob.mx 
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( ... ] 

El sujeto obligado adjuntó a la gestión electrónica precitada, la Resoluc ión del Comité de 

Transparencia del diez de marzo de dos mi l diecisiete, donde se señala lo siguiente: 

[ .. . ) 
A N T E C E O E N T E S: 

l. Presentación de la solicitud. Mediante solicitud de información 0320000050617 
(foja 2) de siete de febrero de dos mil diecisiete, presentada a través del Sistema de 
Solicitudes de Información del Instituto Nacional de Transparencia. Acceso a la Información 
y Protección de Datos Personales. se requirió ", .. Requiero copia electrónica de la relación 
entregada en la solicitud 0320000165716 Y ACUMULADA con todo y los nombres y alias 
de los que ahl se mencionan", Solicitud 03200000165716 (fojas 8 y 9) ' [ ... ] Solicito una 
relación de las actuaciones que se encuentran contenidas dentro de la averiguación previa 
SE/028/9606., [ . . . ] Causa Penal (sic) 54/02 { . . . ]" 

11. Trámite. La Dirección para el Trámite de Solicitudes de Acceso a la Información 
requiri ó al órgano jurisdiccional, para que verificara en un plazo no mayor de cinco di as 
hábiles contados a partir de su recepción, la disponibilidad de la información y rindiera el 
informe correspondiente. 

En respuesta, mediante oficio 780 de diez de febrero de dos mi l diecisiete {foja 7), 
el Juzgado Decimosegundo de Distrito de Procesos Penales Federales en la Ciudad de 
México, manifestó lo siguiente: 

"[ ... ] 
Al respecto, infórmese al correo electrónico proporcionado para tal fin, que las 
constancias solicitadas si existen, empero de conformidad con los artículos 113 y 116 
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Públ ica, si bien no es 
considerada como información reservada si ha sido clasificada como confidencial, 
pues contiene datos personales concernientes a personas identificadas o 
identificables. De tal manera que. como lo establece el articulo 8 del Reglamento de 
la Suprema Corte de Justicia de la Nación y del Consejo de la Judicatura Federal. 
para la aplicación de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública Gubernamental , tal información únicamente puede ser consultada en v.ersión 
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pública. Entonces, acord~ al diverso numeral 118 de la Ley Federal de Transparencia 
y Acceso a la Información Pública, en la versión pública este juzgador está obligado 
a suprimir la información clasificada como confidencial, esto es, los datos personales, 
precisamente el nombre y alias que aparecen en la relación solicitada. 

Por tanto, existe imposibilidad legal para remitir la información, tal como es solicitada. 
Ahora, respecto de la diversa petición de información, comuníquese que la causa 
54/02 del índice de este juzgado es un asunto concluido, el cual no estuvo relacionado 
con delincuencia organizada. 

Finalmente, cabe destacar que mediante oficio 536, en que fue atendida la petición 
0320000165716 aludida, fue remitido al correo electrónico de esa Dirección para el 
Trámite de Solicitudes de Acceso a la Información, la versión pública de las 
constancias solicitadas, por tanto, envfese nuevamente a ese correo para consultarlo 
electrónicamente. 
[ ... ]" 

111 . Vista la respuesta del órgano jurisdiccional, la. Dirección ¡para el Trámite de 
Solicitudes de Acceso a la Información remitió el expediente al Secretario para la Gestión 
de los Procedimientos Competencia del Comité, quien ordenó formar el expediente relativo 
al procedimiento de clasificación de información 107/2017 Y formular el correspondiente 
proyecto de resolución. 

E O N S 1 O E R A N D 0: 

l. Competencia. Este Comité de Transparencia del Consejo de la Judicatura 
Federal es competente para conocer del presente procedimiento de clasificación, de 
conformidad con el artículo 1141, del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la 
Judicatura Federal. que establece las Disposiciones en Materia de Transparencia, Acceso 
a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Archivos. 

11 . Procede confirmar la clasificación de confidencial decretada por el Juzgado 
Decimosegundo de Distrito de Procesos Penales Federales en la Ciudad de México y negar 

' Articulo 114 El Comité lendrá conocimienlo, por la vía de la clas•ficaclón de 1nformao6n. de los casos en que, 
denvado del lrámite del procedimiento de acceso a 1~ información. el titular del área administrativa o del órgano 
¡urisdiccional al que la Unidad de Enlace hubiese requerido determine que la Información soiJcitada: 
l. Es parcial o totalmente inexistente: 
11 Se encuentra total o parcialmente clasificada como reservada o confidenc•al: 
111 No se puede otorgar en la modalidad solicitada; y 
IV . Cuando el area administrativa o el órgano ¡urisdicdonal requerido omita pronunetarse sobre la disponibilidad de la 
información, ya sea en su totalidad o en parte. ¡ ... 1 
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el acceso a los nombres y alias de la relación' de constancias contenidas en la averiguación 
previa SEI02819606, que obran en la causa penal 54102. 

La Información solicitada trata de datos vinculados con personas físicas cuya 
difusión requiere del consentimiento expreso de su representante legal, porque de otra 
forma. seria un acceso no autorizado. con fundamento en lo previsto por el articulo 113, 
fracción 11 12, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública. 

En términos de los articules 3. fracción IX3, de la Ley General de Protección de Datos 
Personales en Posesión de Sujetos Obligados y 26• del Acuerdo General del Pleno del 
Consejo de la Judicatura Federal que establece las Disposiciones en Materia de 
Transparencia, Acceso a la Información Pública. Protección de Datos Personales y 
Archivos, el nombre y alias de las personas fis1cas. se considera un dato personal que las 
identifica o las hace Identificables: méxime que su difusión podrla afectar su esfera pnvada 
o cualquier otra anéloga, al permitir que públicamente se conozcan asuntos jurisdiccionales 
que posiblemente incumban a la esfera particular de las partes en contíenda. 

Sirve de apoyo al argumento la tesis a1slada 1 a Vll/20 12, de la décima época 
emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. publicada en el 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. página 655, que en su contenido prevé: 

' Articulo 113 Se considera 111formaoón confidenoal 
1 La que contiene datos personales concernientes a una persona ti soca identificada o identificable 
11. Los secretos bancario. fiduciano. lndustnal. comerc1al, fiscal, bursátil y postal. cuya titulandad corresponda a 
particulares. sujetos de derecho Internacional o a sujetos obligados cuando no 1nvo1ucren el ejercicio de recursos 
públicos. y, 
111 AQueUa que presenten los par11culares a los sujetos obligados, siempre que :engan el derecho a ello, de conform dad 
con lo d.spuesto por las leyes o los tratados 11temaaonales. 
La Información conf•denaal no estarll su¡eta a temporalidad atguna y sólo podrán tener aCCéso a ena los tl(ulares de la 
misma. sus representantes y los Servidores Públicos facu~ados para ello. 
' Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderá por 
1 1 
IX Datos personales Cualqwer 1nformaQ6n conoem ente a ¡¡na persona fisoca 1denbflcada o 1den11ficable Se considera 
que una persona esldenldicable cuando su identidad pueda determnarse dlfecta o indirectamente a través de cualqu10r 
•nformaoón, 
( .. ] 
• Articulo 26. A efecto de determ,nar si la Información que posee una Unidad Adm1nistrat1va u Organo Ju(ISdicc,onal 
constituye un dato personal, deberán agotarse las siguientes condiciones 
1 Oue la 1r1formaaón se encuen1re contenida en sus arclliVos; y 
11 Oue la msma sea concernoente a una persona fiSica o moral, idenllficada o ldenliflcabte Para advertir que una 
persona física puede ser 1denllf1Cab~ bastará con que los datos puedan generar un vinculo que determine su odent dad. 
o bien que por la naturaleza de éstos se 1ncremente la probabilidad de establecer un mayor numero de datos 
concernientes a dicha persona. 
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" INFORMACIÓN CONFIDENCIAL. LÍMITE AL DERECHO DE ACCESO A LA 
INFORMACIÓN (LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 
INFORMACIÓN POSLICA GUBERNAMENTAL). Las fraCCIOnes 1 y 11 del 
segundo párrafo del articulo 60 de la Constitución Polltica de los Estados 
Unidos Mexicanos. establecen que el derecho de acceso a la información puede 
limitarse en virtud del interés público y de la vida privada y los datos personales. 
Dichas fracCiones sólo enuncian tos fines constituCionalmente válidos o 
legítimos para establecer limitaciones al citado derecho. sin embargo, ambas 
remiten a la legislación secundaria para el desarrollo de los supuestos 
especlficos en que procedan las excepciones que busquen proteger los bienes 
constitucionales enunciados como limites al derecho de acceso a la 
información. Asl, en cumplimiento al mandato constitucional, /a Ley Federal de 
Transparencia y Acceso a la lnfonnación Pública Gubernamental establece dos 
criterios bajo los cuales la información podrá clasificarse y, con ello, limitar el 
acceso de los particulares a la misma: el de información confidencial y el de 
información reservada. En lo que respecta al limite previsto en la Constitución, 
referente a la vida privada y tos datos persona/es, el articulo 18 de la ley 
estableció como criterio de clasificación el de información confidencial, el cual 
restringe el acceso a la información que contenga datos personales que 
requieran el consentimiento de los individuos para su difus1ón. distribución o 
comercialización. Lo anterior también tiene un sustento constitucional en lo 
dispuesto en el segundo párrafo del articulo 16 constitucional , el cual reconoce 
que el derecho a la protección de datos personales -asl como al acceso, 
rectificación y cancelación de los mismos debe ser tutelado por regla general, 
salvo los casos excepcionales que se prevean en la legislación secundaria; asi 
como en la fracción V, del apartado e, del articulo 20 constitucional, que protege 
la identidad y datos personales de las víctimas y ofendidos que sean parle en 
procedimientos penales. 
Así pues. existe un derecho de acceso a la información pública que rige como 
regla general. aunque limitado. en forma también genérica. por el derecho a la 
protección de datos personales. Por lo anterior, el acceso público -para todas 
las personas independientemente del interés que pudieren tener- a los datos 
personales distintos a los del propio solicitante de información sólo procede en 
ciertos supuestos. reconocidos expresamente por las leyes respectivas. 
Adicionalmente, la información confidencial puede dar lugar a la clasificación de 
un documento en su totalidad o de ciertas partes o pasajes del mismo. pues 
puede darse el caso de un documento público que sólo en una seCCión contenga 
datos confidenciales. Por último, y conforme a lo dispuesto en el articulo 21 de 
la ley, la restricción de acceso a la información confidencial no es absolula, pues 
puede permitirse su difusión. distribución o comercialización si se obtiene el 
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consentimiento expreso de la persona a que haga referencia la información." (lo 
subrayado es _propio) 

El derecho de acceso a la información pública no es absoluto, ya que se encuentra 
limitado por razones de interés público, o bien, por la protección de los datos personales 
que comprenden la vida privada, cuya difusión únicamente podrá realizarse cuando medie 
el consentimiento expreso de quien es su titular o representante; además que en el caso 
no se actualiza alguna de las excepciones previstas en el articulo 1175 de la Ley Federal 
de Transparencia y Acceso a la Información Pública. de modo que pueda prescindirse de 
la autorización expresa de las partes en los procesos requeridos, pues lo solicitado no atai'le 
a información contenida en fuentes o registros de acceso público; que por ley tenga el 
carácter de pública; que medie una orden judicial; que sea necesario difundirla por razones 
de seguridad nacional y salubridad general o que la transmisión de datos sea entre sujetos 
obligados. 

En consecuencia, se confirma la clasificación de confidencial de la información y es 
procedente negar su acceso. 

F1natmente, en cumplimiento de lo previsto en el articulo 111 , del Acuerdo General 
del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que establece las Disposiciones en Materia 
de Transparencia Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y 
Archivos. se hace del conocimiento del peticionario que la presente resolución puede ser 
recurrida 

Por lo expuesto. con fundamento en los articulas 115 y 116, fracción IV. del Acuerdo 
General antes invocado, se 

• Anlculo 117 Para que los sujetos oblgados puedan permd11 e4 acceso a on'ormac.on confldencaa requieren oblenef 
el consentim•ento de los particulares titulares de la •nformaoón No se requeriré e4 consent•m•ento del titular de la 
lnformactón confidenoal cuando 
1 La información se encuentre en registros públicos o fiJantes de acceso público; 
11 • Por ley tenga el carácter de pública: 
111 · EXIsta uoa «den jud1aal, 
IV Por razones de segundad nac1ona1 y satubndad general, o para proteger los derechos de terceros, se reqUiera su 
pubhcación, o 
V. Cuando se transm1ta entre sujetos obligados y entre éstos y los sujetos de dorecho Internacional, en 'términos de 
los tratados y los aau&rdos tntenn&btucionales, siempre y cuando la lnformaeoón so ut1tice para el ejercicio de facultades 
propias de los m1smos 
Para electos de (a fr8CCIÓtl IV del presente anlculo. el lns:tuto deberá apltcar la prueba de 1111terés púbico Además. 
se deberá corroborar una conex16n patente entre la 1nformae>ón confidenctal y un tema -e Interés púbhco y la 
proporclonahdad entre la invasión a la intimidad ocasionada por la divulgación de lo Información confidencial y el lnter~s 
púbhco de la anformaclón. 
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RE S U EL V E: 

ÚNICO. Se CONFIRMA la clasificación de confidencial decretada por el Juzgado 
Decimosegundo de Distrito de Procesos Penales Federales en la Ciudad de México. y por 
tanto, se NIEGA el acceso a la información, en términos de lo establecido en el 
considerando segundo de esta resolución. 

Notifíquese; al solicitante y al órgano jurisdiccional requerido. en su oportunidad, 
archlvese como asunto concluido. 

Así, por unanimidad de votos, lo resolvió y firma el Comité de Transparencia del 
Consejo de la Judicatura Federal, integrado por el Presidente Gonzalo Moctezuma 
Barragán. Secretario Ejecutivo del Pleno; Marino Castillo Vallejo, Contralor del Poder 
Judicial de la Federación; y Miguel Francisco González Canudas, Director General de 
Asuntos Jurídicos; ante el Secretario Técnico, Sergio Díaz Infante. Méndez. que da fe. 

[ .. . J 

111. El quince de marzo de dos mil diecisiete, la parte recurrente presentó recurso de 

revisión, expresando lo siguiente: 

Acto que se recurre y puntos peti toríos: Ver alegatos en archivo Anexo 

La parte recurrente adjuntó al medio de impugnación de trato el archivo denominado 

2017001158.docx, el cual refiere lo siguiente: 

l J 

Que el tercero interesado - o sea yo- requirió la información que el sujeto obligado 
(PEMEX) ya que este resguarda la información en comento según lo establece el articulo 
6 Constitucional fracción 1 que al tenor dice: "Toda la información en posesión de cualquier 
autoridad, entidad, órgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 
órganos au tónomos, partidos politices, fideicomisos y fondos públicos, así como de 
cualquier persona física. moral o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice 
actos de autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal, es pública y sólo podra ser 
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reservada temporalmente por razones de interés público y segundad nacional, en los 
términos que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá prevalecer el 
principio de máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que 
derive del ejercicio de sus facultades. competencias o funciones. la ley determinará los 
supuestos específicos bajo los cuales procederá la declaración de inexistencia de la 
información." 

En síntesis, los contratos requeridos son información pública. 

Ahora bien. cabe señalar que a partir de la reforma en Derechos Humanos en el afio 2011 
se abandona el obsoleto y obtuso concepto de "Garantías individuales" y se camb1a por el 
de "Derechos Humanos· que tiene todo un sistema de conceptos y principios novedosos 
para el sistema jurídico Mexicanos. estableciendo la observancia obligatona de los 
Principios e Derecho, interpretación conforme y controles de Constitucionales. 

Que dentro de este mundo de derechos se encuentra el Derecho Humano a la Información. 
y queda establecido en el Articulo 6 Constitucional en relación con el artículo 13 de la 
Convención Americana de Derechos Humanos que dice· 

Libertad de Pensamiento y de Expresión 

1. Toda persona tiene derecho a la l1bertad de pensamiento y de exprestón. Este derecho 
comprende la líbertad de buscar, recibir y difund1r informaciones e ideas de toda lndole. sm 
consideración de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma Impresa o artística. o 
por cualquier otro procedimiento de su elección. 

Por lo anterior el tercero interesado t1ene todo el derecho de conocer los contratos que esta 
entidad paraestatal celebro con el dirigente sindical y actual senador Carlos Romero 
Dehamps. 

Cabe señalar que este personaje estuvo ind1cado en uno de los ae1os de corrupción más 
grandes después del escándalo de Raúl Salinas de Gortari: El PEMEX GATE. donde el 
quejoso fue sel\alado de desviar millones de pesos del sindicato petrolero para la campaña 
del entonces candidato del Partido Revolucionario Institucional en el al\o 2000: Francisco 
Labasllda Ochoa. Así pues. el requenr copia de los contratos. se está ejerciendo un control 
de la soberania popular - de la cual forma parte el tercero interesado- sobre los recursos y 
actos de esta empresa paraestatal. En efecto la rendición de cuen tas citando a Andreas 
Schedler abraca de manera genérica tres maneras diferentes para prevenir y corregir los 
abusos de poder 

1. Obligar al poder a abrirse a la inspección pública 
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2. . Lo fuerza a explicar y justificar sus actos 
3. Lo supedita a la amenaza de sanciones. 

Lo que lo que implica para las autoridades la obligación de responder a preguntas 
incomodas y al revés, exigir cuentas implica la oportunidad de hacer preguntas incomodas, 
además de pedirles a los funcionarios que informes sobre sus decisiones. o pueden pedir 
que expliquen sus decisiones. preguntar por hechos o razones, y también implica el derecho 
a recibir una explicación y el deber correspondiente de justificar el ejerció del poder. 

Asl pues, PEMEX está obligado a satisfacer plenamente el requerimiento del tercero 
interesado 

Ahora bien. dejando claro por qué PEMEX me debe entregar esos contratos sin demora. 
Analicemos al quejoso, en este caso, el tristemente célebre, Sindicato de Trabajadores 
Petroleros de la República Mexicana, quien trata de dañar mi derecho a la información 
previsto en el articulo 6 Constitucional en relación al1 y tos Tratados Internaciones suscritos 
por México: 

El quejoso dice en su muy elaborada demanda de amparo que por medio del oficio UCII­
UTPM-563-2017, la Unidad de Transparencia de Pemex le dirigió al sindicato en cuestión 
un oficio con fecha de 13 de enero de 2017 se recibió en la Unidad de Transparencia mi 
solicitud para que se manifestara lo que a derecho convenga en relación a mi requerimiento. 
Es el capitulo 41 del reglamento: Articulo 41. Cuando una dependencia o entidad reciba 
una solici tud de acceso a un expediente o documentos que contengan información 
confidencial y el Comité lo considere pertinente, podrá requerir al particular titular de la 
información su autorización para entregarla, quien tendrá diez días hábiles para responder 
a partir de la notificación correspondiente. El silencio del particular será considerado como 
una negativa. 

Ahora bien, se entiende que para el quejoso, los contratos entre Pemex y Romero 
Dechamps, son confidenciales, sin embrago, en el campo de Transparencia y la rendición 
de cuentas en México: "Confidencial" se refiere a los Datos personales, y a la información 
que dañe el interés público y seguridad nacional se le denomina de información reservada­
. Dejando claro las diferencias entre información reservada e Información confidencial, 
surge la siguiente pregunta 

¿Son los convenios o contratos celebrares por Carlos Antonio Romero Dechamps , 
en su carácter de líder sindical con PEMEX datos conf idenciales? 

No, de hecho la Ley General de Transparencia prevé la apertura de contratos entre 
particulares y sindicatos y la administración pública. 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: f 
Consejo de la Judicatura Federal # 
Follo de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford } 

En el artículo 78 fracciones VIl que dice: 

Articulo 78. Las autoridades administrativas y jurisdiccionales en materia laboral deberán 
poner a disposición del público y mantener actualizada y acoes1ble, la siguiente información 
de los sindicatos: 

VIl. Los contratos colectivos, incluyendo el tabulador. convenios y las condiciones 
generales de trabajo, y 

Además de eso existe et artículo 79 de la misma Ley General 

Artícu lo 79. Los sindicatos que reciban y ejerzan recursos públicos deberán mantener 
actualizada y accesible, de forma impresa para consulta directa y en los respectivos sitios 
de Internet, la información aplicable del articulo 70 de esta Ley, la señalada en el articulo 
anterior y la sigu1ente: 

l. Contratos y convenios entre sindicatos y autoridades; 
11. El directorio del Comité Ejecutivo; 
111 . El padrón de socios, y 
IV. La relación detallada de los recursos publicas económicos. en especie. bienes o 
donativos que reCiban y el informe detallado del ejercicio y destino final de los recursos 
públicos que ejerzan. 

Por lo que se refiere a los documentos que obran en el Expediente de registro de las 
asociaciones, únicamente estará clasificada como información confidencial. los domicilios 
de los trabajadores señalados en los padrones de socios. 

Los sujetos obligados que as1gnen recursos públicos a los sindicatos, deberán habilitar un 
espacio en sus páginas de Internet para que éstos cumplan con sus obligac1ones de 
transparencia y dispongan de la infraestructura tecnológica para el uso y acceso a la 
Plalaforma Nacional. En todo momento el sindicato será el responsable de la publicación, 
actualización y accesibilidad de la información. 

( ... ) 

IV.- El quince de marzo de dos mil diecisiete, la Comisionada Presidenta asignó el numero 

de expediente RRA 1627/17 al aludido recurso de revisión y, de conformidad con el 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud : 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

sistema aprobado por el Pleno de este Instituto. lo turnó al Comisionado Ponente Osear 

Mauricio Guerra Ford, para efectos del artículo 156, fracción 1 de la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública. 

V.- El veintiuno de marzo de dos mil diecisiete, el Comisionado Ponente, a través de su 

Secretario de Acuerdos y Ponencia de Acceso a la Información, previno a la parte 

recurrente para los efectos siguientes: 

l. Precisara cual es el acto que se recurre, y 

11. Expusiera los motivos o causas por las que estima que la respuesta en comento 

le causa agravio; 

Lo anterior, de conformidad con las causales de procedencia previstas en el artículo 148 

de la Ley en la materia, sin modificar su solicitud original. 

Asimismo, se hizo del conocimiento del recurrente que, en caso de no desahogar dicha 

prevención en un plazo no mayor a cinco días hábiles contados a partir del día hábil 

siguiente a la fecha de notificación, su recurso de revisión sería desechado. 

El veinticuatro de marzo de dos mil diecisiete, se notificó el acuerdo de referencia al 

recurrente, a través del correo electrónico señalado para tal efecto. 

VI. El veintisiete de marzo de dos mil diecisiete, vía correo electrónico, la parte inconforme 

desahogó la prevención precitada en los términos siguientes: 
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( ... 1 

Impugno la desproporciona!, y risible clasificación de nombres en la respuesta otorgada a 
este sujeto obligado, ya que al ser desproporciona! viola en mi perjuicio el articulo 6 Acceso 
a la Información en relación con el 1 constitucional -Protección de Derechos Humanos­
Cuando manifiesta que: 

• "Si bien no es considerada información reservada ha sido clasificada como 
confidencial, pues contiene datos personales concernientes" a personas 
identificadas e identificables" 

• "En la información ese juzgador está obligado a suprimir información clasificada 
como confidencial. esto es. los datos personales precisamente el nombre u el alias 
que aparecen en la relación solicitada" 

Alegatos 

El artículo 6 constitucional, in fine, establece que "el derecho a la informac1ón será 
garantizado por el Estado". Del análiSIS de los diversos elementos que concurrieron en su 
creación se deduce que esa garantía se encuentra estrechamente vinculada con el respeto 
de la verdad. Tal derecho es, por tanto, bás1co para el mejoramiento de una conciencia 
ciudadana que contribuiré a que ésta sea mas enterada, lo cual es esencial para el progreso 
de nuestra sociedad. Si las autoridades públicas. elegidas o designadas para servir y 
defender a la socledad, asumen ante ésta actitudes que permitan atribuirles conductas 
faltas de ética. al entregar a la comunidad una Información manipulada, mcompleta, 
condicionada a 1ntereses de grupos o personas. que le vede la posibilidad de conocer la 
verdad para poder participar libremente en la formación de la voluntad general. incurren en 
violación grave a las garantlas individuales en términos del articulo 97 constitucional. 
segundo párrafo, pues su proceder conlleva a considerar que existe en ellas la propensión 
de incorporar a nuestra vida politica. lo que podríamos llamar la cultura del engaño, de la 
maquinación y de la ocultación, en lugar de enfrentar la verdad y tomar acciones rapidas y 
ef1caces para llegar a ésta y hacerla del conocimiento de tos gobernados. 

Solicitud 3/96. Petición del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos para que la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación ejerza la facultad prevista en el párrafo segundo 
del articulo 97 de la Constitución Federal. 23 de abril de 1996. Unanimidad de once votos. 

El Tribunal Pleno, en su sesión privada celebrada el veinticuatro de ¡unio en curso. aprobó, 
con el número LXXXIX/1996, la tesis que antecede; y determinó que la votación es idónea 
para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a veinticuatro de junio de mil 
novecientos noventa y seis. Época: Novena Epoca 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judica tura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

Registro: 200111 , Instancia: Pleno. Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta, Tomo 111 , Junio de 1996, Materia(s): Constitucional, Tesis: P. 
LXXXIX/96, Página: 513 

Por otra parte, el sujeto obligado, en su censura cómplice, no realizo una ponderación 
sobre los datos personales, el acceso a la verdad es una causa justificable para 
conocer los nombres y aleas de los involucrados, cosa que el sujeto obligado le dio 
pereza realizar, el intérprete constitucional se ha manifestado sobre este punto: 

LIBERTAD DE EXPRESIÓN. EL INTERÉS PÚBLICO CONSTITUYE UNA CAUSA DE 
JUSTIFICACIÓN PARA DIFUNDIR INFORMACIÓN PRIVADA. 

Sostener que la divulgación de cualquier información veraz esta amparada por la libertad 
de expresión equiva ldría a hacer nugatorio el derecho a la intimidad, toda vez que en la 
medida en la que los hechos en cuestión fueran verdaderos los medios de comunicación 
estarían en libertad de publicarlos. En este sentido. el interés público es la causa de 
justificación más relevante en los casos donde entran en conflicto libertad de información y 
derecho a la intimidad. Asl , la identificación de un interés público en la difusión de 
información Intima actualizará una causa de justificación al estar en presencia del ejercicio 
teol!lmo de la libertad de informac1ón. 

Amparo directo 3/2011 LJd1a Maria Cacho Ribeiro y otro 30 de enero de 2013. Cinco votos; 
José Ramón Cossío Dlaz reservó su derecho para formular voto concurrente Ponente: 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Bárcena Zubieta. 

tpoca: Décima tpoca, Registro: 2003628, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Aislada. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Libro XX, Mayo de 2013, Tomo 
1, Materia(s): Constitucional , Tesls:'la. CLV /2013 (lOa.). Página: 549 

LIBERTAD DE EXPRESIÓN. LA DIFUSIÓN DE INFORMACIÓN SOBRE LA VIDA 
PRIVADA DE LAS PERSONAS PUEDE AMPARARSE POR ESTE DERECHO SI SE 
JUSTIFICA SU INTERÉS PÚBLICO. 

El cnterio de interés público debe fundarse en la información que el público considera 
relevante para la vida comunitaria, es decir, aquella que versa sobre hechos que puedan 
encerrar trascendencia pública y que sean necesarios para que sea real la participación de 
los ciudadanos en la VIda colecttva. En este sentido. no puede pasar inadvertido que las 
personas sienten curiosidad por aspectos intimes de otras personas, por lo que el interés 
público no puede estar conformado por todo aquello que la sociedad considera de interés 
en un sentido amplio. Una información se vuelve de interés público cuando miembros de la 
comunidad pueden justificar razonablemente un interés en su conocimiento y difusión. En 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud : 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la s olicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

pnnc1p1o. puede decirse que el discurso polltico es el que está más directamente 
relacionado con la dimensión social y las funciones institucionales que debe cumplir la 
libertad de expresión en un contexto democrático. Desde luego, lo anterior no quiere decir 
que sólo el discurso polftico esté amparado por la libertad de información. ya que la libertad 
de expresión no está confinada al ámbito de los hechos u opiniones sobre asuntos públicos 
o a comentar la situación de las personas que voluntariamente han buscado la luz publica. 

Amparo d irecto 312011 . Lidia Maria Cacho Ribeiro y otro. 30 de enero de 2013. Cinco votos. 
José Ramón Cosslo Dlaz reservó su derecho para formular voto concurrente. Ponente: 
Arturo Zatdlvar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Bárcena Zubieta. 

t:poca: Décima t:poca. Registro: 2003636. Instancia: Primera Sala 

Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Libro XX, 
Mayo de 2013, Tomo 1 ,Materla(s): Constitucional, Tesis: la. CXXXII/2013 (lOa.) ,Página: 
553 

LIBERTAD DE EXPRESIÓN. QUIENES ASPIRAN A UN CARGO PÚBLICO DEBEN 
CONSIDERARSE COMO PERSONAS PÚBLICAS Y, EN CONSECUENCIA, SOPORTAR 
UN MAYOR NIVEL DE INTROMISIÓN EN SU VIDA PRIVADA. 

En lo relativo a la protección y los limites de la libertad de expresión, esta Primera Sala de 
la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha adoptado el estándar que la Relatoría EspeCial 
para la L1bertad de Expresión de la Comisión lnteramericana de Derechos Humanos ha 
denominado como sistema dual de protección, en virtud del cual, los limites de critica son 
más amplios si ésta se refiere a personas que, por dedicarse a actividades publicas o por 
el rol que desempel\an en una sociedad democrática. están expuestas a un más riguroso 
control de sus actividades y manifestaciones que aquellos particulares sin proyección 
alguna. En tal sentido, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
considera que la doctrina que ha ido construyendo en la materia, a efecto de determinar 
cuándo puede considerarse que una persona es figura publica, no se refiere únicamente a 
los servidores públicos, pues las personas que aspiran a ocupar un cargo público, 
válidamente pueden ser consideradas como tales. Dicha conclusión no sólo es coinc1dente 
con la doctrina de este alto tribunal, smo también con el marco jurídico que sobre la materia 
ha emitido la propia Relatoria Especial para la Libertad de Expresión de la Comisión 
lnteramericana de Derechos Humanos. el cual señala que los discursos especialmente 
protegidos se refieren. entre otros, a los funcionarios públicos, asl como a los candidatos 
a ocupar cargos públicos. 

Amparo directo en revisión 1013/2013. Juan Manuel Ortega de León. 12 de junio de 2013. 
Cinco votos. Ponente: Arturo Zaldlvar Lelo de Larrea. Secretario: Javier Mljangos y 

Página 14 de 56 



lllUituh) Sacituul dr 

'ri AII~!I:II I(U(i;¡, .'\c;C('IIO 11!:.1 

1 n rllrttUIC' IÓn )' 11r<Htcdón de 
01110<t l)c:rfiOflalci 

Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

González. Epoca: Décima Epoca, Registro: 2004022, Instancia: Primera Sala, Tipo de 
Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Libro XXII, Julio 
de 2013, Tomo 1. Materia(s). Constitucional, Tesis: la. CCXX111j2013 (lOa.). Página: 562 

Por un lado, tenemos una situac1ón h1stónca y polit1ca en la que se vio mvolucrado el 
hermano del entonces presidente de la Repubhca en hechos dehctuosos. donde 
participaron funcionarios y particulares, en una gran operac1ón de triangulación y un uso 
indebidO de los recursos públicos, como medio ilustrativo menciono las siguientes notas· 

Fuente· Aristegui Noticias. 

Nota: La corrupción de Raúl Salinas, según el ex presidente De la Madrid 

[ ... 1 

Asl para dar luz sobre estos hechos era obligatorio que el sujeto obligado hiciera una 
intromisión sobre los datos personales de los involucrados tal y como lo ha referido el 
intérprete constitucional a favor del Interés público: 

DERECHO A LA INTIMIDAD O VIDA PRIVADA. NOCIÓN DE INTERÉS PÚBLICO, COMO 
CONCEPTO LEGITIMADOR DE LAS INTROMISIONES SOBRE AQUÉL. 

En la noción de interés- público, como concepto legitimador de las intromisiones en la 
Intimidad, debe considerarse la relevancia pública de lo informado para la vida comunitaria, 
por ende, no es exigible a una persona que soporte pasivamente la difusión periodlstica de 
datos sobre su vida privada, cuando su conocimiento es trivial para el interés o debate 
público. Al efecto, la información puede tener relevancia pública, ya sea por el hecho en si 
sobre el que se está informando, o bien. por la propia persona sobre la que versa la noticia, 
relevancia que, en si misma, da el carácter de "noticiable" a la información. Además, la 
relevancia pública dependerá en todo caso de situaciones históricas, polftlcas, económicas 
y sociales, que ante su variabilidad, se actualizará en cada caso concreto. 

Amparo directo 6/2009. 7 de octubre de 2009. Cinco votos. Ponente: Sergio A. Valls 
Hernández. Secretarios: Laura Garcia Velasco y José Alvaro Vargas Ornelas 

Época· Novena Época, Reg1stro· 165051, Instancia: Primera SaJa, Tipo de Tesis· Aislada, 
Fuente· Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Tomo XXXI, Marzo de 2010, 
Materia(s): Constitucional, Tesis: la. Xlfl/2010, Página: 923 
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Sujeto obl igado ante el cual se presentó la solicitud : 
Consejo de la Judicalura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

LIBERTAD DE EXPRESIÓN Y DERECHO A LA INFORMACIÓN. UNA PERSONA PUEDE 
ADQUIRIR PROYECCIÓN PÚBLICA, SI ESTÁ RELACIONADA CON ALGÚN SUCESO 
QUE, POR SÍ MISMO, REVISTE INTERÉS PÚBLICO PARA LA SOCIEDAD. 

En la tesis la. CCXIX/2009, publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su 
Gaceta. Novena Época, Tomo XXX. diciembre de 2009, página 278, de rubro: "DERECHOS 
AL HONOR Y A LA PRIVACtDAD. SU RESISTENCIA FRENTE A INSTANCIAS DE 
EJERCICIO DE LA LIBERTAD DE EXPRESIÓN Y EL DERECHO A LA INFORMACIÓN ES 
MENOR CUANDO SUS TITULARES TIENEN RESPONSABILIDADES PÚBLICAS ", esta 
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación sel\aló que quienes 
desempel'\an, han desempeñado o desean desempeñar responsabilidades públicas, tienen 
pretensiones en términos de intimidad y respeto al honor con menos resistencia normativa 
general que los ciudadanos ordinarios. por motivos ligados al tipo de actividad que han 
decidido desempel\ar, que exige un escrutinio público intenso de sus actividades. 
Asimismo, en la tesis la. XLI/2010, difundida en los señalados medio y Época, Tomo XXXI, 
marzo de 201 O, página 923, de rubro: "DERECHOS A LA PRIVACIDAD, A LA INTIMIDAD 
Y AL HONOR. SU PROTECCIÓN ES MENOS EXTENSA EN PERSONAS PÚBLICAS QUE 
TRATÁNDOSE DE PERSONAS PRIVADAS O PARTICULARES.", la prop1a Sala agregó 
que también son personas con proyección pública aquellas que. por circunstancias 
sociales, familiares, artísticas, deportivas, o bien, porque han difundido hechos y 
acontecimientos de su vida privada, o cualquier otra situación análoga, son notoriamente 
conocidas o tienen proyección o notoriedad en una comunidad y, por ende, deben resíst1r 
un mayor nivel de injerencia en su intimidad, de manera que la protecaón a su privacidad 
e incluso a su honor o reputación. es menos extensa que tratándose de personas pnvadas 
o particulares. porque aceptan voluntariamente, por situarse en la posición que ocupan. 
exponerse al escrutinio público. Cabe añadir que una persona también puede adquiri r 
proyección pública por estar relacionada con algún suceso que, por si mismo, revista interés 
público para la soCiedad, lo que a su vez le puede ocasionar una protección menos extensa 
de sus derechos de la personalidad. 

Amparo directo 16/2012. Federico Humberto Ruiz Lomell . 11 de jul io de 2012. Cinco votos: 
José Ramón Cossio Dlaz, Oiga Sánchez Cordero de Garcla Villegas y Arturo Zaldivar Lelo 
de Larrea, reservaron su derecho a formular voto concurrente Ponente: Jorge Mario Pardo 
Rebolledo. Secretana: Rosa Marra Rojas Vértiz Contreras. 

Época: Décima Época. Registro: 2003648, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Aislada, 
Fuente. Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Libro XX, mayo de 2013, Tomo 
1, Materia(s): Constitucional. Tesis: la. CXXVI/2013 (110a.), Págma: 562 

Al parecer los funcionarios de la Unidad do Transparencia padecen un temor de que 
sean reprendidos por sus superiores jerárquicos o se apantallaron por el cargo del 
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Sujeto oblígado ante el cual se presentó la solic itud: 
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Fol io de la solicitud : 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

Jue;¡; de distrito y se deciden por censuras desproporcionales, sin realizar 
ponderaciones; E ignoran las interpretaciones constitucionales sobre la intromisión 
sobre los datos personales en pro del interés público. De hecho, el intérprete 
constitucional señala que se deben hacer un test de in terés público, cosa que el 

- - sujete-ebltgado- al ignorar las Interpretaciones • No real izo: 

LIBERTAD DE EXPRESIÓN. ELEMENTOS DEL TEST DE INTERÉS PÚBLICO SOBRE 
LA INFORMACIÓN PRIVADA DE LAS PERSONAS. 

Para decidir si determinada información privada es de interés público en ejercicio del 
derecho a la libertad de expresión, se requiere corroborar, en un test, la presencia de dos 
elementos: (i) una conexión patente entre la información privada y un tema de interés 
público: y. l iil la proporcionalidad entre la invasión a la intimidad ocasionada por la 
divulgación de la información privada y el interés público de la información. 

Amparo directo 3/201 1. Lid ia Maria Cacho Ribeiro y otro. 30 de enero de 2013. Cinco votos; 
José Ramón Cossio Ola;¡; reservó su derecho para formular voto concurrente. Ponente: 
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Bárcena Zubieta. 

Época: Décima Época, Registro: 2003631 , Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Aislada, 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Libro XX, mayo de 2013, Tomo 
1, Materia(s): Constitucional, Tesis: la. CXXXIII/2013 (lOa.), Página: 550. 

DAÑO MORAL Y DERECHO A LA INFORMACIÓN. 

Los artículos 60. y 70. de la Constitución Federal establecen el marco jurídico que a la vez 
que consagra el derecho a la libre manifestación de las ideas y la libertad de imprenta, les 
impone limites consistentes en que la manifestación de las ideas no debe ejercerse en 
forma que ataque la moral, los derechos de tercero, provoque algún delito o perturbe el 
orden público; la libertad de imprenta tiene por Hmite el respeto a la vida privada, la moral y 
la paz pública. Por su parte, el articulo 10. de la Ley de Imprenta prevé lo que se considera 
como ataques a la vida privada, y en su fracción 1 establece que lo es toda manifestación o 
expresión hecha por la imprenta o que de cualquier otra manera circule en la opinión pública 
donde se expone a una persona alodio, desprecio o ridículo y que pueda causarle demérito 
en su reputación e intereses. Como se advierte, en el supuesto de la fracción 1 resulta 
irrelevante que la información o manifestación sea falsa o verdadera. Basta que se exponga 
a una persona alodio, desprecio o ridículo. El decoro está integrado por el honor. el respeto, 
la circunspección, la honestidad. el recato, la honra y la estimación. Se basa en el principio 
de que, a toda persona, por el hecho de serlo, se le debe considerar honorable, merecedora 
de respeto. La conculcación de este bien se configura en sentido negativo, cuando el sujeto 
activo, sin fundamento, dalia a una persona en su honor o en la estimación que los demás 
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tienen de ella en el medio social en que se desenvuelve y que es donde directamente 
repercute en su agravio. El honor es un bien objetivo que hace que la persona sea 
merecedora de confianza. Si una persona sufre una afectación en la consideración que de 
ella tienen los demás, se debe entender como una lesión a la estima que los demás le 
profesan, o sea, al trato con urbanidad y respeto que merece. El limite entre la libertad de 
expresión y la conducta ilegal del agente sólo puede establecerse mediante la ponderación 
de los derechos en presencia. para determinar si la restricción que se impone al derecho 
de información y expresión está o no justificada por la limitación que sufrirla el otro derecho 
a la intimidad. Dada su función institucional. cuando se produzca una colisión entre ambos 
derechos, el de la Información goza de una posición preferente, y las restricciones a ese 
derecho deben interpretarse de tal modo que su contenido esencial no resulte 
desnaturalizado. Tal valor preferente no es, sin embargo, absoluto. Sí se le reconoce como 
garantía de la opinión pública. sólo puede legitimar intromisiones en otros derechos 
fundamentales que guarden congruencia con esa finalidad. o sea, que resulten relevantes 
para la formación de la opinión pública. Carecerá de protección cuando se ejercite de 
manera desmesurada a ese fin. 

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

Amparo directo 14424/2002. El Espectáculo Editorial, S.A. de ev. y otras. 13 de enero de 
2003. Unanimidad de votos. Ponente: Gilda Rincón Orta. Secretaria: Carmina S. Cortés 
Pineda. 

Nota: Por ejecutoria del18 de septiembre de 2013, la Primera Sala declaró inexistente la 
contradicción de tesis 224/2013 derivada de la denuncia de la que fue ob¡eto el criterio 
contenido en esta tesis, al estimarse que no son discrepantes los criterios materia de la 
denuncia respectiva. 

!:poca: Novena Época, Registro: 184669, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Tipo de Tes1s: Aislada, Fuente Semanario Judicial de la Federac1ón y su Gaceta, Tomo 
XVII , marzo de 2003, Materia(s): Civil. Tesis: 1.40.eS7 c. Página: 1709. 

Por lo anterior pidió: 
• Tener por presentado el escrito de recurso de revisión. 
• Que este 1nstiMo realice una prueba de interés público según lo mandata el artículo 
120 de la Ley General de Transparencia último párrafo que dice: 

Articulo 120. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a información 
confidencial requieren obtener el consentimiento de los particulares titulares de la 
Información. 
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No se requerirá el consentimiento del titular de la información confidencial 
cuando: .................................................................... ... .. ... .. ....... .................... . 

IV. Por razones de segundad naoonal y salubndad general. o para proteger los 
derechos de terceros. se requiera su publicación, o ................................................ . 

Para efectos de la fracción IV del presente articulo, el organismo garante deberá aplicar la 
prueba de interés püblico. Además. se deberá corroborar una conexión patente entre la 
información confidencial y un tema de interés püblico y la proporcionalidad entre la 
invasión a la intimidad ocasionada por la divulgación de la información confidencial y el 
mterés püblico de la información. 

• Obligar al sujeto obligado a Entregar la información integra de la información 
requerida 

VIl. - El tres de abril de dos mil diecisiete, el Comisionado Ponente, a través de su 

Secretario de Acuerdos y Ponencia de Acceso a la Información, acordó la admisión del 

recurso de revisión que nos ocupa, requiriendo al Consejo de la Judicatura Federal para 

que se manifestara al respecto. Asimismo. se ordenó hacer del conocimiento de las 

partes su derecho de audiencia y a presentar los argumentos que fundaran y motivaran 

sus pretensiones, asi como el de formular sus alegatos. 

Adicionalmente, se requirió al sujeto obligado que, en el plazo que le fue conferido para 

formular sus alegatos, remitiera a este Instituto, lo siguiente: 

1. Describiera y listara las constanc1as que encuadran con la materia requerida, 

indicando si contienen datos personales y en qué consisten éstos, y 

2. Proporcionara dichas constancias. 
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El cinco de abri l de dos mil diecisiete, mediante el Sistema denominado ''Herramienta de 

Comunicación", se notificó el acuerdo señalado en el párrafo anterior al sujeto obligado y 

a la parte recurrente, mediante correo electrónico. 

VIII.- El veinticuatro de abril de dos mil diecisiete, este Instituto recibió el oficio sin número, 

del dieciocho de abril de dos mil diecisiete, emitido por la Titular de la Unidad de Enlace 

del sujeto obligado y dirigido al Comisionado Ponente, el cual sei'iala lo siguiente: 

( ... ) 
VI. ALEGATOS. 

El solicitante manifestó la inconformidad con la clasificación de la información, pues adujó 
que la difusión de los nombres y alias que contiene la información de mérito, benefic1a la 
transparencia y la rendición de cuentas; además, sellaló que este sujeto obligado no reahzó 
una ponderación sobre los datos personales y el acceso a la verdad. 

El agravio hecho valer por la recurrente resulta INFUNDADO, pues el Comité de 
Transparencia del Consejo de la Judicatura Federal, al resolver el procedimiento de 
clasificación de informac1ón 107/2017, confirmó como confidencial los nombres y alias de 
las personas que se mencionan en las declaraciones ministeriales que obran en la 
causa penal 54/02, derivadas de la averiguación previa SE/028/9606, del fndice del 
Juzgado Decimosegundo de Distrito de Procesos Penales Federales en la Ciudad de 
México, con fundamento en el articulo 113, fracción 111. de la Ley Federal de Transparencia 
y Acceso a la Información Pública; en razón de se trata de datos vinculados con 
personas flslcas cuya difusión requiere de su consentimiento expreso. 

Al respecto. debe decirse que el derecho de acceso a la Información públ ica no es absoluto. 
ya que se encuentra limitado, entre otros. por la protección de los datos personales que 
comprenden la vida privada, cuya difusión únicamente podrá realizarse cuando medie el 
consentimiento expreso de quien es su titular o representante. 

En el caso, el solicitante requiere conocer el nombre y alias de personas fl slcas. lo cual se 
considera un dato personal que requiere del consentimiento expreso de los titulares de la 
información. pues al ser datos que vinculan a las personas identificadas con asuntos de 
naturaleza penal, su utilización indebida puede ocasionar una afectación en su esfera 
intima, vida privada, o cualquier otra análoga. 
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Sostiene lo anterior el criterio 3/2011 emitido por este Comité, en el que se ha pronunciado, 
reiteradamente por la protección a la información confidencial, cuyo rubro y texto son: 

"INFORMACIÓN CONFIDENCIAL SI EN LA SOLICITUD SE INDICA EL NOMBRE, 
DENOMINACIÓN O RAZÓN SOCIAL DE UNA PERSONA FISICA O MORAL EN 
PARTICULAR, A FIN DE CONOCER LOS JUICIOS PROMOVIDOS POR ÉSTA, LOS 
DATOS RELATIVOS SE CLASIFICAN COMO Si bien el número de JUicios y el del 
expediente promovidos en los órganos jurisdiccionales no constituyen información 
que se ubique en las hipótesiS previstas en los artículos 3, fracción IL y 18, fracción 
IL de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
Gubernamental, asl como el diverso 49 del Acuerdo General 8412008 emitido por el 
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que establece las atribuciones de los 
órganos en materia de transparencia, asl como los procedimientos de acceso a la 
información pública y protección de datos personales, lo cierto es que al relacionarse 
con el nombre de la persona física. o la denominación o razón social de la persona 
moral que promovió dichos juicios, es de carácter confidencial, al ser un dato que 
vincula a una persona identificada con asuntos de naturaleza penal yfo civil, cuya 
utilización indebida pudiera ocasionar una afectación en su esfera Intima, vida 
privada. o cualquier otra análoga, máxime que no se refiere a mformaclón estadística 
de interés general o c1enllfico, sino a procedimientos jurisdiccionales seguidos en 
forma de juicio que inc1den en la esfera jurídica de la persona, por lo que. es 
indispensable que se cuente con la manifestación expresa delt1tular de los datos, en 
caso contrario no debe otorgarse el acceso a dicha información. " 

Por otra parte, es necesario mencionar que este cuerpo colegiado. de conformidad con 
lo que dispone el artículo 6, apartado A, fracción 11, de la Constitución Polltica de los Estados 
Unidos Mexicanos, tiene la obligación de proteger en todo momento los datos 
personales; de ahl que los órganos jurisdiccionales y a las unidades administrativas tengan 
que suprimirlos de las sentencias, resoluciones, constancias y demás documentos, que 
obre en los expedientes bajo su resguardo; pues de otra manera se estarlan vulnerando los 
derechos de terceros. 

[ .] 

El sujeto obligado adjuntó a l oficio de alegatos precitado, copia simple del expediente 

administrativo abierto con motivo de la solicitud de información con número de folio 

0320000050617. el cual contiene lo siguiente: 
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• Volante de turno del Poder Judicial de la Federación, de siete de febrero de dos mil 

diecisiete. emitido por la Dirección para el Trámite de Solicitudes de Acceso a la 

Información del sujeto obligado. 

• Captura de pantalla del Sistema de Solicitudes de Información Instituto Nacional de 

Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales, Acceso 

a Enlace, de siete de febrero de dos mil diecisiete, con número de solicitud: 

0320000050617, que consta de dos fojas útiles. 

• Oficio número UT/DTSAI/1055/2017-0320000050617-R, de siete de febrero de dos 

mil diecisiete, suscrito por el Director para el Trámite de Solicitudes de Acceso a la 

Información y dirigido al Juzgado Décimo Segundo de Distri to en Procesos Penales 

Federales en la Ciudad de México (Reclusorio Oriente). 

• Correo electrónico. de nueve de febrero de dos mil diecisiete, emitido por la 

Dirección para el Trámite de Solicitud de Acceso a la Información y dirigido al 12o 

Juzgado de Procesos Penales Federales del1er Circuito. 

• Volante de turno del Poder Judicial de la Federación, de catorce de febrero de dos 

mil diecisiete, emitido por la Dirección para el Trámite de Solicitudes de Acceso a la 

Información del sujeto obligado. 

• Correo electrónico, de trece de febrero de dos mil diecisiete. emitido por la Dirección 

para el Trámite de Solicitud de Acceso a la Información y dirigido a uno de sus 

Pag•na 22 de 56 



ln li tiluhl N:acio n:tl tic 
Tran¡¡p ;l l'\'n~i;t , Accc!>o a la 

1 n((.rnl:u:ión )' f'rotecc:i6u dt 
OatOII r'crll0t't.1lc!< 

Sujeto obl igado ante el cual se presentó la sol icitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Fol io de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627117 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

funcionarios, al cual se adjuntó el archivo electrónico denominado "780.pdf', con 

asunto SE REMITE INFORMACIÓN. 

• Oficio número 780, del diez de febrero de dos mil diecisiete, suscrito por el Juez 

Decimosegundo de Distrito de Procesos Penales Federales en la Ciudad de México 

y dirigido al Dirección para el Trámite de Solicitudes de Acceso a la Información del 

sujeto obligado. 

• Captura de pantalla del Sistema de Solicitudes de Información Instituto Nacional de 

Transpar~ncia , Acceso a la Información y Protección de Datos Personales, Acceso 

a Enlace, del diecisiete de febrero de dos mil diecisiete, con número de solicitud: 

0320000050617, que consta de tres fojas útiles. 

• Oficio número "UTIDTSAII1 139212016-03200000165716-E Y ACUMULADA", del 

quince de diciembre de dos mil dieciséis, suscrito por Dirección para el Trámite de 

Solicitudes de Acceso a la Información del sujeto obligado y dirigido al Juez 

Decimosegundo de Distrito de Procesos Penales Federales en la Ciudad de México. 

• Oficio número 47, del cuatro de enero de dos mil diecisiete, suscrito por el Secretario 

Encargado del Despacho del Juzgado Decimosegundo de Distrito de Procesos 

Penales Federales en la Ciudad de México y dirigido al Dirección para el Trámite de 

Solicitudes de Acceso a la Información del sujeto obligad, el cual consta de dos fojas 

útiles. 

• Correo electrón ico, del diecisiete de febrero de dos mil diecisiete, emitido por la 

Dirección para el Trámite de Solicitud de Acceso a la Información y dirigido a la hoy 
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parte recurrente, relativo a la respuesta recaída a la solicitud de información con 

número de folio 0320000050617. 

IX.- El veintiséis de mayo de dos mil diecisiete. el Comisionado Ponente, a través de su 

Secretario de Acuerdos y Ponencia de Acceso a la Información. tuvo por recibido el oficio 

descrito en el Resultando anterior; por formulados los alegatos allí contenidos: por 

vertidas las manifestaciones incluidas en el mismo: asi como por presentadas y admitidas 

a favor del su¡eto obligado las pruebas ofrecidas en dicha actuación; además de haberse 

tenido por precluido el derecho de la particular para ejercer las prerrogativas antes 

mencionadas. 

Asimismo, se requirió de nueva cuenta al sujeto obligado para que atendiera lo Siguiente: 

i) Describiera y listara las constancias que encuadran con la materia requerida, indicando 

si contienen datos personales y en qué consisten éstos, y ii) Proporcionara dichas 

constancias. 

Finalmente, se amplió, por veinte días hábiles. el plazo para resolver en definitiva el 

presente asunto. 

Dicha actuación se hizo del conocimiento de las partes, el veintiséis de mayo del año en 

curso, a través de los medios autorizados para tal efecto. 

X.- El cinco de junio del ar'\o en curso, en desahogo al requerimiento de información 

adicional precitado, el sujeto obligado remitió a este Instituto las constancias siguientes: 
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• Oficio UT/STSAI/41 14/2017, del c inco de junio de dos mil diecisiete, suscrito por 

la Secretaria para el Trámite de Solicitudes de Acceso a la Información del sujeto 

obligado y dirigido al Titular de la Unidad de Transparencia del Consejo de la 

Judicatura Federal, a través del cual se comunicó lo siguiente: 

[ ... 1 

En relación al requerimiento realizado por el Instituto Nacional de Transparencia, 
Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales. en el Recurso 
de Revisión RRA 1627117, me permito dar respuesta en los términos siguientes: 

1.· Como respuesta a la solicitud de acceso a la información 0320000165716 y 
acumulada, se precisa que mediante correo electrónico de uno de febrero del 
presente af\o, se remitió al peticionario las constancias otorgadas por el Juzgado 
Décimo Segundo de Distrito de Procesos Penales Federales en la Ciudad de 
México, consistentes en la relación de las actuaciones contenidas dentro de la 
averiguación previa SE/02819606, asl como la declaración ministerial de Francisco 
Vázquez Alanís, ambas de la causa penal 54/2002, las cuales se encuentran en 
versión pública con los datos personales testados, salvo los nombres de servidores 
públicos. 

2, 3 Y 4.· Se rem1ten las actuaciones contenidas en la avenguaclón previa 
SE/02819606 y la declaración ministerial de Francisco Vázquez Alanis, ambas de 
la causa penal 54/2002, mismas que fueron remitidas en versión pública al 
peticionario, en respuesta a la solicitud de acceso a la información 0320000165716 
y acumulada. 

Sin otro particular. aprovecho la ocasión para enviarle un cordial saludo y quedar 
a sus órdenes. 

[ ... ) 

El aludido oficio se acompal\6 de las constancias descritas en la reproducción 

anterior. 
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• Resolución del Procedimiento de Clasificación de Información 107/2017, dictada 

por el Comité de Transparencia del Consejo de la Judicatura Federal. 

correspondiente a la sesión ordinaria 912017, del diez de marzo de dos mil 

diecisiete. la cual constituye la respuesta combatida, misma que obra reproducida 

en el Resultando 11 del presente fallo. 

XI.- El siete de junio del año en curso, en alcance al oficio previamente citado. el sujeto 

obligado remitió a este Instituto copia de las solicitudes de información 0320000165716 

y acumulada 0320000165816. asl como de las constancias relacionadas con su trámite 

respectivo. 

XII.· El dieciséis de junio de dos mil diecisiete, el Comisionado Ponente dio cuenta de las 

documentales descritas en los Resultandos X y XI del presente fallo, teniendo por 

expuestas las manifestaciones allí contenidas, a si como por admitidas las probanzas que 

las acompañaron. 

Asimismo, a través del aludido proveido, este Órgano Colegiado decretó el cierre de 

instrucción en el asunto que nos ocupa. 

En esa virtud, toda vez que fue debidamente substanciado el expediente de trato y que 

las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y especial 

naturaleza. y dado que no existe diligencia pendiente de desahogo, se ordenó emitir la 

resolución que conforme derecho proceda. de acuerdo con los siguientes: 
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CO N S I DERA N DOS 

PRIMERO. El Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y 

Protección de Datos Personales es competente para conocer del asunto, de conformidad 

con lo ordenado por los artículos 6°, apartado A, fracción VIII de la Constitución Política 

de los Estados Unidos Mexicanos; Transitorio Octavo del Decreto por el que se reforman 

y adicionan diversas disposiciones de la propia Carta Magna, publicado el siete de febrero 

de dos mil ca torce en el Diario Oficial de la Federación; los artículos 3•, fracción XIII y el 

Transitorio Primero de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información 

Pública; así como los artículos 21 fracción 11, 147, 148, 151 y 156 de la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública publicada en el Diario Oficial de la 

Federación el nueve de mayo de dos mil dieciséis, además de los artículos 12, fracciones 

1, V y XXXV, 18, fracciones XIV y XVI del Estatuto Orgánico del Instituto Nacional de 

Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales, publicado en 

el Diario Oficial de la Federación el diecisiete de enero de dos mil diecisiete. 

SEGUNDO. Previo al análisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de 

impugnación que nos ocupa, esta autoridad rea liza el estudio oficioso de las causales de 

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisión, por tratarse de una cuestión de 

orden público y de estudio preferente atento a lo establecido en las siguientes tesis de 

jurisprudencia, emitidas por el Poder Judicial de la Federación que a la letra establecen 

lo siguiente: 

Registro No. 395571 
Localización: 
Quinta Epoca 
Instancia: Pleno 
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Sujeto obligad o ante el cual se presentó la solic itud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Fol io de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Qscar Mauriciojguerra Ford 

T1po de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Apénd1ce de 1985 
Parte VI II 
Materia(s): Común 
Tesis: 158 
Página· 262 

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente ta 
procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestión de orden público en el juicio de 
garantías. 

Quinta Época: Tomo XVI, pág 1518. Amparo en revisión. Herrmann Walterio. 29 de junio 
de 1925. Unanimidad de 10 votos. En la publicac1ón no se menciona el nombre del ponente. 
Tomo XIX, pág. 311 . Amparo en revisión 2651/25. Páez de Ronquillo Maria de Jesús. 21 
de agosto de 1926. Unanimidad de 9 votos. En la publicación no se menciona el nombre 
del ponente. 
Tomo XXII. pág. 195. Amparo en revisión 1301/24/1ra. Fierro Guevara Ignacio 24 de enero 
de 1928. Unanimidad de 10 votos. En la publicaCión no se menciona el nombre del ponente. 
Tomo XXII , pág. 200. Amparo en revisión 552127 "C. Fernández Hnos. y Cia" 24 de enero 
de 1928. Mayorfa de 9 votos. Disidente: F. Dfaz Lombardo. En la publicación no se 
menciona el nombre del ponente. 
Tomo XXII, pág. 248. Amparo en revisión 1206/27. Cervecerfa Moctezuma, S. A. 28 de 
enero de 1928 Unanimidad de 8 votos. En la publicación no se menciona el nombre del 
ponente. 
Nota: El nombre del quejoso del primer precedente se publica como Herman en los 
diferentes Apéndices. 

Registro No. 168387 
Localización: 
Novena Época 
Instancia: Segunda Sala 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
XXVIII, Diciembre de 2008 
Página: 242 
Tesis: 2a./J. 186/2008 
Jurisprudencia 
Materia(s): Administrativa 

APELACIÓN. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTÁ FACULTADA PARA ANALIZAR EN 
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Sujeto oblígado ante el cual se presentó la sol icitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folío de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y 
SOBRESEIMIENTO. De los articules 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso 
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y 
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden público, pues a través de ellas se 
busca un beneficio al interés general. al constituir la base de la regularidad de los actos 
administrativos de las autoridades del Distrito Federal. de manera que los actos contra los 
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es 
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelación, cuyo 
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que 
revoque, modifique o confirme la resolución recurrida. con base en los agravios formulados 
por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que 
las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden público y, por tanto, la 
Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal está 
facultada para analizarlas. independientemente de gue se aleguen o no en los 
agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno 
para su apreciación. 

Contradicción de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados 
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de 
noviembre de 2008. Mayor! a de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador Aguirre 
Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcfa. 
Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en 
sesión privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho. 

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revisión, se observa que 

el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia o sobreseimiento, y este 

ó rgano Colegiado tampoco advierte la actualización de alguna de las previstas en los 

artículos 161 (causales de improcedencia) y 162 (causales de sobreseimiento) de la Ley 

Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública. publicada en el Diario Oficial 

de la Federación el nueve de mayo de dos mil dieciséis, o su normatividad supletoria, 

situación por la que resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el 

presente recurso de revisión. 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

TERCERO. Del estudio realizado al caso que nos ocupa, se desprende que la presente 

resolución determinará si la respuesta descrita en el Resultando 11 de la presente 

resolución. transgredió o no el derecho de acceso a la información pública de la parte 

recurrente y, en caso afirmativo. determinará si resulta procedente ordenar la entrega de 

la misma de conformidad con lo dispuesto por la Ley en la materia. 

Para efecto de lo anterior, el estudio y resolución del cumplimiento de la obligación del 

Sujeto Recurrido de proporcionar la información solicitada se realizará en un primer 

apartado y, en su caso, los posibles incumplimientos a las obligaciones a la Ley en la 

materia se tratarán en capltulos independientes. 

CUARTO. De la solicitud de acceso a la información pública que dio origen al presente 

medio de impugnación se desprende que la parte recurrente solicitó sendos datos. los 

cuales, a fin de analizarlos detalladamente. se listan en el siguiente recuadro junto con 

su respectiva respuesta, y agravio hecho valer en el presente medio de impugnación: 

CONCEPTO: 

Requiero copia 
electrónica de la 
relación entregada 
en la solicitud 
0320000165716 y 
ACUMULADA con 
todo y los nombres y 
alias de los que ahí 
se mencionan. 

RESPUESTA: AGRAVIO: 

respecto, correo f=B¡Ni(:Q~_=¡m~p~u~g~no~~~ 
electrónico proporcionado para tal fin , desproporciona!, y 
que las conslancias solicitadas si risible clasificación de 
existen. empero de conformidad con nombres en la 
los artículos 113 y 116 de la Ley respuesta otorgada a 
General de Transparencia y Acceso a este sujeto obl igado. ya 
la Información Pública. si bien no es que al ser 
considerada como información desproporciona! viola en 
reservada si ha sido clasificada mi perjuicio el articulo 6 
como confidencial, pues contiene Acceso a la Información 

en relación con el 1 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comis ionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

12ersonas identificadas o constitucional -
identificables. De tal manera que. Protección de Derechos 
como lo establece el articulo 8 del Humanos-. 
Reglamento de la Suprema Corle de 
Justicia de la Nación y del Consejo de Al censurar el sujeto 
la Judicatura Federal, para la obligado los nombres y 
aplicación de la Ley Federal de alias de quienes 
Transparencia y Acceso a la participaron en estos 
Información Pública Gubernamental. hechos. simplemente 
tal información únicamente 12uede ser está siendo cómpl ice de 
consultada en versión 12ública. la opacidad y de la 
Entonces. acorde al diverso numeral impunidad, entregando 
118 de la Ley Federal de información incompleta 
Transparencia y Acceso a la y como consecuencia 
Información Pública, en la versión velar gravemente la 
12ública este juzgador está obligado a verdad de los hechos. 
su12rimir la informa!:;iQn clasificada 
comQ confidencial, esto es, los datos 
12ersonales, precisamente el nombre 
y alias que aparecen en la relación 
solicitada. 
[ ... ] 
La información solicitada trata de 
datos vinculados con personas físicas 
cuya difusión requiere del 
consentimiento expreso de su 
representante legal, porque de otra 
forma, seria un acceso no autorizado, 
con fundamento en lo previsto por el 
articulo 113, fracción 111s. de la Lev 

' Articulo 1 1 3. Se considera onlormaco6n confidencial: 
1 La que contoen~ datos personales concern•entes a una persona flsica ídenlificoda o identoficab!e; 
11 Los secretos bancano foduclarlo. lndustnal. comercial, fiscal, bursátol y postal cuya lltutandad corresponda a 
particulares, S<Jtetos de derecho ontemacoonal o a sujetos obhgaóos cuando no onvolucren el e1erocoo de recursos 
públ•cos y 
111 Aquella que presenten los part<:ulares a los su1etos obl•gaóos, Slempre que tengan el derecho a ello. de confomudad 
con lo dos puesto por las leyes o tos tratados onternacoonates 

Página 31 de 56 



Jnn iluta NltC-HJnlll d(' 
T r•mp<'~nda, Ac:ceeo 21 b 
ln(o,m:ow:-i6n ) p,otcatón de 

O~troll P\'U Onlllcs 

Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

Federal de Transparencia y Acceso a 
la Información Pública. 
[ ... ) 
Finalmente, cabe destacar que 
mediante oficio 536, en que fue 
atendida la petición 03200001 65716 
aludida, fue remitido al correo 
electrónico de esa Dirección para el 
Trámite de Solicitudes de Acceso a la 
Información, la versión pública de las 
constancias solicitadas, por tanto, 
enviese nuevamente a ese correo 
11ara consultarlo electrónicamente. 

1 r ... ] (~nfasis añadido) 

A este respecto. conviene contextualizar la materia de interés de la parte solicitante, la 

cual. como se lee en el recuadro anteiror, guarda estrecha relación con la respuesta 

recalda a dos solicitudes previas a la que ahora nos ocupa, a saber. las diversas con 

números de folio 0320000165716 y acumulada 0320000165816. a través de las cuales 

un particular requirió lo siguiente: 

• 0320000165716: Solicito una relación de las actuaciones que se encentran 

contenidas dentro de la averiguación previa SE/028/9606; Consignado ante el 

Juez Duodécimo del Distrito Federal bajo la Causa Penal 54/02. (Énfasis añadido} 

• 0320000165816: Solicito copia simple de las declaraciones ministeriales de 

Francisco Vázquez Alanis y Araceli Vázquez Alanis dentro de la a Causa Penal 

La onlormación conlideoc.al no estaré au¡ota a temporabdad alguna y sólo podrán tener acceso a ella ros rnulares de la 
mosma. sus representantes y los Servodores Públocos facultados para ello. 
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Sujeto obl igado ante el cual se presentó la solícitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627117 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

54102 derivado de SE1028/9606; Consignado ante el Juez Duodécimo del Distrito 

Federal. 

La respuesta común para dichos folios, en la parte que interesa, se emitió en los términos 

siguientes: 

RESPUESTA RECAÍDA A LOS FOLIOS 0320000165716 Y ACUMULADA 

0320000165816: 

[ .. . J 

En respuesta, mediante correo .electrónico de doce de enero del presente año (foja 28), 
el órgano jurisdiccional remitió la relación de actuaciones contenidas en la averiguación 
previa SE102819606 dentro de la causa penal 54/2002; asimismo. a través del diverso de 
veintiséis del mismo mes y año (foja 47) envió la versión pública de la declaración 
ministerial de Francisco Vázquez Alanís; información que por correo electrónico de uno 
de febrero del presente año (foja 87), se puso a disposición del peticionario. 

( ... ](Énfasis añadido) 

En esa tesitura, la materia requerida en el presente caso se centra únicamente en la 

obtención de la "relación de actuaciones contenidas en la averiguación previa 

SEI02819606 dentro de la causa penal 54/2002 [con todo y los nombres y alias de los que 

ahí se mencionan)", razón por la que el estudio de trato se concentrará solo en tal 

cuestión. 

En efecto, según se lee en el texto de la solicitud de información de mérito con número 

de folio 0320000050617. la información solicitada consiste en lo siguiente: "copia 

electrón ica de la relación [de actuaciones contenidas en la averiguación previa 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

SE/028/9606 dentro de la causa penal 54/2002) entregada en la solicitud 0320000165716 

Y ACUMULADA con todo y los nombres y alias de los que ahí se mencionan·. 

A ese respecto, resulta apropiado señalar en qué consiste la relación en comento, misma 

que fue hecha del conocimiento de este Órgano Colegiado en atención al segundo 

requerimiento de información adicional formulado por el Comisionado Ponente a través 

del aulo del veintiseis de mayo del año en curso. 

Dicha secuencia de actuaciones consiste en treinta y tres apartados que dan cuenta de 

sendas diligencias realizadas por las partes implicadas en la causa penal 54/2002. en las 

cuales se testaron los datos siguientes: i) número de averiguación previa; ii) número de 

la cuenta de cheques de un particular; iii) Nombre de los declarantes; iv) número de 

cuentas bancarias de particulares; v) nombres y alias de los titulares de las cuentas 

bancarias en comento: vi) domicilio de particulares; y vi) número de pasaporte de un 

particular. 

Identificado lo anterior, ahora cabe recordar que. en la especie, el sujeto obligado 

resolvió remitir de nueva cuenta la misma relación de actuaciones en versión 

pública que entregó al particular en atención a solicitudes anteriores [con números 

de folio 0320000165716 y acumulada 0320000165816]. 

Ante dicha circunstancia, la hoy parte recurrente se inconformó porque, a su parecer. 

resulta "risible la clasificación de nombres y~ en la respuesta otorgada", es decir, no 

manifestó descontento alguno en contra de la clasificación y testado del resto de los datos 

omitidos en la versión pública que nos ocupa, por lo que es que consitió dicha 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

lo anterior se considera de ese modo porque de la simple lectura efectuada al único 

agravio vertido por la parte inconforme, se desprende que su descontento solo se generó 

por la clasificación de los datos relativos a los nombres y alias que figuran en el 

contenido de la relación de actuaciones multicitada, y no as! por la clasificación de los 

datos identificados en el presente fallo con los siguientes consecutivos: i) número de 

avenguación previa; ii) número de la cuenta de cheques de un particular; iv) número de 

cuentas bancarias de particulares; vi) domicilio de particulares; y vi) número de pasaporte 

de un particular. 

Por tal razón, el estudio del resto de los datos allí testados queda fuera de la presente 

controversia, ya que en ningún momento se impugnó esa parte de la respuesta dentro 

del plazo legal para dicho efecto, no obstante que la parte recurrente tuvo la oportunidad 

para hacerlo, lo cual, como es lógico concluir, torna como acto consentido esa sección 

de la atención que nos ocupa. 

El razonamiento previamente expuesto encuentra sustento legal en la Jurisprudencia y 

Tesis Aislada que a continuación se transcriben: 

No. Registro: 204,707 
Junsprudenc1a 
Materia(s): Común 
Novena Época 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
11, Agosto de 1995 
Tesis: Vl.2o. J/21 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud : 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

ACTOS CONSENTIDOS TÁCITAMENTE. Se presumen asl. para los efectos del amparo. 
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa vfa 
dentro de los plazos que la ley señala. 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 
Amparo en revisión 104/88. Anselmo Romero Martrnez. 19 de abril de 1988. Unanimidad 

No. Registro. 219,095 
Tesis aislada 
Materia(s): Común 
Octava tpoca 
Instancia: Tnbunales Colegiados de Circuito 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
IX. Junio de 1992 
Tesis: 
Página: 364 
CONSENTIMIENTO TÁCITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS 
PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el artículo 73. fracCión XII. de la Ley de 
Amparo, el juicio constitucional es improcedente contra actos consentidos tácitamente, 
reputando como tales los no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos 
21 , 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en 
materia de amparo contra leyes. Esta norma jurídica tiene su explicación y su fundamento 
racional en esta presunción humana: cuando una persona sufre una afectación con un 
acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de 
amparo dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar el 
término sin presentar la demanda, esta conducta en tales circunstancias revela 
conformidad con el acto. En el ámbito y para los efectos del amparo. el razonamiento 
contiene los hechos conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona 
afectada por tal acto; e) La posibilidad legal para dicha persona de promover el juicio 
de amparo contra el acto en mención; d) El estab lecimiento en la ley de un plazo 
perentorio para el ejercicio de la acción; y e) El transcurso de ese lapso sin haberse 
presentado la demanda. Todos estos elementos deben concurrir necesariamente para la 
validez de la presunción, pues la falta de alguno impide la reunión de lo indispensable para 
est1mar el hecho desconocido como una consecuencia lógica y natural de los hechos 
conocidos. Así, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaría el objeto sobre el cual 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la sol icitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

pudiera recaer la acción de consentimiento: si no hubiera una persona afectada faltaría el 
sujeto de la acción: si la ley no confiere la posibil idad de ocurrir en demanda de la justicia 
federal, la omisión de tal demanda no puede servir de base para estimar la conformidad del 
afectado con el acto de autoridad, en tanto no pueda encausar su inconformidad por ese 
medio; y si la ley no fija un plazo perentorio para deducir la acción de amparo o habiéndolo 
fijado éste no ha transcurrido, la no presentación de la demanda no puede revelar con 
certeza y claridad la aquiescencia del acto de autoridad en su contenido y consecuencias, 
al subsistir la posibilidad de entablar la contienda. 
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

Ahora bien, frente al motivo de inconformidad previamente identificado, el sujeto obligado, 

en el oficio de alegatos, reiteró la procedencia de la clasificación de los nombres y alias 

de las personas que figuran en la relación de actuaciones que nos ocupa, debido a que 

se trata de datos vinculados con personas físicas cuya difusión requiere de su 

consentimiento expreso. 

En esa tesitura, la cuestión a dilucidar en el presente asunto consiste en definir si la 

clasificación efectuada por el sujeto obligado. respecto de los nombres y al ias de las 

personas que figuran en la relación de actuaciones requerida, es procedente en los 

términos invocados. a saber, en términos de lo previsto en los artículos 113 fracción 111 

de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública. y 116 de la Ley 

General respectiva. 

Para ese efecto. cabe invocar lo establecido en tales preceptos, los cuales disponen lo 

siguiente: 

Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública. 

[ ... ] 
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Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judica tura Federal 
Follo de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

Oc la Información Confidencial 

Articu lo 113. Se considera Información confidencial: 

l. La que contiene datos personales concernientes a una persona física identificada 
o ident if icable; 
11. Los secretos bancario. fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursátil y postal, cuya 
titularidad corresponda a particulares. sujetos de derecho Internacional o a sujetos 
obl igados cuando no involucren el ejercicio de recursos públicos, y 
111. Aquella que presenten los particulares a los sujetos obligados, siempre que tengan el 
derecho a ello. de conformidad con lo dispuesto por las leyes o los tratados 
internacionales 

La Información confidencial no estará sujeta a temporalidad alguna y sólo podrán tener 
acceso a ella los titulares de la misma. sus representantes y los Servidores Públicos 
facultados para ello. 

[ ... ¡ (Énfasis alladido) 

Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública 

[ ... 1 

Capitulo 111 
Oc la Información Confidencial 

Articulo 116. Se considera información con fidencial la que contiene datos 
personales concernientes a una persona Identificada o Identificable 

La información confidencial no estará sujeta a temporalidad alguna y sólo podrán tener 
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y los Servidores Públicos 
facultados para ello. 

Se considera como información confidencial· los secretos bancario, fiduciario. industrial. 
comercial, fiscal , bursátil y postal. cuya titulandad corresponda a particulares, sujetos de 
derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos 
públicos. 
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Asimismo, será información confidencial aquella que presenten los particulares a los 
sujetos obligados. siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo dispuesto 
por las leyes o los tratados internacionales. 
( ... ](Énfasis a1iadido) 

De tales preceptos se desprende que, dentro de la información de carácter confidencial, 

figura la hipótesis invocada por el sujeto obligado, a saber, la prevista en la fracción 111 

del articu lo 113, de la Ley de la materia, donde se define como confidencial aquella 

información "que presenten los particulares a los sujetos obligados, siempre que tengan 

el derecho a ello, de conformidad con lo dispuesto por las leyes o los tratados 

internacionales". 

A ese respecto, este órgano Colegiado estima inaplicable en la especie el supuesto de 

confidencialidad en comento, debido a que el mismo es de carácter genérico, siendo que 

en el presente caso se actualiza otra hipótesis normativa específica por cuanto hace a 

los datos personales contenidos en el listado de actuaciones requerido por la parte 

interesada. 

En efecto, según se lee en la versión pública proporcionada a este Instituto durante la 

substanciación del presente recurso, el listado de actuaciones requerido contiene, entre 

otros datos, aquellos de carácter personal concernientes a una persona física identi ficada 

o identificable. 

Lo cual resu lta de especial trascendencia en la especie, pues, ta l como se ha hecho notar, 

la relación de actuaciones requerida por el particular contiene los nombres y al ias 

solicitados. los cuales corresponden a esa categoría de información [da tos personales]. 
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En efecto, de acuerdo con los antecedentes del caso, este Órgano Colegiado advirtió que 

los referentes de interés de la parte solicitante corresponden a los nombres y/o alias de 

particulares que revisten el carácter de denunciantes; denunciados; declarantes; y 

titulares de cuentas bancarias: carácter que, como es de explorado derecho. es 

susceptible de protegerse por corresponder a información confidencial prevista en el 

articulo 113, fracción l. de la Ley de la materia. 

Parecer que cobra sentido, atento a lo siguiente: 

• Nombre y alias del denunciante 

En relación a las denuncias. el principio general del derecho es proteger a los 

denunciantes y los quejosos, y ello se plasma en diferentes normas, por lo que, al 

efecto, debe tomarse en consideración la necesidad de proteger el nombre éstos 

para evitar cualquier posible represalia, especialmente si se mantienen 

laboralmente vinculados. 

Es preciso sostener de manera verosímil que el acceder a la entrega del nombre 

del o los denunciantes pudiera conllevar que aquellos que pretenden formular 

futuras denuncias ante los órganos y servicios de la Administración del Estado se 

inhibieran de realizarlas, impidiendo con ello que tales órganos y servicios cuenten 

con un insumo inestimable que les sirva de base para efectuar las fiscalizaciones 

necesarias destinadas a esclarecer los hechos o irregularidades de que éstas 

puedan dar cuenta. 
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Cabe destacar que los servidores públicos deben adoptar las medidas necesarias 

para garantizar el tratamiento, confidencialidad y seguridad de los datos 

- personales concernientes a una persona física, identi ficada o identificable, que 

recaben u obtengan en ejercicio de sus atribuciones, mismos que no podrán 

difundirse salvo que medie el consentimiento del titular de dichos datos. 

Ante esa circunstancia, el dato confidencial citado [nombre] debe ser protegido y 

por ende !estarse o eliminarse del documento en cuestión, tal como ocurrió en la 

especie, atento a lo dispuesto en el articulo 113, fracción 1, de la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública, publicada en el Diario Oficial de 

la Federación el nueve de mayo de dos mil dieciséis 

El mismo razonamiento resulta aplicable en lo que toca al "alias" del o los 

denunciantes. pues, si de conformidad con la definición aportada por el 

Diccionario de la Real Academia Española7, dicho referente alude al "Apodo o 

sobrenombre" del implicado, lo concluyente es que éste también hace identificable 

al particular en cuestión, ya que, al vincularse con los hechos investigados, así 

como con otras peculiaridades del caso. revelaría su identidad en transgresión a 

la causa de confidencialidad establecida en el artículo 113, fracción 1, de la Ley de 

la materia. De ahí que dicho dato sea igualmente considerado confidencial y, en 

consecuencia, susceptible de !estarse en la constancia de interés de la parte 

solicitante. 

• Nombre y alias de los denunciados 

' Verificable en lo d irección e lectrónico : http://cJie.roe.es/?id= 1 q3Mb6q 
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Los nombres de los denunciados constituyen datos personales relacionados con 

el principio de presunción de inocencia. 

En relación a dicha prerrogativa de presunción de inocencia, conviene 

mencionar que la misma se encuentra directamente relacionada con el derecho 

al honor, el cual , de acuerdo con la siguiente Tesis Jurisprudencia! de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación reviste las características siguientes: 

"~poca: Décima ~poca 
Registro: 2005523 
Instancia: Primera Sala 
npo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 3. Febrero de 2014, Tomo 1 
Materia(s): Constitucional 
Tesis: 1 a./J. 11812013 (10a.) 
Página: 470 

DERECHO FUNDAMENTAL AL HONOR. SU DIMENSIÓN SUBJETIVA Y 
OBJETIVA. 

A juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, es 
posible definir al honor como el concepto que la persona tiene de sí misma o 
que los demás se han formado de ella, en virtud de su proceder o de la 
expresión de su calidad ética y social. Todo individuo, al vivir en sociedad, 
tiene el derecho de ser respetado y considerado y, correlativamente, tiene la 
obligación de respetar a aquellos que lo rodean. En el campo jurídico esta 
necesidad se traduce en un derecho que Involucra la facultad que tiene cada 
individuo de pedir que se le trate en forma decorosa y la obligación de los 
demás de responder a este tratamiento. Por lo general, existen dos formas de 
sentir y entender el honor: a) en el aspecto Sllbjetivo o ético, el honor se basa en un 
sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmación que la persona hace de su 
propia dignidad; y b) en el aspecto objetivo, externo o social , como la estimación 
interpersonal que la persona tiene por sus cualidades morales y profesionales 
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dentro de la comunidad. En el aspecto subjetivo. el honor es lesionado por todo 
aquello que lastima el sentimiento de la propia dignidad. En el aspecto objetivo, el 
honor es lesionado por todo aquello que afecta a la reputación que la persona 
merece. es decir. el derecho a que otros no condicionen negativamente la opinión 
que los demás hayan de formarse de nosotros. 

" 
[Énfasis añadido] 

Como se observa. el honor es el concepto que la persona tiene de sí misma o 

que los demás se han formado de ella, en virtud de su proceder o de la expresión 

de su calidad ética y social. En el campo juríd ico, es un derecho humano que 

invoi_!Jcra la facul tad de cada individuo de ser tra tado de forma decorosa. 

Este derecho tiene dos elementos. el subjetivo. que se basa en un sentimiento 

íntimo que se exterioriza por la afirmación que la persona hace de su propia 

dignidad , y en un sentimiento objetivo. que es la estimación interpersonal que la 

persona tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la comunidad. 

En el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que lastima el 

sentimiento de la propia dignidad, esto es. el aspecto íntimo del individuo. En el 

aspecto objetivo, el honor es lesionado por todo aquello que afecta a la 

reputación que la persona merece, es decir, la trascendencia exterior de la 

afectación del aspecto subjetivo en comento. 

Lo cual se sostiene con apoyo en lo dispuesto en la Declaración Universal de los 

Derechos Humanos, donde con relación al tema de interés se prevé lo siguiente: 

"Artículo 12 
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Nadie será objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su famil ia. su 
domicilio o su correspondencia. ni do ataques a su honra o a su reputación. Toda 
persona tiene derecho a la protección de la ley contra tales m¡erencias o ataques.' 

(tnfasis al\ad1doj 

Asimismo. en la Convención Americana sobre los Derechos Humanos8 , se 

establece lo siguiente: 

"Articulo 11 . Protección de la Honra y de la Dignidad 
1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de 
su dignidad. 
2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, 
en la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques Ilegales 
a su honra o reputación. 
3. Toda persona tiene derecho a la protección de la ley contra esas injerencias 
o esos ataques.' 

(tnfasis al\adidoj 

Finalmente. en el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Polllicos9, se 

sel\ala. lo siguiente: 

"Articulo 17 
1. Nadie será objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su 
familia, su domicilio o su correspondencia. ni de ataques ilegales a su honra y 
reputación. 
2. Toda persona tiene derecho a la protección de la ley contra esas injerencias 
o esos ataques • 

• MéXJCO se adhonO a diCha convenoOn el 03 de febrero de 1981 
' México se adhirió o dicho poclo el24 de marzo de 1981. 
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Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

De lo anterior, se desprende que el nombre de los denunciados que figuran en 

la relación de actuaciones requerida constituye información confidencial que afecta 

su esfera privada, puesto que ello podría generar una percepción negativa, previo 

a ta firmeza del fallo correspondiente. 

El mismo razonamiento resulta aplicable en lo que toca al " alías" del o los 

denunciados, pues. si de conformidad con la definición aportada por el 

Diccionario de la Real Academia Española10 • dicho referente alude al "Apodo o 

sobrenombre" del implicado, lo concluyente es que éste también hace identificable 

al particular en cuestión, ya que, al vincularse con los hechos investigados, así 

como con otras peculiaridades del caso, revelaría su identidad en transgresión a 

la causa de confidencialidad establecida en el articulo 113, fracción 1, de la Ley de 

la materia. De ahí que dicho dato sea igualmente considerado confidencial y, en 

consecuencia, susceptible de !estarse en la constancia de interés de la parte 

solicitante. 

• Nombre y alias de los declarantes 

En primer lugar, procede la clasificación del dato en cuestión por tratarse del 

apelativo y/o mote perteneciente a una persona física identificada e identificable. 

Asimismo, es dable proteger el nombre de los declarantes, pues en caso contrario, 

se tes vincularía a un conflicto de tipo penal en el que comparecieron para aportar 

elementos que les constan, mismos que forman parte de su haber privado. 

•u venficoble en lo direcc ión elec lrónico: Jli.!Q;Udle.roe.es/?id-1 a3Mb6a 
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Ante esa circunstancia, el dato confidencial citado [nombre] de los declarantes 

debe ser protegido y por ende testarse o eliminarse del documento en cuestión, tal 

como ocurrió en la especie. atento a lo dispuesto en el artículo 113, fracción 1, de 

la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, publicada en 

el Diario Oficial de la Federación el nueve de mayo de dos mil dieciséis. 

El mismo razonamiento resulta aplicable en lo que toca al "alias" del o los 

declarantes, pues, si de conformidad con la definición aportada por el Diccionario 

de la Real Academia Espai1ola11, dicho referen te alude al "Apodo o sobrenombre" 

del implicado, lo concluyente es que éste también hace identificable al particular 

en cuestión, ya que. al vincularse con los hechos investigados. asi como con otras 

peculiaridades del caso, revelaría su identidad en transgresión a la causa de 

confidencialidad establecida en el articulo 113, fracción 1, de la Ley de la materia. 

De ahi que dicho dato sea igualmente considerado confidencial y, en 

consecuencia, susceptible de !estarse en la constancia de interés de la parte 

solicitante. 

• Nombre y alías de los titulares de cuentas bancarias 

Igualmente. procede la clasificación del dato en cuestión por tratarse del apelativo 

de una persona física identificada e identificable, que posee determinados bienes 

económicos. 

11 Verificable en lo dirección electrónico : http:Ud!e.roe.es/?id=lq3Mb6a 
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Ciertamente, es dable proteger el apelativo de los titulares de las cuentas 

bancarias asentadas en los documentos en cuestión, ya que, en caso contrario, se 

revelaría el lugar de almacenamiento de su haber, siendo que dicho referente 

unicamente les incumbe a dichos titulares. 

Ante esa circunstancia, el dato confidencial citado [nombre] de los titulares de las 

cuentas bancarias de referencia debe ser protegido y por ende testarse o 

eliminarse del documento en cuestión. tal como ocurrió en la especie. atento a lo 

dispuesto en el artículo 113, fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública, publicada en el Diario Ofi cial de la Federación el 

nueve de mayo de dos mil dieciséis. 

El mismo razonamiento resulta aplicable en lo que toca al "alías" del o los 

declarantes, pues, si de conformidad con la definición aportada por el Diccionario 

de la Real Academia Española, dicho referente alude al "Apodo o sobrenombre• 

del implicado. lo concluyente es que éste también hace identificable al particu lar 

en cuestión, ya que, al vincularse con los hechos investigados, asl como con otras 

peculiaridades del caso. revelaría su identidad en transgresión a la causa de 

confidencialidad establecida en el artículo 113, fracción l . de la Ley de la materia. 

De ahí que dicho dato sea igualmente considerado confidencial y, en 

consecuencia, susceptible de !estarse en la constancia de interés de la parte 

solicitante. 

Ante esa circunstancia, los datos confidenciales citados deben ser protegidos y por ende 

!estarse o eliminarse en la relación de actuaciones requerida, atento a lo dispuesto en el 
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articulo 113. fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información 

Pública, publicada en el Diario Oficial de la Federación el nueve de mayo de dos mil 

dieciséis, mas no de acuerdo con lo previsto en la fracción 111 del aludido precepto legal. 

como inexactamente lo asumió el sujeto obligado en el oficio de respuesta combatido. 

En ese entendido. podría pensarse que el proceder del sujeto obligado fue acertado en 

la especie al haber clasificado dichos referentes como información confidencial, y al 

haberlos testado en la versión pública de la relación de actuac1ones que nos ocupa, 

además de haber confirmado dicho carácter en el Acta de Comité respectiva, misma que 

fue hecha del conocimiento de la parte solicitante. 

Sin embargo, dado que dicho proceder se llevó a cabo de forma genérica en términos de 

lo dispuesto en los artículos 113, fracción 111. de la Ley Federal en la materia. y 116 de la 

Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; este Órgano Colegiado 

considera que la respuesta combatida no brindó certeza jurldica al particular por cuanto 

hace a la fundamentación y motivación de la misma. 

En efecto, dicha peculiaridad lleva a este Órgano Garante a determinar que la atención 

de mérito es contraria al principio de legalidad, el cual consiste en que las 

determinaciones emitidas en materia de transparencia y acceso a la información deben 

estar debidamente fundadas y motivadas, pues en ellas deben citarse con precisión 

tanto los preceptos legales aplicables. como las circunstancias especiales. 

razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideración 

para su emisión, debiendo existir una adecuación entre los motivos aducidos y las 

normas aplicadas al caso concreto, cuestión última que simplemente no aconteció 
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en el presente caso en vi rtud de que el sujeto obligado testó los datos de interés 

de la parte solicitante, sin que al efecto precisara el por qué jurídico de tal 

circunstancia. 

la afirmación que precede encuentra sustento jurídico en la siguiente jurisprudencia 

emitida por el Poder Judicial de la Federación: 

Registro No. 170307 
Locall:zación: 
Novena ~poca 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
XXVII, Febrero de 2008 
Pág1na 1964 
Tesis: 1.3o.C. J/47 
Jurisprudencia 
Materia(s): Comun 

FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA 
INDEBIDA SATISFACCIÓN DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES 
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE 
VIOLACIÓN Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR. 

La falta de fundamentación y motivación es una violación formal diversa a la 
indebida o Incorrecta fundamentación y motivación. que es una violación material o 
de fondo, s1endo distintos los efectos que genera la existencia de una u otra, por to 
que el estudio de aquella omisión debe hacerse de manera previa. En efecto, el 
articulo 16 constitucional establece, en su primer párrafo. el imperativo para las 
autondades de fundar y motivar sus actos que incidan en la esfera de los 
gobernados, pero la contravención al mandato constitucional que exige la expres1ón 
de ambas en los actos de autondad puede revestir dos formas distintas, a saber· la 
derivada de su falta, y la correspondiente a su mcorrecc1ón. Se produce la falta de 
fundamentación y motivación, cuando se omite expresar el dispositivo legal 
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aplicable al asunto y las razones que se hayan considerado para estimar que 
el caso puede subsumirse en la hipótesis prevista en esa norma j urídica. En 
cambio. hay una indebida fundamentación cuando en el acto de autoridad si se 
mvoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunlo por las 
caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuación o encuadre en la 
hipótesis normativa; y una incorrecla molivación. en el supuesto en que si se indican 
las razones que tiene en consideración la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas 
están en disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De 
manera que la falta de fundamentación y motivación significa la carencia o 
ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida o incorrecta fundamentación 
y motivación entralla la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un 
desajuste entre la aplicación de normas y los razonamientos formulados por la 
autoridad con el caso concreto. La diferencia apuntada permite adverti r que en el 
primer supuesto se trata de una violación formal dado que el acto de autoridad 
carece de elementos ínsitos, connaturales, al mismo por virtud de un 
imperativo constitucional, por lo que, advertida su ausencia mediante la simple 
lectura del acto reclamado, procederá conceder el amparo solicitado; y en el 
segundo caso consiste en una violación malerial o de fondo porque se ha cumplido 
con la forma medianle la expresión de fundamentos y motivos, pero unos y otros son 
incorreclos, lo cual, por regla general. también dará lugar a un fallo proteclor. sin 
embargo, será menester un previo análisis del contenido del asunto para llegar a 
concluir la mencionada incorrección. Por virtud de esa nota distintiva, los efectos de 
la conces1ón del amparo. tratándose de una resolución ¡urisdiCCIOnal, son igualmente 
diversos en uno y otro caso, pues, aunque existe un elemento común, o sea, que la 
autoridad deje insubsistente el acto inconstitucional, en el primer supuesto será para 
que subsane la irregularidad expresando la fundamentación y mot ivación antes 
ausente. y en el segundo para que aporte fundamentos y motivos diferentes a los 
que formuló previamente. La apuntada diferencia trasciende, igualmente, al orden en 
que se deberán estudiar los argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en 
un caso se advierte la carencia de los requisitos constitucionales de que se trata. es 
decir, una violac1ón formal, se concederá el amparo para los efectos indicados, con 
exclusión del análisis de los motivos de disenso que, concurriendo con los atinentes 
al defecto. versen sobre la incorrección de ambos elementos inherentes al acto de 
autoridad; empero, si han sido satisfechos aquéllos, será tact1ble el estud1o de la 
indebida fundamentación y motivación, esto es. de la violación matenal o de fondo. 
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

Ahora bien, el recurrente solicitó real izar una prueba de interés público de conformidad 

con el articulo 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, 

el cual establece que, para que los s1.1jetos obligados puedan permitir el acceso a 

información confidencial requieren obtener el consentimiento de los particulares titulares 

de la información. Asimismo, dispone que no se requerirá el consentimiento del titular de 

la información confidencial, entre otros casos, cuando por razones de seguridad nacional 

y salubridad general, o para proteger los derechos de terceros, se requiera su publicación. 

Finalmente, en el artículo citado por el particular se prevé que, para efectos de este 

supuesto citado. el organismo garante deberá aplicar la prueba de interés público. 

Al respecto, no se advierte de forma clara la razón por la cual el recurrente considera 

debe publícitarse la información solicitada, esto es, por qué debe aplicarse el supuesto 

previsto en la fracción IV del articulo citado y la previsión que al respecto se hace en la 

Ley General sobre la aplicación de la prueba de interés público, no obstante, en estricta 

aplicación de la suplencia de la queja se infiere que vincula el interés público de este caso 

con un tema relacionado con posibles actos de corrupción. 

Ciertamente, el articulo 112 de la Ley Federa l de Transparencia y Acceso a la Información 

Pública no prevé desarrollar una prueba de interés público o ponderación, sino que 

contiene de forma expresa una causal de excepción a la clasificación de información 

relacionada con actos de corrupción. 

Lo primero que se advierte es que dicha causal excluye de su universo a aquella 

información confidencial, pues sólo es aplicable a la información reservada. 
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En segundo lugar. de acuerdo con el articulo 112 de la Ley Federal de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública no podrá invocarse el carácter de reservado cuando se 

trate de información relacionada con actos de corrupción de acuerdo con las leyes 

aplicables. 

Actualmente, existe un periodo en el que el Congreso de la Unión y las Legislaturas de 

las entidades federativas. en el ámbito de sus respectivas competencias, deberán expedir 

las leyes y realizar las adecuaciones normativas correspondientes, acorde a lo 

establecido en la Ley General del Sistema Nacional Anticorrupción, y que la Ley General 

de Responsabilidades Administrativas publicada el18 de julio de 2016. aún no ha entrado 

en vigor. lo anterior, conforme a lo previsto en los Transitorios Segundo y Tercero de la 

Ley General del Sistema Nacional Anticorrupción, aunado a ello. el Decreto por el que se 

reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del Código Penal Federal en 

Materia de Combate a la Corrupción. publicado en el Diario Oficial de la Federación del 

18 de julio del2016 tampoco ha entrado en vigor porque ello será. conforme al Transitorio 

Primero de dicho Decreto, a partir del nombramiento que el Senado de la República 

realice del Titular de la Fiscalía Especializada en materia de delitos relacionados con 

hechos de corrupción. En consecuencia, no resulta aplicable la excepción en comento. 

Precisamente por lo anterior. se estima infundado el ÚNICO agravio de estudio. 

Por tales motivos, de conformidad con el articulo 157, fracción 111 de la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública. resulta procedente MODIFICAR la 

respuesta combatida para el efecto de que, previa intervención del Comité de 
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Transparencia del Consejo de la Judicatura Federal, y con fundamento en lo dispuesto 

en el articulo 113, fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública, publicada en el Diario Oficial de la Federación el nueve de mayo de 

dos mil dieciséis, el sujeto obligado clasifique como confidenciales los nombres y alias 

contenidos en "la relación [de actuaciones contenidas en la averiguación previa 

SE/028/9606 dentro de la causa penal 54/2002) entregada en la solicitud 0320000165716 

Y ACUMULADA", notificando el Acta de Comité respectiva en el domicilio señalado por 

la recurrente para oír y recibir notificaciones en el presente procedimiento. Ello a fin de 

brindar certeza jurídica al hoy recurrente. 

Así pues, en cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 165 de la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública, publicada en el Diario Oficial de la 

Federación el nueve de mayo de dos mil dieciséis, se informa a la parte recurrente que, 

en caso de estar inconforme con la presente resolución, puede impugnarla ante el Poder 

Judicial de la Federación. 

QUINTO.- En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores públicos del 

Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública, publicada en el Diario Oficial de la 

Federación el nueve de mayo de dos mil dieciséis, por tanto, no ha lugar a dar vista a la 

Contraloría del Poder Judicial de la Federación. 

Por los anteriores argumentos y fundamentos legales se: 
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RESUELVE 

PRIMERO.- Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto y con fundamento en 

lo que establece el artículo 157. fracción 111, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso 

a la Información Pública, publicada en el Diario Oficial de la Federación el nueve de mayo 

de dos mil dieciséis, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado para el 

efecto descrito en la parte final del Cuarto Considerando del presente fallo. 

SEGUNDO. Con fundamento en los artículos 168 y 169 de la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública, publicada en el Diario Oficial de la 

Federación el nueve de mayo de dos mil dieciséis, se instruye al sujeto obligado para 

que en un término no mayor de diez días hábiles. contados a partir del día hábil siguiente 

al de su notificación, cumpla con la presente resolución y dentro de los tres días hábiles 

posteriores a la notificación del presente fallo, informe a este Instituto sobre su 

cumplimiento. 

TERCERO.- Se hace del conocimiento del Sujeto Obligado que. en caso de 

incumplimiento, parcial o total. de la resolución dentro del plazo ordenado, se procederá 

en términos de los artlculos 21, fracción XXI. 160 y 174 de la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública, publicada en el Diario Oficial de la 

Federación el nueve de mayo de dos mil dieciséis. 

CUARTO. Se instruye a la Secretaría Técnica del Pleno para que a través de la Dirección 

General de Cumplimientos y Responsabilidades de este Instituto, verifique que el sujeto 

obligado cumpla con la presente resolución y dé el seguimiento que corresponda, de 

Pagina 54 de 56 



l n•hHnn NIK'ional de: 
rrantiJiliA:UUIII, ACC('!IO 11 b. 

l fl(orm:afiñn )' l'totecc."i{nl de 
ÚlliOii J)c:r~tfl l'•.áh:ll 

Sujeto obligado ante el cual se presentó la solicitud: 
Consejo de la Judicatura Federal 
Folio de la solicitud: 0320000050617 
Expediente: RRA 1627/17 
Comisionado Ponente: Osear Mauricio Guerra Ford 

conformidad con lo previsto en los articu les 21 , fracción V; 170; 171 de la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública. 

QUINTO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente que en caso de encontrarse 

insatisfecha con la presente resolución, le asiste el derecho de impugnarla ante el Poder 

Judicial de la Federación, con fundamento en lo previsto en el articulo 165 de la Ley 

Federal de Transparencia y Acceso a la Información Publica, publicada en el Diario Oficial 

de la Federación el nueve de mayo de dos mil dieciséis. 

SEXTO.- Con fundamento en el articulo 159 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso 

a la Información Pública, publicada en el Diario Oficial de la Federación el nueve de mayo 

de dos mil dieciséis. notifíquese la presente resolución a la parte recurrente en la 

dirección señalada para tales efectos, y a través de la Herramienta de Comunicación, al 

Comité de Transparencia del Sujeto Obligado, a través de su Unidad de Transparencia. 

SÉPTIMO.- Se pone a disposición de la parte recurrente para su atención el teléfono 01 

800 TELI NA! (835 4324} y el correo electrónico viqilancia@inai.org.mx para que 

comunique a este Insti tuto cualquier incumplimiento a la presente resolución. 

OCTAVO.- Hágase las anotaciones correspondientes en los registros respectivos. 

Así. por unanimidad, lo resolvieron y firman los Comisionados del Instituto Nacional de 

Transparencia. Acceso a la Información y Protección de Datos Personales, Francisco 

Javier Acuña Llamas, Areli Cano Guadiana, Osear Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia 

Kurczyn Villalobos. Rosendoevgueni Monterrey Chepov y Ximena Puente de la Mora, y 
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con voto particular del Comisionado Joel Salas Suárez, siendo ponente el tercero de los 

mencionados. en sesión celebrada el veintiuno de junio de dos mil diecisiete, ante Hugo 

Alej>od<6C6<d<W• Ola<, Secre~rio z o / ? 

Comisionada 

(_ 

Francisco Javier Acuña Llamas 
Presidente 

Osear 

Comi ionado 

Ximena P ente de la 
Moa 

Comisionada 
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Voto particular del Comisionado Joel Salas Suárez, elaborado con 
fundamento en el articulo 18, fracciones XII y XV del Estatuto Orgánico del 
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de 
Datos Personales, respecto de la resolución del recurso de revisión número 
RRA 1627117, interpuesto en contra del Consejo de la Judicatura Federal 
(CJF), votado en la sesión plenaria de fecha 21 de junio de 2017. 

En relación con este caso. la mayoría de mis colegas integrantes del Pleno de este 
Instituto consideró procedente modificar la respuesta del sujeto obligado e instruir 
a efecto de que. previa intervención del Comité de Transparencia del Consejo de la 
Judicatura Federal, y con fundamento en lo dispuesto en el artículo 113, fracción 1, 
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, el sujeto 
obligado clasifique como confidenciales los nombres y alias contenidos en "la 
relación {de actuaciones contenidas en la averiguación previa SE/02819606 dentro 
de la causa penal 5412002] entregada en la solicitud 0320000165716 Y 
ACUMULADA", para lo cual deberá notificar el Acta de Comité a la parte recurrente. 

Al respecto, emito mi voto particular, ya que no estoy de acuerdo con la 
clasificaCión del nombre y del alias contenidos en "la relación [de actuaciones 
contenidas en la averiguación previa SE/02819606 dentro de la causa penal 
5412002] entregada en la solicitud 0320000165716 Y ACUMULADA", de 
conformidad con lo previsto en la fracción 1 del articulo 113 de la Ley Federal de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública. sin haber considerado el análisis 
relativo a la procedencia de la excepción a que alude la fracción 11 del articulo 112 
de la Ley de la materia. 

En tal virtud. a continuación desarrollaré las razones que sustentan los motivos de 
mi disenso, con las cuales justificaré el por qué resultaba indispensable elaborar el 
análisis respectivo, re lativo a la excepción de la reserva de aquella información que 
se relaciones con actos de corrupción. 

Así las cosas, en principio he de destacar que en su agravio original el recurrente 
solicitó realizar una prueba de interés público toda vez que vinculó el contenido de 
los datos por él conocidos de las averiguaciones previas, con posibles actos de 
corrupción. 

En ese sentido, la valoración que efectuó la mayoría de los integrantes del Pleno 
para no aplicar la fracción 11 del articulo 112 de la Ley de la materia radicó en las 
siguientes dos afirmaciones: 
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1) Que el articulo 112 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública no prevé desarrollar una prueba de interés público o 
ponderación, sino que contiene de forma expresa una causal de excepción a 
la clasificación de información relacionada con actos de corrupción. Lo 
anterior toda vez que dicha excepción sólo es aplicable a la información 
reservada. 

2) Que existe un periodo en el que el Congreso de la Unión y las Legislaturas 
de las entidades federativas, en el ámbito de sus respectivas competencias, 
deberán expedir las leyes y realizar las adecuaciones normativas 
correspondientes, acorde a lo establecido en la Ley General del Sistema 
Nacional Anticorrupción, y que la Ley General de Responsabilidades 
Administrativas publicada el18 de julio de 2016, aún no ha entrado en vigor, 
lo anterior, conforme a lo previsto en los Transitorios Segundo y Tercero de 
la Ley General del Sistema Nacional Anticorrupción, aunado a ello, el Decreto 
por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del 
Código Penal Federal en Materia de Combate a la Corrupción, publicado en 
el Diario Oficial de la Federación del18 de julio del 2016 tampoco ha entrado 
en vigor porque ello será, conforme al Transitorio Primero de dicho Decreto, 
a partir del nombramiento que el Senado de la República realice del Titular 
de la Fiscalía Especializada en materia de delitos relacionados con hechos 
de corrupción. 

Al respecto, en relación con la primera aseveración que se incorporó a la resolución 
aprobada por la mayoría del Pleno de este Instituto. estimo que se trata de una 
interpretación inadecuada sobre la naturaleza del documento que atiende la 
presente solicitud de información. Si bien la conclusión del proyecto refiere a que 
los datos requeridos por el particular deben considerarse como confidenciales y que, 
al respecto, la excepción del artículo 112, fracción 11 de la Ley Federal de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública resulta inaplicable sobre 
información confidencial, lo cierto es que una averiguación previa y/o carpeta de 
investigación no constituyen un documento de datos personales, pues aunque 
dentro de las indagatorias se contienen datos personales tanto de los indiciados, 
como de las víctimas u ofendidos, en ninguno de los casos pueden ostentarse como 
los titulares de las indagatorias llevadas a cabo por el Ministerio Público. En ese 
sentido, al ser la averiguación previa la expresión documental que atiende la 
solicitud, misma que tiene el carácter de información reservada, sí puede evaluarse 
la excepción por actos de corrupción. 
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Por otra parte, en relación con la segunda aseveración, en el sentido de que resulta 
inaplicable la excepción a que alude el articulo 112, fracción 11 de la Ley Federal de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública, en virtud de actualmente no entra 
en vigor la normativa en materia de anticorrupción y como consecuencia de que aún 
se encuentra pendiente el nombramiento del Titular de la Fiscalía Especializada en 
materia de delitos relacionados con hechos de corrupción, es necesario precisar 
que el DECRETO por el que se reforman, adicionan y derogan diversas 
disposiciones del Código Penal Federal en Materia de Combate a la Corrupción. 
Publicado en el Diario Oficial de la Federación el18 de julio de 2016 establece que 
se realizaron diversas reformas al Código Penal Federal y, en el articulo primero 
transitorio se establece que ello entrará en vigor a partir del nombramiento que el 
Senado de la República realice del Ti tu lar de la Fiscalía Especializada en materia 
de delitos relacionados con hechos de corrupción. 

No obstante, debe destacarse también que el Segundo Transitorio establece que. a 
partir de la entrada en vigor de este Decreto, para el caso en que, las reformas 
contenidas en el mismo, contemplen una descripción legal de una conducta delictiva jl 
que en los artículos reformados se contemplaban como delito y por virtud de las 
presentes reformas. se denomina. penaliza o agrava de forma diversa. siempre y 
cuando las conductas y los hechos respondan a la descripción que ahora se 
establecen. se estará a lo siguiente: 

../ En los casos de hechos que constituyan alguno de los delitos reformados 
por el presente Decreto, cuando se tenga conocimiento de los mismos, el 
Ministerio Público in iciará la investigación de conformidad con la 
traslación del tipo que resulte . 

../ En las investigaciones iniciadas, en los que aún no se ejercite la acción penal, el 
Ministerio Público ejercerá ésta de conformidad con la tras lación del tipo que 
resulte . 

../ En los procesos incoados, en los que aún no se formulen conclusiones 
acusatorias el Ministerio Público las formulará de conformidad con la traslación 
del tipo que resulte . 

.,/ En los procesos pendientes de dic tarse sentencia en primera y segunda 
instancia. el juez o el Tribunal, respectivamente podrán efectuar la 
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traslación del tipo de conformidad con la conducta que se haya probado y 
sus modalidades . 

./ La autoridad ejecutora al aplicar alguna modalidad de beneficio para el 
sentenciado, considerará las penas que se hayan impuesto, en función de la 
traslación del tipo, según las modalidades correspondientes. 

En ese entendido se desprende que, en la actualidad, la única autoridad facultada 
para investigar la presunta comisión de dichas conductas es la Procuraduría 
General de la República, en quien recae el Ministerio Público de la Federación. 
hasta en tanto se cree la Fiscalía Especializada en Materia de Delitos 
relacionados con Hechos de Corrupción, ya que cuando el Ministerio Público 
tenga conocimiento de alguno de los delitos reformados deberá iniciar la 
investigación de conformidad con la traslación del tipo que resulte. 

Por ello. no se deberla de pasar por alto el hecho de que, el Agente del Ministerio 
Público Federal, si cuenta con los elementos suficientes para iniciar una carpeta de 
investigación por algún delito de corrupción, ya que tal como lo menciona el 
Segundo Transitorio del Código Penal Federal, el Ministerio Público está 
obligado a que cuando tenga conocimiento de alguno de los delitos 
relacionados con actos de corrupción reformados en ese Código. deberá 
iniciar la investigación de conformidad con la traslación del tipo que resulte. 

En ese sentido, en un segundo plano, le corresponderá al Órgano Jurisdiccional 
competente determinar si sendas conductas se configuran o no en un delito por 
actos de corrupción, es decir, le corresponde determinar que existió o no la 
conducta delictiva; por lo cual se está ante dos facultades distintas, por una parte, 
la de investigación por parte del Ministerio Público Federal y por la otra. la de 
determinación realizada por el Órgano Jurisdiccional competente. 

En este orden de ideas. contrario a lo afirmado por la mayoría de mis compañeros, 
actualmente si existe una autoridad que puede iniciar una investigación respecto 
de conductas presuntamente relacionadas con aquellos delitos vinculados con 
actos de corrupción, condición que si permite efectuar un pronunciamiento por parte 
de este Instituto, pues. conforme a lo establecido en el articulo 112 de la Ley 
Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública. este Instituto sí está 
facultado para pronunciarse al respecto, toda vez que el mismo indica que no podrá 
invocarse el carácter de reservado cuando se trate de información relacionada con 
actos de corrupción de acuerdo con las leyes aplicables. 
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A partir de los razonamientos vertidos, formulo el presente voto particular respecto 
de la determinación adoptada por la mayoría del Pleno de este Instituto, en tanto 
que resultaba indispensable el análisis de la excepción a la reserva de información, 
en virtud de que el recurrente preciso que debía elaborarse una prueba de interés 
publico por advertir vínculos con presuntos actos de corrupción. 

-

Respetuosamente 

::> 
Joel $alas Suárez 

Comisionado 
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