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(SE INICIO LA SESION A LAS 10:45 HORAS).

SENOR MINISTRO PRESIDENTE.- Se abre esta sesion publica
solemne, para desahogar la segunda etapa de los sefiores y
sefioras aspirantes al cargo de Magistrados Electorales de Sala
Regional del Poder Judicial de la Federacion.

Informe sefor secretario.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si sefior. Con mucho

gusto.

En esta sesion publica solemne, en cumplimiento a lo dispuesto en
la fraccion lll, del Punto V, del Acuerdo Plenario Numero 1/2008, y

conforme a las reglas para el desarrollo del procedimiento relativo,



aprobadas en la sesion plenaria del primero de julio ultimo,
compareceran aspirantes que aparecen con los numeros del uno al
catorce, en la lista que se publicé el seis de agosto de dos mil ocho,

en el Diario Oficial de la Federacion.

Las reglas relativas a estas comparecencias estan consignadas en
el Capitulo Tercero de las reglas aprobadas. Tercera etapa de las

comparecencias.

La comparecencia a la que se refiere la fraccion lll, del Punto Quinto
del Acuerdo General Plenario 1/2008, tendra lugar en la fecha y
horas que se indiquen en la lista de hasta veintisiete aspirantes que
se publique, en términos de lo previsto en la fraccion |, del citado
Punto Quinto, y su desarrollo y evaluacién tendra lugar en los

siguientes términos:

3.1 Para el desarrollo de esta etapa, el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion celebrard dos sesiones diurnas de las diez
hasta las catorce treinta horas, en la inteligencia de que en ellas

compareceran, respectivamente, catorce y hasta trece candidatos.

3.2 Los candidatos contaran hasta con cinco minutos para explicar
al Pleno de la Suprema de Justicia de la Nacién el punto central del
ensayo gue hayan presentado sobre los aspectos mas relevantes
de la reforma constitucional publicada en el Diario Oficial de la

Federacion el trece de noviembre de dos mil siete.

3.3 Al concluir la referida explicacion, dos ministros le formularan a
cada candidato sendos cuestionamientos sobre el alcance de la
referida reforma constitucional. Para responder a cada

cuestionamiento los candidatos contaran hasta con dos minutos.



Los ministros a los que corresponde cuestionar a cada candidato
sera determinados mediante sendos sorteos realizados al inicio de
las referidas sesiones, y la continuacion de este punto fue
modificado en la sesion del catorce de agosto y el punto 3.4,
segundo parrafo, quedd en los siguientes términos: “Para tal efecto,
a los sorteos, los propios candidatos ingresaran a las respectivas
urnas transparentes las papeletas con su nombre impreso; una para
la primera pregunta y otra para la segunda; debidamente dobladas.

Las que les proporcionara el Secretario General de Acuerdos.

A continuacion, éeste las devolvera y pasara al lugar de cada
ministro, excepto el del sefior ministro presidente, de derecha a
izquierda para que cada uno extraiga dos papeletas que
corresponden a los nombres de los candidatos a los que formularan
la primera y la segunda pregunta. Las cuatro papeletas restantes de
la primera pregunta seran extraidas por los ministros que ocupan
los lugares primero, segundo, cuarto y quinto, conforme al
decanato. Las cuatro papeletas restantes de la segunda pregunta
seran extraidas por los ministros que ocupan los lugares del sexto al

noveno, conforme al decanato.

Al inicio de la segunda sesién se procedera en los mismos términos,
con la salvedad de que las dos papeletas que resten después de
gue los diez ministros hayan extraido de la urna las que les
corresponda, seran extraidas por los sefiores ministros que ocupan

del décimo y el undécimo lugar del decanato.

3.5 En las referidas sesiones, una vez que concluya la
comparecencia de cada uno de los candidatos, mediante votacion
anonima cada ministro entregara al Secretario General de Acuerdos
sendas papeletas en las que indique la calificacion que corresponda
en una escala del sesenta al cien. A continuacion, el Secretario

General de Acuerdos revolvera las papeletas; las numerara del uno



al once y las entregara a los ministros escrutadores; los que daran
lectura a cada una de las calificaciones; las que se leeran con el
objeto de conocer el resultado que corresponde a cada uno de los

candidatos en esta etapa del concurso.

3.6 Las calificaciones oficiales seran registradas por el Secretario
General de Acuerdos, debiendo tomarse en cuenta que las

plasmadas en el sistema informatico son Unicamente de apoyo.

3.7 La calificacion obtenida en esta segunda fase equivaldra al
treinta por ciento de la calificacion final que se tomara en cuenta
para integrar las tres ternas que se propondran al Senado de la

Republica.

3.8 Los resultados obtenidos se difundiran al dia siguiente en

medios electronicos de consulta publica.

3.9 Cualquier situacién no prevista que se presente en el desarrollo
de las sesiones a las que se refiere este capitulo sera resuelta por

el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE.- Derivado de estas reglas hay
una serie de acciones operativas que estan a cargo del Secretario.
Consecuentemente, creo que para mejor dinamica de la sesion iré

yo diciendo el paso que le toca materializar al sefior secretario.

Habra que proceder a la designacion, previo sorteo, de dos
escrutadores.

Proceda sefor secretario.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si, como no sefor

presidente.



Pondré en esta urna las papeletas con los nombres de los diez
sefiores ministros. El ministro Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Sefor ministro José Ramon Cossio Diaz. Sefiora ministra Margarita
Beatriz Luna Ramos. Sefor ministro José Fernando Franco
Gonzalez Salas. Sefor ministro Genaro David Géngora Pimentel.
Sefior ministro José de Jesus Gudiio Pelayo. Sefor ministro
Mariano Azuela Glitron. Sefior ministro Sergio Valls Hernandez.
Sefiora ministra Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, y sefior

ministro Juan N. Silva Meza.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: siguiendo el precedente,
propongo que sean las seforas ministras quienes extraigan el
nombre de quienes fungirdn como escrutadores.

Es por sorteo, sefior ministro, ellas van a dar los nombres.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Qué lugares de la

papeleta seran, ¢ el que escoja cada uno de las ministras?

SENOR MINISTRO PRESIDENTE:  Si.
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefor ministro Franco
Gonzalez Salas. Sefiora ministra Olga Maria del Carmen Sanchez

Cordero.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Bien, pues han quedado
designados los escrutadores, sigue como punto la entrega a los
sefiores ministros de la papeleta en la que haremos la consignacion
de las calificaciones que determinemos para cada uno de los

comparecientes.

Proceda sefor secretario. (Se procedid6 a la entrega de las

papeletas)



Ahora procederemos a determinar a los dos ministros que
formularan a cada aspirante cuestionamientos sobre el alcance de
la reforma constitucional en materia electoral, para lo cual se
entregard a cada uno de los aspirantes dos papeletas con su
nombre personal impreso y el sefalamiento de primera pregunta y
segunda pregunta, ellos mismos la depositaran en las urnas
correspondientes, el secretario hara la revoltura de las papeletas y
después se haran las extracciones por parte de los ministros en los
términos que ya indico el sefior secretario.

Proceda sefor secretario.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDQOS: Si como no sefior, con

mucho gusto:

Aguilar Sanchez José Antonio Abel.
Baez Lopez Alfredo Enrique.
Cacho Maldonado Monica.
Castellanos Hernandez Eduardo de Jesus.
Cecefia Cubria Leopoldo.

Cerezo Vélez José Félix.

Cid Garcia Alfredo.

Cienfuegos Salgado David.
Dominguez Balboa Hugo.

Elizondo Gasperin Rafael.

Garay Morales Leonor.

Hernandez Sanchez Eduardo.
Jakez Gamallo Luis Carlos.

Martinez Espinosa Roberto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior secretario, proceda usted
a hacer la revoltura de las papeletas, y a continuacion recorra las
posiciones de los seflores ministros para las extracciones

correspondientes.



SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si sefior ministro

presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: De acuerdo con este sorteo,
cada uno de los sefiores ministros formularad dos preguntas a cada
uno de los concursantes, y por razon de que somos diez ministros y
catorce concursantes, alguno de los sefiores ministros por orden de
decanato haran hasta tres preguntas. No es necesario que digamos
los nombres que les correspondieron a cada uno de los sefores
ministros, basta que lo tengan presente para cuando pase el

expositor.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Paso cuatro papeletas
de la primera pregunta, que van a ser extraidas por los sefiores

ministros en el orden senalado.

Las cuatro papeletas que quedan de la segunda pregunta seran
extraidas por el sefior ministro Silva Meza, también por orden de
decanato; la sefiora ministra Sanchez Cordero de Garcia Villegas,

sefor ministro Cossio Diaz y la sefiora ministra Luna Ramos.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: La siguiente fase es ya la de
los exposiciones de los comparecientes, recuerdo a los sefiores
ministros que cada uno de los aspirantes expondra hasta por cinco
minutos el punto central de su ensayo, después de lo cual
contestara hasta por dos minutos la primera pregunta y hasta por
dos minutos la segunda pregunta; los tiempos seran marcados por
el seméforo que aparece en el propio escritorio. Una atenta solicitud
a los aspirantes para que den puntual cumplimiento a los tiempos
sefalados, los estara observando y midiendo el sefior Secretario

General de Acuerdos, proceda sefor licenciado.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Con mucho gusto

sefior ministro presidente. Aguilar Sanchez José Antonio Abel.



SENOR LICENCIADO AGUILAR SANCHEZ JOSE ANTONIO
ABEL: Sefior ministro Guillermo I. Ortiz Mayagoitia, presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sefioras ministras, sefiores
ministros, comparfieras y comparieros, distinguida concurrencia. Es
voluntad del pueblo mexicano constituirse en una Republica
representativa, democratica, federal, asi lo dispone el ordinal 40 de
la Constitucion General de la Republica. La democracia
representativa, es un anhelo reiterado cada tres afos por el pueblo
mexicano, el instrumento para arribar, es la politica electoral,
centrada en los principios constitucionales de elecciones libres,
auténticas y periodicas; mediante el ejercicio del sufragio universal,
libre, secreto y directo. En 1996, México transitd de manera
definitiva del sistema de autocalificacion, y del muy breve de
calificacion mixta, al modelo de heterocalificacion o control judicial

de las elecciones.

En este contexto, la reforma constitucional publicada el 13 de
noviembre de 2007, inaugura una tercera generacion de reformas
electorales, que sin lugar a dudas, perfecciona el sistema electoral
en nuestro pais, porque fortalece a las instituciones electorales,
mejora sustancialmente el modelo de comunicacion politica del
pais, reduce el financiamiento publico de las campafas politicas,
Como una respuesta sentida, a una demanda de la sociedad, y afina
el sistema de justicia electoral. Esta reforma electoral se centra en

los siguientes cuatro ejes rectores:

Primero. Redisefio del modelo de comunicacion politica, se integra
en el articulo 6° constitucional, el derecho de rép lica correlativo de
la libertad de expresion. Se prohibe a los partidos politicos contratar
propaganda electoral en radio y television, y no realizar camparnas
denostativas. Se prohibe a las autoridades gubernamentales,

realizar propaganda durante las campafas electorales, y que ésta



sea utilizada para la promocion personalizada de cualquier servidor

publico.

Segundo eje rector. Fortalecimiento federal electoral, se crea una
unidad especializada en la fiscalizacion de las finanzas partidistas,
sin la restricciones inherentes a los secretos bancario, fiduciario y
fiscal. Se le otorga al IFE, la administracion de los tiempos oficiales
en radio y television. Se le atribuye la imposicion de sanciones
administrativas a las injerencias indebidas en los procesos
electorales. Se le concede la facultad de organizar integralmente
elecciones locales. Se define que el titular de la Contraloria General
del IFE, sea nombrado por la Camara de Diputados, y se escalona

la eleccidn de los integrantes del Consejo General.

Tercer eje rector. Consolidacion del sistema de partidos politicos.
Se establece el derecho exclusivo para postular candidatos a
cargos de eleccion popular, en el ambito de las entidades
federativas. Se optimiza el financiamiento publico a los partidos, se
determina el destino de los bienes de los partidos que pierdan su
registro. Se regulan las precampafas y campanias, y la

transparencia informativa.

Cuarto eje rector. Perfeccionamiento del sistema de justicia
electoral. Se otorga al Tribunal Electoral, la facultad de inaplicar
leyes electorales en casos concretos. Se otorga a la Sala Superior,
la facultad de atraccion y de delegacion de asuntos de su
competencia. Se acota el sistema de nulidades a las causales, que
expresamente establezcan las leyes. Se prevé la posibilidad de que
pueda declararse o0 no la validez de la eleccion presidencial. Se
adiciona la proteccion de los derechos politicos electorales de los
militantes de los partidos. Se confiere al Tribunal Electoral el uso de
los medios de apremio, que requiera con la finalidad de hacer

cumplir sus sentencias. Se otorga permanencia a las Salas
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Regionales. Se adecuan los periodos de mandato de los
magistrados de las Salas Regionales, y se dispone su renovacion

escalonada.

Estoy cierto, que ésta redefinicion y perfeccionamiento del sistema
electoral en el pais, debe contribuir a la conformacion de un
moderno Estado constitucional democratico de derecho, donde se
concilien los postulados de la democracia y de los derechos
fundamentales, porque en consonancia con el pensamiento de Luigi
Ferrajoli, el modelo de democracia constitucional implica una
redefinicion juridica de la democracia, conforme con la cual una
democracia representativa, sustentada en los principios del sufragio
universal y de mayoria, constituye una condicion necesaria mas no
suficiente de la democracia. En la concepcidn del constitucionalismo
garantista, se incorporan principios y derechos fundamentales,
como limites necesarios, no solo para el juez y la autoridad
administrativa, sino incluso para el legislador, como signos de una
democracia moderna y avanzada, cimentada en el respeto de la
dignidad de las personas como centro y justificacion del derecho.

Muchas gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tiempo concluido sefior
concursante. Proceda el sefior ministro que corresponda a formular

la primera pregunta. Sefior ministro Cossio.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Gracias. Sefior licenciado,
podria decirme usted ¢ cual el sistema de competencias de control
de constitucionalidad que actualmente tiene la Sala Superior del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion?

SENOR LICENCIADO JOSE ANTONIO ABEL AGUILAR
SANCHEZ: Si como no sefior ministro. En ese sistema de control

de competencia de la Sala Superior y las Salas regionales.
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SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Control de constitucionalidad.

SENOR LICENCIADO JOSE ANTONIO ABEL AGUILAR

SANCHEZ: Si cémo no sefior ministro. Bien, es justamente una
parte importante de la reforma electoral esta facultad que se otorga
al Tribunal Electoral, para inaplicar leyes en casos concretos, creo
gue es un tema muy interesante que de alguna manera no afecta el
control que tiene la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, esto es,
la Suprema Corte, mantiene el control abstracto de Ila
constitucionalidad, pero el control concreto de la constitucionalidad
tratandose de actos, resoluciones y normas electorales, se confiere
en esta ocasion por voluntad del poder reformador pues tanto a la
Sala Superior como a las Salas regionales, es un control concreto,
es una facultad para inaplicar leyes electorales en casos concretos
gue de alguna manera es como si se tratara de una facultad como
la que tienen los juzgados de Distrito, los Tribunales Colegiados,
insisto para inaplicar leyes electorales que sean contrarias a la
Constitucion, de alguna manera las Salas regionales, la Sala
Superior va a poder realizar o ya puede realizar a partir de esta
reforma esta facultad de analisis de constitucionalidad, pero insito,
solamente concretada a casos particulares ¢verdad? Sin poder por
supuesto hacer un analisis abstracto de la constitucionalidad,
porque eso sigue siendo competencia de la Suprema Corte, la
Suprema Corte sigue manteniendo esa facultad o sea sigue siendo
el 6rgano terminal de control de la constitucionalidad en materia

electoral.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda el sefior ministro que

corresponda a formular la segunda pregunta.

SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Sefior licenciado, yo quisiera

preguntar a usted o mas bien quisiera que nos diera una respuesta
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en relacion a cuales son los propositos especificos de nuestro
sistema de medios de impugnacién en materia electoral conforme

con la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SENOR LICENCIADO JOSE ANTONIO ABEL AGUILAR
SANCHEZ. Si sefior ministro. La finalidad de este sistema de
medios de impugnacion en materia electoral ahora reformados,
ahora justamente derivados de la reforma constitucional, se reformé
nuevamente la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
y la finalidad definitivamente es establecer un control de
constitucionalidad y un control de legalidad sobre lo que serian
actos electorales, sobre los que serian resoluciones electorales e
incluso normas en materia electoral a través de esta facultad que
explicaba de inaplicar leyes electorales. La finalidad es que todos
los actos de las autoridades electorales respeten los principios
constitucionales que se encuentran establecidos en estos articulos
de la Constitucién, en el 41, en el 116, en todos los demas
preceptos constitucionales relacionados y estos principios
constitucionales son los principios de legalidad, los principios de
certeza, los principios de imparcialidad, objetividad y de

independencia.

SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Muchas gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior secretario sirvase

acompanfar al segundo compareciente.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Baez Lopez Alfredo

Enrique.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Adelante sefior licenciado.
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SENOR LICENCIADO BAEZ LOPEZ ALFREDO ENRIQUE:

Buenos dias a todos. Agradezco la oportunidad que se me brinda
de poder comparecer ante el Pleno del mas alto Tribunal de Justicia
en el pais. Los aspectos mas relevantes de las atribuciones de las
Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, publicadas en el Diario Oficial de la Federacion de 13
de noviembre de 2007, a mi juicio constituyen dos de ellas; uno es
la permanencia y el otro es la inaplicacién de las normas contrarias

a la Constitucion, bueno.

La facultad permanente de las Salas Regionales, se vera favorecida
con el actual diario con sujecion a derecho de los juzgadores,
porque al formar parte de su vida cotidiana en su quehacer juridico,
esto ayudara a que con mayor prontitud y con mayor celeridad, se
adquiera la experiencia necesaria para la administracion e
imparticion de justicia en materia electoral, que es el objetivo que se
debe pretender en todo momento por los 6rganos jurisdiccionales.
Ademas, esto coadyuvara de alguna manera, a que se cumpla con
un postulado del articulo 17 constitucional; que es: el derecho que
tienen todos los gobernados a que se les imparta justicia por un

Tribunal de manera pronta, completa e imparcial.

A través de la continuidad de las funciones en el desempefio de las
Salas Regionales y ya establecido permanentemente; obviamente
esto generara mas interés por parte de la sociedad en general, de
conocer cual es la esfera competencial de sus atribuciones. No
olvidemos que las Salas Regionales conforme a la reforma legal, se
le van atribuir unas facultades de suma importancia, en donde
tendra que decidir como organo terminal sobre las elecciones
federales de diputados y senadores del principio de mayoria
relativa; los diputados locales de las entidades federativas;
asambleistas del Distrito Federal; ayuntamientos y presidentes

municipales, visto desde esta perspectiva, la permanencia es
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fundamental; pero para mi, el aspecto mas importante, y que se
acaba de comentar vienen siendo la no aplicaciéon de las normas en

materia electoral contrarias a la Constitucion.

Toda Constitucion requiere de eficacia y de respeto, de suyo, el
hecho de que la Ley Suprema de la Nacion otorgue esta facultad a
las Salas Superior y Regionales del Tribunal Electoral, para inaplicar
estas normas contrarias a la Constitucion, lo erigen como un
verdadero garante del control de la constitucionalidad sobre las
normas electorales, en los casos concretos sometidos a su

conocimiento.

Al decir del maestro Rodolfo Reyes, en una obra intitulada: “La
Defensa de la Constitucion,” dice que la Constitucion, constituye la
expresion maxima de las leyes de la vida juridica de un pais, y que
a lo largo del tiempo se ha hecho necesario cuidar de su eficacia y

de su respeto, mas de lo que cualquier otra ley deba cuidarse.

La defensa de la Constitucion entonces, responde al grado de
importancia y al caracter esencial de la norma por defender; por
ello, esta facultad para mi constituye lo mas importante de la
reforma, porque no solamente tendra el control difuso o autocontrol,
gue es la obligacion de que todas las autoridades ajusten sus fallos
ante toda a la Constitucidon, sino que, tendra que emprender el
analisis de la inconstitucionalidad de una ley, cuando ésta se haga
valer a través de un acto concreto de aplicacion, si, porque la
declaracion de invalidez de las normas, es facultad exclusiva de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, conforme a la fraccion
Il, del articulo 105 de nuestra Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

De esta manera creo, que esta facultad tan relevante otorga a la

Sala Regionales; y a la Sala Superior desde luego, la facultad de
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hacer valer el imperio de la norma constitucional; que cobre plena

vigencia y eficacia. Es todo.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda el sefior ministro que

corresponda a formular la primera pregunta. Ministra Luna Ramos.

SENORA MINISTRA LUNA RAMOS: Gracias sefior presidente.
Sefior magistrado Alfredo Enrique Baez Lopez. Podria explicarnos:
Jcuales son las bases del nuevo modelo de comunicaciéon social en

materia electoral, establecidas en el articulo 41 constitucional?

SENOR MAGISTRADO ALFREDO ENRIQUE BAEZ LOPEZ: Si. El
nuevo modelo de comunicacion social, establece que todos los
tiempos de lo que es television y radio, tendran que ser canalizados
por conducto del 6rgano central y organizador de las elecciones que

es el Consejo General del Instituto Federal Electoral.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: ¢Respuesta concluida sefior

magistrado?

SENOR MAGISTRADO ALFREDO ENRIQUE BAEZ LOPEZ: Si

sefor presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda el ministro que
corresponda a formular la segunda pregunta. Sefora ministra

Sanchez Cordero.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Si. La segunda
pregunta sefior magistrado Alfredo Enrique Baez Lopez, es la que
yo voy a formular en este momento: ¢Qué facultades confiere el
articulo 122 constitucional, Base primera, fraccion V, inciso f), de la
Constitucion Federal a la Asamblea Legislativa, en los términos del

Estatuto de Gobierno?
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SENOR MAGISTRADO ALFREDO ENRIQUE BAEZ LOPEZ:

¢, Facultad conferida a la Asamblea Legislativa?

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Si, en materia

electoral por supuesto.

SENOR MAGISTRADO ALFREDO ENRIQUE BAEZ LOPEZ: En

materia electoral, ¢,de decidir sobre...?

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: En esta reforma

constitucional.

SENOR MAGISTRADO ALFREDO ENRIQUE BAEZ LOPEZ: No,

la verdad no, no sé la respuesta, para qué mentiria.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior secretario, proceda a
acompafar al siguiente concursante.

Gracias.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Cacho Maldonado

Monica.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Debemos borrar ese tiempo en

el semaforo.

LICENCIADA MONICA CACHO MALDONADO: Muchas gracias
sefior ministro presidente. Sefiores ministros es un gusto, es un
honor estar ante ustedes para darles a conocer mis reflexiones
sobre lo que fue el punto central de mi ensayo, que me parece es
gue ante la amplitud de las facultades de las Salas Regionales tanto
para ver mas medios de impugnacion como para inaplicar Leyes

Electorales tienen que tener una mejor preparacion, un mejor



17

dominio de las técnicas de interpretacion los magistrados
electorales, y el dinamismo que podria adquirir el sistema electoral,
gue cinco Salas Regionales se estén pronunciando sobre
constitucionalidad de leyes en los casos concretos, por supuesto;
esto tiene que ver con una concepcion del procedimiento
jurisdiccional, pues como en la manera de hacer factible el estado
de derecho y no solamente un medio de resolver conflictos, porque
si fuera asi no tendria mayor importancia o diferencia con otros
medios que sirven para ese mismo fin, como el arbitraje o la
conciliacion de partes, donde hay una privatizacion de la funcion y
los derechos pueden ser objeto de negociacion, lo cual no ocurre
por supuesto en un procedimiento jurisdiccional, por eso para mi el
procedimiento jurisdiccional es la manera mas, aunque tenga los
defectos que se le puedan atribuir, es la manera mas democratica y
la mejor que se tiene para hacer prevalecer el estado de derecho y
eso pone en el punto central la preparacion, la cultura del juez, del

magistrado.

Esa democracia, el caracter de mejor que yo le atribuia al
procedimiento jurisdiccional, tiene que ver con que es el medio por
el que toda la generalidad de la gente puede acceder a la tutela
jurisdiccional y ademas su efectividad para que el derecho no quede
nada mas en un pronunciamiento y se pueda hacer efectivo,
ademas, por motivo de la exigencia de una motivacion en la
sentencia el juez se legitima ante todos y ademas sus actos pueden
ser controlables; esto tiene que ver también con que las sentencias
gue se busquen obtener sean lo mas justas posibles, donde no
solamente tiene que ver el cumplimiento a las formalidades
esenciales del procedimiento, sino también en la correcta
apreciacion de los hechos y en la correcta eleccion de la norma que

se va a aplicar y su interpretacion.
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Lo que acabo de decir lo pongo, o lo manifiesto, porque tiene mucho
gue ver con normas nuevas, o con multiplicidad de normas que se
tienen que ver y que es a lo que se van a enfrentar los magistrados
de las Salas Regionales, porque van a haber distintas legislaciones
gue pueden salirse o estar fuera de lo que la generalidad establece;
esas normas nuevas son las de la Reforma, y también las distintas
legislaciones que corresponda analizar de cada uno de los Estados
también puede llevar a situaciones atipicas que no son facilmente
resolubles, con criterios ya definidos; esto da cuenta de la
magnitud de la responsabilidad de los magistrados electorales,
porqgue ademas su funcion tan delicada, implica creatividad
para enfrentarse a esos problemas, y sus determinaciones,
muchas veces son motivo de acogimiento por las Legislaturas,
como ocurrié en este caso con la reforma que se acogieron
distintos criterios que ya se habia establecido en sede
jurisdiccional; y, como ejemplo de las distintas legislaciones que
son distintas a la generalidad, esta el caso de San Luis Potosi
gue permite la impugnacion de los resultados en casilla
directamente, que podria uno pensar que tiene que ver con la
inmediatez que si hubo problemas en esa casilla, se impugnen
de inmediato y no esperar al resultado en el computo, para
valerse de cualquier error que pudiera haber en las actas y
combatir los resultados de las elecciones; o también, por
ejemplo: en Baja California que soélo permite la impugnacion de
la elegibilidad de los candidatos al momento del registro.

Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: El sefior ministro que

corresponda a formular la primera pregunta.

¢ A quién le toco la primera pregunta para la licenciada Cacho

Maldonado?
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Sefor ministro Gongora Pimentel.

SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: Primera pregunta.
En el tema de nulidad de elecciones, como considera usted que
la reforma constitucional electoral de dos mil siete, impacta en
los criterios interpretativos del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, y qué consideraciones motivaron la

reforma en esa materia.

LICENCIADA MONICA CACHO MALDONADO: Impacta en
gue, bueno, se tiene que analizar los supuestos en los cuales
procederia declarar la nulidad de una eleccién, y que tienen que
ver con tratar de hacer una sujeciéon mas a la legalidad de las
determinaciones jurisdiccionales, en el sentido de que las
nulidades pues solo procederan cuando estén establecidas en
la ley; y bueno, ahi de todas maneras uno tiene que ver qué
valores se protegen, que finalidad tiene la prohibicién de cierta
causa de nulidad para hacer el analisis del caso y determinar si
procede o se actualiza, o no se actualiza alguna causal de
nulidad de las elecciones; la situacion, ¢se refiere usted a qué
situacion concreta de la realidad dio lugar a la reforma en ese
sentido?, pues tal vez se refiera a la situacion de que en la Sala
Superior, se hacia, o se establecia la necesaria nulidad en
ciertos casos, con base en los principios que rigen las
elecciones, aunque no hubiera una norma expresa que

determinara que tal eleccion podia ser motivo de nulidad.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda el sefior ministro

gue corresponda a formular la segunda pregunta.
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Ministra Luna Ramos.

SENORA MINISTRA LUNA RAMOS: Gracias sefior presidente.

Licenciada Modnica Cacho Maldonado, usted vio ahora en la
reforma constitucional ultima del articulo 41, establece que los
tiempos de radio y television estan establecidos como derechos
de los partidos politicos ¢podria decirnos como se distribuye

este tiempo.

LICENCIADA MONICA CACHO MALDONADO: Las
distribuciones son, bueno, el Instituto Federal Electoral va a
administrar todo el tiempo, son cuarenta y ocho minutos diarios
y de ellos se distribuyen de dos a tres minutos por cada minuto,
entre las seis y las veinticuatro horas del dia; durante las
precampanas, los partidos tienen derecho a dieciocho minutos
para todos en el dia, un minuto por cada hora y durante las
campafas electorales son cuarenta y un minutos, ochenta y
cinco por ciento de la totalidad y el resto lo administra para si y
para otras autoridades el Instituto Federal Electoral, los
mensajes que necesite para sus propios fines y los de otras
autoridades de la misma materia; esta distribucion yo la veo,
bueno, me parecié en principio cuando yo supe de esta reforma
que era en algun aspecto positivo para asegurar que las
propagandas o que las campafas electorales de los partidos
politicos tuvieran algun control y por otra parte que se permita a la
sociedad, sobre todo eso, que se permita a la sociedad un mejor

conocimiento para poder elegir con libertad al momento de sufragar.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias licenciada Cacho
Maldonado.

Sefor secretario proceda acompaiiar al siguiente compareciente.
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOQOS: Castellanos Hernandez

Eduardo de Jesus.

SENOR LICENCIADO CASTELLANOS HERNANDEZ EDUARDO
DE JESUS: Con su venia sefior ministro presidente, sefioras y
sefiores ministros, dejo constancia de mi emocion y gratitud por el
alto honor que significa comparecer ante los integrantes del Maximo

Tribunal Constitucional de la Republica.

En el ensayo que presenté a la consideracion de ustedes, agrupe el
contenido de la reforma constitucional que nos ocupa en los nueve

rubros siguientes:

1. Prerrogativas y obligaciones de los ciudadanos mexicanos.

2. Partidos politicos, medios de comunicacion y propaganda
politica y gubernamental.

Integracion y atribuciones de los érganos electorales.

Justicia electoral.

Control de la constitucionalidad.

Tribunal Electoral.

Legislaciones electorales locales.

Régimen de responsabilidades; y

o X N kW

Disposiciones transitorias.

Me referiré solo al control de la constitucionalidad, es decir al
perfeccionamientos de las atribuciones del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, respecto de la no aplicacién de
leyes electorales contrarias a la Constitucion, decision adelantada
por el poder revisor en la reforma publicada el jueves 27 de

septiembre también del afio pasado.
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Me refiero a este tema frente a dos integrantes de la Sala de
segunda instancia durante la segunda etapa del anterior Tribunal
Federal Electoral, hoy a diferencia de ese Tribunal Administrativo
de legalidad la Sala Superior y las Salas Regionales del Tribunal
Electoral son también tribunales constitucionales de plena

jurisdiccion.

El dltimo andlisis, desde luego, la aplicaciéon e interpretacion

constitucional en la materia corresponde a este Maximo Tribunal.

Sefor ministro presidente, respetuosamente solicito su autorizacion
para que al finalizar mi comparecencia, pudiese yo entregar a cada
uno de los integrantes de este Pleno una publicacion en edicion de
autor, titulada "PARA ENTENDER LA DEMOCRACIA, TEORIA
POLITICA, FORMAS DE GOBIERNO, SISTEMAS
ELECTORALES, SISTEMAS DE PARTIDOS Y CALIDAD DE LA
DEMOCRACIA". Esta publicacion es resultado de las horas de

estudio dedicadas a

preparar estos examenes y la recibi de la imprenta el viernes

pasado.

Concluyo recordando a los sefores ministros Ignacio L. Vallarta y
José Maria Iglesias, ambos sirvieron con igual pasion a la
Republica.

El pragmatismo juridico del ministro Vallarta, contribuyo sin duda a
la construccion de un pais en un momento decisivo de su historia; el
idealismo del ministro Iglesias, por su parte, construyé una utopia
que al cabo de los afos se ha vuelto realidad: “la defensa judicial de

la democracia”.

Algunos le llaman judicializacion de la politica; yo le llamaré

siempre: defensa judicial de la democracia.
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Muchas gracias, sefioras y sefiores ministros por permitirme
participar en la materializacion de esa utopia; en verdad muchas
gracias; no sabria defraudar su confianza.

Estoy a sus ordenes.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: La publicacion que ha
mencionado, se servira entregarla al secretario General de

Acuerdos de la Presidencia.

SENOR LICENCIADO CASTELLANOS HERNANDEZ .- Con gusto,

sefor presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda el sefior ministro que
corresponda, a formular la primera pregunta al licenciado

Castellanos Hernandez.

SENOR MINISTRO GUDINO PELAYO: Si.

¢,Cual es el procedimiento previsto en el articulo 41 constitucional,
para designar al titular de la Contraloria General del Instituto

Federal Electoral?

SENOR LICENCIADO CASTELLANOS HERNANDEZ : Muchas

gracias sefor ministro.

Se trata de dos de las nuevas figuras que aparecen en la
integracion de los 6rganos electorales con motivo de esta reforma.

Una es, efectivamente la Contraloria General del IFE; y la otra, con
un nuevo procedimiento, desde luego de integracion por mayoria
calificada; y el otro es el de la Unidad para la Fiscalizacion de las
Prerrogativas de los Partidos Politicos, que también tiene la mayoria

calificada.
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Sin embargo, en el caso de la primera a la que usted alude, sefior
ministro, se requiere mayoria calificada de Camara de Diputados, si

mal no recuerdo, espero no haberme equivocado.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda el sefior ministro que
corresponda, a formular la segunda pregunta.

Senor ministro Valls.

SENOR MINISTRO VALLS HERNANDEZ: Gracias sefior
presidente.

Sefior licenciado Eduardo de Jesus Castellanos Hernandez, de
acuerdo a criterios de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, ¢en qué casos procede la
ampliacion de demanda en materia electoral; y cual seria el plazo

para interponerlo?

SENOR LICENCIADO CASTELLANOS HERNANDEZ .- jPerdon!,

¢ me podria hacer favor de repetir la pregunta, sefior ministro?

SENOR MINISTRO VALLS HERNANDEZ : Con todo gusto.
Atendiendo a los criterios establecidos por la Sala Superior del
Tribunal Electoral, ¢en qué casos procede la ampliacion de la

demanda en la materia; y cual seria el plazo para interponerla?

LICENCIADO CASTELLANOS HERNANDEZ .- Se ha mencionado
ya en esta sesion a Ferrajoli; se ha mencionado implicitamente esta
vision garantista de la jurisprudencia del Tribunal Electoral, no esta
por demas referirse a un par de libros que han sido de lectura
obligada en la preparacion de estos examenes, que son los de
Francisco Javier Esquiada Ganusa, sobre la argumentacion
constitucional y otros problemas en la aplicacion del Derecho, y

también el de la argumentacion constitucional electoral, ambos
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publicados por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.

Y en el caso que usted sefala, sefior ministro, se trata de una
ampliacion —si mal no recuerdo- en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano; y me parece que hay
otros casos también en los cuales, en esta vision garantista de la
interpretacion y aplicacion del derecho electoral en nuestro pais, la
Salas del Tribunal, y ahora ya también la propia Ley General del
Sistema de Impugnacion en materia electoral, abre la posibilidad de
permitir estas ampliaciones en los casos de -se me escapa- el
criterio desde luego, es un criterio garantista, y tratando de proteger

a los justiciables. Muchas gracias sefior ministro.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias sefor licenciado

Castellanos Hernandez.

Sefior secretario, sirvase acompanfar al siguiente expositor.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefor licenciado

Ceceifia Cubria Leopoldo.

SENOR LICENCIADO CECENA CUBRIA LEOPOLDO: Buenos
dias sefior ministro presidente, buenos dias seforas y sefiores
ministros. Es para mi un honor estar aqui, ante el Pleno de

ministros del mas Alto Tribunal de este pais.

El ensayo que me permiti presentar cuando dio inicio el proceso de
seleccion para magistrados electorales de Sala Regional, refiere de
manera puntual lo que a mi juicio son los aspectos mas relevantes

de la reforma constitucional del trece de noviembre de dos mil siete.

Después de casi once afnos de labor jurisdiccional, se pudo
determinar en qué casos la legalidad se habia roto, y también

determinar las medidas para restaurarla. Por la naturaleza distinta
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de cada contienda electoral, permanentemente hay visiones
encontradas, hay visiones diferentes, puestas en juego, proyectos y
energias en abierta confrontacion, todo por la busqueda del
respaldo ciudadano. Las campafas electorales son generalmente,
cada vez mas intensas y competidas, pueden propiciar diferendos
legales, quejas y acusaciones, eso es algo natural en una contienda
politica democratica. Ningun sistema electoral puede estar a salvo
de controversias, pero lo que si puede, y esto es |lo que vale la pena
subrayar, es precisar como y qué clase de tratamiento darles para
minimizar sus dafios. La fuerza de nuestro sistema electoral no se
encuentra unicamente en prevenir la ausencia de irregularidades,
sino en los mecanismos de que se disponga para resolverlos; el
problema no es que existan posturas encontradas, sino que el orden
institucional prevea los instrumentos capaces de resolver esos
diferendos, pacifica y ordenadamente, y desde luego, siempre
generando certeza; es por ello que el Legislador permanente,
evaluando en parte las consideraciones anteriores, se avoca a la

reforma del marco constitucional en los siguientes términos:

Primero.- Reforma el péarrafo segundo del articulo 99, otorgando
permanencia a las Salas Regionales del Tribunal Electoral. Con
esta importante adicion esperada desde la creacion de las Salas
Regionales lo fortalece con un mejor ejercicio de sus atribuciones y

de sus facultades.

Segundo.- Adiciona el parrafo cuarto, fraccion Il, sefalando: “las
Salas Superior y Regionales del Tribunal Electoral, s6lo podran
declarar la nulidad de una eleccion por las causales que
expresamente se establezcan en las leyes”. Es evidente que lo
anterior deja imposibilitado al juzgador para crear causales de
nulidad, quedando por ende, acotada esta facultad para el Tribunal

Electoral.
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Tercero.- Se adiciona la fraccion V del multicitado articulo 99,
estableciendo que para que un ciudadano pueda acudir a la
jurisdiccion del Tribunal Electoral por violaciones a sus derechos,
por el partido politico al que esté afiliado, deberd haber agotado
previamente las instancias de solucién de conflictos, previstas en
sus normas internas, debiendo la ley establecer las reglas y plazos
aplicables. Esto da como resultado que el acceso a la justicia

federal electoral, solamente por excepcion se pueda dar per saltum.

Cuarto.- Entre otras muy importantes reformas es la que contiene el
parrafo sexto del ya invocado articulo 99, y que a la letra dice: “Sin
perjuicio de lo dispuesto por el articulo 105 de esta Constitucion, las
Salas del Tribunal Electoral, solamente podran resolver la no
aplicacion de leyes sobre la materia electoral, contrarias a la
presente Constitucion; las resoluciones que se dicten en el ejercicio
de esta facultad se limitara al caso concreto sobre el que verse el
juicio. En tales casos, la Sala Superior informara a la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en este sentido, para que el Tribunal
Electoral no incurra en invasion de competencia ante la Suprema
Corte de Justicia, debera tener presente que al dejar de aplicar una
norma por considerarla contraria a la Constitucion, no debera
pronunciarse ni debera declarar la inconstitucionalidad de la misma
en los considerandos de sus resoluciones, ya que esta facultad es
exclusiva de este Tribunal Constitucional Supremao”.

Muchas gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda el sefior ministro que

corresponda, formular la primera pregunta.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: A mi me corresponde,

sefor presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Adelante sefior ministro Aguirre

Anguiano.
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SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: Don Leopoldo.

SENOR LICENCIADO LEOPOLDO CECENA CUBRIA: A sus

ordenes.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: En su concepto, esta
reforma constitucional, la de noviembre a la que nos venimos
refiriendo, ¢ otorgara al ciudadano mayor confianza y certidumbre en
lo que respecta al ejercicio de sus derechos politico electorales

constitucionales, o seguira igual en esta estimacion?

SENOR LICENCIADO CECENA CUBRIA: No sefior, de ninguna
manera, esta es una reforma, una gran reforma después de once
afios de aplicacion de la Legislacion anterior, y desde luego que
fortalece la confianza y la certeza en el sistema electoral mexicano;
yo creo que el ciudadano se ve fortalecido al prever los mecanismos
constitucionales y legales, todas las formas en las que el ciudadano
puede acudir al Tribunal Electoral del poder Judicial de la
Federacion, es una reforma que fortalece indudablemente al

sistema electoral mexicano, y al ciudadano, desde luego.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: Gracias.

SENOR LICENCIADO CECENA CUBRIA: A sus 6rdenes sefior

ministro.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda sefior ministro don

José de Jesus Gudifio, con la segunda pregunta.

SENOR MINISTRO GUDINO PELAYO: Si.
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¢, Qué ordenamiento regiran las relaciones de trabajo de sus
servidores con el Instituto Federal Electoral, en términos del articulo

41, fraccion V, de la Constitucion?

SENOR LICENCIADO CECENA CUBRIA: Si sefior ministro, con
mucho gusto, es la propia Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, la que regula las relaciones de

los trabajadores del Instituto Federal Electoral.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda sefior secretario a

acompanfar al siguiente expositor.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Con mucho gusto.

Cerezo Vélez José Félix.

SENOR LICENCIADO JOSE FELIX CEREZO VELEZ: Con su

venia, sefior presidente, seflores ministros.

Es un honor poder participar en estos procesos de seleccion, y me
siento muy complacido de poder compartir con ustedes las

reflexiones que sustentan el ensayo que he presentado.

En las elecciones de dos mil seis, dieron lugar a que el Legislador
reformara diversos articulos constitucionales que dieron origen a
varias preocupaciones y que se ven colmadas con estas nuevas

reformas constitucionales.

Como lo han mencionado mis compaferos, estas reflexiones y
estas reformas, particularmente el articulo 41 constitucional, en el
establecimiento de financiamiento de partidos politicos, de reducir
las campafnas electorales, regular las campafas electorales,
establecer el acceso a medios de comunicacién a los partidos

politicos, establecer también en el articulo 134, la nueva cuestion de
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comunicacion social para los diferentes ordenes de gobierno, y el
régimen transitorio establecido para la nueva integracion del

Consejo Electoral Federal.

En particular el punto relevante a que se ha constrefiido mi ensayo,
se refiere al sistema de justicia electoral, que con tesis de esta
Suprema Corte de Justicia, nos establece que el sistema de justicia
electoral estd comprendido por sistemas de controles, como son las
acciones, las controversias, y un sistema especializado que es este
nuevo disefio constitucional que fue desde la reforma del noventa y
seis y con estos doce afos se establecio que todos los actos, los
actos y resoluciones de 6rganos jurisdiccionales y administrativos a
nivel local y federal, no escapen del control de la constitucionalidad

y de la legalidad.

Este aspecto se encontraba ya desde la creacion, de la pertenencia
del Tribunal Electoral al Poder Judicial Federal, en el sentido de que
la Sala Superior s6lo conocia de regularidad constitucional sobre
actos y resoluciones, y podria declarar su constitucionalidad o no;
con la Tesis 2/2000, que este Pleno establecio, se establecié que el
Tribunal Electoral no tenia facultades para inaplicar o desaplicar, o
por cualquier otro pretexto, alguna norma que contraviniera a

nuestra Constitucion.

Con la reforma constitucional, se establece estas nuevas
atribuciones y competencias a nivel constitucional de la no
aplicacion de una norma general que contravenga nuestra

Constitucion.

El aspecto relevante de esto, es de que existia un vacio a partir del
dos mil, en el sentido de que los ciudadanos con actos
heteroaplicativos de leyes electorales, no podrian ser sujetas de

este control constitucional.
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Con esto se establece un nuevo mecanismo que le da vigencia al

nuevo estado de derecho constitucional y democratico.

Considero que esta reforma es sustancial, y va a dar certeza a los
ciudadanos, toda vez de que asi se encuentran inmersos en este

nuevo sistema democratico.

En conclusion, también hay una de las caracteristicas principales de
esta reforma, es la permanencia para Salas Regionales, y con la
misma distribucion de competencias, conoceran también de
regularidad constitucional en actos concretos, y sus efectos seran
inter partes y no erga omnes, como si sucede con el control
constitucional a través del control abstracto, a través de la accion de

inconstitucionalidad que conoce este Pleno.

Esto también en materia electoral, en Salas Superiores, también se
establece el principio de definitividad, a efecto de que las instancias
gue establecian para juicios de protecciéon de derechos politicos
electorales, se establezca que tienen que agotar instancias previas
para preparar el control constitucional a través de los juicios de
revision o juicios de proteccion, que se van a conocer ante las Salas

del mismo Tribunal Electoral.

También otro de los aspectos a considerar es la situacion de que el
acto concreto de aplicacion tiene que ser via accion y tiene que
establecerse en el escrito inicial de demanda, con la salvedad de
gue si existe ya un pronunciamiento donde se haya declarado la
validez por esta Suprema Corte de Justicia, sobre un acto que

solicitan su no aplicacién, se debera desecharlo.
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En este sentido, estas nuevas atribuciones de competencias de
Salas del Tribunal Electoral, da vigencia a este nuevo sistema de

justicia electoral. Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda el sefior ministro que
corresponda formular la primera pregunta.

Sefnor ministro Franco.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Si sefior

presidente.

Sefior licenciado José Félix Cerezo. Se refirid usted al principio de
definitividad como una figura procesal, presupuesto procesal; sin
embargo la Constitucion nos habla de otra garantia del principio de
definitividad en el articulo 41, en su apartado sexto; dentro del
ambito de las garantias que usted menciond, me puede decir en

gué consiste ese principio, y como lo conceptualiza usted.

SENOR LICENCIADO JOSE FELIX CEREZO: Asi es. Este
principio de definitividad tiene como objeto de que, el juicio de
proteccion, derechos politicos electorales, antes de agotarse, antes
de solicitar su proteccion por parte del ciudadano, estan
establecidas instancias previas internas inter partidarias que tienen
gue agotarse; existe también en ese sentido las excepciones ad
versatum, que por la cuestion de la merma y por la cuestion del
derecho politico que se puede vulnerar, se pudiera superar ese
principio de definitividad, pero si ya a nivel constitucional se

establece esa obligacion de tener que agotar esa definitividad.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Pero hablé del

articulo 41, seior licenciado Cerezo, no del 99.
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SENOR LICENCIADO JOSE FELIX CEREZO VELEZ: En ese
tenor, el principio de definitividad, como su nombre lo dice, es
agotar aquellas instancias necesarias para preparar el juicio o el
recurso o medio de impugnacion correspondiente, esa seria mi

impresion.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Proceda el sefior ministro que
corresponda a formular la segunda pregunta.

Sefior ministro Géngora Pimentel.

SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: Don José Félix.

SENOR LICENCIADO JOSE FELIX CEREZO VELEZ: Si, a sus

Ordenes senor ministro.

SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: A qué obedecioé que
en la reforma constitucional electoral de dos mil siete, se derogara
la facultad de investigacion de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, respecto de hechos constitutivos graves de violaciones al

voto publico.

SENOR LICENCIADO JOSE FELIX CEREZO VELEZ: Obedeci6
en parte al nuevo sistema éste de justicia electoral en el sentido de
gue a través de este medio de impugnacion el juicio de revision
constitucional y juicio de proteccion de derechos politicos
electorales ya hay una nueva jurisdiccion desde mil novecientos
noventa y seis que tiene conocimiento y competencia para resolver
los conflictos derivados de comicios; en este sentido, creo que ha
sido un acierto la cuestion de la actividad de la Sala Superior, en la
resolucibn como un tercero imparcial, aplicando la
constitucionalidad de aquellos actos y resoluciones que no se
ajusten a la norma constitucional, pienso que ése es uno de los

mecanismos por los cuales la violacion como derechos humanos en



34

cuanto aquellas elecciones que estuvieran en esta calidad, se ven
colmadas ahora con este medio jurisdiccional constitucional y mas
ahora con la nueva atribucion de esta competencia o facultad
constitucional para inaplicar normas generales que contravengan a

nuestra Constitucion, gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias sefior licenciado
Cerezo Vélez.

Sefior secretario, sirvase acompanar al siguiente expositor.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Cid Garcia Alfredo.

SENOR LICENCIADO ALFREDO CID GARCIA: Muchas gracias,
con su permiso sefior presidente, sefloras y sefores ministros,
antes que nada agradezco la oportunidad que me brindan de poder
comentar con ustedes estos elementos que fueron planteados en el
ensayo que fue presentado para poder aspirar a los puestos de
magistrados electorales de las Salas Regionales. En realidad el
ensayo Yo lo centro basicamente en un planteamiento que hace de
forma descriptiva la relacion que hay con los antecedentes mas
directos de las reformas electorales, concretamente Io que yo
menciono o llamo una nueva etapa de reforma electoral, esta nueva
etapa la considero a partir de mil novecientos noventa a la fecha y
obviamente tiene una relacion muy estrecha con esta reforma de
dos mil siete, hay que partir primero que la reforma de mil
novecientos noventa, nace de una eleccion competitiva de mil
novecientos ochenta y ocho y el acuerdo de las fuerzas politicas
origina que exista una nueva legislacion y nuevas instituciones en
materia electoral, de tal manera que afecta completamente toda la
parte que corresponda a la regulacion de la materia, lo mismo
sucede en esta reforma de dos mil siete, esta reforma de dos mil
siete, parte de elecciones competitivas presidenciales de dos mil

seis y el acuerdo de las fuerzas politicas, también origina que
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nuevamente se planteen aspectos de caracter integral que reformen
la materia, de tal manera que yo menciono en mi ensayo de manera
muy breve algunos elementos para poder considerar cual es el
impacto que se tiene dentro del ambito jurisdiccional; en ese ensayo
gue ustedes tienen en sus manos sefores ministros yo planteo
basicamente algunos grupos dentro de los cuales se seiala el
fortalecimiento que existe al sistema de partidos politicos dentro de
esta reforma, que consiste basicamente en la creacion de nuevos
partidos politicos sin necesidad de que pasen por las agrupaciones
politicas como se venia haciendo y obviamente con algunas
limitaciones porque desde luego ya no se permite a las
agrupaciones gremiales o a la afiliacion corporativa para la
conformacion de partidos politicos, también de igual manera se
deben de agotar instancias intrapartidistas, antes de poder recurrir a
los 6rganos jurisdiccionales y desde luego existe la fiscalizacion de
los recursos de los partidos politicos por un érgano especializado

gue forma parte del Instituto Federal Electoral.

También se regula el sistema de equidad y de la competencia a
través del financiamiento publico dado que las reglas que se
establecen ahora son reglas nuevas que parten de una relaciéon del
namero de ciudadanos en el padrén electoral obviamente contra el
salario minimo vigente en el Distrito Federal, esto cambia
completamente el sistema anterior de financiamiento de partidos
politicos y permite mayor equidad en la contienda en cuanto al
financiamiento, los tiempos que se tienen para campafias y
precampafas se reducen también de manera sustancial de tal
manera que ahora si se tiene perfectamente establecido cuando
comienza y cuando termina una campafia y una precampafa, hay
una regulacion estrecha en los medios de comunicacion, dado que
existe ya un elemento de caracter centralizado para su contratacion

y desde luego, Unicamente el uso de los tiempos del Estado.
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En cuanto a la integracion y funcionamiento de los organismos
electorales, cabe la pena destacar que a partir de esta reforma se
plantea el escalonamiento de los integrantes de los 6rganos
jurisdiccionales, a efecto de que siempre existan elementos que
cuentan con experiencia y que no se renueven de manera total y
como consecuencia, de alguna manera, se afecte por falta de
conocimiento o experiencia en las primeras etapas en las cuales se
conoce de algun juicios o de algun recurso; de esa misma manera
también se plantea la permanencia de las Salas Regionales, las
cuales ahora conoceran de juicios y recursos dentro del ambito de
Su competencia en las circunscripciones que les correspondan y
desde luego, la no aplicacién de las leyes electorales cuando estén

contrarias a la Constitucion.

Lo que se refiere al aspecto de las nulidades, también se maneja
gue solamente se deben de sefialar y aplicar las nulidades que se
encuentren textualmente sefaladas dentro de la Ley; se elimina
también la facultad de investigacion de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, cuando se trataba de violaciones graves del
voto Yy esto, por supuesto que fortalece al Tribunal Federal
Electoral, porque de alguna manera se plantea que es el organo
especializado y desde luego el maximo Organo que se encuentra

para dirimir las controversias en esta materia.

En pocas palabras, la reforma se siente que tiene una gran
trascendencia en cuanto al ambito jurisdiccional, porque da mayor
certeza juridica para recurrir al ambito jurisdiccional tratandose de
las controversias que se suscitan en las elecciones y desde luego,
gue esta certeza juridica da mayor transparencia y desde luego que
permite esa transmision pacifica del Poder a la que se aspira en

todas las elecciones seria cuanto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: jProceda el sefior ministro al

gue corresponda formular la primera pregunta!
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SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Gracias sefior presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: jAdelante, sefior ministro Silva
Meza!

SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Sefior licenciado, Alfredo Cid
Garcia, pregunto a usted ¢ Si es juridicamente dable denunciar una
posible contradiccion de tesis entre un criterio sustentado por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion y el sustentado por alguna Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion? ¢Si esto es posible, quiénes pueden
denunciarla y ante qué instancia o a qué instancia le

corresponderia resolverlo?

SENOR LICENCIADO ALFREDO CID GARCIA: jMuchas gracias

sefor ministro!

Cuando se resuelve la Contradiccion 2/2000, se sefiala de manera
muy clara, que no es posible presentar una contradiccion de tesis
entre la Sala Superior del Tribunal Electoral y esta Suprema Corte;
pero sin embargo, a raiz de las reformas con la no aplicacion de
leyes electorales en la materia existe la obligacion de dar cuenta a
esta Suprema Corte sobre los asuntos que sean tratados de esta
manera; de tal forma, que a raiz de que las Salas Regionales y la
Sala Superior puedan de alguna manera manejar la no aplicacion
de leyes que sean contrarias a la Constitucion si puede causar, en
alguna forma, una contradiccion de tesis y si debe de ser
denunciada, desde luego, sobre todo por la Sala Superior, que es la

gue se encarga de dar el aviso a esta Suprema Corte.

SENOR MINISTRO SILVA MEZA: ¢A quién corresponde

resolverla?

SENOR LICENCIADO ALFREDO CID GARCIA: Al Pleno de esta

Honorable Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
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SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Gracias licenciado.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: jProceda el sefior ministro al

que corresponda formular la segunda pregunta!
SENOR MINISTRO AZUELA GUITRON: jMe corresponde!

Conforme al actual sistema, el Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion puede pronunciarse sobre la inaplicacion de leyes
electorales por considerar que son inconstitucionales; en ese caso
¢ No existe el peligro de afectar el principio de certidumbre que
debe regir en la materia y propiciar que se produzcan
impugnaciones en un numero elevadisimo contra actos electorales

alegando que se da esa situacion?
SENOR LICENCIADO ALFREDO CID GARCIA: Si sefior ministro!

Hay que considerar, que precisamente a raiz de esa Contradiccion
de Tesis, a que me he referido 2/2000, no existian elementos para
poder recurrir la aplicacion de leyes heteroaplicativas y a través de
esta reforma, la no aplicacion de las leyes electorales por parte de
las Salas Regionales y de la Sala Superior, permite que de alguna
manera los justiciables si puedan de alguna forma hacer valer,
incluso criterios que ya han sido conocidos por esta Suprema Corte
a través del juicio de inconstitucionalidad y que desde luego, la
unica manera que la hagan valer sea a través de esta no aplicacion,
hay que considerar que incluso existe, ya dentro de la obligacion
constitucional de los 6rganos jurisdiccionales, de no aplicar leyes
gue sean contrarias a la Constitucion. Yo creo que aqui de lo que se
trata, es que se hace de manera palpable, textual, la obligacion que
tienen los organismos jurisdiccionales de no aplicar leyes en
materias que sean contrarias a la Constitucion, pero sobre todo,
agui en este caso, se trata exclusiva y especificamente de la

materia electoral.
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En mi opinidén, sefior ministro, me parece que ayuda, a que
precisamente, quienes se encuentren inconformes para la
aplicacion de alguna ley que consideren inconstitucionales, tengan

una via de hacerla valer.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiores ministros, hemos oido
a siete de los concursantes, esta mafana, que son la mitad del
grupo que hoy comparece. Les propongo un receso de diez minutos
para que, tanto los concursantes como nosotros tengamos un breve
descanso.

Decreto el receso.

(SE DECRETO UN RECESO A LAS 11:40 HORAS)

(SE REANUDO LA SESION A LAS 11:50 HORAS)

SENOR MINISTRO PRESIDENTE.- Se reanuda la sesion.
Sefor secretario, sirvase acompafar al siguiente concursante al

estrado.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si. Como no sefior
presidente.

Cienfuegos Salgado David.

SENOR LICENCIADO CIENFUEGOS SALGADO DAVID.- Buenos

dias.

Sefnores integrantes del Honorable Pleno, me permito sefalar
algunas de las reflexiones que componen o que forman parte del
ensayo que presenté oportunamente y que sSe encuentran
adicionadas por las reformas aprobadas recientemente, tanto al

Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales a la
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Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y a la Ley General

del Sistema de Medios en Materia de Impugnacion Electoral.

Antes que nada, la reforma a la cual nos referiremos, forma parte de
este proceso de reforma del Estado iniciado en abril de dos mil
siete, y especificamente forma parte de los lineamientos que se
establecieron por parte del Legislador en la Ley respectiva. Esta
reforma, especificamente la que se da en materia electoral, pues
tiene diversas vertientes y una de ellas es la de la justicia electoral.
Vertientes que tienen que ver con los gastos en las campanas; el
acceso a los medios de comunicacion; la comunicacion social en
materia electoral y, por supuesto, especificamente lo relativo a la

justicia electoral.

En el d&mbito de la justicia electoral, el ensayo se centré en la
permanencia de las Salas Regionales y en el procedimiento de
inaplicacion en materia de normas contrarias a la Constitucion.

En el caso de la permanencia de las Salas Regionales se trata
evidentemente de un rubro de suma importancia, toda vez que se
genera una nueva percepcion de lo que es el acceso a la justicia en
materia electoral para los justiciables en este pais, y que tiene de
alguna manera repercusion o tiene relacion con el reconocimiento
de elementos centrales del sistema de democracia; la transparencia

y el acceso a la justicia en nuestro pais.

Creo, a pesar de las bondades que tiene la reforma, que también
hubo retrocesos, especificamente lo relativo a las candidaturas
independientes en las entidades federativas; lo relativo a la
desaparicion de la facultad de investigacion en materia de
violaciones al voto publico, pero de todas las bondades que tiene,
habra que decir que el acceso a la justicia en materia electoral es
una de ellas. Con las nuevas atribuciones, las Salas Regionales

conoceran, especificamente en los diversos medios de
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impugnacioén, lo relativo a la seleccion de los conflictos que se
derivan de las elecciones en materia de senadores y diputados por
el principio de mayoria relativa y de primera minoria tratandose de
senadores; tratAndose de las impugnaciones en juicio de revision
constitucional conoceran de los asuntos relacionados con las
elecciones de diputados; las elecciones de ayuntamientos y las
elecciones de jefes delegaciones, asi como de diputados a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal. Conoceran en materia de
juicios para la proteccion de derechos politico-electorales del
ciudadano, de aquellas determinaciones que violen algun derecho
relacionado con los principios de afiliacion en materia de partidos
politicos locales, pero también del derecho de ser votado,
entratandose del registro para contender en las elecciones de
diputados; en las elecciones de ayuntamientos, asi como para la
integracion de las dirigencias estatales. En materia de recurso de
apelacion las Salas Regionales conoceran de aquellas
impugnaciones que se hagan a las resoluciones y actos de los
organos desconcentrados del Instituto Federal Electoral y en
materia de juicios para dirimir las controversias laborales; conoceran
también de aquéllos que se refieren a los érganos desconcentrados.
Evidentemente, hay algunas situaciones que quedan pendientes;
todo lo relativo a partidos politicos; a agrupaciones politicas
nacionales, también seran del conocimiento de las Salas

Regionales.

Creo que este nuevo contexto competencial que se da para la
materia electoral, para la justicia electoral es muy bueno, porque en
principio, creo que establece el inicio de una nueva dindmica del
derecho mexicano, inicio, porque con la facultad que tienen de
inaplicar las normas contrarias a la Constitucion permite visualizar o
permite avizorar un nuevo modelo de justicia constitucional en
nuestro pais, donde se comparten esas competencias; esta

competencia tan importante; a la mejor restringido todavia con la
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reforma constitucional de noviembre pasado, pero finalmente un

nuevo modelo de justicia constitucional en nuestro pais.

Yo creo que el gran reto que se tiene en materia de justicia electoral
es precisamente que la definitividad de las Salas Regionales sea
una realidad.

Muchisimas gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE.- Procede el ministro que
corresponde a formular la primera pregunta.

Sefor ministro Aguirre Anguiano.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO.- Gracias sefior

presidente.

A ver don David Cienfuegos Salgado. Como usted sabe nuestra
Constitucion hoy contiene el derecho de réplica. Quisiera rogarle a
usted nos lo explique; nos lo conceptie; nos diga cuales son sus
perfiles generales y ademas, en su caso, cOmo en su concepto

debian ser regulados sus alcances.

SENOR LICENCIADO CIENFUEGOS SALGADO DAVID : Claro
gue si, gracias sefor ministro. En principio el derecho de réplica se
encuentra establecido en el articulo 6° constitucional; sin embargo,
a nivel local y es legal, y ésa es una de las desventajas que

presenta la reforma no ha sido todavia desarrollado.

En el derecho de réplica, basicamente es la posibilidad que tiene el
gobernado para que ante una imputacion dolosa, calumniosa, falsa,
pueda elaborar una réplica, una contestacion a esa imputacion que

permita limpiar su imagen.
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En el caso particular, no se sefiala ninguna atribucion para las Salas
Regionales en materia del derecho de réplica; qué es lo deseable, o0
cual seria lo recomendable. Lo recomendable es que se utilizara un
procedimiento similar al procedimiento que se utiliza en los
procedimientos administrativos especiales, en el sentido de que el
organo, la Sala Regional que conozca de ésta, llamémosla
acusacion por el momento, de esta impugnacion pueda elaborar
una resolucién que permita que este ciudadano pueda en el mismo
medio en el que ha sido imputado de alguna manera, pueda

también encontrar una satisfaccion para ese derecho de réplica.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Segunda pregunta, sefior

ministro Fernando Franco Gonzalez Salas.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Si sefior
ministro presidente. Sefor licenciado Cienfuegos, si es tan amable
de decirnos usted, cuales son las principales modalidades que se
introducen con motivo de la reciente reforma constitucional en el

sistema de nulidades de elecciones.

SENOR LICENCIADO CIENFUEGOS SALGADO DAVID: Las
principales modalidades tienen que ver con la discusion que se dio
acerca de que deben existir las causales especificamente
establecidas en la legislacion para poder proceder a la anulaciéon o
la nulidad de una eleccion; en el caso particular, la modalidad, creo
gue mas conocida, es la que se refiere a la posibilidad de anular la

eleccion de presidente de los Estados Unidos Mexicanos.

En el caso particular, si lo vemos desde la perspectiva de causales,
pues son basicamente la reiteracion de aquellos criterios que
servian para sustentar las causales de nulidad antes de la reforma;

es decir, un numero determinado de casillas en la existencia de
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supuestos especificos que permiten al juzgador en un momento
dado determinar si se ha vulnerado alguno de los principios que se
establecen para cada una de las causales y, por tanto, proceder a la

anulacion de la eleccidn respectiva.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Conforme al

sistema actual, cabe la posibilidad de la llamada “causal abstracto”.

SENOR LICENCIADO CIENFUEGOS SALGADO DAVID:
Conforme al modelo vigente creo que si podria, porque finalmente
los tribunales electorales, en especifico el Tribunal Electoral tiene
una connotacion de tribunal constitucional y si va a defenderse la
primacia de los principios constitucionales en materia electoral, esto
puede llevar, incluso, con nuestro sistema de una nulidad tasada a

la existencia de un sistema de nulidad por causal abstracta.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias sefor licenciado.

Senor secretario haga pasar al siguiente expositor.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si sefor ministro

presidente. Hugo Dominguez Balboa David.

SENOR LICENCIADO HOGO DOMINGUEZ BALBOA DAVID:

Sefor presidente, sefioras ministras, sefiores ministros, comparezco
ante Honorable cuerpo colegiado a fin de explicar el punto central,
el ensayo que presenté ante este Alto Tribunal con motivo de la
integracion de las tres ternas que seran propuestas a la Camara de
Senadores del Congreso de la Union para la designacion de tres

magistrados electorales de Salas Regionales.

Al respecto, en dicho trabajo se considera prudente que las Salas
Regionales ya no se mantengan en receso fuera de los procesos

electorales federales, dado el principio de autonomia en su
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funcionamiento e independencia en sus decisiones conforme al
articulo 99 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; pues la finalidad del 6rgano reformador de dicho
ordenamiento es que dichos organos jurisdiccionales federales,
dada la alta funcion que tienen encomendada emitan sus decisiones

con plena imparcialidad y en estricto apego a la norma aplicada.

Asimismo, respecto de la facultad de la Sala Superior para atraer de
oficio a peticion de parte o de alguna de las Salas Regionales los
juicios de que conozcan éstas Ultimas, la Ley dispone
esencialmente que para el ejercicio de dicha facultad se acrediten
de manera similar a lo que se ocurre en materia de amparo, de
acuerdo un criterio jurisprudencial establecido por este maximo
organo jurisdiccional, los siguientes requisitos aplicables a la
materia: que la naturaleza esencial del caso permita establecer que
con su resolucion se pueda afectar o alterar los principios
fundamentales de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y
objetividad en la realizacion de las elecciones y que el propio caso
sea trascendente en cuanto a lo excepcional o novedoso de la
fijacion de un criterio juridico para casos futuros o la complejidad

gue representen los mismos.

Otro aspecto que se resalta es el de la posibilidad que ahora tienen
las Salas del Tribunal Electoral, de tener al alcance, medios de
apremio necesarios para hacer cumplir sus determinaciones, lo cual
sino es producto de su quehacer jurisdiccional de entre las que
destaca la satisfaccion material de las pretensiones de los

justiciables, acogidas favorablemente en una sentencia.

En cuanto a la adicién constitucional respecto a la atribucion que se
confiere a las Salas del Tribunal Electoral para resolver los asuntos
de su competencia sobre la no aplicacion de leyes electorales

contrarias a la Constitucion Federal, debe decirse que tal facultad se
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constituye como un cauce dentro del 6rgano especializado del
Poder Judicial de la Federacidon en materia electoral, para que la
resolucion de los conflictos y sus efectos, se haga por instancias
imparciales y calificadas, dejando siempre a este Honorable Pleno,
amplitud total de ejercer sus facultades como Tribunal

constitucional.

Por ultimo, y en cuanto a la distribucion de competencias entre la
Sala Superior y las Salas Regionales, con motivo de la permanencia
de estas ultimas, se revela la intencion del poder reformador de la
Constitucion, de establecer la definitividad e inatacabilidad de las
sentencias dictadas por el Tribunal Electoral, concebirlo con el
caracter de un Tribunal constitucional y 6rgano terminal para decidir
en definitiva los conflictos electorales. Sin embargo, cabe destacar
que conforme con lo establecido en el articulo 232 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, en relacion con el
establecimiento de la jurisprudencia del Tribunal Electoral, los casos
contemplados en las fracciones | y Il del citado precepto, revelan
gue por lo que hace a la fijacion de jurisprudencia por las Salas
Regionales, siempre tendra que ser ratificada por la Sala Superior,
y en este sentido, destaca la posibilidad de que se presenten este
tipo de contradicciones ante las Salas Regionales, se imposibilita en
cierto modo, porque al existir esta figura de la ratificacion de la Sala
Superior, pues la posibilidad misma de que sea una contradiccion
entre dos Salas Regionales, involucraria necesariamente a la Sala
Superior, al ser ésta la que tenga que ratificar. Ahora bien, de los
criterios de contradiccion que puedan surgir entre dos o mas Salas
Regionales, o entre éstas y la propia Sala Superior, seran siempre
resueltas por ésta ultima, lo cual no hace mas que desde mi punto
de vista concebir una condicién, en el sentido de que a la Sala
Superior correspondera en todo caso, establecer los criterios de
naturaleza obligatoria para las Salas Regionales, que serviran de

orientaciéon para solucionar casos futuros, consolidando la seguridad
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juridica que debe imperar, sobre todo tratdndose de aspectos de

constitucionalidad. Eso es todo, muchas gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Primera pregunta, ministra

Sanchez Cordero.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Si, gracias sefior
ministro presidente. Coincidentemente tengo la primera y la

segunda pregunta para Don Hugo.

La primera pregunta es la siguiente: De conformidad con el articulo
105 constitucional, fraccion Il, en las leyes electorales, federales y
locales, deberan promulgarse y publicarse por lo menos 90 dias
antes de gque inicie el proceso electoral en que vayan a aplicarse, y
durante el mismo, no podra haber modificaciones legales
fundamentales. ¢Cual es el significado de esta expresion
"modificaciones legales fundamentales” de acuerdo con los criterios

de este Tribunal Pleno?

SENOR LICENCIADO HUGO DOMINGUEZ BALBOA: Con mucho
gusto sefiora ministra, este concepto de modificaciones
fundamentales se refieren a aquellos casos bajo los que se rigen los
procesos electorales locales, y por lo tanto, también aplica para el
federal en su momento, cuando las disposiciones tengan que ver en
aspectos cien por ciento que incidan sobre el desarrollo del proceso
electoral respectivo, 0 mas bien, y también en su resultado. Por
tanto, esas modificaciones si no se presentan en cuanto a su
posibilidad de impugnacion noventa dias antes de la celebracion de
la jornada, ya no podran ser objetos de tocarse bajo ningun solo
aspecto ¢por qué? Por el impacto que podrian representar en el

desarrollo del proceso electoral.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: La segunda pregunta
va muy ligada a esta: si el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, declara la inconstitucionalidad de una determinada
reforma en materia electoral y como consecuencia de los efectos
generales de la sentencia, se produce un vacio normativo que
impida el inicio o la cabal continuacion de las etapas que componen
un proceso electoral, qué facultades tiene este Tribunal Pleno al

establecer los efectos de la sentencia para dar certeza juridica.

SENOR LICENCIADO HUGO DOMINGUEZ BALBOA: El Tribunal
Pleno ha establecido si no mal me equivoco en cuanto se produce
este vacio legislativo como consecuencia de una declaracion de
invalidez, la posibilidad de revivir aquella norma que se declaro
invalida, para precisamente en el desarrollo del proceso electoral
que corresponda, tratar de darle una sistemética al cuerpo legal en
Su conjunto y poder establecer la certeza y definitividad de los actos
electorales que correspondan y poder desarrollar un proceso

electoral que llegue a buen puerto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias licenciado.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Elizondo Gasperin

Rafael.

SENOR LICENCIADO RAFAEL ELIZONDO GASPERIN: Gracias.
Como preambulo quiero agradecer la oportunidad de comparecer
ante este Alto Tribunal, porque representa un motivo de orgullo y
satisfaccion profesional y personal. La ultima reforma constitucional
en materia electoral, disefia cambios trascendentales en las
atribuciones de las Salas Regionales del Tribunal Electoral, en

donde los temas mas relevantes en mi concepto son los siguientes:

El primero, se refiere a la facultad para resolver la no aplicacién de

leyes electorales contrarias a la Constitucion, con efectos limitados
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al caso particular, complemento de gran trascendencia para el
efectivo control constitucional de leyes en la materia que colma un
gran vacio juridico, pues siendo improcedente el juicio de amparo
en la materia y al no estar legitimados los ciudadanos para
interponer la accién de inconstitucionalidad no estaba previsto
medio de impugnacion efectivo para que estos accedieran a la
justicia constitucional electoral, asi, se fortalece y armoniza nuestro
régimen de control constitucional pues junto con el control abstracto
reservado a la Suprema Corte por medio de los asuntos que le
compete conocer, con la posibilidad de darle a las resoluciones que
emita efectos erga omnes; ahora, coexiste un control concreto a
cargo del Tribunal Electoral, a través de los medios de impugnacion
de su competencia, acotando los efectos de sus resoluciones

interpartes.

El segundo tema, es el uso de los medios de apremio necesarios
para el cumplimiento expedito de las sentencias y resoluciones
emitidas, lo que apuntala la efectividad y operatividad del sistema
de imparticion de justicia, el cual acorde con los principios de
obligatoriedad y orden publico, no se reduce a la solucion de las
controversias, sino que trasciende a la plena ejecucion de las
resoluciones y sentencias que dicten los tribunales, ya que el
incumplimiento de éstas, implica una conducta inaceptable que
atenta contra el orden constitucional en ostensible violacion al

estado de derecho.

El tercer tema esta vinculado con la determinacion de que solo se
podran anular elecciones por causales expresamente establecidas
en las leyes en donde se atendid la preocupaciéon respecto de los
limites interpretativos de la autoridad jurisdiccional electoral, adicion
gue se implementa preservando los principios rectores de la

materia, permitiendo con ello conocer de antemano, las
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circunstancias y extremos de las acciones que produzcan la

consecuencia trascendental de anular una eleccion.

El cuarto topico, es la permanencia de la funcion jurisdiccional de
las Salas Regionales, que implica fundamentalmente una
redistribucion de la competencia entre estas y la Sala Superior,
colmando una laguna dentro del sistema de justicia electoral
mexicano, pues descentraliza la imparticion de ésta, maximiza el
aprovechamiento de los recursos al Tribunal Electoral asignados, y

facilita la inmediatez y acceso a la justicia.

El quinto supuesto, lo constituye la facultad de atraccion de asuntos
y delegacion de competencia, herramienta que facilita de manera
objetiva y funcional, la distribucion de cargas de trabajo del Tribunal
Electoral, porque el atraer o delegar a las Salas Regionales el
conocimiento de asuntos segun como corresponda, ya sea por su
trascendencia; o bien, porque se haya fijado jurisprudencia para la

solucién de conflictos, resulta positivo y eficaz.

Finalmente, el sexto tema lo compone, la renovacion escalonada de
los magistrados, la duracién en su encargo, y la excepcion en caso
de vacante definitiva, cuya implementacibn proporciona,
certidumbre a los justiciables al dar continuidad a los criterios de
interpretacion adoptados por quienes imparte y administran justicia,
lo que no impide adecuarlos a las circunstancias sociales del caso
concreto; ademas, de evitar que a la vispera de una jornada

electoral federal quede desarticulada la integracion de alguna Sala.

Por todo lo anterior, considero que la reforma constitucional,

robustece la independencia del Tribunal.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Primera pregunta.
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SENOR MINISTRO GUDINO PELAYO: Si sefior ministro

presidente, me corresponde a mi.

¢, Qué odrganos tienen comendadas la atribucion constitucional de
declaracion de validez y otorgamiento de constancias en las

elecciones de diputados y senadores federales?

SENOR LICENCIADO, RAFAEL ELIZONDO GASPERIN: Si sefior

ministro.

En la declaracion de validez y otorgamiento de constancias en la
eleccion de senadores, lo sera, el Consejo local, de cabecera de
circunscripcioén, es el gue hace la declaraciéon y otorga la constancia

de validez de los senadores.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Segunda pregunta. Ministra

Luna Ramos.

SENORA MINISTRA LUNA RAMOS: Gracias sefior presidente.

Seior licenciado Rafael Elizondo Gasperin. Mucho se ha platicado
durante estas comparecencias respecto del control de
constitucionalidad concreto, que ahora de manera expresa se le
otorga al Tribunal Electoral, en mi opinion ya la tenia, ahora se le

esta otorgando de manera mas explicita.

Sin embargo, yo le quisiera preguntar: se ha dicho que la forma en
gue este control se va a dar para el Tribunal Electoral, equivale a lo
que los Tribunales Colegiados de Circuito hacen al aplicar en

amparo directo este control.

Mi pregunta seria: ¢ Cudl seria la diferencia entre los efectos de una
sentencia que se concede el amparo, en un amparo directo, en

donde si se declara la inconstitucionalidad de la ley, y por supuesto
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su inaplicacion, y cual seria la diferencia en un control concreto
como el que se le otorga al Tribunal Electoral, para determinar la

inaplicacion de la Ley?

SENOR LICENCIADO, RAFAEL ELIZONDO GASPERIN: Si

sefiora ministra.

Bueno, los sistemas de control constitucional son similares; se crea
un complemento, efectivamente, antes se entendio reservada a la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la facultad de inaplicar
leyes en materia electoral. Ahora se esta dotando con esta reforma
constitucional la posibilidad de que las Salas puedan inaplicar un

precepto que resulte contrario a la Constitucion.

Ahora, obviamente para homologar los criterios, se tiene la
posibilidad de que en aquellos medios de impugnacion en donde
una Sala Regional, por ejemplo: inaplique un precepto de la
Constitucion, existe un recurso que se podra interponer ante la Sala
Superior, para que ella determine en ultima instancia, si el criterio
de inaplicacion de esa norma por resultar contraria a la
Constitucion, efectivamente reune los requisitos establecidos es

valido, eficaz, o no.

La intencién, bueno, es crear un control que compagina con el
sistema de control abstracto reservado para la Suprema Corte de
Justicia, con un control concreto con efectos interpartes, solamente

entre las partes y armonizar el sistema de control constitucional.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias licenciado Elizondo
Gasperin.

Seifor secretario, haga pasar al siguiente expositor.
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si sefior ministro
presidente.

Garay Morales Leonor.

SENORA LICENCIADA LEONOR GARAY MORALES: Buenas
tardes sefores ministros, agradezco profundamente el que me
hayan hecho formar parte de este selecto grupo y lo que significara

para mi el estar aqui ante ustedes, que en mucho se los agradezco.

En nuestro ensayo sobre las nuevas atribuciones de las Salas
Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en principio se hizo un breve recorrido por su historia,
relativamente joven, la que vimos desde su creacion, evolucion vy
consolidacién en la ultima reforma constitucional y legal, al alcanzar
ahora un disefio que el Legislador no visualizara en la reforma
pasada de 1996, antes al contrario, yo creo que soslayd y que ha
sido motivo de las sobrecargas de trabajo que tiene la Sala Superior

del Tribunal Electoral.

Su origen se encuentra en la necesidad de desconcentracion que
se tuvo en la eleccion de 1988 en el Tribunal de lo Contencioso
Electoral, por lo que en la Reforma de 1990 se decidio, en su
disefio, implementar una Sala Central permanente y cuatro Salas
Regionales temporales, que se instalarian en las capitales
cabeceras de circunscripcion plurinominales; su competencia seria
la misma que la de la Sala Central, es decir, se resolverian los
recursos de apelacion y de inconformidad, asi como
excepcionalmente los recursos de revision, hecha excepcion de la
determinacion de imposicion de sanciones que solamente competia

a la Sala Central.

La relacion entre las Salas del Tribunal Federal Electoral siempre
fue muy estrecha, especialmente en el proceso electoral de 1994,

contando con la Sala de Segunda Instancia a la desaparicion de la
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autocalificacion, pero sobre todo con funciones que el Legislador
olvidara y que se seria deseable que volviera a instaurar, como la

figura del Pleno.

Ya en el tema de la reforma actual se expreso la importancia de las
nuevas atribuciones, consistentes en la determinacion de la no
aplicacion de las normas contrarias a la Constitucion; se hizo en
general un seguimiento de los medios de impugnacion en la
redistribucion de competencias, en donde se realizé un ejercicio de
como debian quedar regulados en la Ley los preceptos
constitucionales aprobados; se destacaron en general algunos
temas como las nuevas facultades de atraccion y delegacién; sera
importante tener en cuenta el intento que el Legislador pretendid
implementar con el apego a causales de nulidad expresas asi como
al coto que se impone a las autoridades electorales en el sentido de
tomar en cuenta en sus resoluciones a las libertades de decision

politica y de autoorganizacion de los partidos politicos.

Persiste en esta reforma la decisiéon del Legislador de no dar
libertad a las Salas Regionales para la integracion de criterios
jurisprudenciales, pues no solamente ratifico en la Ley Organica la
necesidad de cinco precedentes para su integracion, a diferencia de
la Sala Superior que precisa solamente de tres, sino que se empefa
en que la Sala Superior los ratifique; esto no se comprende Si
tomamos en cuenta que la nueva reforma otorga competencia como
organos jurisdiccionales terminales en los siguientes asuntos:
resolucién de los recursos de apelacion con respecto de los actos o
resoluciones de los 6rganos desconcentrados del Instituto Federal
Electoral en los juicios para la proteccion de los derechos politico
electorales de los ciudadanos en los casos de fotocredencializacion,
inclusion o exclusion de la lista nominal de electores cuando se
considere que se violaron los derechos politico electorales de ser

votado en las elecciones de diputados y senadores de mayoria
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relativa, autoridades municipales, diputados locales, diputados a la
Asamblea Legislativa y titulares de los Organos politico
administrativos del Distrito Federal; determinaciones emitidas por
los partidos politicos en la eleccion de candidatos a cargos de
eleccion popular diferentes a gobernadores y a jefe de Gobierno del
Distrito Federal, asi como de dirigentes de los érganos de dichos
institutos politicos distintos a los nacionales, y de candidatos

agraviados que no tengan una via impugnativa procedente.

En los juicios de revision constitucional electoral, la Sala Regional
en unica instancia, cuando se traté de actos o resoluciones relativos
a las elecciones de autoridades municipales, diputados locales o de
la Asamblea Legislativa y titulares de los organos politico
administrativos del Distrito Federal; hoy en dia, s6lo se ha rescato
en tesis de jurisprudencia por contradiccion, uno solo de los criterios
gue las Salas Regionales han emitido en sus determinaciones, seria
también deseable, que en una futura reforma ahora que las Salas
del Tribunal son permanentes, volvieran a instituir las funciones de
Pleno, con los magistrados de todas las Salas, en donde volviesen
a tomar acciones conjuntas y decisiones torales, reuniéndose para
fijar criterios de aplicacion de la normativa electoral en la medida
gue vayan surgiendo problemas de facto, que no estén previstos o
cuestiones procesales que se implementen en cuanto a la

resoluciéon de las imputaciones...

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tiempo terminado sefiora
licenciada.

Damos paso a la primera pregunta.

SENOR MINISTRO AZUELA GUITRON: Primera pregunta.

Puede considerarse que existe alguna relacion entre el Tribunal
Electoral y el Consejo de la Judicatura Federal y en su caso de ella,

se puede seguir alguna subordinacion.
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LICENCIADA LEONOR GARAY MORALES: Bueno, la Comisién
de Administracion, que es el érgano de decisiones que es integrado
por tres consejeros de la Judicatura Federal, un magistrado
electoral y la encabeza la presidente, o la presidenta en este caso,
ahorita en este momento de la Sala Superior, es evidente que tiene
en el contexto de vigilancia de la administracion del Tribunal, esta
atribucion; sin embargo, no va mas alld en el sentido de las
decisiones jurisdiccionales; es decir, es en un contexto similar a lo
gue realiza el Consejo de la Judicatura Federal, con respecto de la
vigilancia que tiene sobre los organos jurisdiccionales Federales;
me parece que esta Comision de Administracion, toma decisiones
fundamentales para las Salas Superior y para las Salas Regionales

en general.

SENOR MINISTRO AZUELA GUITRON: Muchas gracias.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Segunda pregunta.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: Gracias, me

corresponde a mi sefor presidente.

Veo muy valerosas sus respuestas Dofia Leonor y en ese mérito le

voy a hacer la siguiente pregunta.

Actualmente en nuestra Constitucion, existen restricciones en
cuanto a posicion de tiempos en radio y television, ciertas
restricciones, mi pregunta es muy concreta; estima usted que éstas

contravienen la libertad de expresion.

LICENCIADA LEONOR GARAY MORALES: Me parece que no, en
el sentido de que se implementa de una manera racional y
equitativa para todos los partidos politicos; el hecho de que en el

articulo 41 se implemente en su fraccion lll, el hecho de disponer de
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cuarenta y ocho minutos, que seran repartidos proporcionalmente
en el treinta por ciento de manera equitativa para todos los partidos
y en un setenta por ciento conforme a la fuerza electoral que han
obtenido en la pasada eleccion, pienso que las reglas son: por lo
menos equitativas e iguales en la contienda, lo que da una certeza
en cuanto a esta materia de radio difusion, incluyendo a los partidos
de nueva creacion, a quienes se les dara también un treinta por
ciento igualitario, al que se les da a los partidos politicos nacionales
gue ya han tenido intervencion en otras contiendas electorales; no
me parece que Sea atentatorio de ningun principio, porque se

establece en igual proporcion para todos ellos.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: Gracias por su

respuesta Dofia Leonor.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior secretario, sirvase hacer

pasar al siguiente expositor.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: iSi como no!, sefor

ministro presidente, con mucho gusto.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Es Hernandez

Sanchez Eduardo.

SENOR LICENCIADO HERNANDEZ SANCHEZ:  Sefior ministro
presidente, seforas y sefiores ministros de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, comparecer ante este Alto Organo
Jurisdiccional es la experiencia profesional mas importante de mi
corta y modesta carrera judicial, les agradezco esa oportunidad y
paso a mencionar los detalles o acontecimientos mas importantes
de la reforma en materia electoral respecto de las Salas Regionales.
En mi consideracion la razén subyacente de la reforma es de dotar

de mayores elementos a los 6rganos jurisdiccionales especializados
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para hacer frente a la actualidad politica y social del pais. En
realidad, todos los tépicos que fueron abordados en la reforma son
muy importantes, por ejemplo: la permanencia de las Salas
Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, la facultad de delegacion y atraccion de la Sala
Superior del propio Tribunal, asi como el reconocimiento a nivel
constitucional de la implementacion de los medios de apremio para
ejecutar sus determinaciones. De igual manera y muy importante es

la inaplicacion de leyes en materia electoral al caso concreto.

En lo particular, considero que esta nueva atribucion es
trascendente e importante y quiza es el mayor elemento que trajo
consigo la reforma, la posibilidad de inaplicar una ley tiene implicitas
muchas cuestiones, por ejemplo: el reconocimiento de que las Salas
Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, tiene la posibilidad de realizar un control de la
constitucionalidad de los actos y resoluciones sometidas a su

imperio.

Esto es un gran avance para el juzgador, lo reconoce y es parte de
un sistema democratico, pero ademas le impone una obligacion,
creo, que mucho mayor, para esta encomienda, es indispensable
atender al camino andado por este Alto Tribunal del pais al resolver
las acciones de inconstitucionalidad en materia electoral, pues
forma parte de la estrella marinera que fija las directrices y criterios

gue seran indispensables para aplicar esta nueva facultad.

Ademas, considero que esta nueva atribucion es acorde con un
sistema de justicia electoral integral, porque somete a la jurisdiccion
todos los procedimientos democraticos, como garantia de que la
renovacion de los 6rganos publicos es consecuencia y resultado de

la voluntad popular.
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Ademas, estimo que esta facultad también no es una isla desierta
en el sistema juridico mexicano porque el propio Legislador
reconocio el caracter supremo de este Alto Tribunal para determinar
la constitucionalidad de leyes, de qué manera, estableciendo la
obligacion de las Salas del Tribunal Electoral de rendir un informe

de los casos en que lleve a cabo la inaplicacion de leyes.

Otra facultad que considero muy importante es la descentralizacion
de la justicia electora, bueno, en realidad el establecimiento de
funcién permanente de las Salas Regionales acerca a los tribunales
a los ciudadanos, partidos politicos y demas entes legitimados que
pueden promover los medios de impugnacién y con esto,
|6gicamente acudiendo a un criterio de aplicacion o ejecuciéon del
acto reclamado, ademas, esto es congruente porque ahorra
recursos, la disponibilidad de tiempo de los propios justiciables para

acudir a la sede del 6rgano jurisdiccional.

De igual manera, facilita la comunicacion con las autoridades
responsables y 6rganos partidistas que tengan este caracter para
una mejor tramitacion de los juicios; asimismo, impone a los
juzgadores el conocimiento de las condiciones sociales, politicas y

culturales del ambito territorial donde desempefiaran su funcién.

Todo esto considero que contribuye a una mejor imparticion de
justicia, porque el constante ejercicio intelectual a través del cual los
juzgadores llevan el dictado de sus resoluciones, hace

indispensable tomar en cuenta estos caracteres.

Asimismo, considero que el gran nimero de asuntos a los que se ha
tenido que enfrentar la Sala Superior y asi, ahora las Salas
Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, también se hace frente con esta reforma al ampliarse

estos organos y légicamente, facilita la resoluciéon de los asuntos.
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En resumen, considero que esta reforma reconoce, por una parte, a
organos jurisdiccionales especializados mas capaces para poder
hacer frente a la vida politica del pais y asimismo considero que la
jurisdiccion electoral es reconocida como un elemento indispensable
del Estado democratico de derecho, por qué, en razon de que la
jurisdiccion es a quien se encomienda la tutela de la voluntad
ciudadana, como consecuencia esta es la expresidon maxima de la
soberania.

Son mis comentarios sefores ministros.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Primera pregunta.

SENOR MINISTRO AZUELA GUITRON: Formulo la primera
pregunta ¢de acuerdo con nuestro sistema constitucional y legal
gué relaciones existen entre la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién y el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion?

SENOR LICENCIADO HERNANDEZ SANCHEZ: Bueno, una muy
importante que se ha mencionado aqui en las comparecencias, es
|6gicamente la unificacion de criterios.

Esta unificacion de criterios en el caso de que las Salas Regionales
o la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, lleve a cabo una interpretacion contraria a una tesis de
jurisprudencia que sustente alguna de las Salas o el Pleno de este
Alto Tribunal.

De igual manera, es una directriz muy importante todas las
resoluciones que se dicten en las acciones de inconstitucionalidad
en materia electoral, porque rigen esos criterios de manera
obligatoria a la funcién del Tribunal Electoral y a las Salas
Regionales, para poder aplicar de manera congruente con ese

sistema constitucional, las resoluciones que se estimen pertinentes,
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acotando este marco, de igual manera una relacion de respeto,
independencia y autonomia es evidente; sin embargo, el Alto
Tribunal siempre es una directriz a seguir en esta funcion

jurisdiccional.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Segunda pregunta.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Gracias sefior presidente.
Acaba usted de responder al sefior ministro Azuela, cuales son las

relaciones.

En el nuevo sistema ¢ qué conflictos prevé usted que se puedan dar

entre las Salas Regionales y la Sala Superior?

SENOR LICENCIADO HERNANDEZ SANCHEZ .- ;Qué conflictos
podrian verificarse?; bueno, creo que mas que conflictos, seria la

innovacion en cuanto a esta nueva facultad.

Toda aplicacibn de nuevas normas, genera en si nuevas
interpretaciones; estos nuevos criterios tienen que ser sometidos a
consideracion del Alto Pleno para dilucidarse, ¢con qué finalidad?,

la certeza que debe de imperar en la imparticion de justicia.

Mencioné el criterio de unificacion de la contradiccion de tesis; asi
como otras relaciones que existen con el Tribunal Electoral; sin
embargo, creo que esta funcion es tan importante y trascendente,
que debe ser abierta a las demas interpretaciones, y no como un
criterio de jerarquia, un criterio de coordinacion, porque la justicia
requiere —en mi humilde opinion- una coordinacion integral entre los

organos encargados de impartirla.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Muchas gracias.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias sefior licenciado
Hernandez Sanchez.

Sefor secretario, sirvase hacer pasar al siguiente compareciente.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS .- Como no, sefor

presidente.

Jakez Gamallo Luis Carlos.

SENOR LICENCIADO LUIS CARLOS JAKEZ GAMALLO .- Buenas

tardes sefores ministros.

Para mi es un honor nuevamente el comparecer ante ustedes; la
primera vez fue en el afio de dos mil cinco y nuevamente me tienen

por aca.

Como se sabe, a partir de la expedicion de la Constitucién de mil
ochocientos cincuenta y siete, la Suprema Corte de Justicia,
presidida por José Maria Iglesias, conocido y resolvio de las
cuestiones politicas, con la argumentacion de que si una autoridad
no habia sido electa conforme a los ordenamientos legales, carecia

de competencia.

Sin embargo, en el afno de mil ochocientos setenta y dos, el
presidente de la Corte en ese entonces, Don Ignacio L. Vallarta,
sostuvo la tesis de “la no justiciabilidad de las cuestiones politicas”;
tesis que reind hasta el afio de mil novecientos setenta y siete,
fecha en que se promulgé la Ley de Organizaciones Politicas y
Procesos Electorales, la cual sistematizo los recursos electorales de
tipo administrativo y contemplo el recurso de reclamacion, del cual
conoceria la Suprema Corte; empero sus resoluciones no eran

vinculatorias —como ustedes saben-, para las Camaras de



63

Diputados y Senadores; y dicha facultad demeritaba a la mas alta

institucion judicial de nuestro pais.

La reforma constitucional de mil novecientos ochenta y seis, crea el
Tribunal de lo Contencioso Electoral Federal; el Codigo Federal
Electoral de mil novecientos ochenta y siete, por su parte, recogio
diversos recursos que contemplaba la Ley de Organizaciones
Politicas y Procesos Electorales, pero la diferencia estribaba en el
origen de la judicializacién de las cuestiones politicas; ya que era el
Tribunal aludido anteriormente, el que conocia de la mayor parte de

los recursos previstos por el Codigo Federal Electoral.

Creo, en este punto, este primer experimento de resolver las
cuestiones politicas a través de un organo jurisdiccional, debe ser
digno de recuerdo y admiracion a pesar de sus limitaciones, ya que

la ciencia no debe olvidar a sus fundadores.

Por otro lado, en el ailo de mil novecientos noventa, se promulga el
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, el
cual, gracias a actores como el sefior ministro Franco Gonzalez
Salas, -aqui presente-, cobré un gran perfeccionamiento con la
reforma constitucional de mil novecientos noventa y tres; y también
con la reforma constitucional de mil novecientos ochenta y nueve,
por supuesto. En ese afio de mil novecientos noventa y tres
desaparecen los Colegios Electorales que integraban el Congreso
de la Unién, y en mil novecientos noventa y seis, se elimina la
facultad que tenia la Camara de Diputados, de erigirse en Colegio
Electoral y calificar la eleccion presidencial; facultad que como se
sabe, fue otorgada a la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion.

Con la reforma de dos mil siete, se otorga permanencia a las Salas
Regionales, y se otorga expresamente la facultad de desaplicar las

leyes electorales secundarias que vayan en contra de la
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Constitucion; esa facultad, para algunos magistrados de la Sala
Superior, estaba ya implicita dentro de la reforma electoral de mil
novecientos noventa y seis, por lo tanto, yo estoy con ellos de que
no es una facultad nueva, pero como la Corte ordené que el
Tribunal Electoral, en aquella tesis famosa 2/2000, no debia cotejar
la Constitucion so pretexto de desaplicar una norma secundaria,
pues el Legislador hoy en dia ya la sefiala expresamente en nuestra

Constitucion.

Eso seria a grandes rasgos una evolucion de nuestro sistema
juridico electoral, que se ha venido desempefando paralelamente al
sistema juridico del que conoce la Corte, al no proceder el juicio de

amparo. Muchas gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Primera pregunta.

Sefor ministro Géongora Pimentel.

SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: Don Luis Carlos.
¢,Qué medidas se adoptaron en la reforma constitucional electoral
de dos mil siete, ese es el tema al que se contrae esta pregunta, en
relacion con la facultad fiscalizadora del IFE, sobre las finanzas de
los partidos politicos, y como considera usted que esos cambios van

a incidir en esa tarea fiscalizadora?

SENOR LICENCIADO JAKEZ GAMALLO: Con mucho gusto

sefior ministro Gongora, y aprovecho para saludarlo.

Esa fiscalizacibn no es nueva, es decir, lo que es nuevo es la
Unidad de Fiscalizacion de los partidos politicos; pero esa
fiscalizacion o investigacion por parte del Consejo General, se
llevaba a cabo por la Comision de Fiscalizacion del Origen de los
Recursos de los Partidos Politicos, de tal manera que en ese punto
no hay nada nuevo, lo Unico nuevo es que se llama ahora: Unidad

de Fiscalizacion del Origen y Destino de los Recursos Publicos de
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los Partidos Politicos. Esa Unidad va a hacer muchas de las
facultades de la Comision de Fiscalizacion que ya estaba prevista
en el Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
y algunas otras que le dan mayores facultades, como son: el
secreto bancario, que precisamente ya no esta impedida la Unidad
de Fiscalizacion para conocer de cuentas bancarias que estén

manejadas por los partidos politicos.

Eso seria a grandes rasgos sefior ministro. Muchas gracias por su

atencion.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Segunda pregunta.

SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Si sefior presidente.

Sefior licenciado Luis Carlos Jakez, le pregunto: ¢Qué prohibicion
establece el articulo 85 de la Constitucion Federal, reformado en
dos mil siete, en la hipotesis relativa a: si al comenzar un periodo
constitucional presidencial, la eleccién no estuviera declarada valida

el primero de diciembre?

SENOR LICENCIADO JAKEZ GAMALLO: La eleccion de

presidente, ¢ verdad sefor ministro?

SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Si sefior.

SENOR LICENCIADO JAKEZ GAMALLO: En ese caso tendria
gue nombrarse un presidente provisional, si no se encuentra
reunido el Congreso de la Union, la Comision Permanente
nombraria un presidente provisional; si se encuentra reunido y si se
da, precisamente esa... como es antes de los dos afos, esa
ausencia de presidente, porque se supone que se dio con motivo de
una eleccion, entonces el Congreso de la Unidbn nombraria a un
presidente sustituto. Esta eleccion presidencial precisamente es

muy delicada, porque se trata de una sola persona, un solo
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candidato, y entonces, si existe alguna razon de inelegibilidad, no
podria pasar a ser ahora el presidente precisamente el suplente, si
hubiera esa figura que podria ser el vicepresidente; entonces ahi se
tendria que convocar a elecciones extraordinarias bajo esas bases

del articulo 85, sefior ministro.

SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior secretario, sirvase hacer

pasar al siguiente comparecerte.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si, cémo no.

Martinez Espinosa Roberto.

SENOR LICENCIADO ROBERTO MARTINEZ ESPINOSA:
Honorable Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

sefioras ministras, sefiores ministros.

La reforma constitucional electoral de la que tanto se ha hablado el
dia de hoy, tiene como razones explicativas, una serie de
antecedentes derivados de las experiencias electorales
precedentes, y tiende fundamentalmente al perfeccionamiento del
sistema politico electoral, a efecto de garantizar que cada vez mas,
el ejercicio de esta funcién electoral se apegue fundamentalmente a
los principios establecidos en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que se respeten los derechos fundamentales de
los ciudadanos en materia politica, y que la integracion de los
poderes publicos responda basicamente a la expresion libre y

auténtica de la voluntad popular.

Estas razones explicativas en orden al desarrollo de esta reforma
constitucional y su vigencia, tendra que constituirse también como

un criterio de actuacion de los 6rganos aplicadores de las normas
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gue deriven de ella, y fundamentalmente también, se constituira
como un criterio de valoracion respecto de la eficacia de esas

disposiciones de orden constitucional.

No son pocos los aspectos que podriamos destacar de esta reforma
constitucional, no es menor la cuantia de todo lo que se ha
mencionado en este dia, en relacion con la regulacion de la
intervencion de la autoridad electoral en las cuestiones
intrapartidarias y el principio de reserva de ley al respecto, ni de la
regulacion sobre el uso y acceso de los medios de comunicacion, ni
la que se refiere al financiamiento publico, ni tampoco a la
estructura organizativa del Instituto Federal Electoral, del Tribunal

Electoral y a las facultades de que se dotan a estos organismos.

Sin embargo, en este momento quisiera centrar un poco la atencién
sobre el principio de legalidad a que se refiere el articulo 99 de la
Constitucion, en virtud del cual solo es posible declarar la nulidad de
una eleccidon o votacion por las causas expresamente previstas en

el ordenamiento legal.

De acuerdo con el entonces magistrado Orozco Enriquez del
Tribunal Electoral, este principio ya de alguna manera, era un
principio que en la doctrina en la materia se habia venido
contemplando, no es novedosa la existencia de este principio de
legalidad; sin embargo, si lo es su positivacion en el texto
constitucional. Este principio, a primera vista, podria parecer que
nos conduce hacia un sistema de nulidades tasado, con base a una
tipologia cerrada de causales de nulidad especificamente

establecidas en la Ley.

Sin embargo, habria que tomar en cuenta también, que
fundamentalmente el ejercicio o el desarrollo de los procesos

electorales, se basan en una serie de principios constitucionales
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como son el de constitucionalidad, legalidad y definitividad de las
diferentes instancias de los procesos. En este sentido, el sistema de
medios de impugnacion en materia electoral, se orienta
fundamentalmente a l|la salvaguarda de esos principios

constitucionales y legales establecidos en el ordenamiento.

Entonces, habria que preguntarnos si el principio de reserva de ley
o de legalidades establecido en el articulo 99 constitucional,
respecto de las causales de nulidad, implica la supresién de toda
posibilidad para el Tribunal Electoral de tutelar la constitucionalidad
de los actos, cuando no se presenta, o cuando no se realiza una

conducta tipicamente establecida como causal de nulidad.

En este caso, yo creo que deben asegurarse una serie de
condiciones de aplicacion de este tipo de norma, pero no puede
pedirse al Tribunal Electoral que con éste, una serie de violaciones
o irregularidades atipicas que incidan en la alteracion de la

sustancia misma de la eleccién, como seria la voluntad popular.

Entonces, en estas condiciones, creo que habra que desarrollar
todo un analisis de este principio, y los tribunales, en este caso el
Tribunal Electoral, en la resolucion de los casos especificos
sometidos a su competencia, debera valorar, en cada caso, Si

procede 0 no ese tipo de control de ilicitos atipicos.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: ¢A quién le corresponde
preguntar?

Sefnor ministro Valls.

SENOR MINISTRO VALLS HERNANDEZ: Muchas gracias sefior

presidente.
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Seior licenciado Don Roberto Martinez Espinosa, sea usted tan
amable de sefalarnos ¢en qué forma se consagra la libertad auto
organizativa o vida interna de los partidos politicos en la

Constitucion Federal?

SENOR LICENCIADO ROBERTO MARTINEZ ESPINOSA: Si,
basicamente se establecen mediante una norma dirigida a las
autoridades electorales, en el sentido de que no pueden intervenir
en la vida interna de los partidos politicos, salvo en aquellos casos

en que la ley expresamente le autorice esa intervencion.

SENOR MINISTRO VALLS HERNANDEZ: Cudl seria esa norma

senor licenciado.

SENOR LICENCIADO ROBERTO MARTINEZ ESPINOSA: Es una
norma que estd establecida en el articulo 41 de la propia
Constitucion, y me parece que se reitera en el articulo 99 como una

limitacion a las atribuciones del propio Tribunal Electoral.

SENOR MINISTRO VALLS HERNANDEZ: Muchas gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Ultima pregunta. Sefior ministro

Cossio.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Gracias sefior presidente.

Si usted hubiera podido participar en el proceso legislativo en la
elaboracion de las propuestas que llevaron a esta reforma. Qué
otras atribuciones o0 que otras competencias en general hubiera
establecido para la Sala Superior y para las Salas regionales, cual
hubiera sido algo que crea usted que el Legislador Constituyente no

previo en este caso.
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SENOR LICENCIADO ROBERTO MARTINEZ ESPINOSA: Yo, en
lo personal pienso que la reforma tal y como esta ofrece una serie
de avances sustantivos en la materia; creo también que las
reformas constitucionales y legales que se van llevando a cabo
deben avanzar paulatinamente; no podemos caer en la tentacion, ni
desde el Legislativo, ni desde el Poder Judicial de construir el
mundo en cada momento, no podemos caer en aquello que era el
oficio de “Penélope”, que destejian por la noche todo aquello que
tejia durante el dia; entonces, en ese sentido me parece que por lo
pronto esos avances son suficientes y sustancialmente podran
aportar al desarrollo de los procesos electorales, mayor certeza,
mayor legalidad y mayor apego a los principios rectores de la
funcion, quizas seguramente faltaran y tendran que irse
perfeccionando estas disposiciones, pero la misma experiencia de
los procesos electorales ira arrojando luz sobre aquellos elementos

gue faltan en esta reforma.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias sefior licenciado.

Terminada esta fase de exposiciones y preguntas, procedera el
sefior Secretario General de Acuerdos a recoger las papeletas con
las calificaciones que cada uno de nosotros hemos asignado a los

comparecientes.

A continuacion, las numerara del 1 al 11, la pondra a disposicion de
los escrutadores para su lectura y registro hasta obtener en
definitiva el promedio que sera la calificacion oficial.

Proceda sefior secretario a la recoleccion de las papeletas.

SENOR MINISTRO COSSIO DIiAZ: Nos da dos segundos sefior

presidente.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Si, como no.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Gracias sefior presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: En estos segundos me permito
hacer el comentario de que esta calificacion no servira el dia de hoy
para eliminar a nadie, es un punto referente solamente, junto con
los otros factores del examen escrito, el examen practico, y otros
dos mas que habra para finalmente el dia veinticinco tener el
resultado de las ternas

¢ Estan listos los sefiores ministros?

Proceda sefor secretario.

También como es costumbre, después de la lectura de cada una de
estas papeletas seran destruidas en el triturador que ha sido

instalado en esta Sala.

Proceda a revolver y después a numerar las papeletas del 1 al 11
sefior secretario y pido atentamente a los sefiores ministros

escrutadores que pasen a tomar posicion.

Tenemos en nuestro poder una hoja para anotar personalmente los
resultados sin perjuicio de que se vayan anunciando en pantalla.

¢ Estan revueltas y numeradas sefior secretario?

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Revueltas vy

numeradas.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Entregue la primera papeleta a

uno de los sefores escrutadores.
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefiora ministra

Sanchez Cordero, entrego la papeleta nimero Uno.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Muchas gracias,
sefor presidente, sefora y sefiores ministros, el numero 1, José

Antonio Abel Aguilar Sanchez, calificacion 83.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Aguilar

Sanchez José Antonio Abel. 83.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Numero 2. Alfredo

Enriqgue Baez Lopez. 77.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Loépez
Alfredo Enrique. 77.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Numero 3. Modnica
Cacho Maldonado. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Monica Cacho
Maldonado. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Eduardo de JesUls

Castellanos Hernandez. 81.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 81.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Leopoldo Cecefia
Cubria. 83.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefia Cubria
Leopoldo. 83.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix. 78.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez

José Félix. 78.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Alfredo Cid Garcia.
91.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Alfredo Cid
Garcia. 91.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David. 86.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David. 86.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 86.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 86.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 89.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 89.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales

Leonor. 82.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS Garay Morales

Leonor. 82.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 91.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 91.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Jakez Gamallo Luis
Carlos. 78.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Jakez Gamallo

Luis Carlos. 78.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Y por ultimo, Martinez
Espinosa Roberto. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez
Espinosa Roberto. 90.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: ¢Alguna observacion de los

sefiores ministros?

No habiéndola, proceda a destruir esta papeleta sefor secretario y

entregue la siguiente.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Aguilar

Sanchez José Antonio Abel. 83.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Aguilar Sanchez José
Antonio Abel. 83.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Lopez
Alfredo Enrique. 73.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Béez Lopez Alfredo
Enrique. 73.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cacho

Maldonado Monica. 92.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cacho Maldonado

Monica. 92.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 76.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 76.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefia
Cubrian Leopoldo. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cecefia Cubrian
Leopoldo. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez

José Félix . 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cid Garcia
Alfredo. 70.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cid Garcia Alfredo.
70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David. 73.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David. 73.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Dominguez
Balboa Hugo. 78.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 78.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 76.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 76.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales

Leonor. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Garay Morales

Leonor. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 83.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 83.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Jakez Gamallo

Luis Carlos. 76.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Jakez Gamallo Luis
Carlos. 76.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez
Espinosa Roberto. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Martinez Espinosa
Roberto. 90.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Observaciones de los sefiores
ministros.
No habiéndolas, proceda a destruir las papeletas sefor secretario y

entregue la siguiente.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Aguilar Sanchez José
Antonio Abel. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Aguilar

Sanchez José Antonio Abel. 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Béez Lopez Alfredo
Enrique. 76.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Lopez
Alfredo Enrique. 76.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cacho Maldonado

Monica. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cacho

Maldonado Monica. 85.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 82.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 82.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cecefia Cubria
Leopoldo. 93.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefa Cubria
Leopoldo. 93.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez

José Félix. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cid Garcia Alfredo.
84.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cid Garcia
Alfredo. 84.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 90.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Dominguez
Balboa Hugo. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 86.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 86.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Garay Morales

Leonor. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales

Leonor. 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 96.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 96.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Jakez Gamallo Luis
Carlos. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Jakez Gamallo
Luis Carlos. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Martinez Espinoza
Roberto. 98.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez
Espinoza Roberto. 98.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: ¢ Observaciones de los sefiores

ministros, ninguna?

Destruya esta papeleta, sefior secretario y entregue la siguiente.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si sefior ministro

presidente, con mucho gusto.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Gracias.

Aguilar Sanchez José Antonio Abel. 60.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Aguilar Sanchez José
Antonio Abel. 60.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Lopez
Alfredo Enrique. 50.

Entiendo, sefor presidente, que la minima.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: De acuerdo con nuestra regla,
la minima a exponer es de 60. ¢ Consulto al Pleno, si aunque ahi se
puso 50, la dejemos en 60?
(VOTACION FAVORABLE)

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Béez Loépez
Alfredo Enrique. 60.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Béez Lopez Alfredo
Enrique. 60.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cacho

Maldonado Modnica. 80.



81

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cacho Maldonado
Monica. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 60.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 60.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefia Cubria
Leopoldo. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cecefia Cubria
Leopoldo. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez

José Félix. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cid Garcia
Alfredo. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cid Garcia Alfredo.
90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David. 80.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Dominguez
Balboa Hugo. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales

Leonor. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Garay Morales

Leonor. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Jakez Gamallo
Luis Carlos. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Jakez Gamallo Luis
Carlos. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez
Espinoza Roberto. 100.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Martinez Espinoza
Roberto. 100.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Observaciones de los sefiores
ministros.
No habiéndolas, sirvase destruir esa papeleta sefor secretario y

entregue la numero cinco.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si sefior ministro

presidente, con mucho gusto.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Papeleta nimero

cinco.

Aguilar Sanchez José Antonio Abel. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Aguilar

Sanchez José Antonio Abel. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Béaez Lépez Alfredo
Enrique. 75.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Lopez
Alfredo Enrique. 75.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cacho Maldonado
Monica. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cacho

Maldonado Monica. 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 70.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cecefia Cubria
Leopoldo. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefia Cubria
Leopoldo. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez
José Félix. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cid Garcia Alfredo.
60.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cid Garcia
Alfredo. 60.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Dominguez
Balboa Hugo. 90.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Garay Morales
Leonor. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales
Leonor. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Luis Carlos Jakez
Gamallo. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Luis Carlos

Jakez Gamallo. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Martinez Espinosa
Roberto. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez
Espinosa Roberto 80.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: ¢Alguna observacion de los

sefores ministros en esta papeleta?
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No habiéndola, destruyala por favor sefor secretario y pase a la

ndmero seis.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Gracias.

Aguilar Sanchez José Antonio Abel 8.5, 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Aguilar Sanchez José
Antonio Abel 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Loépez
Alfredo Enrique 75.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Béaez Lopez Alfredo
Enrique 75.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cacho

Maldonado Modnica 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cacho Maldonado

Monica 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus 75.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus 75.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefia Cubria
Leopoldo 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cecefia Cubria
Leopoldo 85.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez

José Félix 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cid Garcia
Alfredo 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cid Garcia Alfredo 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Dominguez
Balboa Hugo. 85

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales

Leonor. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Garay Morales

Leonor. 95.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDEROQO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Jakez Gamallo
Luis Carlos. 60.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Jakez Gamallo Luis
Carlos. 60.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez
Espinosa Roberto. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Martinez Espinosa

Roberto. 95. Es todo ministro presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Alguna observacién de los
sefiores ministros en esta papeleta, no habiéndola sirvase

destruirla, sefior secretario, y entregue la nimero 7.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si sefior ministro

presidente.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Aguilar Sanchez
José Antonio Abel. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Aguilar

Sanchez José Antonio Abel. 80.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Béez Lépez Alfredo
Enrique. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Lopez
Alfredo Enrique. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cacho Maldonado
Monica. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cacho

Maldonado Monica. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cecefia Cubria
Leopoldo. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefia Cubria
Leopoldo. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez

José Félix. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cid Garcia Alfredo.
85.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cid Garcia
Alfredo. 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Dominguez
Balboa Hugo. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Garay Morales

Leonor. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales

Leonor. 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 90.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Jakez Gamallo Luis
Carlos. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Jakez Gamallo
Luis Carlos. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Y por ultimo, Martinez
Espinosa Roberto. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez
Espinosa Roberto. 95.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Alguna observacion de los
sefiores ministros, no habiéndola sirvase destruir la papeleta, sefior

secretario y entregue la numero 8.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si sefior ministro

presidente.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Papeleta

namero 8. Aguilar Sanchez José Antonio Abel. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Aguilar Sanchez
José Antonio Abel. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Lopez
Alfredo Enrique. 60.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Béez Lopez Alfredo
Enrique. 60.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cacho

Maldonado Monica. 85.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cacho Maldonado
Monica. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefia Cubria
Leopoldo. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cecefia Cubria
Leopoldo. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez

José Félix. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cid Garcia
Alfredo. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cid Garcia Alfredo.
05,

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David. 100.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Dominguez
Balboa Hugo. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales

Leonor. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Garay Morales

Leonor. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Jakez Gamallo

Luis Carlos. 75.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Jakez Gamallo Luis
Carlos. 75.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez
Espinosa Roberto. 80.



94

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Martinez Espinosa

Roberto. 80. En todo ministro presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Alguna observacién de los
sefiores ministros. No habiéndola, sirvase destruir la papeleta sefior

secretario, y entréguela al nimero 9.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Aguilar Sanchez
José Antonio Abel. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Aguilar
Sanchez José Antonio Abel. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Béez Lopez Alfredo
Enrique. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Lopez
Alfredo Enrique. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cacho Maldonado
Monica. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cacho
Maldonado Modnica. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus.100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cecefia Cubria
Leopoldo. 100.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefia Cubria
Leopoldo. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez

José Félix. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cid Garcia Alfredo.
90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cid Garcia
Alfredo. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Dominguez
Balboa Hugo. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 100.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Garay Morales

Leonor. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales

Leonor. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Jakez Gamallo Luis
Carlos. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Jakez Gamallo
Luis Carlos. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Martinez Espinosa
Roberto. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez

Espinosa Roberto. 100. Es todo sefior presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Alguna observacién de los
sefiores ministros. No habiéndola, proceda a destruir la papeleta

sefior secretario, y entregue la nimero 10.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Gracias,
papeleta 10. Aguilar SGnchez José Antonio Abel. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Aguilar Sanchez José
Antonio Abel. 100.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Lopez
Alfredo Enrique. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Béaez Lopez Alfredo
Enrique. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cacho

Maldonado Monica. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cacho Maldonado
Monica. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefia Cubria
Leopoldo. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cecefia Cubria
Leopoldo. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez

José Félix. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cid Garcia
Alfredo. 100.
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SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cid Garcia Alfredo.
100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David. 100.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Dominguez
Balboa Hugo. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales

Leonor. 95.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Garay Morales

Leonor. 95.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 100.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Jakez

Gamallo Luis Carlos. 75.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Jakez Gamallo Luis
Carlos. 75.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez
Espinoza Roberto. 100.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Martinez Espinosa

Roberto. 100. Es todo ministro presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Alguna observacion de los
sefiores ministros, no habiéndola, proceda a destruir la papeleta

sefor secretario y entregue usted la ultima.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Numero 1. Aguilar

Sanchez José Antonio Abel. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Aguilar

Sanchez José Antonio Abel. 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Béez Lopez Alfredo
Enrique. 76.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Baez Lopez
Alfredo Enrique. 76.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cacho Maldonado

Monica. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cacho

Maldonado Monica. 85.



100

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 70.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Castellanos

Hernandez Eduardo de Jesus. 70.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cecefia Cubria
Leopoldo. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cecefa Cubria
Leopoldo. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cerezo Vélez José
Félix. 76.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cerezo Vélez

José Félix. 76.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cid Garcia Alfredo.
75.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cid Garcia
Alfredo. 75.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Cienfuegos Salgado
David. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Cienfuegos
Salgado David. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Dominguez Balboa
Hugo. 76.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Dominguez
Balboa Hugo. 76.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Elizondo Gasperin
Rafael. 85.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Elizondo
Gasperin Rafael. 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Garay Morales

Leonor. 85

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Garay Morales

Leonor. 85.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Hernandez Sanchez
Eduardo. 90.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Hernandez
Sanchez Eduardo. 90.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Jakez Gamallo Luis
Carlos. 80.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Jakez Gamallo
Luis Carlos. 80.

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Martinez Espinosa
Roberto. 86.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Martinez
Espinosa Roberto 86.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Alguna observacion de los
sefiores ministros a esta papeleta, no habiéndola sirvase destruirla
sefnor secretario. Gracias a los sefiores ministros escrutadores, no
Sé si aqui terminan. Pasamos a la etapa de promedio y registro de
calificaciones. Sirvase informar sefor secretario, se sumaran todas
las calificaciones obtenidas y luego se dividiran entre once, como la
divisiobn es entre once sefiores ministros veo que nos estan
resultando hasta décimas de puntos en algunos casos, para efectos
de la calificacion final que es distinta del promedio, les propongo
gue si son mas de cinco décimas suba al siguiente, por ejemplo, ahi

veo una que dice, 88.02.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: No, 82.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: jAh!: 88.82, eso seria 89 ¢ no?
Estan de acuerdo los sefiores ministros.
(VOTACION FAVORABLE)

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Se van a cerrar

en nidmeros...

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Porque todas las demas
calificaciones tanto del examen escrito, como las... estan en
décimas de punto cerrado.

JYatiene el informe?

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si puedo informar: El
promedio de Aguilar Sanchez José Antonio Abel, es de 86.00, el

30% que sera la calificacion final es de 25.80.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Es lo que decia yo, que no
puede ser 25.80; debe ser de 26.00.
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Lo subimos a 26.00;
Baez Lépez Alfredo Enrique, tiene un promedio de 76.09, 22.83,

sube a 23.00 ¢ Asi es sefior ministro presidente?

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: ¢ C6mo, cOmo?

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: La calificacion final es
de 25.80, sube a 26.00

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: El promedio de Baez.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: EIl promedio de Baez
es 22.83 jPerdon!

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: A ver repitanos por favor el

promedio.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: EI promedio es 76.09.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: ¢Y sus puntos finales?

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: 22.83, sube a 23.00;
luego, Cacho Maldonado Monica, su promedio es 88.82, el
porcentaje 26.65, sube a 27.00; Castellanos Eduardo de Jesus,

promedio 77.18, porcentaje 23.15.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: 23.00, se queda en 23.00.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Cecefia Cubria
Leopoldo, tiene 81.00 de promedio, el porcentaje es de 24.30,
gueda en 24.00; Cerezo Vélez José Félix, tiene 77.64 de promedio,

23.29 es el porcentaje, queda en 23.00; Cid Garcia Alfredo, tiene
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promedio de 85.00, el 30% es de 25.50, queda en 25.00;
Cienfuegos Salgado David, tiene promedio de 90.82, 27.25 es el
30%, queda en 27.00; Dominguez Balboa Hugo, tiene un promedio
de 87.27, el 30% es 26.18, queda en 26.00; Elizondo Gasperin
Rafael, tiene 86.91 de promedio, 26.07, queda en 26.00; Garay
Morales Leonor, tiene 88.82 de promedio, el 30% es de 26.65, sube
a 27; Eduardo Herndndez Sanchez, tiene un promedio de 91.92,
tiene el 30% 27.55, sube a 28.00; Jakez Gamallo Luis Carlos, tiene
un promedio de 74.91, el 30% es 22.47, queda en 22.00; y
Espinosa Martinez Roberto, tiene un promedio de 92.18, tiene 27.65

de porcentaje, sube a 28.00.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: ¢Comentarios de los sefiores

ministros a estos resultados?

Estando presentes aqui todos los aspirantes al cargo, con la venia
de los sefiores ministros les consulto si alguno de ellos tiene alguna

objecion a las calificaciones asignadas, los puntos finales.

No habiendo ninguna manifestacion, hago la declaratoria de que
éstos son los puntos oficialmente obtenidos en esta sesion; y
habiendo agotado el propdésito de esta sesion solemne, la levanto y
convoco a los sefiores ministros para la que tendra lugar el dia de

mafana, a las diez de la mafana también.

(CONCLUYO LA SESION A LAS 13:30 HORAS.)



