SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PRIMERA SALA
SESION PUBLICA ORDINARIA DE LA PRIMERA SALA DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, CELEBRADA
EL MIERCOLES 30 DE MARZO DE 2016

ASISTENCIA:

PRESIDENTE: SENOR MINISTRO:

ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA

SENORES MINISTROS:

ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA
JOSE RAMON COSSIO DIAZ

JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO
NORMA LUCIA PINA HERNANDEZ

(SE INICIO LA SESION A LAS 14:05 HORAS)

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Se abre la sesion publica
correspondiente a la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion.

Sefora Ministra, sefiores Ministros, oportunamente se repartio el acta
de la sesion anterior, no habiendo recibido observaciones, se
consulta ¢en votacion econémica se aprueba el acta? (VOTACION
FAVORABLE).

QUEDA APROBADA EL ACTA POR UNANIMIDAD DE CINCO
VOTOS.



Buenas tardes licenciada. Corresponde a la ponencia del sefor
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo dar cuenta en primer lugar

con los asuntos listados para el dia de hoy.

Dé cuenta por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, MAESTRA MARIA
ISABEL CASTILLO VORRATH: Buenas tardes. Con su autorizacion
sefior Ministro Presidente. Se informa a la Sala que por instrucciones

del sefior Ministro ponente, guedan en lista los asuntos con numero

econodmico 8 y 10, que corresponden al Amparo Directo 53/2015 vy al

Amparo Directo en Revision 5271/2015. A continuacion daré cuenta

de manera conjunta con los demas asuntos.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Adelante.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ
ASUNTO NUMERO 1

ACLARACION DE SENTENCIA EN LA
INCONFORMIDAD 61/2014.

El proyecto propone:

UNICO. SE ACLARA LA EJECUTORIA PRONUNCIADA POR
ESTA PRIMERA SALA PARA QUEDAR REDACTADA EN LOS
TERMINOS PRECISADOS EN EL ULTIMO CONSIDERANDO DE
LA PRESENTE RESOLUCION.

NOTIFIQUESE: "..."

ASUNTO NUMERO 2



AMPARO DIRECTO EN REVISION
6517/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION SE CONFIRMA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA RECURRENTE.

NOTIFIQUESE: "..."

ASUNTO NUMERO 3

AMPARO EN REVISION 1397/2015.
El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION SE CONFIRMA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION AMPARA Y PROTEGE A
LA RECURRENTE.

TERCERO. SE RESERVA JURISDICCION AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, EN TERMINOS DE LO
DISPUESTO EN EL ULTIMO CONSIDERANDO DE ESTE FALLO.

NOTIFIQUESE: "..."

ASUNTO NUMERO 4

CONFLICTO COMPETENCIAL 232/2015.
SUSCITADO ENTRE EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO Y EL
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
NOVENO CIRCUITO.

El proyecto propone:

PRIMERO. NO EXISTE EL CONFLICTO COMPETENCIAL A QUE
ESTE TOCA SE REFIERE.



SEGUNDO. REMITANSE LOS AUTOS EN TERMINOS DEL
ULTIMO CONSIDERANDO DE ESTA RESOLUCION.

NOTIFIQUESE: "..."

ASUNTO NUMERO 5

AMPARO EN REVISION 1325/2015.
El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION LA JUSTICIA DE
LA UNION NO AMPARA NI PROTEGE A LA RECURRENTE.

SEGUNDO. SE RESERVA LA JURISDICCION DEL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, |1 EN TERMINOS Y PARA
LOS EFECTOS DEL ULTIMO APARTADO CONSIDERATIVO DE
ESTA PROPIA EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE: "..."

ASUNTO NUMERO 6

AMPARO DIRECTO EN REVISION
6070/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISION A QUE
ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

NOTIFIQUESE: "..."

ASUNTO NUMERO 7

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
40/2015. PROMOVIDA POR MUNICIPIO DE
YECAPIXTLA, ESTADO DE MORELOS.

El proyecto propone:



UNICO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL.

NOTIFIQUESE: "..."

ASUNTO NUMERO 9

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
FACULTAD DE ATRACCION 547/2015.
SOLICITANTE: SEGUNDO  TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO CUARTO
CIRCUITO.

El proyecto propone:

PRIMERO. LA PRIMERA SALA DE ESTA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA LA NACION, NO EJERCE LA FACULTAD DE
ATRACCION PARA CONOCER Y RESOLVER EL JUICIO DE
AMPARO A QUE ESTE ASUNTO SE REFIERE.

SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS
LEGALES CONDUCENTES.

NOTIFIQUESE; “...”

LISTA ADICIONAL

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD

ASUNTO NUMERO 11

AMPARO DIRECTO EN REVISION
4321/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION COMPETENCIA DE
ESTA PRIMERA SALA SE CONFIRMA LA SENTENCIA
RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE AL RECURRENTE, CONTRA LOS ACTOS
RECLAMADOS Y AUTORIDADES PRECISADOS EN EL
RESULTANDO PRIMERO.



NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 1 BIS

RECURSO DE RECLAMACION 1426/2015.
El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 2 BIS

RECURSO DE RECLAMACION 1342/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. SE DESECHA POR IMPROCEDENTE EL RECURSO
DE RECLAMACION A QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. QUEDA FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 3 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1391/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.



NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 4 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1445/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 5 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1307/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

Es toda la cuenta sefior Ministro Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Estan a discusion los
proyectos. En votacién econdmica ¢ se consulta si se aprueban?
(VOTACION FAVORABLE).

QUEDAN APROBADOS POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS
EN LA FORMA QUE SE PROPONEN.

Muchas gracias.



SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Gracias sefor Ministro

Presidente.



SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Buenas tardes licenciada. Dé

cuenta por favor con los asuntos listados bajo mi ponencia.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA CECILIA
ARMENGOL ALONSO: Con mucho gusto seior Ministro Presidente.

Le informo que de acuerdo a sus instrucciones el asunto listado con

el numero 1, correspondiente al Amparo Directo 42/2014: el asunto

listado con el nimero 2, correspondiente a la Contradiccion de Tesis

160/2014, asi también el listado con el niUmero 3, correspondiente a

la Contradiccion de Tesis 290/2015; iqualmente el asunto listado con

el numero 6, correspondiente al Amparo Directo en Revisidon

5450/2015, el asunto listado con el numero 7, correspondiente al

Amparo Directo en Revision 6038/2015, vy el asunto listado con el

numero 8, relativo al Recurso de Reclamacion 33/2015, guedan en

lista.

A continuacion, pido su autorizacién para variar el orden de la lista 'y

dar cuenta en primer término con el asunto listado con el nimero 9.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Adelante.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Que consiste en el

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ
ASUNTO NUMERO 9

AMPARO DIRECTO EN REVISION
5277/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISION A QUE
ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Cossio.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Gracias sefior Ministro
Presidente. Votaré en contra de este asunto, creo que no debiéramos

desecharlo. Muchas gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacién nominal por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Con el
proyecto.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: En contra.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE GUTIERREZ ORTIZ MENA: A

favor del proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Seinor Ministro Presidente,

le informo que existe mayoria de cuatro votos a favor de la consulta.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: EN CONSECUENCIA, QUEDA
APROBADO EL PROYECTO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Ahora, doy cuenta de
forma sucesiva con el resto de los asuntos, comenzando con el

asunto listado en el niUmero 4.

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ
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ASUNTO NUMERO 4

AMPARO DIRECTO EN REVISION
4337/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISION A QUE
ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 5

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
FACULTAD DE ATRACCION 496/2015.
SOLICITANTE: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE
TRABAJO DEL VIGESIMO PRIMER
CIRCUITO.

El proyecto propone:

PRIMERO. ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA’DE LA NACION NO EJERCE LA FACULTAQ DE
ATRACCION PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISION A
QUE SE REFIERE ESTE ASUNTO.

SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS
EN LA PRESENTE EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 10

AMPARO DIRECTO EN REVISION
4931/2015.

El proyecto propone:
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PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISION A QUE
ESTE TOCA SE REFIERE.
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTOS LISTADOS CON ANTERIORIDAD.

ASUNTO NUMERO 1 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1431/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO.
TERCERO. REMITANSE LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN ESTA RESOLUCION.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 2 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1438/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO.
TERCERO. REMITANSE LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN ESTA RESOLUCION.

NOTIFIQUESE; “...”
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ASUNTO NUMERO 3 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1439/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO.
TERCERO. REMITANSE LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTA SUPREMA CORTE, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS
EN ESTA RESOLUCION.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ
ASUNTO NUMERO 4 BIS

RECURSO DE INCONFORMIDAD
1362/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE INCONFORMIDAD
A QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.
NOTIFIQUESE; “...”

Y por ultimo

ASUNTO NUMERO 5 BIS

RECURSO DE INCONFORMIDAD
1213/2015.

El proyecto propone:
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PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE INCONFORMIDAD
A QUE ESTE TOCA SE REFIERE.
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.
NOTIFIQUESE; “...”

Es la cuenta sefor Ministro Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Estan a discusion los
proyectos. En votacidon econdmica ¢ se consulta si se aprueban?
(VOTACION FAVORABLE).

QUEDAN APROBADOS POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS
EN LA FORMA QUE SE PROPONEN.

Muchas gracias licenciada.
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Buenas tardes seforita secretaria. Dé cuenta por favor con los
asuntos listados bajo la ponencia de la sefiora Ministra Pifia

Hernandez.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA MARIA
CRISTINA MARTIN ESCOBAR: Buenas tardes sefior Ministro
Presidente. Con el permiso de ustedes, informo a la Sala que por

instrucciones de la sefiora Ministra ponente, el asunto identificado en

la lista con el nimero 2 Bis correspondiente al Recurso de

Reclamacion 652/2015, queda en lista. Por otra parte, solicito su

autorizacion sefor Ministro Presidente, para modificar el orden de la
lista y dar cuenta en primer lugar con los asuntos identificados con

los numeros 3, 4, 5y 8, respectivamente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Adelante.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD
ASUNTO NUMERO 3

INCIDENTE DE CUMPLIMIENTO
SUSTITUTO 15/2014.

El proyecto propone:

UNICO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO
DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA PRESENTE RESOLUCION.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiora Ministra.
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SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Gracias sefior Ministro
Presidente. Este asunto lo estoy presentando conforme al criterio
mayoritario, pero yo votaria en contra del asunto porque considero

gue si seria competencia de esta Suprema Corte.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacion nominal por favor

seforita secretaria.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Con el
proyecto.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: En contra, por las razones que
acaba de seiialar la Ministra Piia.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor del proyecto.
SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: En contra.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE GUTIERREZ ORTIZ MENA: A

favor del proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro Presidente,
le informo que existe mayoria de tres votos con el sentido del

proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: EN CONSECUENCIA, QUEDA
APROBADO EL PROYECTO POR MAYORIA DE TRES VOTOS.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD

ASUNTO NUMERO 4
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
116/2014. ACTOR: MUNICIPIO DE
ANIMAS TRUJANO, ESTADO DE
OAXACA.

El proyecto propone:

UNICO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL.

NOTIFIQUESE; “...”
SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Pardo.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias sefior Ministro
Presidente. No comparto la propuesta del proyecto, me parece que
podrian tomarse en cuenta elementos de un asunto relacionado para

poder resolver éste. En esa medida, votaré en contra. Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Yo también votaré en contra por

las mismas razones que acaba de expresar el Ministro Pardo.
Tome votacion nominal por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Con el
proyecto.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra del proyecto.
SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE GUTIERREZ ORTIZ MENA: En

contra.
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro Presidente,
le informo que existe mayoria de tres votos con el sentido del

proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: EN CONSECUENCIA, QUEDA
APROBADO EL PROYECTO POR MAYORIA DE TRES VOTOS.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD
ASUNTO NUMERO 5

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
30/2014. ACTOR: MUNICIPIO DE
ANIMAS TRUJANO, ESTADO DE
OAXACA.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES PARCIALMENTE PROCEDENTE Y FUNDADA LA
PRESENTE CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.

SEGUNDO. SE SOBRESEE RESPECTO DE LOS ACTOS
PRECISADOS EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE LA
PRESENTE RESOLUCION.

TERCERO. SE DECLARA LA INVALIDEZ DE LOS ACTOS
IMPUGNADOS.

NOTIFIQUESE; “...”
SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Cossio.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Gracias sefior Ministro
Presidente. No coincido con el asunto. Creo que deberia declararse
infundado este asunto, por ello, votaré en contra y anuncio voto

particular.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Pardo.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias sefior Ministro
Presidente. Estoy a favor del sentido del proyecto; sin embargo, me
separo de algunas consideraciones, por lo que anuncio voto

concurrente. Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacién nominal por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Con el
proyecto.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: En contra.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor, con un voto
concurrente.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE GUTIERREZ ORTIZ MENA: Con

el proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro Presidente,
le informo que existe mayoria de cuatro votos con el sentido del

proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: EN CONSECUENCIA, QUEDA
APROBADO EL PROYECTO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ
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ASUNTO NUMERO 8

AMPARO DIRECTO EN REVISION
4188/2014.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, SE REVOCA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE ESTA
RESOLUCION.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiora Ministra.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Gracias sefior Ministro
Presidente. En este proyecto estoy, por una parte, considerando que
no es procedente el recurso, toda vez que sobre el tema de
presuncion de inocencia no existe una interpretacion sobre el tema
de inconstitucionalidad, tal como lo exige el articulo 107 de la

Constitucion y 81 de la Ley de Amparo.

Sin embargo, con relacion a este tema en especifico, estoy
presentandolo conforme a la mayoria de esta Sala y, por

consiguiente, votaria en contra.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Pardo.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias sefior Ministro
Presidente. También voto en contra en este asunto; me parece que,
si bien se hace el analisis relacionado con el tema de tortura, para mi

el efecto de esta violacion, solamente impacta en la declaracion
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ministerial, la cual ya fue anulada por un tema de defensa adecuada
estudiada por el tribunal colegiado. En esa virtud estaré en contra.

Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Zaldivar.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Gracias sefior
Ministro Presidente. En este asunto toca tres temas: el tema de
tortura, derivado del cual se revoca la sentencia y devuelve, en este
aspecto estoy completamente de acuerdo con el proyecto; un
segundo tema que es presuncion de inocencia; y, un tercer tema de
detencion ilegal, y el proyecto considera que estos dos temas son de

legalidad y los desestima.

No comparto esta parte del proyecto, me parece que son derechos
humanos, que son tema de constitucionalidad en donde hay una rica
doctrina ya en esta Primera Sala y, consecuentemente, votaré con el
sentido del proyecto, a favor de la parte referente a la tortura y en
contra de las consideraciones de presuncion de inocencia y del tema
de detencion ilegal consecuentemente, la ausencia de efectos en el
proyecto a estas violaciones. Y pido, por favor, que se haga
constancia en el acta respectiva de mi voto en contra de esta parte
del proyecto, y también que en el engrose se sefiale mi voto

diferenciado. Gracias sefor Ministro Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Al contrario. Estoy de acuerdo
con el sentido del proyecto; sin embargo, comparto mucho de lo que
acaba de decir el sefior Ministro Zaldivar, simplemente anunciaria un

voto concurrente. Sefiora Ministra.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Nada mas para precisar,
no se esta determinando que no se analiza concretamente

presuncidon de inocencia porque sea un tema de legalidad, sino
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porque no se dan las hipotesis de procedencia que establece
constitucionalmente y legalmente, que estan establecidas tanto
constitucional como legalmente, en el sentido de que exista una
interpretacion directa de un precepto constitucional, o bien, de un
derecho humano establecido en un tratado internacional, que son las
hipotesis de procedencia del recurso del amparo directo en revision
gue tiene que estar sujeta precisamente para que se analicen estos

temas.

En ese sentido, como siempre lo he expresado y asi han estado
expresados mis votos, como no se surte el requisito sefalado tanto
en la Constitucion como en la Ley de Amparo, referente a la
interpretacion directa de un precepto de la Constitucion o de un
derecho humano establecido en un tratado internacional, por ese
motivo, el recurso, en este asunto, no podria ser tal cuestion materia
de estudio en términos de lo establecido en materia de

constitucionalidad, esos temas. Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Zaldivar.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Gracias sefior
Ministro Presidente. Respeto mucho el criterio de las sefiora Ministra

Pifa, pero discrepo.

La presuncion de inocencia es un derecho humano, este derecho
humano ha sido determinado su contenido y alcance por esta Primera
Sala. El tribunal colegiado desatiende los criterios de la Primera Sala
y hace suya una tesis de la Sexta Epoca de la Corte, que no
solamente ya hay criterios distintos en esta Primera Sala, sino

expresamente se ha abandonado el criterio.

Consecuentemente, al haber resuelto el tribunal colegiado el tema de

presuncion de inocencia que es un derecho humano, en contra de lo
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gue ha sostenido la Corte, por eso es que votaré en contra y habia

olvidado anunciar voto particular. Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiora Ministra.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Gracias sefior Ministro
Presidente. Si, conozco el sentido del voto de los criterios del Ministro
Arturo, no los compartimos en lo fundamental, pero el proyecto se
esta apoyando en un precedente fallado en esta Sala el veinticuatro
de febrero de dos mil dieciséis, hace un mes mas o menos, en el que
se esta conteniendo el mismo argumento, que la aplicacion de una
jurisprudencia, independientemente que fuese o no aplicable, no se
trata de una cuestion de interpretacion para efectos de la procedencia
del recurso, lo que se esta diciendo es, no se esta calificando, se esta
viendo mal la aplicacion de esa jurisprudencia, porque eso no puede
ser materia de un recurso de revision en amparo directo, sino
unicamente gque no existe la interpretacion y, en ese sentido, han sido

mis votos. Gracias senor Ministro Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacidon nominal por favor

sefiora secretaria.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: A favor del
sentido del proyecto y en la parte relativa al analisis de tortura en
contra de todo lo relativo al principio de presuncién de inocencia y
detencion ilegal, y anuncio voto particular por lo que hace a esa parte.
Gracias.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Con el proyecto, anunciando

voto concurrente.
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SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Estoy en contra del
proyecto.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: En contra del proyecto.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE GUTIERREZ ORTIZ MENA: Con

el proyecto anunciando voto concurrente.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro Presidente,
le informo que existe mayoria de tres votos con el sentido del
proyecto, con las precisiones hechas por el sefior Ministro Zaldivar

Lelo de Larrea, respecto de las consideraciones del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: EN CONSECUENCIA, QUEDA
APROBADO EL PROYECTO POR MAYORIA DE TRES VOTOS.

Y por favor que se tome nota del voto particular del sefior Ministro

Zaldivar y de los votos concurrentes anunciados.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Perdon sefior
Ministro Presidente, y de mi solicitud de que en el actay en el engrose

se haga mencion expresa de mi voto diferenciado.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Correcto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continuo con el orden de

la lista.

ASUNTOS LISTADOS CON ANTERIORIDAD
ASUNTO NUMERO 1

AMPARO DIRECTO EN REVISION
3466/2014.

El proyecto propone:
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PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, SE REVOCA LA
SENTENCIA RECURRIDA.
SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE LA
PRESENTE EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 2

AMPARO EN REVISION 190/2015.
El proyecto propone:
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION COMPETENCIA DE
ESTA PRIMERA SALA, SE CONFIRMA LA SENTENCIA
RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA.

TERCERO. QUEDA SIN MATERIA EL RECURSO DE REVISION
ADHESIVA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 6

AMPARO DIRECTO EN REVISION
2122/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISION A QUE
ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

NOTIFIQUESE; “...”
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ASUNTO NUMERO 7

AMPARO DIRECTO EN REVISION
3013/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE REVISION SE CONFIRMA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA.

TERCERO. QUEDA SIN MATERIA EL RECURSO DE REVISION
ADHESIVA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 9

CONFLICTO COMPETENCIAL 271/2015.
SUSCITADO ENTRE EL TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS
ADMINISTRATIVAY CIVIL DEL OCTAVO
CIRCUITO Y EL TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO
DEL OCTAVO CIRCUITO.

El proyecto propone:

PRIMERO. S| EXISTE EL CONFLICTO COMPETENCIAL A QUE
ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. ES LEGALMENTE COMPETENTE EL TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL
OCTAVO CIRCUITO, PARA CONOCER DEL RECURSO DE
REVISION A QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

TERCERO. REMITANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL OCTAVO
CIRCUITO.
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NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 10

AMPARO EN REVISION 589/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION COMPETENCIA DE
ESTA PRIMERA SALA, SE CONFIRMA LA SENTENCIA
RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LOS QUEJOSOS.

TERCERO. SE RESERVA JURISDICCION AL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
ESPECIALIZADO EN COMPETENCIA ECONOMICA,
RADIODIFUSION Y TELECOMUNICACIONES, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE LA
PRESENTE RESOLUCION.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 1 BIS

RECURSO DE INCONFORMIDAD 199/2015.

El proyecto propone:

UNICO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO
DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA PARTE CONSIDERATIVA DE ESTA EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 3 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1658/2015.
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El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 4 BIS

RECURSO DE RECLAMACION 3/2016.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.
NOTIFIQUESE; “...”

Y por ultimo el

ASUNTO NUMERO 5 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1655/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

Es toda la cuenta sefor Ministro Presidente.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Estan a discusion los
proyectos. En votacidbn economica ¢ se consulta si se aprueban?
(VOTACION FAVORABLE).

QUEDAN APROBADOS POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS
EN LA FORMA EN QUE SE PROPONEN.

Muchas gracias licenciada.
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Buenas tardes licenciada. Dé usted cuenta, por favor, con los
asuntos listados bajo la ponencia del sefior Ministro José

Ramodn Cossio Diaz.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA DOLORES
RUEDA AGUILAR: Buenas tardes sefor Ministro Presidente. Con el
permiso de ustedes, informo a la Sala que por instrucciones del sefior
Ministro ponente, los asuntos listados con los niumeros 3, 5y 1 bhis,
correspondientes a los asuntos Amparo Directo en Revision
5388/2014, Amparo Directo en Revision 5737/2014 y Recurso de
Inconformidad 980/2015, quedan en lista.

Sefor Ministro Presidente solicito su autorizacion para modificar el
orden de la lista y dar cuenta en primer lugar con los asuntos

identificados con los niumeros 1, 4y 6.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Adelante.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Gracias sefor Ministro

Presidente.

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD

ASUNTO NUMERO 1

AMPARO DIRECTO EN REVISION
936/2014.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, SE REVOCA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DE ESTA EJECUTORIA.
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NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Pardo.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias sefior Ministro
Presidente. En este asunto se aborda la tematica del derecho a no
ser sometido a tortura, para mi la denuncia se realiza hasta la
demanda de amparo, asi es que ni ante el Ministerio Publico, ni ante
el juez de la causa, ni en un recurso de apelacion se hizo referencia
a esta violacion, por lo que —desde mi punto de vista— resulta

inatendible en la instancia de revision en amparo directo. Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiora Ministra.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Gracias sefior Ministro
Presidente. También voy a votar en contra porque —congruente con
mi voto— este asunto no seria procedente, toda vez que no se trata
de la interpretacion directa de un precepto de la Constitucién, ni de la
interpretacion directa de alguna cuestion relacionada con algun
derecho humano tratandose de tratados internacionales, sino
unicamente se establece que el Colegiado no actiio como le ha dicho
esta Corte que se debe actuar, pero no existe interpretacion; por lo

tanto, estaria en contra y haria voto particular. Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacién nominal por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Con el
proyecto.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: También.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra del proyecto.
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SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: En contra.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE GUTIERREZ ORTIZ MENA:

Conforme con el proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro Presidente,

le informo que existe mayoria de tres votos en favor del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: EN CONSECUENCIA, QUEDA
APROBADO EL PROYECTO POR MAYORIA DE TRES VOTOS.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD

ASUNTO NUMERO 4

AMPARO DIRECTO EN REVISION
819/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, SE REVOCA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN EL ULTIMO APARTADO DE ESTA
EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Pardo.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias sefior Ministro
Presidente. En este asunto es el mismo caso que sefalé en el
anterior, la denuncia de tortura se hace hasta la demanda de amparo

Y, en consecuencia, votaré en contra.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiora Ministra.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Por las mismas razones

gue expreseé con anterioridad, votaria en contra y con voto particular.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacién nominal por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Con el
proyecto.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra del proyecto.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: En contra.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE GUTIERREZ ORTIZ MENA: A

favor del proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro Presidente,

le informo que existe una mayoria de tres votos en favor del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: EN CONSECUENCIA, QUEDA
APROBADO EL PROYECTO POR MAYORIA DE TRES VOTOS.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 6

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
FACULTAD DE ATRACCION 416/2015.
RELACIONADA CON EL AMPARO EN
REVISION 282/2014. SOLICITANTE:
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
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MATERIA PENAL DEL CUARTO
CIRCUITO.

El proyecto propone:

PRIMERO. LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION EJERCE LA FACULTAD DE
ATRACCION PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISION
282/2014.

SEGUNDO. ENVIENSE LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CORRESPONDIENTES.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Pardo.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias sefior Ministro
Presidente. Estimo que en este caso no se surten los requisitos
constitucionales y legales para el ejercicio de la facultad de atraccion

y, en consecuencia, votaré en contra. Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiora Ministra.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Por las mismas razones,

votaré en contra.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacién nominal por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Con el
proyecto.
SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Con el proyecto.



35

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra del proyecto.
SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: En contra.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE GUTIERREZ ORTIZ MENA: A

favor del proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro Presidente,
le informo que existe una mayoria de tres votos en favor de la

consulta.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: EN CONSECUENCIA, QUEDA
APROBADO EL PROYECTO POR MAYORIA DE TRES VOTOS.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continuo con el orden de

la lista.

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD
ASUNTO NUMERO 2

AMPARO DIRECTO EN REVISION
4301/2014.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION SE REVOCA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS
SENALADOS EN LA PARTE FINAL DE ESTA EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ
ASUNTO NUMERO 7

AMPARO DIRECTO EN REVISION
2735/2015.
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El proyecto propone:

PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISION A QUE
ESTE TOCA SE REFIERE.

SEGUNDO. QUEDA FIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 8

AMPARO DIRECTO EN REVISION
3893/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA.
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LOS QUEJOSOS Y QUEDA SIN MATERIA EL
AMPARO ADHESIVO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 9

AMPARO DIRECTO EN REVISION
586/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION SE CONFIRMA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A **xxxxxx  EN CONTRA DE LA RESOLUCION
RECURRIDA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 10
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AMPARO DIRECTO EN REVISION
4963/2015.

El proyecto propone:
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISION.
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

TERCERO. SE DECLARA SIN MATERIA LA REVISION
ADHESIVA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 2 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1077/2015. DERIVADO DE LA
FACULTAD DE ATRACCION 327/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION.
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO DE PRESIDENCIA DE
ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, DICTADO
EL DIECISIETE DE AGOSTO DE DOS MIL QUINCE.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 3 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1158/2015. DERIVADO DEL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 4806/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION.
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SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO DE PRESIDENCIA DE
ESTA SUPREMA CORTE, DICTADO EL SIETE DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL QUINCE.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 4 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1248/2015. DERIVADO DEL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 1431/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACION.
SEGUNDO. QUEDA FIRME EL ACUERDO DE VEINTICINCO DE
MARZO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTA SUPREMA CORTE.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 5 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
632/2015. DERIVADO DEL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 2647/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION.
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO DE PRESIDENCIA DE
ESTA SUPREMA CORTE, DICTADO EL VEINTICINCO DE MAYO
DE DOS MIL QUINCE.

NOTIFIQUESE; “...”

Es la cuenta sefior Ministro Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Estan a discusion los
proyectos. En votacion econdmica ¢se consulta si se aprueban?
(VOTACION FAVORABLE).
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QUEDAN APROBADOS POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS
EN LA FORMA EN QUE SE PROPONEN.

Muchas gracias licenciada.
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Buenas tardes licenciada. Dé cuenta por favor con los asuntos
listados bajo la ponencia del sefior Ministro Arturo Zaldivar Lelo

de Larrea.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA CARMINA
CORTES RODRIGUEZ: Buenas tardes sefior Ministro Presidente,
con su autorizaciéon. Por instrucciones del sefior Ministro ponente, se

retira el asunto identificado con el nimero econdémico 5 bis, que

corresponde al Recurso de Reclamacion 1178/2015.

Asimismo, por instrucciones del sefior Ministro ponente, guedan en

lista los asuntos identificados con los numeros econdémicos de la lista

5 v 1 bis, gue corresponden respectivamente al Recurso de
Reclamacion 1319/2015 vy el Recurso de Inconformidad 909/2015.

A continuacién, solicito la autorizacion del sefior Ministro Presidente
para dar cuenta en primer lugar y de manera destacada, con el

asunto identificado con el niUmero econémico 1.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Adelante.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Gracias sefor Ministro

Presidente.

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD.
ASUNTO NUMERO 1

AMPARO EN REVISION 1003/2015.
El proyecto propone:
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIADE LA UI\I,I(')N AMPARA'Y PROTEGE AL
QUEJOSO EN CONTRA DEL ARTICULO 84, FRACCION II, DEL
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CODIGO PENAL FEDERAL Y DE SU ACTO DE APLIC,ACI(')N,
PARA LOS EFECTOS QUE SE PRECISAN EN EL ULTIMO
CONSIDERANDO DE LA EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Pardo Rebolledo.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias sefior Ministro
Presidente. En este asunto se reitera un tema que ya fue objeto de
discusion en el Tribunal Pleno, en donde no comparti la propuesta,;
desde mi punto de vista, los estudios psicoldgicos si deben ser
tomados en consideracion a fin de verificar el grado de reinsercion
social gue pueden tener las personas que se encuentran privadas de
su libertad y, en esa virtud, votaré en contra del asunto. Muchas

gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacién nominal por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Con el
proyecto.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: También.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra del proyecto,
y anuncio voto particular.

SENORA MINISTRA PINA HERNANDEZ: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE GUTIERREZ ORTIZ MENA: A

favor del proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro Presidente,

le informo que hay mayoria de cuatro votos a favor del proyecto.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO EL
PROYECTO POR MAYORIA DE CUARTO VOTOS.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con la autorizacion del
seflor Ministro Presidente, a continuacion doy cuenta con los

restantes asuntos de la lista.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Adelante.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Gracias sefior Ministro

Presidente.

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ.
ASUNTO NUMERO 2

RECURSO DE INCONFORMIDAD
994/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE
INCONFORMIDAD.

SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCION RECURRIDA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 3

RECURSO DE INCONFORMIDAD
1107/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE
INCONFORMIDAD.

SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCION RECURRIDA.

NOTIFIQUESE; “...”
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ASUNTO NUMERO 4

RECURSO DE RECLAMACION
776/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE
RECLAMACION.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 6

RECURSO DE RECLAMACION
1059/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE
RECLAMACION.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 7

RECURSO DE INCONFORMIDAD
1078/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE
INCONFORMIDAD.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”
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ASUNTO NUMERO 8

RECURSO DE RECLAMACION
1164/2015.

El proyecto propone:
PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO.
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 9

RECURSO DE RECLAMACION
1001/2015.

El proyecto propone:
PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO.
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 10

RECURSO DE RECLAMACION
1226/2015.

El proyecto propone:
PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE.
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 2 BIS
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RECURSO DE RECLAMACION
1226/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE
RECLAMACION.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 3 BIS

RECURSO DE RECLAMACION
1148/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE
RECLAMACION.

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.
NOTIFIQUESE; “...”

Y, finalmente el

ASUNTO NUMERO 4 BIS

RECURSO DE INCONFORMIDAD
888/2015.

El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE
INCONFORMIDAD.

SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCION RECURRIDA.

NOTIFIQUESE; “...”

Es la cuenta sefior Ministro Presidente.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Estan a discusion los
proyectos. En votacidon econdmica ¢se consulta si se aprueban?
(VOTACION FAVORABLE).

QUEDAN APROBADOS POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS
EN LA FORMA QUE SE PROPONEN.

Agotados los asuntos listados para el dia de hoy, me permito citar a
la sefiora Ministra y a los Ministros a la préxima sesion que tendra
verificativo el proximo miércoles seis de abril del afio en curso a las

diez horas con treinta minutos. Se levanta la sesion.

(SE LEVANTO LA SESION A LAS 14:45 HORAS)

“En términos de lo determinado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién en su sesion del veinticuatro de abril de dos mil siete, y conforme alo
previsto en los articulos 3, fraccién I, 13, 14 y 18 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica Gubernamental, en esta
version publica se suprime la informacién considerada legalmente como
reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.



