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(SE INICIÓ LA SESIÓN A LAS 15:20 HORAS) 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se abre la sesión de esta 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

Señor secretario, es usted tan amable de darnos cuenta con el 

orden del día aprobado para tales efectos. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO 

MARIO EDUARDO PLATA ÁLVAREZ: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el acta de la sesión celebrada por 

la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

el miércoles siete de septiembre de dos mil dieciséis. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias señor 

secretario. Señora Ministra, señores Ministros, queda a 
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consideración de ustedes el contenido del acta con el que se ha 

dado cuenta. Si ustedes no tienen observación alguna, se 

consulta ¿se aprueba en votación económica?  

 
SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con 

el proyecto del acta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO EL 
TEXTO DEL ACTA CON LA QUE SE NOS HA DADO 
CUENTA. 
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Señor secretario, es usted tan amable de darnos cuenta con la 

ponencia conjunta que se ha listado para el día de hoy.  

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor 

Ministro Presidente.  

 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1107/2015. 
  

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE MODIFICA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA, CONTRA LA REGLA 1.3.10.5 DE 
LA RESOLUCIÓN MISCELÁNEA FISCAL PARA 2010 Y LA 
RETENCIÓN IMPUGNADA, EN LOS TÉRMINOS Y PARA 
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LOS CONSIDERANDOS 
DÉCIMO SEGUNDO Y DÉCIMO CUARTO DE ESTA 
EJECUTORIA. 
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, CONTRA LOS ARTÍCULOS 112 
Y 170, EN RELACIÓN CON EL ARTÍCULO 109, FRACCIÓN 
X, DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA VIGENTE 
HASTA EL TREINTA Y UNO DE DICIEMBRE DE DOS MIL 
DIEZ. 
 
CUARTO. ES INFUNDADA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1262/2015. 
  

El proyecto propone: 
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PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE MODIFICA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE AL QUEJOSO, CONTRA LA REGLA 1.3.10.5 DE 
LA RESOLUCIÓN MISCELÁNEA FISCAL PARA 2012 Y LA 
RETENCIÓN IMPUGNADA, EN LOS TÉRMINOS Y PARA 
LOS EFECTOS PRECISADOS EN ESTA EJECUTORIA.  
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE AL QUEJOSO, CONTRA LOS ARTÍCULOS 112 Y 
170, EN RELACIÓN CON EL ARTÍCULO 109, FRACCIÓN X, 
DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA VIGENTE 
HASTA EL TREINTA Y UNO DE DICIEMBRE DE DOS MIL 
TRECE, CONFORME A LOS RAZONAMIENTOS 
CONTENIDOS EN LA PRESENTE RESOLUCIÓN. 
 
CUARTO. ES INFUNDADA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1057/2015. 
  

y 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1059/2015. 
  

En estos proyectos se propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE MODIFICA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LAS QUEJOSAS, CONTRA LA REGLA 1.3.10.4 
DE LA RESOLUCIÓN MISCELÁNEA FISCAL PARA 2014 Y 
LA RETENCIÓN IMPUGNADA, EN LOS TÉRMINOS Y PARA 
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LOS CONSIDERANDOS 
SÉPTIMO Y NOVENO DE CADA EJECUTORIA. 
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS, CONTRA LOS ARTÍCULOS 
95 Y 145, PÁRRAFOS PRIMERO Y TERCERO, EN 
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RELACIÓN CON EL ARTÍCULO 93, FRACCIÓN XIII, Y 
PÁRRAFO TERCERO, DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE 
LA RENTA VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE ENERO 
DE DOS MIL CATORCE, CONFORME A LOS 
RAZONAMIENTOS CONTENIDOS EN LOS 
CONSIDERANDOS SEXTO Y OCTAVO DE LAS 
EJECUTORIAS. 
 
CUARTO. ES INFUNDADA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias señor 

secretario. Señora Ministra, señores Ministros, una vez que han 

sido identificados estos cuatro primeros asuntos de la ponencia 

conjunta, si no tienen ustedes alguna observación les consulto 

¿su contenido se aprueba en votación económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con 

el sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN APROBADOS 
LOS PROYECTOS A QUE SE HA REFERIDO EL SEÑOR 
SECRETARIO CON LA UNANIMIDAD DESCRITA. 
 

Continúe señor secretario. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor 

Ministro Presidente. Se Da cuenta con el 

 

ASUNTO NÚMERO 1 

AMPARO EN REVISIÓN 1012/2014. 

 

El proyecto propone: 
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PRIMERO. SE MODIFICA LA SENTENCIA RECURRIDA. 

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, CONTRA LOS ARTÍCULOS 25, 
FRACCIONES VI Y X, y 28, FRACCIONES I, PRIMER 
PÁRRAFO, Y 30 DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA 
RENTA EN VIGOR A PARTIR DEL UNO DE ENERO DE DOS 
MIL CATORCE. 
 

TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA CONTRA LOS ARTÍCULOS 27, 
FRACCIÓN XI, Y 39, ÚLTIMO PÁRRAFO, DE LA LEY DEL 
IMPUESTO SOBRE LA RENTA EN VIGOR A PARTIR DEL 
UNO DE ENERO DE DOS MIL CATORCE, PARA LOS 
EFECTOS PRECISADOS EN LA EJECUTORIA. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias señor secretario. 

¿Es usted tan amable de tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor 

Ministro Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: A favor del proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la sesión previa, estoy en contra de los 

resolutivos primero y segundo y a favor del tercero. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Con el 

proyecto. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos 
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respecto de los dos primeros resolutivos y unanimidad respecto 

del tercero. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO EN 
CONSECUENCIA EL PROYECTO CON LA MAYORÍA 
RESPECTO DE LOS PRIMEROS DOS PUNTOS 
RESOLUTIVOS Y LA UNANIMIDAD RESPECTO DEL 
ÚLTIMO DE DICHOS RESOLUTIVOS. 
 

Gracias señor secretario. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se da cuenta ahora con los 

asuntos listados bajo mi ponencia. Señorita secretaria, le 

ruego tome usted en consideración que esta Sala estimó 

conveniente sean sujetos de votación nominal el Amparo 

Directo en Revisión 2990/2016, el Recurso de Reclamación 

915/2016, la Solicitud de Ejercicio de Facultad de Atracción 

349/2016 y el Recurso de Inconformidad 797/2016. 

 

Razón por la cual, le pido se nos dé cuenta con estos cuatro 

asuntos en forma individual. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

GEORGINA LASO DE LA VEGA ROMERO: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2990/2016. 
  

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA IMPUGNADA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias señora 

secretaria. ¿Es tan amable de tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Por las 

razones expresadas en la parte previa, voto en contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Estoy con 

el proyecto. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en favor 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: TOMANDO EN 
CONSIDERACIÓN EL SENTIDO MAYORITARIO DE LA 
VOTACIÓN QUEDA APROBADO EL PROYECTO CON TRES 
VOTOS. 
 
El siguiente, por favor. 
 
 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
915/2016. 
 

El proyecto propone: 

 
PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO. 
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TERCERO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA 
DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, 
PARA LOS EFECTOS CONDUCENTES. 
 

NOTIFÍQUESE; “…”  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Recoja usted la votación, 

por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: A favor del proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Estoy en contra del 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Por las 

razones expresadas en la parte previa voto en contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Estoy con 

el proyecto. 

 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en favor 

del sentido del proyecto en consulta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: VOTACIÓN SUFICIENTE 
PARA TENER POR APROBADO EL PROYECTO CON LA 
MAYORÍA QUE NOS HA SIDO INFORMADA. 
 

El siguiente por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 11 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 349/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ESTA SEGUNDA SALA EJERCE LA FACULTAD DE 
ATRACCIÓN SOLICITADA. 
  
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. ¿Puede usted 

tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: En favor. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: A favor del 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Estoy con 

el proyecto. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en favor 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: VOTACIÓN SUFICIENTE 
PARA TENER POR APROBADO EL PROYECTO CON LA 
MAYORÍA IDENTIFICADA. 
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El último de estos cuatro, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 17 

 

RECURSO DE INCONFORMIDAD 
797/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Recoja usted la votación 

señorita secretaria. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: En este 

caso, también por las razones expresadas en la parte previa, 

voto en contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Con el 

proyecto. 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en favor 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: VOTACIÓN QUE PERMITE 
TENER POR APROBADO EL PROYECTO CON LA MAYORÍA 
IDENTIFICADA. 
 

Señorita secretaria, le ruego se nos dé cuenta de manera 

sucesiva con el resto de los asuntos listados. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
7 DE SEPTIEMBRE DE 2016 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1395/2015. 
  

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE MODIFICA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO RESPECTO DEL 
ARTÍCULO 230 DE LA LEY FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSIÓN. 
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, RESPECTO DEL 
ARTÍCULO 89 DE LA LEY FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSIÓN. 
 
CUARTO. QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
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ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 183/2016. 
  

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
6199/2015. 
  

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3069/2016. 
  

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

 ASUNTO NÚMERO 5 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

3280/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 157/2016. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA. 
 
TERCERO. DESE LA PUBLICIDAD CORRESPONDIENTE. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Señor Ministro Presidente, le informo que el rubro y el texto de 

la tesis que se aprobará posteriormente, se orienta en el 

sentido de que las tesis aisladas, a diferencia de la 

jurisprudencia, no generan derechos susceptibles de ser 

protegidos frente a un ulterior criterio en contrario. 

 

ASUNTO NÚMERO 7 
 

CONFLICTO COMPETENCIAL 102/2016. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL DÉCIMO 
NOVENO CIRCUITO, ES LEGALMENTE COMPETENTE 
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PARA CONOCER DEL ASUNTO EN MATERIA DEL 
CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
882/2016. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…”  
  

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE REVISIÓN 
ADMINISTRATIVA 351/2015. 

 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 367/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. HA QUEDADO SIN MATERIA LA SOLICITUD DE 
EJERCICIO DE LA FACULTAD DE ATRACCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
  

ASUNTO NÚMERO 13 
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SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 413/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA EJERCE LA FACULTAD 
DE ATRACCIÓN SOLICITADA. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS, PARA LOS 
EFECTOS LEGALES CONDUCENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE REVISIÓN EN 
INCIDENTE DE SUSPENSIÓN 1/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN 
INTERLOCUTORIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE NIEGA LA SUSPENSIÓN DEFINITIVA DE 
LOS ACTOS RECLAMADOS. 
 
TERCERO. QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECURSO DE REVISIÓN EN 
INCIDENTE DE SUSPENSIÓN 2/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN 
INTERLOCUTORIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE NIEGA LA SUSPENSIÓN DEFINITIVA DE 
LOS ACTOS RECLAMADOS.  
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TERCERO. QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 16 

RECURSO DE INCONFORMIDAD 
631/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
821/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 19 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
915/2016. (RELACIONADO CON EL 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
916/2016). 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Y por último. 

 

ASUNTO NÚMERO 20 

RECURSO DE INCONFORMIDAD 
916/2016. (RELACIONADO CON EL 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
915/2016). 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO.  
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias señorita 

secretaria. Señora Ministra, señores Ministros, una vez que han 

sido identificados los asuntos con los que se nos ha dado 

cuenta, si no tienen ustedes observación alguna, se consulta 

¿se aprueban en votación económica? (VOTACIÓN 

FAVORABLE). 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos en 

favor del sentido de los proyectos en consulta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN APROBADOS 
LOS PROYECTOS CON LA VOTACIÓN UNÁNIME QUE NOS 
HA SIDO REFERIDA. 
 

Muchas gracias señorita secretaria. 
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Se da cuenta ahora con los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro Eduardo Medina Mora. 

 

Señor secretario, le ruego tome usted en consideración que 

esta Sala estimó conveniente que permanezcan en lista el 

Amparo en Revisión 460/2016, que sea retirado de la vista de 

esta Sala el Amparo Directo en Revisión 2311/2016. 

 

Y que serán sujetos de votación nominal la Contradicción de 

Tesis 158/2016, el Amparo Directo en Revisión 1983/2016, la 

Contradicción de Tesis 172/2016 y el Conflicto Competencial 

88/2016, con estos últimos cuatro asuntos le pido se nos dé 

cuenta individualmente. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

JUVENAL CARBAJAL DÍAZ: Sí señor Ministro Presidente. Doy 

cuenta con la 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
7 DE SEPTIEMBRE DE 2016 

 

 
ASUNTO NÚMERO 1 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 158/2016.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. NO EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA ENTRE EL CRITERIO SUSTENTADO POR EL 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO 
AUXILIAR DE LA QUINTA REGIÓN, Y LOS SUSTENTADOS 
POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DÉCIMO PRIMER 
CIRCUITO, Y POR EL DÉCIMO SEXTO TRIBUNAL 
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
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SEGUNDO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA ENTRE EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO 
EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL 
DÉCIMO PRIMER CIRCUITO, Y EL DÉCIMO SEXTO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 
PRIMER CIRCUITO. 
 
TERCERO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 
LA NACIÓN, EN TÉRMINOS DEL ÚLTIMO CONSIDERANDO 
DE ESTA RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Señor Ministro Presidente, informo que la tesis cuyo rubro y texto 

serán aprobados con posterioridad, se orienta en el sentido de 

señalar el contenido y alcance de la expresión “persona alguna”, 

prevista en el último párrafo del artículo 217 de la Ley de Amparo. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. ¿Puede usted tomar 

la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Por no 

compartir la propuesta, voto en contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Estoy de acuerdo con el 

proyecto, simplemente haré un voto concurrente anunciado 

previamente. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Estoy en 

contra. 

 



22 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto, con anuncio de voto concurrente de la 

Ministra Luna Ramos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: MAYORÍA QUE RESULTA 
SUFICIENTE PARA TENER POR APROBADO EL PROYECTO. 
 
El siguiente asunto. 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1983/2016. 

 
 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN 
ADHESIVA. 
 
SEGUNDO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE AL QUEJOSO, EN CONTRA DE LA AUTORIDAD Y 
POR EL ACTO PRECISADOS EN EL RESULTANDO PRIMERO 
DE ESTA RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. ¿Puede usted 

auxiliarme con la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto de 

precedente, en el que he venido votando en contra; siendo 

congruente con mi votación, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Estoy con el 

proyecto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: SUFICIENTE PARA TENER 
POR APROBADO EL PROYECTO RESPECTIVO. 
 
El que sigue. 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con la 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 8 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 172/2016. 

 
 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 
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LA NACIÓN, EN LOS TÉRMINOS DEL ÚLTIMO 
CONSIDERANDO DE ESTA RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Señor Ministro Presidente, informo que la tesis que propone el 

proyecto, se orienta en el sentido de que prevalece el derecho de 

estabilidad en el empleo de los trabajadores de confianza al 

servicio del Estado de Tlaxcala y sus municipios. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. ¿Es usted tan 

amable de tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Por las 

razones que expuse en la parte previa, voto en contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: En el mismo sentido. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Estoy en 

contra. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en contra 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: TOMANDO EN 
CONSIDERACIÓN LA MAYORÍA DE TRES VOTOS EN 
CONTRA DEL SENTIDO DEL PROYECTO, SE DESECHA LA 
PONENCIA Y SE ORDENA SU RETURNO. 
 

Señor secretario de acuerdos, es tan amable de informarnos a 

quien corresponde el nuevo conocimiento de este asunto. 
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SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente, a la señora Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Así quedará 

asentado señora Ministra. El siguiente, por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 9 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 88/2016. 

 
 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL VIGÉSIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO ES 
COMPETENTE PARA PROVEER SOBRE LA DEMANDA DE 
AMPARO DE LA QUE DERIVA ESTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Recoja usted la 

votación. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: A favor. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: A favor del 

proyecto. 



26 

 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Es un asunto de 

precedente en el que he venido votando en contra, por esa 

razón, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Vengo con 

el proyecto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: MAYORÍA QUE PERMITE 
TENER POR APROBADO EL PROYECTO; EN 
CONSECUENCIA, SE DECLARA DE ESTA FORMA. 
 

Le ruego que con el resto de los asuntos se nos dé cuenta de 

manera sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
464/2016. 

 
  

ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
935/2016. 

 

 
ASUNTO NÚMERO 5 
 



27 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2356/2016. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2613/2016. 

 
En estos cuatro proyectos la propuesta es: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 144/2016. 

 
 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA.  
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA, CONFORME A LA TESIS QUE HA 
QUEDADO REDACTADA EN LA PARTE FINAL DEL ÚLTIMO 
CONSIDERANDO DE ESTA RESOLUCIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “…”  

 
Señor Ministro Presidente, informo que la tesis cuyo rubro y 

texto serán aprobados con posterioridad, se orienta en el 

sentido de dilucidar el procedimiento a seguir en el 

emplazamiento al juicio laboral cuando no se logra conocer el 

domicilio designado por el actor tratándose de un solo 

demandado. 

 

ASUNTO NÚMERO 10 
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RECURSO DE INCONFORMIDAD 
674/2016. 

 
 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE TIENE AL RECURRENTE POR DESISTIDO 
DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…”  
 
Doy cuenta con los  

 
ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
688/2016. 
 
ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
698/2016. 
 
ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
715/2016. 
 

Y el 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
723/2016. 

 
 
En todos estos asuntos se propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL 
RECURSO DE INCONFORMIDAD. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
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NOTIFÍQUESE; “...” 

 
 
ASUNTO NÚMERO 16 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 188/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA, CONFORME A LA TESIS QUE HA 
QUEDADO REDACTADA EN LA PARTE FINAL DEL ÚLTIMO 
CONSIDERANDO DE ESTA RESOLUCIÓN. 
 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 

 
Señor Ministro Presidente, informo que la tesis cuyo rubro y 

texto serán aprobados con posterioridad, se orienta en el 

sentido de que los tribunales colegiados de circuito, al estudiar 

la oportunidad en la presentación de la demanda de amparo 

directo en materia de trabajo, no están facultados para analizar 

la legalidad de la notificación del laudo reclamado. 

 

 
ASUNTO NÚMERO 17 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 417/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE 
DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DETERMINA NO EJERCER 
LA FACULTAD DE ATRACCIÓN RESPECTO AL AMPARO 
DIRECTO 704/2015, SOLICITADO POR EL SÉPTIMO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
DEL PRIMER CIRCUITO. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 

 
Doy cuenta con los  
 
 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
798/2016. 
 
ASUNTO NÚMERO 19 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
810/2016. 

 
Y el  

ASUNTO NÚMERO 20 
 

RECURSO DE INCONFORMIDAD 
819/2016. 

 
 
En estos tres proyectos se propone: 

 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL 
RECURSO DE INCONFORMIDAD. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...”  

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias señor 

secretario. Señora Ministra, señores Ministros han quedado 

identificados los asuntos con los que se da cuenta. Si no tienen 

ustedes alguna observación, les consulto ¿éstos se aprueban 

en votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con 

el sentido de los proyectos. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN APROBADOS 
LOS PROYECTOS CON LA UNANIMIDAD QUE NOS HA 
SIDO INFORMADA. 
 
Muchas gracias señor secretario. 
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Se da cuenta ahora con los asuntos listados bajo la ponencia 

del señor Ministro Javier Laynez Potisek. 

 

Señor secretario, le pido tome usted en consideración que 

serán sujetos de votación nominal el Amparo Directo en 

Revisión 1356/2016 y el Recurso de Reclamación 953/2016. 

 

Le pido nos identifique individualmente cada uno de estos 

asuntos. 

 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, MAESTRO RON 

SNIPELISKI NISCHLI: Sí señor Ministro Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1356/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA.  
 
TERCERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN 
ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...”  
 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Puede usted tomar la 

votación. 

 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: A favor del proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Es un proyecto de 

precedentes en el que yo he venido votando en contra, por 

tanto, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Con el 

proyecto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO EL 
PROYECTO CON LA MAYORÍA IDENTIFICADA. 
 

El siguiente por favor. 

 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro. 
 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 16 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
953/2016. 
  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN.  
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…”  
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Sírvase tomar la votación. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: A favor del proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la sesión previa, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Con el 

proyecto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ESTA MAYORÍA PERMITE 
TENER POR APROBADO EL PROYECTO CON LOS 
CUATRO VOTOS REQUERIDOS. 
 
Con el resto de los asuntos, le pido se nos dé cuenta de 

manera sucesiva. 

 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 
ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 229/2016. 

 
El proyecto propone: 
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PRIMERO. EN LA MATERIA COMPETENCIA DE ESTA 
SEGUNDA SALA, SE CONFIRMA LA SENTENCIA 
RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA.  
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1002/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE REVOCA LA 
SENTENCIA RECURRIDA ÚNICAMENTE RESPECTO A LA 
IMPOSICIÓN DE LA MULTA IMPUGNADA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...”  

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
660/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1402/2016. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1793/2016. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2584/2016. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2615/2016.  
 

En estos proyectos se propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 7 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1905/2016. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2585/2016.  
  

En estos proyectos se propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHAN LOS RECURSOS DE REVISIÓN 
PRINCIPAL Y ADHESIVA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 11 
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CONTRADICCIÓN DE TESIS 27/2016.  
 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. NO EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 12 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 128/2016.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA.  
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA. 
 
TERCERO. PUBLÍQUESE LA JURISPRUDENCIA QUE SE 
SUSTENTA EN LA PRESENTE RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Señor Ministro Presidente, le informo que el criterio de 

jurisprudencia, que en su oportunidad será aprobado por esta 

Segunda Sala, se orienta en el sentido de que las audiencias 

administrativas deben señalar, tanto los recursos como la vía 

procedente en el juicio de nulidad para la impugnación del acto 

administrativo y, en caso de omitir esta obligación, se debe 

admitir el juicio de nulidad presentada de manera 

extemporánea sin que ello implique rencausar la vía.  

 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 117/2016.  

 
El proyecto propone: 
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ÚNICO. EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL QUINTO CIRCUITO ES 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL AMPARO EN 
REVISIÓN A QUE SE REFIERE ESTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
REASUNCIÓN DE COMPETENCIA 
51/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA REASUME SU 
COMPETENCIA.  
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS, PARA LOS 
EFECTOS LEGALES CONDUCENTES.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
438/2016.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1054/2016.  
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El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
450/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO DE 
INCONFORMIDAD. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Por último, doy cuenta con 
 
 

ASUNTO NÚMERO 19 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
433/2016. 
 
 
ASUNTO NÚMERO 20 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
554/2016 
 

En los proyectos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
INCONFORMIDAD. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias señor 

secretario. Señora Ministra, señores Ministros, una vez que han 

sido identificados estos asuntos, si no tienen ustedes alguna 

observación, les consulto ¿se aprueban en votación 

económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con 

el sentido de los proyectos.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. QUEDAN 
APROBADOS LOS PROYECTOS CON LA UNANIMIDAD 
QUE NOS HA SIDO REFERIDA.  
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Se da cuenta ahora con los asuntos listados bajo la 

ponencia de la señora Ministra Margarita Beatriz Luna 

Ramos. 

 

Señorita secretaria, le ruego tome usted en consideración que 

esta Sala estimó conveniente que permanezcan en lista el 

Amparo Directo en Revisión 2462/2016, el Incidente de 

Inejecución de Sentencia 391/2014 y el Recurso de 

Inconformidad 770/2016. 

 

Por el contrario, serán sujetos de votación nominal el Amparo 

Directo en Revisión 6938/2015, la Contradicción de Tesis 

297/2015 y el Impedimento 10/2016, con estos tres asuntos le 

pido se nos dé cuenta identificándolos individualmente.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

YAREMY PATRICIA PENAGOS RUIZ: Con gusto señor 

Ministro Presidente. Doy cuenta con el  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
6938/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA EMPRESA QUEJOSA, EN TÉRMINOS DE 
LO EXPUESTO EN EL CONSIDERANDO SÉPTIMO DE 
ESTA SENTENCIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Toma usted la 

votación por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Con el proyecto 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto.  

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Con el 

proyecto. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto.  

 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RAZÓN POR LA CUAL 
QUEDA APROBADO EL SENTIDO DEL PROYECTO CON LA 
MAYORÍA IDENTIFICADA. 
 
Con el siguiente nos da usted cuenta. 
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el 
 
 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 297/2015.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
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SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Señor Ministro Presidente, me permito informarle que el texto 

de la jurisprudencia, que posteriormente será aprobada, se 

orienta en el sentido de que los trabajadores al servicio del 

Estado, o de las entidades federativas o municipios de 

Michoacán, Morelos, Chiapas y Sinaloa no tienen derecho a 

disfrutar de la prerrogativa consistente en la media hora de 

descanso dentro de la jornada continua de labores, al no ser 

aplicable, supletoriamente, el artículo 63 de la Ley Federal del 

Trabajo. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Puede usted tomar la 

votación. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: En este caso se trata de 

un returno de un asunto que estuvo –previamente– bajo mi 

ponencia, con un criterio diferente; en consecuencia, voto en 

contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: En el mismo sentido. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Con el 

proyecto.  
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO EL 
MISMO CON LA MAYORÍA IDENTIFICADA.  
 

El siguiente por favor.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 15 
 
IMPEDIMENTO 10/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA DE PLANO EL IMPEDIMENTO 
PLANTEADO EN EL PRESENTE TOCA. 
 
NOTIFÍQUESE; "..." 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. En tanto el 

impedimento 10/2016 fue formulado en contra del señor 

Ministro Fernando Franco, le ruego señorita, tome usted la 

votación excluyendo al señor Ministro Franco.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto.  
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Por 

desechar de plano el proyecto. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe unanimidad de cuatro votos 

con el sentido del proyecto.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: UNANIMIDAD QUE 
PERMITE DESECHAR DE PLANO ESTE ASUNTO. 
 

Muchas gracias. Con el resto de los asuntos le pido se nos dé 

cuenta de manera sucesiva.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto señor 

Ministro Presidente.  

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
6582/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO EN 
TÉRMINOS DEL CONSIDERANDO SEXTO DE LA 
SENTENCIA IMPUGNADA. 
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE AL QUEJOSO EN TÉRMINOS DEL 
CONSIDERANDO SÉPTIMO DE LA SENTENCIA 
COMBATIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1702/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CORRIGE LA INCONGRUENCIA DE LA 
RESOLUCIÓN RECURRIDA, EN TÉRMINOS DEL 
CONSIDERANDO QUINTO DE ESTE FALLO. 
 
SEGUNDO. SE DESECHAN LOS RECURSOS DE REVISIÓN 
PRINCIPAL Y ADHESIVO A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2253/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, EN CONTRA DEL 
ACTO Y AUTORIDAD A QUE SE REFIERE EL 
RESULTANDO SEGUNDO DE LA PRESENTE 
EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 98/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INEXISTENTE EL CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; "..." 
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ASUNTO NÚMERO 9 

 

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 331/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA EJERCE LA FACULTAD 
DE ATRACCIÓN. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS, PARA LOS 
EFECTOS LEGALES CONSIGUIENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; "..." 
 
Asimismo, señor Ministro Presidente, doy cuenta con los 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
719/2016. 

 

 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
740/2016. 

 

 
ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
791/2016. 

 
Y 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
812/2016. 
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En estos proyectos se propone:  

 

PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE 
INCONFORMIDAD. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; "..." 
 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
815/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
905/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 18 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1026/2016. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACIÓN 
A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Por último, señor Ministro Presidente, doy cuenta con los 
 
 

ASUNTO NÚMERO 19 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1046/2016. 

y 
 

ASUNTO NÚMERO 20 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1070/2016. 

 
En ambos proyecto se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias señorita 

secretaria. Señora Ministra, señores Ministros han quedado 

identificados los asuntos con los que se dio cuenta de manera 

sucesiva, si no tienen ustedes observación alguna para los 

mismos, les consulto ¿estos se aprueban en votación 

económica? (VOTACIÓN FAVORABLE).  
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con 

el sentido de los proyectos.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN APROBADOS 
LOS PROYECTOS CON LA UNANIMIDAD IDENTIFICADA. 
 

Muchas gracias señorita secretaria. 
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Finalmente, se da cuenta con los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro José Fernando Franco 

González Salas. Señor secretario le ruego tome usted en 

consideración que esta Sala estima conveniente sujetar a 

votación nominal el Amparo Directo en Revisión 2004/2016, el 

Amparo Directo en Revisión 2204/2016, el Recurso de 

Reclamación 880/2016, el Amparo Directo en Revisión 

1314/2016 y el Amparo en Revisión 551/2016. Con estos cinco 

asuntos, le pido se nos dé cuenta de manera individual. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: LICENCIADO 

JONATHAN BASS HERRERA: Sí señor Ministro Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2004/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 
TERCERO. SE DESECHA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Puede usted tomar la 

votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 



52 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Estoy con 

el proyecto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: MAYORÍA QUE PERMITE 
TENER POR APROBADO EL PROYECTO EN SUS 
TÉRMINOS. 
 

El siguiente, por favor.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2204/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO QUE PREVINO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias señor 

secretario. Señor Ministro Franco, tiene usted la palabra. 

 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Gracias 

señor Ministro Presidente. Conforme a lo que platicamos y 

discutimos en la parte previa, quisiera solicitar, señor Ministro 

Presidente, a la Sala, a la señora y a los señores Ministros, que 

atraigamos este asunto para poder conocer integralmente los 

temas de constitucionalidad y legalidad por su naturaleza y 

resolverlo lo más pronto posible. Quisiera plantear esto a la 

Sala señor Ministro Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias señor Ministro 

Franco. Atendiendo a la solicitud del señor Ministro ponente en 

el sentido, no sólo de resolver la materia misma de la revisión 

en amparo directo, sino –incluso– el tema de legalidad 

subyacente, bajo esa perspectiva, señor secretario, le pido 

tome usted la votación a efecto de poder considerar si esta Sala 

ejerce facultad de atracción en el tema de legalidad. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Por ejercer la facultad 

de atracción. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En el mismo sentido. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con la 

propuesta que formulé. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: En el mismo sentido. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Estoy por 

ejercer la facultad de atracción. 



54 

 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos en el 

sentido de ejercer la facultad de atracción para conocer de los 

temas de legalidad de este asunto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias señor secretario. 

Ejercida la facultad de atracción. Señor Ministro Franco 

González Salas. 

 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Señor 

Ministro Presidente, dada la votación obtenida, en relación a la 

facultad de atracción, solicitaría entonces que el asunto se 

quede en lista. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: SE DECLARA QUE ESTE 
ASUNTO ENTONCES PERMANECE EN LISTA A EFECTO 
DE QUE SE PRESENTE EL PROYECTO EN LA PARTE QUE 
HA EJERCIDO FACULTAD DE ATRACCIÓN ESTA SALA. 
 
El siguiente asunto, por favor.  

 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 9 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
880/2016. 

 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señor Ministro Medina 

Mora. 
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SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Señor Ministro 

Presidente, en este asunto me une una amistad muy estrecha 

con el recurrente; en consecuencia, pido a esta Sala se me 

considere impedido para pronunciarme sobre el mismo. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias señor Ministro. 

Atendiendo a las expresiones formuladas por el señor Ministro 

Medina Mora, le ruego señor secretario, tome usted la votación 

en relación con la calificación del impedimento que nos ha 

hecho del conocimiento. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Es procedente el 

impedimento. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: 

Evidentemente la causa que invoca el señor Ministro está 

prevista en la Ley de Amparo y, consecuentemente, creo que 

está incurso en causa de impedimento. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: En el mismo sentido. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Cursa legal 

impedimento el señor Ministro Medina Mora. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cuatro votos en 

el sentido de calificar de legal el impedimento planteado por el 

señor Ministro Medina Mora. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: EN ESE SENTIDO, UNA 
VEZ CALIFICADO DE LEGAL EL IMPEDIMENTO, CONTINÚA 
A DISCUSIÓN DE ESTA SALA EL ASUNTO. 
 
Si es tan amable de leer los resolutivos. 
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Una vez identificados los 

puntos resolutivos del mismo, señora Ministra, señores 

Ministros, si ustedes no tienen ninguna observación en relación 

con el tema, les consulto ¿se aprueba en votación económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cuatro votos con 

el sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO EL 
PROYECTO CON LA UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS 
QUE HA SIDO EXPRESADA. 
 
El siguiente, por favor. 
 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 16 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1314/2016.  
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El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
  
TERCERO. QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Señor Ministro Presidente, le informo que en este asunto había 

sido previamente calificado de legal el impedimento planteado 

por el señor Ministro Laynez Potisek. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias señor secretario. 

Tomando en consideración que, efectivamente, en sesión de 

veintidós de junio de dos mil dieciséis, fue valorado y calificado 

de legal el impedimento formulado por el señor Ministro Laynez 

Potisek; señora Ministra, señores Ministros ya en el fondo del 

cuestionamiento, si ustedes no tienen observación alguna, les 

consulto ¿se aprueba en votación económica? (VOTACIÓN 

FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cuatro votos con 

el sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO EL 
PROYECTO CON LA UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS 
QUE HA SIDO REFERIDA. 
 
El último de estos cinco, por favor. 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 17 
 
AMPARO EN REVISIÓN 551/2016. 

 

El proyecto propone: 

 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE REVOCA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Le ruego, tome usted la 

votación. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto de 

precedente en el que he venido votando en contra, razón por la 

cual, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE PÉREZ DAYÁN: Estoy con 

el proyecto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: MAYORÍA QUE PERMITE 
TENER POR APROBADO EL PROYECTO RESPECTIVO. 
 

Señor secretario, con el resto de los asuntos, le pido se nos dé 

cuenta de manera sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 2 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

2138/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2659/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHAN LOS RECURSOS DE REVISIÓN 
PRINCIPAL Y ADHESIVO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 91/2016. 

 

El proyecto propone:  
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ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO, ES 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL ASUNTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
767/2016. 

 

El proyecto propone:  
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL 
RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
RECURSO SE RECLAMACIÓN 
811/2016. 

 

El proyecto propone:  
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL 
RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 8 

RECURSO DE INCONFORMIDAD 
892/2016. 

 

El proyecto propone:  
 
PRIMERO. SE REVOCA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
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SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO QUE PREVINO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 10 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
906/2016. 

El proyecto propone:  
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL 
RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 11 

RECURSO DE INCONFORMIDAD 
435/2016. 

 

El proyecto propone:  
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL 
RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 12 

RECURSO DE INCONFORMIDAD 
516/2016. 

 

El proyecto propone:  
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL 
RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
544/2016.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
703/2016.  

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
650/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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ASUNTO NÚMERO 18 
 
AMPARO EN REVISIÓN 621/2016.  

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE AL QUEJOSO. 
 
SEGUNDO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO QUE PREVINO EN EL CONOCIMIENTO DEL 
ASUNTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 19 
 
RECURSO DE REVISIÓN 
ADMINISTRATIVA 332/2015.  

 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Y por último. 
 

ASUNTO NÚMERO 20 
 
RECURSO DE REVISIÓN 
ADMINISTRATIVA 429/2015.  

 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias señor 

secretario. Señora Ministra, señores Ministros, han quedado 

identificados los asuntos con los que se ha dado cuenta. Si no 

tienen ustedes alguna observación, les consulto ¿se aprueban 

en votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con 

el sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN APROBADOS 
LOS PROYECTOS CON LA UNANIMIDAD QUE NOS HA 
SIDO REFERIDA. 
 

Señora Ministra Luna Ramos, tiene usted la palabra. 

 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Gracias señor Ministro 

Presidente. Para informar que de su ponencia, en la 

Contradicción de Tesis 157/2016, mi voto es con reservas; en el 

Recurso de Reclamación 882/2016, voto contra 

consideraciones; en el Recurso de Revisión en Incidente de 

Suspensión 1/2016, voto contra consideraciones; en el Recurso 

de Revisión en Incidente de Suspensión 2/2016, voto contra 

consideraciones. De la ponencia del señor Ministro Laynez 

Potisek, en la Contradicción de Tesis 128/2016, voto con 

salvedades; de mi ponencia, en el Conflicto Competencial 

98/2016, voto con salvedades. Gracias. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se tomará nota de sus 

observaciones señora Ministra. 

 

No teniendo esta Sala ningún otro asunto más pendiente en el 

orden del día que resolver, hago del conocimiento de ustedes 

que se tomó decisión en 100 de 107 asuntos listados; razón por 
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la cual, les convoco a la que tendrá lugar en este propio recinto 

y a la hora acostumbrada el miércoles veintiocho de septiembre 

del año en curso. Se levanta la sesión. 

 

 

(SE LEVANTÓ LA SESIÓN A LAS 16:05 HORAS) 


