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(SE INICIÓ LA SESIÓN A LAS 15:00 HORAS) 

 
 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Se abre la sesión pública 

de esta Primera Sala, correspondiente al día veintidós de febrero 

de dos mil diecisiete. 

 

De manera oportuna, se repartió el acta de la sesión anterior, si 

no hay algún comentario, se consulta ¿en votación económica 

se aprueba? (VOTACIÓN FAVORABLE).  

 

QUEDA APROBADA EL ACTA POR UNANIMIDAD DE CINCO 
VOTOS. 
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Corresponde, en primer lugar, dar cuenta con los asuntos de mi 

ponencia.  

 

Sírvase dar cuenta, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

NATALIA REYES HEROLES SCHARRER: Buenas tardes, con 

su permiso. Informo a la Sala que por instrucciones de la señora 

Ministra ponente, el asunto identificado con el número 12, 

correspondiente a la Aclaración de Sentencia en la Controversia 

Constitucional 17/2015, se retira. 

 

Por otro lado, los asuntos identificados con los números 2, 6, 9 y 

11, correspondientes al Amparo Directo 28/2015, al Amparo 

Directo en Revisión 4223/2016, al Amparo Directo en Revisión 

6954/2015 y al Impedimento 9/2016, quedan en lista. 

 

Pido su autorización, señora Ministra Presidenta, para dar 

cuenta, en primer término, con los asuntos identificados con los 

números 4, 5 y 7. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Dé cuenta, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 4 

INCIDENTE DE CUMPLIMIENTO 
SUSTITUTO 16/2015.  
 

El proyecto propone: 
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PRIMERO. ES IMPROCEDENTE EL INCIDENTE DE 
CUMPLIMIENTO SUSTITUTO A QUE ESTE TOCA SE 
REFIERE. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE LA 
PRESENTE RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Este asunto lo hice 

conforme al criterio de la mayoría, considero —como lo he venido 

sosteniendo— que es competencia del Tribunal Pleno. Tome 

votación, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto.  

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra, por las razones 

que ya he expresado. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: En 

contra. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que existe mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, 
ESTE ASUNTO QUEDA APROBADO POR MAYORÍA DE 
TRES VOTOS. 
 
Continúe, por favor. 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 5 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4887/2016. RECURRENTE: FISCAL 
OCTAVO AUXILIAR DEL FISCAL 
GENERAL, ADSCRITA A LA SÉPTIMA 
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 
JUSTICIA DEL ESTADO DE VERACRUZ.  
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN A QUE 
ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 

 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Cossío. 
 
 
SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. Como lo he hecho en precedentes anteriores, estaré 

en contra de lo que se plantea en este asunto. Muchas gracias. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Conforme. 
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SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: Conforme. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: Con el 

proyecto.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, informo que existe una mayoría de cuatro votos con 

el sentido del proyecto. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, 
POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS EL ASUNTO QUEDA 
RESUELTO EN LOS TÉRMINOS EN QUE FUE PROPUESTO. 
 
Continúe, por favor. 
 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 7 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5359/2015. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE LA 
PRESENTE RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “...”  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Pardo. 

 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias señora 

Ministra Presidenta. Este asunto aborda un tema en el que, en 
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todos los precedentes, he votado en contra y, en consecuencia, 

así lo haré también en relación con este asunto. Muchas gracias. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra, también por 

precedentes. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra del 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: Con el 

proyecto.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, informo que existe mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS. 
 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo con el orden 

de la lista. 

 

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 622/2016. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

 
ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
646/2016. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN A QUE 
ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 373/2016. 
ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL 
TRIBUNAL COLEGIADO DEL 
TRIGÉSIMO SEGUNDO CIRCUITO Y EL 
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIA CIVIL DEL TERCER 
CIRCUITO. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES IMPROCEDENTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
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AMPARO EN REVISIÓN 1467/2015. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 
TERCERO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO EN TÉRMINOS DE LO 
PRECISADO EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE LA 
PRESENTE RESOLUCIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD 
 

ASUNTO NÚMERO 1 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3610/2016. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN A QUE 
ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
TERCERO. QUEDA SIN MATERIA EL RECURSO DE 
REVISIÓN ADHESIVA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 2 BIS 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1772/2016. 
 

El proyecto propone: 
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PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 BIS 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1811/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 4 BIS 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1748/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
  

ASUNTO NÚMERO 5 BIS 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
1578/2016. 

 
El proyecto propone: 
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PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
INCONFORMIDAD A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Es la cuenta.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Están a discusión los 

proyectos de los asuntos con los que se ha dado cuenta. Si no 

hay ninguna observación, se consulta ¿en votación económica 

se aprueban? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

EN CONSECUENCIA, LOS ASUNTOS CON LOS QUE SE DIO 
CUENTA, QUEDAN RESUELTOS POR UNANIMIDAD DE 
CINCO VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN LOS QUE SE 
PROPUSO. 
 

Gracias. 
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Buenas tardes licenciada. Vamos a ver ahora los asuntos 

listados bajo la ponencia del señor Ministro Cossío.  

 

Dé cuenta, por favor.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

DOLORES RUEDA AGUILAR: Con gusto. Con el permiso de 

ustedes. Informo a la Sala que por instrucciones del señor 

Ministro ponente, los asuntos identificados en la lista con los 

números 3, 9, y 3 Bis, correspondientes al Amparo Directo en 

Revisión 3351/2016, Amparo Directo en Revisión 3165/2016 y el 

Recurso de Reclamación 82/2016-CA, quedan en lista. 

 

Finalmente, solicito su autorización, señora Ministra Presidenta, 

para modificar el orden de la lista, y dar cuenta en primer lugar 

con los asuntos identificados en la lista con los números 6, 10, 

11, 5 Bis y 6 Bis. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Dé cuenta, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5304/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Pardo.  

 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias señora 

Ministra Presidenta. Estimo que el presente asunto no reúne los 

requisitos de importancia y transcendencia que se establece 

tanto en la Constitución como en la Ley de Amparo, en 

consecuencia, votaré por la improcedencia del mismo. Gracias.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: En ese asunto también voy 

a votar en contra, considero que se está aplicando en términos 

generales un precedente que no resulta exactamente aplicable 

al caso que se analiza, y se está estableciendo la actualización 

de un delito bajo supuestos diferentes a lo que se establece en 

el propio código. Tome votación, por favor.  

 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta.  

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: En 

contra. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que existe mayoría de tres votos en favor 

de la consulta.  
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, 
ESTE ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS. 

 
ASUNTO NÚMERO 10 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5433/2016. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. SE DESECHAR EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Está a discusión el asunto. 

Señor Ministro Gutiérrez. 

 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: Gracias señora 

Ministra Presidenta. No comparto el sentido del proyecto, desde 

mi perspectiva no se debería de desechar; por lo tanto, votaré en 

contra. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto, 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: En contra. 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: Con el 

proyecto. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que existe mayoría de cuatro votos en 

favor de la consulta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, 
POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS SE APRUEBA EL 
PROYECTO Y QUEDA RESUELTO EN LOS TÉRMINOS EN 
QUE SE PROPUSO. 
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el 
 
 

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD 
 
 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2468/2015. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Pardo. 

 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias señora 

Ministra Presidenta. En este asunto no comparto la 

determinación que se propone, habíamos expresado en alguna 

ocasión ─en mi caso─ la postura de que debiera desecharse el 
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recurso correspondiente. En consecuencia, votaré en contra. 

Gracias. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: En 

contra por las razones expresadas por el Ministro Pardo, también 

considero que el asunto tenía que desecharse. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que existe mayoría de tres votos en favor 

de la consulta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS, EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE PROPUSO. 
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el 
 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 5 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4031/2016. 

 

El proyecto propone: 
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PRIMERO. DESECHAR EL RECURSO.  
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Cossío.  

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. En este Amparo Directo en Revisión 4031/2016, 

votaré en contra. Lo presenté con el sentido de la mayoría, 

Ministra Presidenta. Muchas gracias. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: Con el 

proyecto. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que existe mayoría de cuatro votos en 

favor de la consulta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE CUATRO 
VOTOS, EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE PROPUSO. 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el 
 

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD 

 

ASUNTO NÚMERO 6 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2622/2016. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. DESECHAR EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tiene la palabra el señor 

Ministro Cossío Díaz. 

 
 
SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. También este asunto se presentó en el sentido de la 

mayoría. Votaré en contra del mismo y del desechamiento. 

Gracias. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: 

También voy a votar en contra, en el caso concreto, el 

desechamiento se basa en una tesis aislada con relación a la 

constitucionalidad del artículo 45 de la Ley del Impuesto sobre la 

Renta, criterio que no comparto porque considero, conforme a lo 

expresado, que tiene que existir jurisprudencia. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que existe mayoría de tres votos en favor 

de la consulta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA APROBADO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE PROPUSO. 
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo con el orden 

de la lista. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

  

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 326/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE NIEGA EL AMPARO. 
 
TERCERO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
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CONTRADICCIÓN DE TESIS 18/2016. 
ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIAS PENAL Y CIVIL DEL 
VIGÉSIMO CIRCUITO, EL TERCER 
TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO 
CIRCUITO (ACTUAL SEGUNDO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
CIVIL Y DE TRABAJO DEL QUINTO 
CIRCUITO) Y EL PRIMER TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL DÉCIMO CIRCUITO 
(ACTUAL TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL 
DÉCIMO CIRCUITO). 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA PRIMERA SALA ES COMPETENTE. 
 
SEGUNDO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
 
TERCERO. DEBE PREVALECER, CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
PRIMERA SALA. 
 
CUARTO. DESE PUBLICIDAD A LA TESIS DE 
JURISPRUDENCIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO EN REVISIÓN 968/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE NIEGA EL AMPARO. 
 
TERCERO. QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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ASUNTO NÚMERO 5 
 

CONFLICTO COMPETENCIAL 114/2016. 
SUSCITADO ENTRE EL SEGUNDO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
PENAL Y CIVIL DEL VIGÉSIMO 
CIRCUITO Y EL TRIBUNAL COLEGIADO 
EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 
VIGÉSIMO CIRCUITO. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SÍ EXISTE EL CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
SEGUNDO. EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIAS PENAL Y CIVIL DEL VIGÉSIMO CIRCUITO ES 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE QUEJA. 
 
TERCERO. REMÍTANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5488/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE CONCEDE EL AMPARO. 
 
TERCERO. DESE VISTA AL MINISTERIO PÚBLICO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
AMPARO EN REVISIÓN 83/2016. 

 
El proyecto propone: 
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PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE NIEGA EL AMPARO. 
 
TERCERO. SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 1 BIS  
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4300/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1777/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
  
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 4 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4281/2016. 

 
El proyecto propone: 
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PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Es la cuenta, señora Ministra Presidenta. 
 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Están a discusión los 

proyectos. Si no hay algún comentario, se consulta ¿en votación 

económica se aprueban? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

EN CONSECUENCIA, LOS ASUNTOS CON LOS QUE HA 
DADO CUENTA LA SEÑORA LICENCIADA, QUEDAN 
APROBADOS POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS EN LOS 
TÉRMINOS EN LOS QUE SE PROPUSO. 
 
Gracias. 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con su permiso. 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Buenas tardes licenciada. 

Sírvase, por favor, dar cuenta con los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro Arturo Zaldívar. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

CARMINA CORTÉS RODRÍGUEZ: Con gusto señora Ministra 

Presidenta. 

 

Por instrucciones del señor Ministro ponente, quedan en lista los 

asuntos identificados bajo los números económicos 4 y 5, que 

corresponden, respectivamente, al Amparo Directo en Revisión 

3040/2016, y el Amparo en Revisión 515/2016. 

 

Solicito la autorización de la señora Ministra Presidenta, para 

modificar el orden de la lista y dar cuenta en primer lugar con los 

asuntos identificados con los números económicos 2, 6, 7, 8 y 2 

Bis. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Dé cuenta, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Gracias señora 

Ministra Presidenta. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4032/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
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SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 
TERCERO. QUEDA SIN MATERIA EL RECURSO DE 
REVISIÓN ADHESIVO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: En este asunto voy a votar 

en contra, con un voto particular, al margen de que se analice la 

constitucionalidad del precepto si se deben establecer los 

parámetros para considerarse esa constitucionalidad. Entonces 

haré voto particular. Tome votación, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: En 

contra. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que hay mayoría de cuatro votos a favor 

del proyecto. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE CUATRO 
VOTOS. 
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
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ASUNTO NÚMERO 6 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
6221/2015. RECURRENTE: 
PROCURADURÍA FEDERAL DEL 
CONSUMIDOR. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS RELATIVOS AL 
TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Cossío. 

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias Ministra Presidenta. 

Estoy en contra de este asunto, creo que debiera desecharse por 

no haber tema de constitucionalidad. Gracias. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra, por las 

mismas razones expuestas por el Ministro Cossío. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: Con el 

proyecto. 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que hay mayoría de tres votos a favor del 

proyecto.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE PROPUSO. 
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo. 
 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 7 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 276/2016. 
ÓRGANOS CONTENCIENTES 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIAS PENAL Y CIVIL DEL 
VIGÉSIMO CIRCUITO Y EL SEGUNDO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO. 

 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. NO EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Pardo. 

 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias señora 

Ministra Presidenta. Estimo que en el presente caso hay un tema 

que justifica la contradicción de tesis; en consecuencia, votaré 

en contra.  
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor, 

señora secretaria.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto.  

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra.  

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: 

También voy a votar en contra, creo que en el caso sí existe la 

contradicción de tesis, y es precisamente determinar la vía de 

amparo en la que procede analizar la resolución que recae al 

procedimiento para la restitución internacional de menores. Por 

lo tanto, haré vota particular.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que hay mayoría de tres votos a favor del 

proyecto.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO EN LOS TÉRMINOS EN QUE 
SE PROPUSO POR MAYORÍA DE TRES VOTOS.  
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo.  
 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 8 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2141/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL PRESENTE RECURSO DE 
REVISIÓN. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
TERCERO. DESE VISTA AL MINISTERIO PÚBLICO DE LA 
FEDERACIÓN ADSCRITO AL SEGUNDO TRIBUNAL 
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO 
CIRCUITO, DE CONFORMIDAD CON EL APARTADO 
CORRESPONDIENTE DE ESTA RESOLUCIÓN. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Gutiérrez. 

 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: Gracias señora 

Ministra Presidenta. No comparto el desechamiento que propone 

el proyecto; por lo tanto, votaré en contra.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor, 

señora secretaria.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También.  

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: En contra. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: Con el 

proyecto. 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que hay mayoría de cuatro votos a favor 

del proyecto. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE CUATRO 
VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE PROPUSO.  
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo.  
 
 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 2 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2251/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL PRESENTE RECURSO DE 
REVISIÓN. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Cossío.  
 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. Estoy en contra del desechamiento, votaré en contra 

del asunto. Gracias.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor, 

señora secretaria.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 
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SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto.  

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra.  

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor.  

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor.  

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: Con el 

proyecto.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que hay mayoría de cuatro votos a favor 

del proyecto. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: POR LO TANTO, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE CUATRO 
VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE PROPUSO. 
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, a continuación doy cuenta con los restantes asuntos 

de la lista.  

 

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE 
SENTENCIA 182/2014. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS DEL JUICIO DE 
AMPARO 20/2015 (ANTES 726/2012), A LA JUEZ PRIMERO 
DE DISTRITO DE PROCESOS PENALES FEDERALES EN EL 
ESTADO DE PUEBLA, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS 
EN LA RESOLUCIÓN. 
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SEGUNDO. QUEDA SIN EFECTOS EL ACUERDO DE 
DIECINUEVE DE ABRIL DE DOS MIL DIECISÉIS, DICTADO 
POR LA JUEZ DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO EN EL 
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 20/2015 (ANTES 726/2012). 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 175/2016. 
ÓRGANOS CONTENDIENTES 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE 
CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE 
LA QUINTA REGIÓN Y QUINTO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
CIVIL DEL TERCER CIRCUITO. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. SÍ EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
  
SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 
LA NACIÓN. 
 
TERCERO. DÉSE PUBLICIDAD A LA TESIS 
JURISPRUDENCIAL EN TÉRMINOS DE LA LEY DE AMPARO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4265/2016. 

 

El proyecto propone: 
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PRIMERO. SE DESECHA EL PRESENTE RECURSO DE 
REVISIÓN. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1125/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE AL QUEJOSO, EN CONTRA DE LOS ARTÍCULOS 
33 Y 34 DE LA LEY DE EXTRADICIÓN INTERNACIONAL. 
 
TERCERO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL PRIMER 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER 
CIRCUITO, EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN LA 
RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 1 BIS 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1473/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 3 BIS 

 



33 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4846/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL PRESENTE RECURSO DE 
REVISIÓN. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 4 BIS 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1177/2016.  

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL PRESENTE RECURSO DE 
RECLAMACIÓN.  
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Y, finalmente, el 

 

ASUNTO NÚMERO 5 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2374/2016.  

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL PRESENTE RECURSO DE 
REVISIÓN.  
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Es la cuenta, señora Ministra Presidenta. 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Están a discusión los 

asuntos. Si no hay alguna observación, se consulta ¿en votación 

económica se aprueban? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

POR LO TANTO, QUEDAN APROBADOS LOS ASUNTOS 
POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS, EN LOS TÉRMINOS 
EN QUE SE PROPUSO. 
 

Gracias señorita secretaria. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Gracias señora 

Ministra Presidenta. 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Buenas tardes. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

ALEJANDRO ALBERTO DÍAZ CRUZ: Buenas tardes señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: A continuación, vamos a 

ver los asuntos del señor Ministro Jorge Pardo.  

 

Dé cuenta, por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Gracias señora 

Ministra Presidenta. Por instrucciones del señor Ministro ponente 

queda en lista el asunto registrado bajo el número económico 5, 

correspondiente al Amparo en Revisión 805/2016. 

 

A continuación, se solicita su autorización, señora Ministra 

Presidenta, para cambiar el orden de la lista y dar cuenta, en 

principio, con los asuntos registrados bajo los números 

económicos 6, 7, 8, 9, 10, 11, 13 y 14. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Dé cuenta, por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Gracias. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 6 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4314/2016. 

 

El proyecto propone: 
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PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE REVOCA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS RELATIVOS AL 
TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN EL ÚLTIMO APARTADO DE ESTA 
EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: En este asunto voy a votar 

en contra, considero que el recurso no sería procedente. 

 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: Señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tiene la palabra el 

Ministro Gutiérrez Ortiz Mena. 

 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: Voto a favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Perdón.  

 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Perdón. 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Una disculpa, señor 

Ministro. 

 

EN CONSECUENCIA, EL ASUNTO QUEDA APROBADO POR 
MAYORÍA DE CUATRO VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE 
SE PROPUSO. 
 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 7 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4315/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE 
CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: En contra, considero que 

no sería procedente el recurso al no surtirse los requisitos 

establecidos para su procedencia en la Constitución. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, informo a la Sala que existe mayoría de cuatro votos 

a favor del proyecto. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: POR LO TANTO, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE CUATRO 
VOTOS. 
 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 8 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2871/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DEL RECURSO DE REVISIÓN, 
SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE AL QUEJOSO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: En este asunto vamos a 

dividir la votación porque se encuentran criterios que 

coinciden, pero no dan en el fondo una mayoría para resolver; 

entonces, vamos a dividir la votación. En principio, tome 

votación en cuanto a la procedencia. 
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Muy bien, señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También, por la 

procedencia. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor de la 

procedencia. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor de la 

procedencia. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: En 

cuanto a la procedencia, considero que el asunto no cumple con 

los requisitos previstos para que se actualice esa cuestión y, por 

lo tanto, votaría en contra. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidente, le informo existe unanimidad de cuatro votos en 

cuanto a la procedencia. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, 
EXISTE UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS EN CUANTO A 
LA PROCEDENCIA. 
 

Ahora, tome votación en cuanto al fondo del asunto, por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. En cuanto al fondo del asunto. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra porque se está 

negando el amparo. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 
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SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: En contra. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: 

Obligada por la votación mayoritaria que determina que el 

recurso es procedente, estaría con el fondo del asunto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que en cuanto al fondo del asunto existe 

mayoría de tres votos a favor de la propuesta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, 
QUEDA RESUELTO EL ASUNTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE PROPUSO CON 
RELACIÓN AL FONDO DEL ASUNTO. 
 

Siga dando cuenta, por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Claro que sí, señora 

Ministra Presidenta. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

 ASUNTO NÚMERO 9 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 62/2017.  

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMAN LOS ACUERDOS 
RECURRIDOS. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Este recurso de 

reclamación –quiero precisar– está relacionado con el asunto 

número 10, relativo a una recusación del Ministro Arturo Zaldívar, 
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por lo tanto, como esto es lo que se va a analizar si se da, si se 

actualiza o no el impedimento que se señaló, estaría excluido de 

participar en el asunto y de la votación el señor Ministro Zaldívar. 

 

Se debe analizar —en principio— el recurso de reclamación, 

porque este recurso se endereza en contra de un acuerdo 

dictado durante el trámite —concretamente la audiencia— que 

se establece en la Ley de Amparo y, por lo tanto, debe ser de 

estudio preferente antes de analizar la resolución final al 

impedimento. 

 

Señor Ministro Cossío. 

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. Estoy de acuerdo con la primera parte del proyecto 

en lo que se refiere a la procedencia, pero no coincido en cuanto 

a la segunda parte sobre la confirmación, por lo cual anuncio que 

votaré en contra. Gracias señora Ministra Presidenta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: ¿Por qué no estaría usted 

de acuerdo señor Ministro Cossío? 

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Por la manera en la que se 

llevó a cabo la tramitación, Ministra Presidenta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Porque no estaba presente 

el Ministro. 

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Exacto. Gracias señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Gracias a usted. Tome 

votación, por favor. 
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí, señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: 

También estoy a favor, la tramitación de la audiencia se hizo 

conforme a la Ley de Amparo y a la jurisprudencia que comparto 

de la entonces Tercera Sala. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo a la Sala que existe mayoría de tres votos 

a favor del proyecto. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS. 
 

Dé cuenta, por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

ASUNTO NÚMERO 10 

IMPEDIMENTO 15/2016. 
 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. NO SE CALIFICA DE LEGAL EL IMPEDIMENTO 
PLANTEADO.  
 
SEGUNDO. NO SE IMPONE MULTA AL PROMOVENTE DEL 
PRESENTE IMPEDIMENTO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Cossío. 

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. Sin entrar a la discusión sobre el tema del 

impedimento material como está planteado, con eso coincido con 

el proyecto, toda vez que este asunto tiene como consecuencia, 

o viene —mejor dicho— del asunto anterior, por congruencia 

entre uno y otro, votaré en contra, señora Ministra. Gracias. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: A usted. Tome votación, 

por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: Con el 

proyecto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo a la Sala que existe mayoría de tres votos 

a favor del proyecto.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE PROPUSO. 
 

Continúe, por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta.  
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LISTA ADICIONAL 

 
ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD 

 
ASUNTO NÚMERO 11 
 
AMPARO DIRECTO 11/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA PRINCIPAL. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA ADHERENTE.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Está a discusión el asunto. 

Señor Ministro Cossío.  

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. Este asunto —como lo acaba de leer el secretario— 

está concediendo un amparo a la quejosa, no coincido con el 

proyecto, creo que estos temas que vinieron a reclamarse han 

quedado concluidos, en virtud de las condiciones del propio juicio 

de amparo.  

 

Presenté hace unas semanas un proyecto que fue desechado, 

de alguna manera, es contrario a estos elementos y, por lo 

mismo, votaré en contra del otorgamiento del amparo a esta 

empresa. Gracias señora Ministra Presidenta.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Zaldívar. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Gracias 

señora Ministra Presidenta. También estoy en contra del 
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proyecto, no obstante que voté también en contra del proyecto 

original, porque me parece que hay un problema aquí de 

inoperancia; y, consecuentemente, lo que procede es negar el 

amparo, y no como viene proponiendo el proyecto. Gracias.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Gutiérrez. 

 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: También votaré 

en contra, sustancialmente por las mismas razones que el 

Ministro Cossío. Compartí –en aquel momento– las 

consideraciones del proyecto del Ministro Cossío, por lo tanto, 

votaré en contra. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: En este asunto también 

voy a votar en contra; en el asunto del Ministro Cossío no 

compartía las consideraciones del proyecto porque se realizaba 

un estudio de fondo de una figura que considero que podría no 

actualizarse en el caso concreto.  

 

Sin embargo, partiendo del análisis de la demanda de amparo, 

—como lo señala el Ministro Arturo Zaldívar— tales cuestiones 

ni siquiera tenían que haber sido analizadas como materia de 

fondo porque subsiste una inoperancia —a mi juicio— y, por lo 

tanto, al tratarse de un amparo directo donde la parte quejosa no 

tiene a su favor la suplencia de la queja, sino es cuestión de 

estricto derecho, se deben analizar los conceptos de violación en 

esa dimensión. Y, por lo tanto, no estaría por el amparo, por los 

motivos expuestos. Señor Ministro Pardo.  

 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias señora 

Ministra Presidenta. Muy rápidamente. Sostendré el proyecto 

que está a su consideración, con la aclaración que el estudio que 

se hace no es en suplencia de la deficiencia de la queja, sino 
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tomando la causa de pedir, de los conceptos de violación que 

fueron hechos valer. En consecuencia, dejaría mi proyecto como 

mi voto particular. Gracias. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor.  

 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta.  

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: En contra. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Estaría en contra también, y 

por la negativa del amparo.  

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor del 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: En contra. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: 

Estaría en contra, y por la negativa del amparo.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, informo a la Sala que existe mayoría de cuatro votos 

en contra del proyecto presentado.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Quiero consultar a los 

señores Ministros, si en virtud de que este asunto ya fue 

discutido y fue analizado, se desechó un primer proyecto, y 

ahora, en esta sesión se está desechando el proyecto del señor 

Ministro Pardo, habiéndose ya discutido y analizado los 

argumentos y los conceptos de violación; si ustedes consideran 

que lo que ya se discutió y analizó se plasme en el engrose 

correspondiente para resolver en este momento el asunto. Señor 

Ministro Cossío.  
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SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Estoy completamente de 

acuerdo, señora Ministra Presidenta. Creo, entonces, que los 

resolutivos que deberían quedar fijados, es:  

 

PRIMERO. QUE SE NIEGA. 
  
SEGUNDO. QUE QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN 
ADHESIVA.  
 

Que me parece que se ha presentado. Y no sé qué opinarán mis 

compañeros, pero creo que sería importante que usted se hiciera 

cargo del propio engrose, en caso de que así se considerara, 

señora Ministra.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Gracias. No tendría 

inconveniente en hacer el engrose correspondiente, de acuerdo 

con el criterio de la mayoría. Y si no hay alguna observación, los 

puntos resolutivos serían como señaló el señor Ministro Cossío, 

quedarían ¿de qué forma? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: De la siguiente 

manera, señora Ministra Presidenta.  

 

PRIMERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA PRINCIPAL.  
 
SEGUNDO. QUEDA SIN MATERIA EL AMPARO ADHESIVO.  
 
 
Entonces, sería. Señor Ministro Pardo.  
 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Nada más aclarar 

que sería un voto mayoritario de cuatro de los integrantes de 

esta Sala, con mi voto en contra y dejando mi proyecto como 

voto particular. Muchas gracias. 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, 
ESTE ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE 
CUATRO VOTOS, EN EL SENTIDO QUE QUEDÓ PRECISADO 
EN ESTE MOMENTO POR EL SEÑOR SECRETARIO. 
 
 
SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: A usted. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Siguiente asunto. 

 

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD 

 
ASUNTO NÚMERO 13 
 
AMPARO EN REVISIÓN 883/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE MODIFICA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA EL SOBRESEIMIENTO 
DECRETADO POR EL JUEZ DE DISTRITO DEL 
CONOCIMIENTO. 
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE AL QUEJOSO, EN CONTRA DE LOS ACTOS DE 
TORTURA ALEGADOS EN LA DEMANDA DE AMPARO Y 
PARA LOS EFECTOS PRECISADOS AL INICIO DEL 
CONSIDERANDO QUINTO DE LA PRESENTE EJECUTORIA. 
 
CUARTO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE AL QUEJOSO, RELATIVO A LA FIANZA 
IMPUESTA, PARA EL OTORGAMIENTO DE LA LIBERTAD 
PROVISIONAL Y LA VIOLACIÓN AL PRINCIPIO NON BIS IN 
IDEM, DE CONFORMIDAD CON LAS CONSIDERACIONES 
EXPUESTAS EN EL CONSIDERANDO QUINTO DE ESTA 
EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Cossío. 
 
 
SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. No coincido con lo que se plantea en este asunto, 

tenía ya algunos precedentes; por lo cual, votaré en contra. 

Muchas gracias. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Gutiérrez. 

 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: Gracias señora 

Ministra Presidenta. También votaré en contra, sustancialmente 

por las mismas razones que el Ministro Cossío y anuncio voto 

particular. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación por favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra y anuncio voto 

particular. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: En contra, con 

voto particular. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: Con 

el proyecto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo a la Sala que existe mayoría de tres votos 

a favor del proyecto. 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS. 
 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el 
 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
AMPARO EN REVISIÓN 482/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE REVOCA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO 
PROMOVIDO POR LOS QUEJOSOS, EN CONTRA DEL 
ARTÍCULO 43 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS 
OFICINAS DEL REGISTRO CIVIL DEL ESTADO DE 
TAMAULIPAS. 
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS, EN CONTRA DEL ARTÍCULO 
124 DEL CÓDIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE TAMAULIPAS. 
  
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Pardo. 
 
 
SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias señora 

Ministra Presidenta. Este proyecto está presentado conforme al 

criterio mayoritario de esta Sala que no comparto, y estimo que, 

al no haber acto de aplicación de la norma que se impugna, no 

habría lugar a su análisis de constitucionalidad; en 

consecuencia, votaré en contra. Gracias. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor. 
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto señora 

Ministra Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra.  

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor.  

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: 

También voto en contra por las razones expresadas por el señor 

Ministro Pardo, y porque no se van a concretar algún efecto a 

favor de los quejosos con esta declaratoria de 

inconstitucionalidad; entonces, no tiene ni siquiera fines 

prácticos. Y anuncio voto particular. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo a la Sala que existe mayoría de tres votos 

a favor del proyecto. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS. 
 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con su autorización 

señora Ministra Presidenta, a continuación se dará cuenta de 

manera conjunta con los demás asuntos. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
  
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3971/2016.  
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE REVOCA 
LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS RELATIVOS AL 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN PARA LOS 
EFECTOS PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DEL 
CONSIDERANDO SEXTO DE ESTA EJECUTORIA.  
 
TERCERO. DESE VISTA AL AGENTE DEL MINISTERIO 
PÚBLICO EN TÉRMINOS DE LA PARTE CONSIDERATIVA DE 
LA PRESENTE RESOLUCIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 119/2016. 
SUSTENTADA ENTRE EL TERCER 
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO 
QUINTO CIRCUITO Y EL PRIMER 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL 
QUINTO CIRCUITO.  

 
El proyecto propone: 
 
 
PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS.  
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 
LA NACIÓN, EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN LA 
PARTE FINAL DEL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA 
SENTENCIA.  
 
TERCERO. PUBLÍQUESE LA TESIS JURISPRUDENCIAL, 
CONFORME LO DISPONE LA LEY DE AMPARO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
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AMPARO EN REVISIÓN 686/2016.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, EN CONTRA DEL ARTICULO 34 
BIS DE LA LEY FEDERAL DE COMPETENCIA ECONÓMICA, 
ADICIONADO MEDIANTE REFORMA PUBLICADA EN EL 
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN, EL VEINTIOCHO DE 
JUNIO DE DOS MIL SEIS.  
 
TERCERO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL PRIMER 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
ESPECIALIZADO EN COMPETENCIA ECONÓMICA, 
RADIODIFUSIÓN Y TELECOMUNICACIONES CON 
RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE MÉXICO Y JURISDICCIÓN 
EN TODA LA REPÚBLICA, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DEL ÚLTIMO 
CONSIDERANDO DE ESTE FALLO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 4 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 284/2015. 
SUSCITADA ENTRE LOS TRIBUNALES 
COLEGIADOS SEGUNDO Y TERCERO, 
AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL 
CUARTO CIRCUITO, DÉCIMO 
SEGUNDO Y DÉCIMO TERCERO, 
AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL 
PRIMER CIRCUITO, EL SEGUNDO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
CIVIL DEL DÉCIMO SEXTO CIRCUITO, 
ASÍ COMO EL SEGUNDO TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL VIGÉSIMO SÉPTIMO 
CIRCUITO Y EL SEGUNDO TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL TRIGÉSIMO 
CIRCUITO Y, POR OTRA PARTE, POR 
EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN 
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MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO 
Y EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO 
DEL SEGUNDO CIRCUITO, CON 
RESIDENCIA EN NEZAHUALCÓYOTL, 
ESTADO DE MÉXICO.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS A QUE 
ESTE EXPEDIENTE SE REFIERE.  
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
PRIMERA SALA, EN LOS TÉRMINOS DE LA TESIS 
REDACTADA EN EL ÚLTIMO CONSIDERANDO DEL 
PRESENTE FALLO.  
 
TERCERO. DESE PUBLICIDAD A LA TESIS 

JURISPRUDENCIAL QUE SE SUSTENTA EN LA PRESENTE 

RESOLUCIÓN, EN LOS TÉRMINOS PREVISTOS EN LA LEY 

DE AMPARO. 

 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
6735/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DEL RECURSO DE REVISIÓN, 
SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS RELATIVOS AL 
TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DEL ÚLTIMO 
APARTADO DE ESTA EJECUTORIA.  
 
TERCERO. DESE VISTA AL AGENTE DEL MINISTERIO 
PÚBLICO ADSCRITO AL JUZGADO TERCERO PENAL DEL 
ESTADO DE AGUASCALIENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
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ASUNTO NÚMERO 1 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4766/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN A QUE 
ESTE TOCA, SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

ASUNTO NÚMERO 2 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
4948/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN A QUE 
ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

 

ASUNTO NÚMERO 3 BIS 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1703/2016. DERIVADO DEL AMPARO 
DIRECTO EN REVISIÓN 6105/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
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ASUNTO NÚMERO 4 BIS 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1341/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN, A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

Por último, 

 

ASUNTO NÚMERO 5 BIS 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
1499/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
INCONFORMIDAD A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 
Es la cuenta, señora Ministra Presidenta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Están a discusión los 

asuntos. Si no hay alguna observación, se consulta ¿en votación 

económica se aprueban? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

QUEDAN APROBADOS LOS ASUNTOS POR UNANIMIDAD 
DE CINCO VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE 
PROPUSO. 
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Gracias. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: A usted señora 

Ministra. 

  



58 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Buenas tardes. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

GABRIELA ELEONORA CORTÉS ARAUJO: Buenas tardes 

señora Ministra Presidenta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Vamos a ver los asuntos 

listados bajo la ponencia del Ministro Gutiérrez. Dé cuenta, 

por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. Informo a la Sala que por instrucciones del señor 

Ministro ponente, los asuntos identificados como 8 y 10, 

correspondientes, respectivamente, al Amparo Directo en 

Revisión 3386/2016 y la Contradicción de Tesis 212/216, quedan 

retirados. Asimismo, informo que los asuntos identificados como 

1 y 4, correspondientes, respectivamente, al Amparo Directo en 

Revisión 1391/2016 y al Amparo en Revisión 760/2014, quedan 

en lista. 

 

Señora Ministra Presidenta, solicito su autorización para cambiar 

el orden de la lista y dar cuenta en primer lugar con los asuntos 

identificados como 2, 7, 9 11, 2 Bis y 4 Bis. 

 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Dé cuenta, por favor, 

señora secretaria.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Gracias señora 

Ministra Presidenta. 

 

 ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
 ASUNTO NÚMERO 2 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3774/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE AL QUEJOSO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: En este asunto votaría en 

contra, considero que es una violación procesal que no daría 

lugar a la procedencia del amparo directo en revisión, en su caso, 

cuando se dictara la sentencia, la Sala analizará la cuestión de 

constitucionalidad. El quejoso podría venir a cuestionar la 

constitucionalidad de las normas que se aplican, y el hacerlo en 

este momento lo deja en estado de indefensión. Tome votación 

por favor, señora secretaria.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto.  

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: También.  

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor.  

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor  

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: En 

contra.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que en este asunto hay mayoría de cuatro 

votos a favor de la propuesta.  
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE CUATRO 
VOTOS.  
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo. 
 
 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 7 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3184/2016. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 

SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Pardo.  

 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias señora 

Ministra Presidenta. Estimo que la revisión, en este caso, resulta 

improcedente por no reunir los requisitos correspondientes y, en 

consecuencia, votaré en contra. Gracias.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor, 

señora secretaria.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 
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SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: En contra, 

por las razones del Ministro Pardo.  

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: En contra.  

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: 

También votaría en contra, por las razones que expresó el 

Ministro Pardo.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que en este asunto hay mayoría de tres 

votos en contra del proyecto.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
PROYECTO QUEDA DESECHADO Y, POR LO TANTO, SE 
ORDENA SU RETURNO ENTRE LOS MINISTROS QUE 
CONSTITUYERON LA MAYORÍA.  
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo.  
 
 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 9 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3784/2016. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 

SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: En este asunto voy a votar 

en contra, considero que no se actualizan los requisitos de 

procedencia. Tome votación, por favor.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor, con un voto 

concurrente para separarme de algunas consideraciones.  

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: En 

contra.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que en este asunto hay mayoría de cuatro 

votos a favor de la propuesta.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO 
VOTOS, EN EL SENTIDO EN QUE FUE PROPUESTO.  
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo. 
 
 

LISTA ADICIONAL 

ASUNTO LISTADO CON ANTERIORIDAD 

 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5018/2015. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Cossío.  

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. Voy a votar en contra del amparo, en el asunto se 

está negando el amparo, por eso. Gracias señora Ministra.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: En este asunto también 

voy a votar en contra, no se analizaron los agravios, y se están 

aplicando tesis que no resuelven la cuestión efectivamente 

planteada respecto de la constitucionalidad de la norma, y haré 

un voto particular. Tome votación, por favor, señora secretaria. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto.  

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra.  

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor.  

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: En 

contra.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, le informo que en este asunto hay mayoría de tres 

votos a favor de la propuesta.  
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: POR LO TANTO EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS.  
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Continúo. 
 
 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 2 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3665/2016. 

 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL PRESENTE RECURSO DE 
REVISIÓN. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Señor Ministro Cossío.  

 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Gracias señora Ministra 

Presidenta. Voy a votar en contra porque se está desechando el 

asunto. Gracias.  

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tome votación, por favor, 

señora secretaria.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: Con el 

proyecto.  

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: En contra.  
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SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor.  

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: A favor. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: En el caso, considero que 

el asunto es procedente, se está impugnando constitucionalidad 

de leyes y se actualiza la importancia y trascendencia del asunto. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. En este asunto le informo que hay mayoría de tres 

votos a favor de la propuesta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: EN CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE PROPUSO. 
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el 
 
 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 4 BIS 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1548/2016.  
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Tiene la palabra el señor 

Ministro Gutiérrez. 

 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: Gracias señora 

Ministra Presidenta. Este asunto lo preparé con el criterio de la 
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mayoría, criterio que no comparto; por lo tanto, votaré en contra 

del proyecto. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Gracias. Tome votación, 

por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señora Ministra 

Presidenta. 

 

SEÑOR MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA: En contra. 

SEÑOR MINISTRO COSSÍO DÍAZ: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: A favor. 

SEÑOR MINISTRO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: En contra. 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA PIÑA HERNÁNDEZ: Con el 

proyecto. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra, le 

informo que en este asunto hay mayoría de tres votos a favor de 

la propuesta. 

 

SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: POR LO TANTO, EL 
ASUNTO QUEDA RESUELTO POR MAYORÍA DE TRES 
VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE PROPUSO. 
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señora Ministra 

Presidenta, doy cuenta con el orden normal de la lista en los 

asuntos restantes. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5109/2016. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 
TERCERO. SE DEJA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD 
26/2016. PROMOVENTE: INSTITUTO 
NACIONAL DE TRANSPARENCIA, 
ACCESO A LA INFORMACIÓN Y 
PROTECCIÓN DE DATOS 
PERSONALES. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE ACCIÓN DE 
INCONSTITUCIONALIDAD. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE 
SENTENCIA 473/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL JUZGADO DEL 
CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS. 
 
SEGUNDO. QUEDA SIN EFECTOS EL DICTAMEN DICTADO 
POR EL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
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ASUNTO NÚMERO 1 BIS 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1598/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 BIS 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5362/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL PRESENTE RECURSO DE 
REVISIÓN. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Finalmente, el  
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 BIS  
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5754/2016.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL PRESENTE RECURSO DE 
REVISIÓN. 
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Es la cuenta, señora Ministra Presidenta. 
 
 
SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Están a discusión los 

asuntos. Si no hay alguna observación, se consulta ¿en votación 

económica se aprueban? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

EN CONSECUENCIA, LOS ASUNTOS QUEDAN RESUELTOS 
POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN 
QUE SE PROPUSO. 
 

Muchas gracias. 
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Finalmente, vamos a ver los asuntos de la ponencia del señor 

Ministro Cossío Díaz, con relación a los asuntos fiscales de 

la lista adicional. 

 

Dé cuenta, por favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

DOLORES RUEDA AGUILAR: Con el permiso de ustedes. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1073/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. SE NIEGA EL AMPARO.  
 
TERCERO. SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 36/2016.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. SE NIEGA EL AMPARO. 
 
TERCERO. SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
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AMPARO EN REVISIÓN 143/2016. 
  

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE NIEGA EL AMPARO. 
 
TERCERO. SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO EN REVISIÓN 913/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE NIEGA EL AMPARO. 
 
SEGUNDO. SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
AMPARO EN REVISIÓN 741/2016. 

 
 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE NIEGA EL AMPARO. 
 
TERCERO. SIN MATERIA LAS REVISIONES ADHESIVAS.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Es la cuenta señora Ministra. 
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SEÑORA MINISTRA PRESIDENTA: Gracias. Están a discusión 

los asuntos. Si no hay alguna observación, se consulta ¿en 

votación económica se aprueban? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

QUEDAN APROBADOS LOS ASUNTOS POR UNANIMIDAD 
DE CINCO VOTOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE SE 
PROPUSIERON. 
 

Y agotados los asuntos listados para el día de hoy, me permito 

convocar a los señores Ministros a la sesión que tendrá 

verificativo el próximo miércoles primero de marzo del presente 

año. Se levanta la sesión. 

 

(SE LEVANTÓ LA SESIÓN A LAS 16:00 HORAS) 

 
“En términos de lo determinado por el Pleno de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación en su sesión del veinticuatro de abril de dos mil siete, 
y conforme a lo previsto en los artículos 3, fracción II, 13, 14 y 18 de la Ley 
Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
Gubernamental, en esta versión pública se suprime la información 
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en 
esos supuestos normativos”. 

 


