
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 
 

SEGUNDA SALA 
 
SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA DE LA SEGUNDA SALA DE 
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, 
CELEBRADA EL MIÉRCOLES 9 DE MAYO DE 2018 
 

ASISTENCIA: 
 
PRESIDENTE: SEÑOR MINISTRO: 
 

EDUARDO MEDINA MORA I. 
 
 

JAVIER LAYNEZ POTISEK 
JOSÉ FERNANDO FRANCO GONZÁLEZ 
SALAS 
MARGARITA BEATRIZ LUNA RAMOS 
ALBERTO PÉREZ DAYÁN 
 

 

(SE INICIÓ LA SESIÓN A LAS 14:40 HORAS) 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se abre la sesión de esta 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

Señor secretario, le ruego sea tan amable de darnos cuenta con 

la orden del día. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO 

MARIO EDUARDO PLATA ÁLVAREZ: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el acta de la sesión celebrada por la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, el 

miércoles dos de mayo de dos mil dieciocho. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se pone a consideración de 

la señora Ministra y de los señores Ministros el texto del acta, si 

no tuvieron ustedes alguna observación, pregunto ¿se aprueba 

de manera económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 
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QUEDA APROBADA EL ACTA POR UNANIMIDAD. 
  



3 
 

 

Le ruego ahora, señor secretario, nos dé cuenta con las 

ponencias conjuntas. En primer lugar, le ruego nos dé cuenta 

con el Amparo en Revisión 1125/2016. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

COMISIÓN S/N. TELECOMUNICACIONES 
("TARIFAS DE TERMINACIÓN DE TRÁFICO 
FIJO Y MÓVIL CUANDO NO EXISTAN 
CONDICIONES DE COMPETENCIA 
EFECTIVA"). 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1125/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE REVOCA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO, 
RESPECTO DE LOS ARTÍCULOS 127, 131, PÁRRAFOS 
PRIMERO Y SEGUNDO, INCISOS A) Y B), PRIMER 
PÁRRAFO, 133, 138, FRACCIONES V Y VI, Y SÉPTIMO 
TRANSITORIO, DE LA LEY FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSIÓN. 
 
TERCERO. QUEDAN SIN MATERIA LOS RECURSOS DE 
REVISIÓN ADHESIVOS, EN TÉRMINOS DE LO 
ESTABLECIDO EN EL CUARTO CONSIDERANDO DE LA 
PRESENTE SENTENCIA. 
 
CUARTO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DE CIRCUITO QUE PREVINO EN EL 
CONOCIMIENTO DEL AMPARO EN REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
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SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la sesión previa, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Ahora, le ruego nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 

534/2017. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 534/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE MODIFICA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO 
RESPECTO DE LOS ARTÍCULOS 127, 133, 138, 
FRACCIONES V Y VI, Y SÉPTIMO TRANSITORIO, DE LA LEY 
FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSIÓN. 
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TERCERO. QUEDA SIN MATERIA EL RECURSO DE 
REVISIÓN ADHESIVO EN LOS TEMAS DE 
CONSTITUCIONALIDAD. 
 
CUARTO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DE CIRCUITO QUE PREVINO EN EL 
CONOCIMIENTO DEL AMPARO EN REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Es muy similar al anterior, 

es un paquete de asuntos que se listaron en conjunta, con los 

cuales estoy en contra, por las razones expresadas en la previa. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 480/2017. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO NÚMERO 3 
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AMPARO EN REVISIÓN 480/2017. 

 
El proyecto propone:  
 
PRIMERO. EN LA MATERIA COMPETENCIA DE ESTA 
SEGUNDA SALA, SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE 
AMPARO, RESPECTO DE LOS ARTÍCULOS 128, 130 Y 
SÉPTIMO TRANSITORIO, DE LA LEY FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSIÓN. 
 
SEGUNDO. QUEDAN SIN MATERIA LAS REVISIONES 
ADHESIVAS DEL PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA Y DE LAS 
AUTORIDADES DEL INSTITUTO FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES EN CUANTO A LOS TEMAS DE 
CONSTITUCIONALIDAD.  
 

TERCERO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO CON RESIDENCIA EN LA 
CIUDAD DE MÉXICO QUE PREVINO EN EL CONOCIMIENTO 
DEL ASUNTO, PARA QUE RESUELVAN LAS CUESTIONES 
DE SU COMPETENCIA. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: De acuerdo con el 

proyecto.  

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto.  

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Es similar al anterior, en 

contra.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor.  
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SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA.  
 

Le ruego nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 1140/2016.  

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 

ASUNTO NÚMERO 4 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1140/2016. 
 

El proyecto propone:  

 

PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 

SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO.  
 

TERCERO. QUEDA SIN MATERIA EL RECURSO DE 
REVISIÓN ADHESIVA. 
 
CUARTO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO. 
  

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: A favor.  

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto.  
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SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: En contra.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor.  

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA.  
 

Le ruego ahora nos dé cuenta con el Amparo Directo en Revisión 

3301/2017.  

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN 

DE 2 DE MAYO DE 2018 

 

ASUNTO NÚMERO 1 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

3301/2017.  

 
El proyecto propone: 

 

ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN.  

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra.  

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: A favor.  
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SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto.  

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: También por las razones 

expresadas en la previa, voto en contra.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA: Estoy a 

favor del proyecto.  

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto. .  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA.  
 

Muchas gracias.  

 

Le ruego ahora nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 

396/2016.  

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 

2 DE MAYO DE 2018.  

 

COMISIÓN 79. IMPUESTO ESPECIAL SOBRE 

PRODUCCIÓN Y SERVICIOS 2014. 

 

ASUNTO NÚMERO 1 

 

AMPARO EN REVISIÓN 396/2016.  

 
El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN SE MODIFICA 
LA SENTENCIA RECURRIDA.  
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SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO RESPECTO DE LA 
PARTE QUEJOSA. 
 

TERCERO. SE DECLARA SIN MATERIA LA REVISIÓN 
ADHESIVA INTERPUESTA POR LA SECRETARÍA DE 
HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO, EN REPRESENTACIÓN 
DEL PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.  
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra.  

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Por las 

razones expresadas en la parte previa, voto en contra.  

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay una mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto. .  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA.  
 

Le ruego señor secretario nos dé cuenta, sucesivamente, con 

las Controversias Constitucionales 147/2016, 157/2016, 

168/2016, 180/2016, 190/2016 y 200/2016. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente.  
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 ASUNTOS QUE QUEDARON EN LISTA EN 

SESIÓN DE 2 DE MAYO DE 2018 

 

ASUNTO NÚMERO 1 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 

147/2016.  

 
El proyecto propone: 

 

PRIMERO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL EN LOS TÉRMINOS Y 
POR LAS AUTORIDADES PRECISADAS EN LOS 
CONSIDERANDOS SEXTO Y SÉPTIMO DEL PRESENTE 
FALLO.  
 

SEGUNDO. CON LA SALVEDAD ANTERIOR, ES 
PROCEDENTE Y PARCIALMENTE FUNDADA LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
 

TERCERO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, EN UN PLAZO NO 
MAYOR A NOVENTA DÍAS CONTADOS A PARTIR DEL DÍA 
SIGUIENTE AL EN QUE SEA NOTIFICADO DE ESTA 
RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN TÉRMINOS DEL 
CONSIDERANDO NOVENO DE ESTA EJECUTORIA.  
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 2 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
157/2016. 
 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL EN LOS TÉRMINOS 
PRECISADOS EN EL CONSIDERANDO SÉPTIMO DEL 
PRESENTE FALLO.  
 
SEGUNDO. CON LA SALVEDAD ANTERIOR, ES 
PROCEDENTE Y FUNDADA LA PRESENTE CONTROVERSIA 
CONSTITUCIONAL.  
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TERCERO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, EN UN PLAZO NO 
MAYOR A NOVENTA DÍAS CONTADOS A PARTIR DEL DÍA 
SIGUIENTE AL EN QUE SEA NOTIFICADO DE ESTA 
RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN TÉRMINOS DEL 
CONSIDERANDO NOVENO DE ESTA EJECUTORIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 3 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
168/2016.  
 
ASUNTO NÚMERO 4 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
180/2016.  
 
ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
190/2016.  

Y 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
200/2016. 
 

En estos cuatro asuntos el proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE SOBRESEE EN LA CONTROVERSIA 
CONSTITUCIONAL.  
 
SEGUNDO. CON LA SALVEDAD ANTERIOR, ES 
PROCEDENTE Y PARCIALMENTE FUNDADA LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.  
 
TERCERO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, EN UN PLAZO NO 
MAYOR A NOVENTA DÍAS CONTADOS A PARTIR DEL DÍA 
SIGUIENTE AL EN QUE SEA NOTIFICADO DE LA 
RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN TÉRMINOS DE ESTA 
EJECUTORIA.  
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NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quisiera tomar la votación 

de estos asuntos? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: De acuerdo con todos los 

proyectos. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: De acuerdo con todos 

los proyectos. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: De acuerdo 

con los proyectos. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Estas son controversias 

muy similares a las que resolvimos hace relativamente poco en 

el Pleno, y quisiera mencionar que ahí manifesté que estaba a 

favor de la improcedencia total de estas controversias por ser 

leyes de vigencia anual; sin embargo, vencida por la mayoría que 

estimó procedente estas acciones, voto con el proyecto de fondo 

a favor. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA: Estoy a 

favor de todos los proyectos. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido de los proyectos, con la salvedad expresada por la 

señora Ministra Luna Ramos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN RESUELTOS 
CON LA UNANIMIDAD REFERIDA. 
 

 Muchísimas gracias. 
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Ahora vamos a pasar a desahogar los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro don José Fernando Franco 

González Salas. Señor secretario, le ruego tome en 

consideración que esta Sala ha resuelto que queden en lista el 

Amparo en Revisión 898/2017 y el Amparo Directo en Revisión 

476/2018. Le ruego nos dé cuenta, de manera individual, con el 

Amparo en Revisión 52/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

ROBERTO FRAGA JIMÉNEZ: Sí señor Ministro Presidente. Se 

somete a su consideración el  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 52/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA EN CONTRA DEL ARTÍCULO 
DÉCIMO CUARTO TRANSITORIO DE LA LEY DE INGRESOS 
DE LA FEDERACIÓN PARA EL EJERCICIO FISCAL DE DOS 
MIL DIECISIETE. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quisiera tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 



15 
 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es otro asunto de 

precedente que ha resuelto esta Sala, en el que he estimado 

improcedente también por ser ley de vigencia anual; sin 

embargo, vencida por la mayoría voto a favor del proyecto, de 

fondo. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor 

del proyecto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos en favor 

de la procedencia del juicio y mayoría de tres votos a favor de la 

resolución en cuanto al fondo. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 
Le ruego nos dé cuenta con el Amparo Directo en Revisión 

7308/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Se somete a su consideración el 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7308/2017. 
 

El proyecto propone:  
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE REVISIÓN 
ADHESIVA INTERPUESTO POR EL INSTITUTO MEXICANO 
DEL SEGURO SOCIAL. 
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TERCERO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS DEL JUICIO DE 
AMPARO DIRECTO AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL 
CONOCIMIENTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quisiera tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy en 

contra. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en contra 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: EN CONSECUENCIA, 
ESTE PROYECTO SE DESECHA. 
 

Y se returna, señor secretario nos puede indicar ¿a quién 

corresponde el returno de este asunto? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente, corresponde a la ponencia de la señora Ministra 

Luna Ramos. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: La señora Ministra Luna 

Ramos se hará cargo de este expediente. 

 

Le ruego ahora nos dé cuenta con el Conflicto Competencial 

36/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 36/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INEXISTENTE EL CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: A favor. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto de 

precedente en el que he venido votando en contra, siendo 

congruente con mi votación, voto en contra.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor.  
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SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe mayoría de cuatro votos a favor 

del proyecto. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

la ponencia del señor Ministro Franco, en forma sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 6 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 51/2018. 
 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO 
QUINTO CIRCUITO ES LEGALMENTE COMPETENTE PARA 
CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO A QUE SE REFIERE 
ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
124/2017-CA, DERIVADO DEL 
INCIDENTE DE SUSPENSIÓN DE LA 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
301/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL 
RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
165/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
272/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…”  
 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
285/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL 
RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
314/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
341/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
358/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 
366/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
292/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADA LA 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
 
SEGUNDO. SE DECLARA LA INVALIDEZ PARCIAL DEL 
DECRETO DOS MIL CINCUENTA Y SEIS, PUBLICADO EN EL 
PERIÓDICO OFICIAL “TIERRA Y LIBERTAD” DEL ESTADO 
DE MORELOS EL VEINTICINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL 
DIECISIETE, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA 
PARTE FINAL DEL CONSIDERANDO ÚLTIMO DE ESTA 
SENTENCIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
302/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADA LA 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
 
SEGUNDO. SE DECLARA LA INVALIDEZ PARCIAL DEL 
DECRETO DOS MIL SETENTA Y CINCO, PUBLICADO EN EL 
PERIÓDICO OFICIAL “TIERRA Y LIBERTAD” DEL ESTADO 
DE MORELOS EL CUATRO DE OCTUBRE DE DOS MIL 
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DIECISIETE, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA 
PARTE FINAL DEL CONSIDERANDO ÚLTIMO DE ESTA 
SENTENCIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
1642/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…”  
 
Y, por último, 

 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
SOLICITUD DE REASUNCIÓN DE 
COMPETENCIA 42/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. LA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA DE LA NACIÓN, REASUME SU COMPETENCIA 
ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISIÓN 
558/2017, DEL ÍNDICE DEL TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL VIGÉSIMO 
SEGUNDO CIRCUITO. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS, PARA LOS 
EFECTOS CONDUCENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Es cuenta, señor Ministro Presidente. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, una vez identificados los asuntos y 

las resoluciones que en los mismos se proponen, pregunto a 

ustedes, de no tener alguna observación, ¿éstos se aprueban en 

votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe unanimidad de cinco votos a 

favor de las consultas.  

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN APROBADOS 
CON UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS. 
 
Muchísimas gracias. 
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Ahora daremos cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro don Alberto Pérez Dayán.  

 

Señorita secretaria, le ruego nos dé cuenta de manera individual 

con el Amparo Directo en Revisión 3268/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

GEORGINA LASO DE LA VEGA ROMERO: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3268/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quisiera tomar la 

votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto.  

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa, voto en contra. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos en favor 

del proyecto.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA.  
 

Le ruego nos dé cuenta con el Conflicto Competencial 13/2018.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 13/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INEXISTENTE EL CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: A favor.  

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto.  
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SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto de 

precedente en el que he venido votando en contra, siendo 

congruente, voto en contra.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos en favor 

del sentido del proyecto en consulta.  

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 
Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

la ponencia del señor Ministro Pérez Dayán, en forma sucesiva. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 666/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE MODIFICA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, CONTRA DEL ARTÍCULO 
115 DE LA LEY DE INSTITUCIONES DE CRÉDITO.  
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, EN CONTRA DE LOS 
ACTOS DE APLICACIÓN QUE FUERON RECLAMADOS, EN 
TÉRMINOS DE LO EXPUESTO EN EL ÚLTIMO 
CONSIDERANDO DE ESTA EJECUTORIA. 
 
CUARTO. QUEDAN SIN MATERIA LAS REVISIONES 
ADHESIVAS.  
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NOTIFÍQUESE; “…”  

 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1174/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE MODIFICA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO, 
RESPECTO DE LOS ACTOS RECLAMADOS AL 
SECRETARIO DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES Y 
SECRETARIO DE LA INFRAESTRUCTURA DE DICHA 
SECRETARÍA, ASÍ COMO AL SECRETARIO DE FINANZAS, 
DIRECTOR DE PATRIMONIO, TODOS CON SEDE EN LA 
CIUDAD VICTORIA, TAMAULIPAS, Y DIRECTOR DE LA 
OFICINA DE CATASTRO MUNICIPAL.  
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, CONTRA LOS 
ARTÍCULOS 9, 12 Y 26 DE LA LEY DE EXPROPIACIÓN, 
OCUPACIÓN TEMPORAL O LIMITACIÓN DE DOMINIO PARA 
EL ESTADO DE TAMAULIPAS.  
 
CUARTO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y PROTEGE 
A LA PARTE QUEJOSA, CONTRA EL ACUERDO 
GUBERNAMENTAL DE EXPROPIACIÓN DE FECHA 
VEINTIOCHO DE ABRIL DE DOS MIL CATORCE, 
PUBLICADO SEIS DE MAYO SIGUIENTE.  
 
QUINTO. RESULTAN INFUNDADOS LOS RECURSOS DE 
REVISIÓN HECHOS VALER POR LAS AUTORIDADES 
RESPONSABLES.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO EN REVISIÓN 60/2018.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
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SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, CONTRA EL ARTÍCULO 
45, SEGUNDO PÁRRAFO, DEL CÓDIGO FISCAL DE LA 
FEDERACIÓN. 
 
TERCERO. QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
CUARTO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA QUE RESUELVA 
EL AGRAVIO RELATIVO A SU ÁMBITO DE COMPETENCIA 
LEGAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
6456/2017. 
 

Y 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7583/2017. 

 
En los proyectos se propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 414/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INEXISTENTE LA DENUNCIA DE 
CONTRADICCIÓN DE TESIS.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2054/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 63/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES IMPROCEDENTE EL RECURSO.  
 
NOTIFÍQUESE; “...” 

 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
158/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
249/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
273/2018. 

 
ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
278/2018. 
 

 Y  
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ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
295/2018. 
 

En los proyectos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO.  
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
145/2017. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PARCIALMENTE PROCEDENTE Y FUNDADA 
LA CONTROVERSIA.  
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO RESPECTO DEL 
DECRETO MIL CUATROCIENTOS DIECISIETE, PUBLICADO 
EL OCHO DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE.  
 
TERCERO. SE DECLARA LA INVALIDEZ PARCIAL DEL 
DECRETO DOS MIL CIENTO SESENTA Y DOS, PUBLICADO 
EL TREINTA DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE, PARA 
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DEL 
ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
Y, por último, 
 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
SOLICITUD DE SUSTITUCIÓN DE 
JURISPRUDENCIA 3/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADA LA SOLICITUD. 
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SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 

 

Señor Ministro Presidente, me permito informarle que el rubro y 

el texto de la tesis que se aprobará posteriormente, se orienta en 

el sentido de que, tratándose de la prueba pericial médica en el 

procedimiento laboral, basta que el perito exhiba su cédula 

profesional legalmente expedida para tener por demostrado que 

se encuentra autorizado para el ejercicio de la profesión. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Señor Ministro Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señor Ministro Pérez Dayán. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Gracias por la palabra. 

Sólo para efectos de mi registro personal, quisiera pedir —si es 

posible— volver a identificar el asunto listado con el número 6, 

de mi ponencia ordinaria, 36 consecutivo, que es Amparo Directo 

en Revisión 7583/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro. 

 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7583/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Gracias señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Aclarado este punto, señora 

Ministra, señores Ministros, una vez identificados 

adecuadamente los asuntos y el sentido de las resoluciones, 

pregunto a ustedes, de no tener alguna observación ¿éstos se 

aprueban en votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE).  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos en 

favor del sentido de los proyectos en consulta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN RESUELTOS 
CON LA UNANIMIDAD REFERIDA.  
 

Muchísimas gracias. 
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Pasaremos ahora a dar cuenta con los asuntos listados bajo 

mi ponencia. 

 

Señor secretario, le ruego tome en consideración que la Sala ha 

resuelto que quede en lista el Amparo Directo en Revisión 

786/2018. 

 

Y le ruego nos dé cuenta con el Amparo Directo 33/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

JUVENAL CARBAJAL DÍAZ: Por supuesto, señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
2 DE MAYO DE 2018 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO DIRECTO 33/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, CONTRA LA AUTORIDAD Y POR 
EL ACTO RECLAMADO, PRECISADOS EN EL RESULTANDO 
QUINTO DE ESTA SENTENCIA. 
 
SEGUNDO. SE DECLARA SIN MATERIA EL AMPARO 
ADHESIVO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Ministro Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: No obstante que tuve este 

asunto originalmente y presenté un proyecto que se returnó —el 
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que ahora estamos examinando—, coincide esencialmente con 

las consideraciones expuestas en mi primer proyecto; por ello, 

estoy con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con la Contradicción de Tesis 1/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 4 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 1/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. NO EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con la Contradicción de Tesis 98/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Ministro Presidente. 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 98/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR LA 
SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 
LA NACIÓN, EN LOS TÉRMINOS REDACTADOS EN LA 
PRESENTE RESOLUCIÓN. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Señor Ministro Presidente, le informo que la tesis, cuyo rubro y 

texto serán aprobados con posterioridad, se orienta en el sentido 

de que la facultad prevista en el artículo 17 Bis, párrafo primero, 

de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los 

Servidores Públicos, constituye una facultad reglada. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: En contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

mi ponencia, de manera sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
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ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 168/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE AL QUEJOSO, EN CONTRA DEL ARTÍCULO 17, 
SEGUNDO PÁRRAFO, DE LA LEY DEL SEGURO SOCIAL, EN 
SU TEXTO DERIVADO DEL DECRETO DE REFORMA 
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN EL 
VEINTE DE DICIEMBRE DE DOS MIL UNO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
347/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE ORDENA LA REPOSICIÓN DEL 
PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO, EN LOS 
TÉRMINOS DEL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTE FALLO. 
 
TERCERO. SE DEJA SIN EFECTOS EL LAUDO DE DIECISÉIS 
DE MAYO DE DOS MIL DIECISIETE, DICTADO EN EL JUICIO 
LABORAL 1050/2010. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 115/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO 
QUINTO CIRCUITO ES LEGALMENTE COMPETENTE PARA 
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CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO A QUE SE REFIERE 
ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 121/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO ES 
LEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
RECURSO DE REVISIÓN DEL QUE DERIVA ESTE 
CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
331/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE: “…” 
 

Doy cuenta ahora con los Recursos de Reclamación: 

 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
374/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
408/2018. 
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ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
421/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
426/2018. 

Y 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
480/2018. 

 
Los proyectos proponen: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 119/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA DE LA NACIÓN, DETERMINA EJERCER LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN PARA CONOCER DEL AMPARO 
DIRECTO 69/2018, DEL ÍNDICE DEL DÉCIMO TERCER 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
DEL PRIMER CIRCUITO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 15 



40 
 

 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
297/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADA LA 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
 
SEGUNDO. SE DECLARA LA INVALIDEZ PARCIAL DEL 
DECRETO NÚMERO DOS MIL SETENTA Y TRES, 
PUBLICADO EN EL PERIÓDICO OFICIAL TIERRA Y 
LIBERTAD NÚMERO 5541. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
7/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADA LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
 
SEGUNDO. SE DECLARA LA INVALIDEZ DEL ACUERDO DE 
SIETE DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE, DICTADO POR 
EL TRIBUNAL ESTATAL DE CONCILIACIÓN Y ARBITRAJE 
DEL ESTADO DE MORELOS DENTRO DEL EXPEDIENTE 
01/159/11, EN EL QUE SE DECLARÓ PROCEDENTE LA 
IMPOSICIÓN DE LA MEDIDA DE APREMIO CONSISTENTE 
EN LA DESTITUCIÓN DEL PRESIDENTE DEL MUNICIPIO DE 
JONACATEPEC, ESTADO DE MORELOS, POR LOS 
MOTIVOS EXPUESTOS EN EL CONSIDERANDO SEXTO. 
 
TERCERO. PUBLÍQUESE ESTA RESOLUCIÓN EN EL 
SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU GACETA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
8/2018. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADA LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
 
SEGUNDO. SE DECLARA LA INVALIDEZ DEL ACUERDO DE 
DIEZ DE JULIO DE DOS MIL DIECISIETE, DICTADO POR EL 
TRIBUNAL ESTATAL DE CONCILIACIÓN Y ARBITRAJE DE 
MORELOS DENTRO DEL EXPEDIENTE 01/157/15, EN EL 
QUE SE DECLARÓ PROCEDENTE LA IMPOSICIÓN DE LA 
MEDIDA DE APREMIO CONSISTENTE EN LA DESTITUCIÓN 
DEL PRESIDENTE DEL MUNICIPIO DE JONACATEPEC, 
ESTADO DE MORELOS, POR LOS MOTIVOS EXPUESTOS 
EN EL CONSIDERANDO SEXTO. 
 
TERCERO. PUBLÍQUESE ESTA RESOLUCIÓN EN EL 
SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU GACETA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Y, por último, doy cuenta con el  
 
 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE 
REASUNCIÓN DE COMPETENCIA 
52/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. LA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA DE LA NACIÓN REASUME SU COMPETENCIA 
ORIGINARIA. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS DE LA 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias señor 

secretario. Señora Ministra, señores Ministros, identificados los 

asuntos y el sentido de las resoluciones que en los mismos se 

propone, pregunto a ustedes, de no tener alguna observación, 
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¿éstos se aprueban en votación económica? (VOTACIÓN 

FAVORABLE). 

  

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA.  
 

Muchas gracias.  
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Pasamos ahora a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro don Javier Laynez Potisek. 

 

Señor secretario, le ruego tome en consideración que la Sala 

resolvió dejar en lista el Amparo en Revisión 1369/2017 y la 

Controversia Constitucional 221/2017.  

 

Le ruego nos dé cuenta de manera individual con el Amparo en 

Revisión 184/2018.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

ALFREDO URUCHURTU SOBERÓN: Con mucho gusto. 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO EN REVISIÓN 184/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. SE ORDENA LA REPOSICIÓN DEL 
PROCEDIMIENTO EN LOS TÉRMINOS DE ESTA 
EJECUTORIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 



44 
 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto de 

precedente, en el que no he coincidido con el criterio mayoritario, 

por esa razón, voto en contra.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay mayoría de cuatro 

votos con el sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 
ESA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

la ponencia del señor Ministro Laynez, de forma sucesiva.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 
ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 70/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO EN REVISIÓN 104/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA.  
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SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 4/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. NO EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 44/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DECLARA SIN MATERIA EL CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS AL PRIMER TRIBUNAL 
COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL 
DÉCIMO NOVENO CIRCUITO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Finalmente, don cuenta con los  
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
364/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
369/2018. 

Y 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 
393/2018. 

 
En los proyectos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, identificados los asuntos y el sentido 

de las resoluciones, pregunto a ustedes, de no tener alguna 

observación, ¿éstos se aprueban en votación económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

  

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay unanimidad de cinco 

votos con el sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA.  
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Pasamos ahora a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia de la señora Ministra doña Margarita Beatriz Luna 

Ramos. 

 
Le ruego señorita secretaria, tome en consideración que la Sala 

ha resuelto que queden retirados de la vista de la misma, el 

Amparo Directo 44/2017 y la Revisión Administrativa 1/2017.  

 

Le ruego nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 1270/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

YAREMY PATRICIA PENAGOS RUIZ: Con gusto señor 

Ministro Presidente, doy cuenta con el  

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN 
DE 2 DE MAYO DE 2018 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1270/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. QUEDA FIRME LA CONCESIÓN DE AMPARO 
RESPECTO DE LA RESOLUCIÓN PRONUNCIADA DENTRO 
DEL INCIDENTE DE SUSTITUCIÓN PATRONAL TRAMITADO 
EN EL JUICIO LABORAL. 
 
SEGUNDO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, 
COMPETENCIA DE ESTA SEGUNDA SALA, SE REVOCA LA 
SENTENCIA RECURRIDA. 
 
TERCERO. SE SOBRESEE RESPECTO DEL ACTO 
RECLAMADO, CONSISTENTE EN LA APROBACIÓN Y 
PROMULGACIÓN DEL ARTÍCULO 41 DE LA LEY FEDERAL 
DEL TRABAJO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Por las 

razones expresadas en la parte previa, voto en contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy en 

contra. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en contra 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: POR CONSECUENCIA 
ESTE PROYECTO SE DESECHA Y SE RETURNA. 
 
Señor secretario, nos puede indicar ¿a quién corresponde el 

returno? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente, le corresponde a la ponencia del señor Ministro 

Pérez Dayán. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: La ponencia del señor 

Ministro Pérez Dayán se hará cargo de la tramitación de este 

expediente. 

 

Le ruego nos dé cuenta, señorita secretaria, con el Amparo en 

Revisión 1120/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN 
DE 2 DE MAYO DE 2018 

 
ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1120/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO 
PROMOVIDO POR LA EMPRESA QUEJOSA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Conforme a 

la opinión presentada por esta Segunda Sala, voto en contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos a favor 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 
Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

la ponencia de la señora Ministra Luna Ramos, en forma 

sucesiva. 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN 
DE 2 DE MAYO DE 2018 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7625/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN 
PROMOVIDO POR EL PARTIDO DE ACCIÓN NACIONAL. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
TERCERO. SE DEVUELVE JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA QUE CONOZCA 
DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACIÓN CUYO ESTUDIO 
OMITIÓ. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7053/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
551/2018. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVASE EL AMPARO DIRECTO AL 
TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA QUE 
PROCEDA EN LOS TÉRMINOS INDICADOS EN ESTA 
RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Asimismo, se da cuenta con los recursos de reclamación 

 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
284/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
355/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
365/2018. 

 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
370/2018. 

 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
386/2018. 

 
 



52 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
395/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 11 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
396/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 12 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
405/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
418/2018. 

 
Y 

ASUNTO NÚMERO 14 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
423/2018. 

 
En estos diez proyectos propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Es cuenta, señor Ministro Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, identificados los asuntos y el sentido 

de las resoluciones, pregunto a ustedes de no tener alguna 
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observación, ¿éstos se aprueban en votación económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Le agradezco mucho. 

 

QUEDAN APROBADOS CON LA UNANIMIDAD REFERIDA. 

 

Señora Ministra Luna Ramos. 

 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Gracias señor Ministro 

Presidente. Para informar a la Sala que de la ponencia del señor 

Ministro Pérez Dayán, en el Amparo en Revisión 666/2017 voto 

contra consideraciones.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se tomará nota de sus 

observaciones, señora Ministra Luna Ramos. 

 

No habiendo otro asunto que tratar en nuestra orden del día, 

comunico a los señores Ministros, integrantes de esta Sala, que 

hemos tomado resolución en 84 de 93 asuntos listados para 

nuestra consideración en esta sesión; y los convoco a la sesión 

ordinaria que tendrá verificativo el próximo miércoles dieciséis de 

mayo. Se levanta la sesión. 

 

(SE LEVANTÓ LA SESIÓN A LAS 15:20 HORAS) 

 

 


