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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se abre la sesión de la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

Señor secretario, ¿es usted tan amable de darnos cuenta con el 

orden del día? 

  

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO 

MARIO EDUARDO PLATA ÁLVAREZ: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el acta de la sesión celebrada por la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, el 

miércoles once de julio de dos mil dieciocho. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Señora Ministra, 

señores Ministros, se pone a su consideración el texto del acta. 

De no tener ustedes alguna observación ¿se aprueba en 

votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

QUEDA APROBADA EL ACTA. 
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Se da cuenta ahora con los asuntos listados bajo las 

ponencias conjuntas. 

 

¿Nos puede dar, señor secretario, cuenta sucesivamente de 

estos?  

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. Se da cuenta con el 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 

11 DE JULIO DE 2018 

 

ASUNTO NÚMERO 1 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

2161/2018. 
 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN.  

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 1 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 

186/2016. 
 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL EN LOS TÉRMINOS Y 
POR LAS AUTORIDADES PRECISADAS EN EL 
CONSIDERANDO CUARTO DEL PRESENTE FALLO. 
 

SEGUNDO. CON LA SALVEDAD ANTERIOR, ES 
PROCEDENTE Y FUNDADA LA PRESENTE CONTROVERSIA 
CONSTITUCIONAL.  
 

TERCERO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ, EN UN PLAZO NO MAYOR DE NOVENTA DÍAS 
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CONTADOS A PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL EN QUE 
SURTA EFECTOS LA NOTIFICACIÓN DE ESTA 
RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN TÉRMINOS DEL 
CONSIDERANDO NOVENO DE ESTA EJECUTORIA.  
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 2 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 

196/2016. 
 
 El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADA LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
 
SEGUNDO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ, EN UN PLAZO NO MAYOR DE NOVENTA DÍAS 
CONTADOS A PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL EN QUE SEA 
NOTIFICADO DE ESTA RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN 
TÉRMINOS DEL CONSIDERANDO NOVENO DE ESTA 
EJECUTORIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
134/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL EN LOS TÉRMINOS Y 
POR LAS AUTORIDADES PRECISADAS EN LOS 
CONSIDERANDOS CUARTO Y SÉPTIMO DEL PRESENTE 
FALLO. 
 
SEGUNDO. CON LA SALVEDAD ANTERIOR, ES 
PROCEDENTE Y PARCIALMENTE FUNDADA LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.  
 
TERCERO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ, EN UN PLAZO NO MAYOR A NOVENTA DÍAS 
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CONTADOS A PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL EN QUE SEA 
NOTIFICADO DE ESTA RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN 
TÉRMINOS DEL CONSIDERANDO ÚLTIMO DE ESTA 
EJECUTORIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
179/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL EN LOS TÉRMINOS DE 
LOS CONSIDERANDOS CUARTO Y SÉPTIMO DEL 
PRESENTE FALLO. 
 
SEGUNDO. CON LA SALVEDAD ANTERIOR, ES 
PROCEDENTE Y PARCIALMENTE Y FUNDADA LA 
PRESENTE CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.  
 
TERCERO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ, EN UN PLAZO NO MAYOR A NOVENTA DÍAS 
CONTADOS A PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL EN QUE SEA 
NOTIFICADO DE ESTA RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN 
TÉRMINOS DEL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA 
EJECUTORIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
139/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL EN LOS TÉRMINOS Y 
POR LAS AUTORIDADES PRECISADAS EN EL 
CONSIDERANDO CUARTO DEL PRESENTE FALLO. 
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SEGUNDO. CON LA SALVEDAD ANTERIOR, ES 
PROCEDENTE Y PARCIALMENTE FUNDADA LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.  
 
TERCERO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ, EN UN PLAZO NO MAYOR A NOVENTA DÍAS 
CONTADOS A PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL EN QUE SEA 
NOTIFICADO DE ESTA RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN 
TÉRMINOS DEL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA 
EJECUTORIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
160/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADA LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
 
SEGUNDO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ EN UN PLAZO NO MAYOR A NOVENTA DÍAS 
CONTADOS A PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL EN QUE SEA 
NOTIFICADO DE ESTA RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN 
TÉRMINOS DEL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA 
EJECUTORIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
175/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL RESPECTO DEL ACTO 
PRECISADO EN EL CONSIDERANDO CUARTO DE ESTE 
FALLO. 
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SEGUNDO. CON LA SALVEDAD ANTERIOR, ES 
PROCEDENTE Y PARCIALMENTE FUNDADA LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.  
 
TERCERO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ, EN UN PLAZO NO MAYOR A NOVENTA DÍAS 
CONTADOS A PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL EN QUE SEA 
NOTIFICADO DE ESTA RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN 
TÉRMINOS DEL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA 
EJECUTORIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Y, finalmente, 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
185/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL RESPECTO DEL ACTO 
PRECISADO EN EL CONSIDERANDO CUARTO DE ESTE 
FALLO. 
 
SEGUNDO. CON LA SALVEDAD ANTERIOR, ES 
PROCEDENTE Y FUNDADA LA PRESENTE CONTROVERSIA 
CONSTITUCIONAL. 
 
TERCERO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 
VERACRUZ, EN UN PLAZO NO MAYOR A NOVENTA DÍAS 
CONTADOS A PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL EN QUE SEA 
NOTIFICADO DE ESTA RESOLUCIÓN, DEBERÁ ACTUAR EN 
TÉRMINOS DEL CONSIDERANDO NOVENO DE ESTA 
EJECUTORIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, identificados los asuntos de las 

ponencias conjuntas y el sentido de las resoluciones, pregunto a 

ustedes, de no tener ninguna observación ¿éstos se aprueban 

en votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 
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SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: POR LO TANTO, QUEDAN 
APROBADOS. 
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Pasamos ahora a dar cuenta con los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro don Alberto Pérez Dayán.  

 

Señorita secretaria, le ruego tome nota de que esta Sala ha 

resuelto que queden en lista la Contradicción de Tesis 30/2018, 

el Amparo en Revisión 566/2017, la Contradicción de Tesis 

173/2018; adicionalmente, se ha resuelto que la Controversia 

Constitucional 56/2015, sea enviada para su consideración al 

Pleno de este Alto Tribunal. 

 

Le ruego nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 1270/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

GEORGINA LASO DE LA VEGA ROMERO: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
11 DE JULIO DE 2018 

 
ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1270/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE MODIFICA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO RESPECTO DEL 
ARTÍCULO 41 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO. 
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA CONTRA EL ACTO 
RECLAMADO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN EL 
ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Por las 

razones expresadas en la parte privada, voto en contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy en 

contra. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en favor del 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 
Le ruego ahora nos dé cuenta con la Controversia Constitucional 

287/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
11 DE JULIO DE 2018 

 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
287/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE SOBRESEE EN LA CONTROVERSIA 
CONSTITUCIONAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: En contra.  

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: En el mismo sentido. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy en 

contra. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos en contra 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: POR CONSECUENCIA, EL 
ASUNTO SE DESECHA Y DEBE RETURNARSE. 
 

Señor secretario, ¿nos puede indicar a quién corresponde el 

returno de esta controversia? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. Le correspondería a su ponencia. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Mi ponencia se hará cargo 

de plantear el nuevo proyecto a esta Sala. 

 

Ahora, le ruego nos dé cuenta con el Incidente de Inejecución de 

Sentencia 69/2018. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 8 
 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE 
SENTENCIA 69/2018. 

 
En el proyecto se propone: 
 
PRIMERO. SE DECLARA SIN MATERIA EL INCIDENTE DE 
INEJECUCIÓN DE SENTENCIA. 
 
SEGUNDO. EXISTE JUSTIFICACIÓN EN EL CUMPLIMIENTO 
EXTEMPORÁNEO DE LA SENTENCIA DE AMPARO.  
 
TERCERO. SE CONFIRMA LA MULTA IMPUESTA. 
 
CUARTO. QUEDA SIN EFECTOS EL PROYECTO EMITIDO 
POR EL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: A favor.  

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: En contra.  

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: También, por las razones 

expresadas en la previa, en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos a favor del 

sentido del proyecto. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Ahora le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados 

bajo la ponencia del Ministro Pérez Dayán, en forma sucesiva. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
11 DE JULIO DE 2018 
 

 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 132/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA. 
 
TERCERO. DESE LA PUBLICIDAD CORRESPONDIENTE. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Señor Ministro Presidente, le informo que el criterio de la tesis, 

que posteriormente se aprobará, se orienta en el sentido de que 

el recurso de revisión fiscal procede en contra de la sentencia 

dictada en cumplimiento a la ejecutoria dictada en un diverso 

recurso de revisión fiscal. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 
909/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
RECURSO DE REVISIÓN 
ADMINISTRATIVA 173/2015.  

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 

CONFLICTO COMPETENCIAL 258/2018. 
 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO 
QUINTO CIRCUITO ES COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
ASUNTO MATERIA DEL PRESENTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 

CONFLICTO COMPETENCIAL 277/2018. 
 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
DE TRABAJO DEL DÉCIMO OCTAVO CIRCUITO ES 
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COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE 
INCONFORMIDAD, MATERIA DE ESTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 

CONFLICTO COMPETENCIAL 283/2018. 
 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE 
REVISIÓN, MATERIA DE ESTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
478/2018. 

 

 
ASUNTO NÚMERO 10 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
713/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 11 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
727/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
740/2018. 
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ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
754/2018.  
 

 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
793/2018.  

 
Y  

 
 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
842/2018.  
 

En todos estos asuntos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO.  
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
860/2018.  
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
RECURSO DE REVISIÓN 
ADMINISTRATIVA 145/2015.  
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En el cual se propone: 
 
ÚNICO. ES INFUNDADO EL RECURSO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señora Ministra, señores 

Ministros, identificados los asuntos y el sentido de las 

resoluciones, que en los mismos se propone, pregunto a 

ustedes, de no tener alguna observación, ¿éstos se aprueban en 

votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos en 

favor del sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTOS, PUES CON 
LA UNANIMIDAD REFERIDA. 
 

Muchísimas gracias. 
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Ahora, pasaremos ahora a dar cuenta de los asuntos listados 

bajo mi ponencia. Le ruego, señor secretario, tome en 

consideración que la Sala ha resuelto que queden en lista las 

controversias constitucionales 285/2017 y la 83/2018.  

 

Le ruego, nos dé cuenta con el Amparo Directo 19/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: LICENCIADO 

JUVENAL CARBAJAL DÍAZ: Por supuesto, señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO 19/2018. 

 
La propuesta del proyecto es: 
 
ÚNICO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS, CONTRA LA AUTORIDAD Y 
POR EL ACTO RECLAMADO, PRECISADOS EN EL 
RESULTANDO SEGUNDO DE ESTA SENTENCIA. 

 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Ministro Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Por las 

razones expresadas en la parte previa, voto en contra. 
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SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto de 

precedente en el que he venido votando en contra, siendo 

congruente con mi votación, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
ESA MAYORÍA. 
 

Le ruego ahora nos dé cuenta con la Contradicción de Tesis 

184/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ  

 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 184/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INEXISTENTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 
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SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa, estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 
 
Le ruego, ahora, nos dé cuenta con el resto de los asuntos 

listados bajo mi ponencia, en forma sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1269/2017.  
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, 
COMPETENCIA DE ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, SE CONFIRMA LA 
SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE AL QUEJOSO, CONTRA EL ARTÍCULO 19, 
FRACCIÓN XXX, DE LA LEY DE LA POLICÍA FEDERAL.  
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TERCERO. SE DECLARA SIN MATERIA EL RECURSO DE 
REVISIÓN ADHESIVA INTERPUESTO POR EL PRESIENTE 
DE LA REPÚBLICA, EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN EL 
CONSIDERANDO SÉPTIMO DE ESTA SENTENCIA.  
 
CUARTO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DE CIRCUITO QUE PREVINO DEL 
CONOCIMIENTO DEL ASUNTO, EN TÉRMINOS DE LO 
ESTABLECIDO EN EL CONSIDERANDO OCTAVO DE LA 
PRESENTE SENTENCIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 422/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, 
COMPETENCIA DE ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, SE CONFIRMA LA 
SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, EN CONTRA DEL ARTÍCULO 68 
BIS DE LA LEY DE PROTECCIÓN Y DEFENSA DEL USUARIO 
DE SERVICIOS FINANCIEROS.  
 
TERCERO. SE DECLARA SIN MATERIA EL RECURSO DE 
REVISIÓN ADHESIVO, EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN 
EL CONSIDERANDO SEXTO DE ESTA SENTENCIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 162/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES IMPROCEDENTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 306/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES 
LEGALMENTE COMPETENTE, POR RAZÓN DE MATERIA, 
PARA CONOCER EL RECURSO DE QUEJA DEL QUE 
DERIVA ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 311/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO SEGUNDO CIRCUITO ES 
LEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
RECURSO DE QUEJA. 

 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 316/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL DÉCIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO ES 
LEGALMENTE COMPETENTE, POR RAZÓN DE MATERIA, 
PARA CONOCER EL RECURSO DE REVISIÓN DEL QUE 
DERIVA ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 317/2018. 
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El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNA COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES 
LEGALMENTE COMPETENTE, POR RAZÓN MATERIA, 
PARA CONOCER EL RECURSO DE REVISIÓN DEL QUE 
DERIVA ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
894/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA EL AUTO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1019/2018. 

 
Y 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1027/2018. 

 
En los proyectos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 

 

Y, finalmente, doy cuenta con el 
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ASUNTO NÚMERO 13 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 371/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. LA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA DE LA NACIÓN EJERCE SU FACULTAD DE 
ATRACCIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “...” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. Señor 

Ministro Pérez Dayán. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Señor Ministro Presidente, 

ruego, si me lo autoriza, a efecto de poder constatar si el 

resultado planteado en el asunto número 4, Contradicción de 

Tesis 172/2018, es el de declarar improcedente la misma o sin 

materia. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Improcedente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Gracias señor Ministro 

Presidente.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señora Ministra, señores 

Ministros, una vez identificados los asuntos y el sentido de las 

resoluciones, pregunto a ustedes, de no tener alguna 

observación, ¿éstos se aprueban en votación económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE).  
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN APROBADOS 
CON LA UNANIMIDAD REFERIDA. 
 

Muchas gracias.  
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Pasamos ahora a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro don Javier Laynez Potisek. 

 

Señor secretario, le ruego tome en consideración que la Sala ha 

resuelto que el Recurso de Reclamación 878/2018, queda en 

lista. 

 

Le ruego nos dé cuenta con el Amparo Directo 2/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

ALFREDO URUCHURTU SOBERÓN: Claro que sí. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO DIRECTO 2/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…”  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: De acuerdo con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: De acuerdo con el 

proyecto 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: En contra. 
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SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa, en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Con el 

proyecto. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay mayoría de tres votos 

con la propuesta del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego ahora nos dé cuenta con el Amparo Directo en Revisión 

1350/2018.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1350/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHAN LOS RECURSOS DE REVISIÓN 
PRINCIPAL Y ADHESIVO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: En contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay mayoría de cuatro 

votos a favor de la propuesta.  

  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego, ahora, nos dé cuenta con el resto de los asuntos 

listados bajo la ponencia del señor Ministro Laynez, en forma 

sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 263/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
ADMINISTRATIVA Y DEL TRABAJO DEL DÉCIMO CIRCUITO, 
ES LEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 4 
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CONFLICTO COMPETENCIAL 268/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES 
LEGALMENTE COMPETENTE. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 280/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO SEGUNDO CIRCUITO ES 
LEGALMENTE COMPETENTE. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

Finalmente, doy cuenta con 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
749/2018. 
 
 
ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
805/2018. 
 

 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
848/2018.  

Y 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 
872/2018.  

 
En los proyectos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN.  
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, identificados los asuntos y el sentido 

de las resoluciones, pregunto a ustedes, de no tener alguna 

observación, ¿éstos se aprueban en forma económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay unanimidad de cinco 

votos a favor de la propuesta de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA. 
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Pasamos, ahora, a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia de la señora Ministra doña Margarita Beatriz Luna 

Ramos. 

 

Señor secretario, le ruego nos dé cuenta con el Amparo en 

Revisión 1352/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

ALFREDO VILLEDA AYALA: Sí señor Ministro Presidente.  

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
11 DE JULIO DE 2018 

 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1352/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN SE REVOCA 
LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS, EN CONTRA DE LOS ACTOS 
Y POR LA AUTORIDAD DE LA COMISIÓN FEDERAL DE 
ELECTRICIDAD RESEÑADAS EN EL PRIMER RESULTANDO 
DE ESTA SENTENCIA. 
  
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Congruente 

con mi votación en asuntos similares previos, voto en contra. 
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SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este asunto está 

elaborado en mi ponencia bajo el criterio mayoritario de esta Sala 

que no he compartido, por esa razón, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego, ahora, nos dé cuenta con el resto de los asuntos 

listados bajo esta ponencia en forma sucesiva.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con mucho gusto.  

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 286/2018.  
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO 
OCTAVO CIRCUITO ES COMPETENTE PARA CONOCER 
DEL RECURSO A QUE SE REFIERE ESTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 295/2018.  

 
El proyecto propone: 
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ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES EL 
LEGALMENTE COMPETENTE, POR RAZÓN DE MATERIA, 
PARA CONOCER DEL RECURSO DEL QUE DERIVA ESTE 
CONFLICTO COMPETENCIAL. 
  
NOTIFÍQUESE; “…” 
  
 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
725/2018.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.  
  
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
758/2018.  

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE TIENE A LA PARTE RECURRENTE POR 
DESISTIDA DEL RECURSO DE RECLAMACIÓN.  
 
SEGUNDO. QUEDA FIRME EL AUTO RECURRIDO. 
  
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Asimismo, se da cuenta con  

 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
863/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 6 



33 
 

 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
873/2018. 
 

 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
904/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
934/2018. 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
949/2018. 
 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
959/2018. 
 

Y 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
989/2018. 
 

En estos siete proyectos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
  
NOTIFÍQUESE; “...” 
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ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1013/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. HA QUEDADO SIN MATERIA EL PRESENTE 
RECURSO. 
  
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 306/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA EJERCE LA FACULTAD 
DE ATRACCIÓN. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS, PARA LOS 
EFECTOS LEGALES CONSIGUIENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Y, por último,  

 
ASUNTO NÚMERO 14 
 
SOLICITUD DE REASUNCIÓN DE 
COMPETENCIA 100/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA REASUME SU 
COMPETENCIA ORIGINARIA. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS PARA LOS 
EFECTOS LEGALES CONDUCENTES. 
 
NOTIFÍQUESE: “…” 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, identificados los asuntos y el sentido 

de las resoluciones, que en los mismos se proponen, pregunto a 

ustedes, de no tener alguna observación ¿éstos se aprueban en 

forma económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay unanimidad de cinco 

votos a favor de las propuestas. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN RESUELTOS 
CON LA UNANIMIDAD REFERIDA. 
 
 
Muchas gracias. 
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Pasamos ahora a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro José Fernando Franco González 

Salas. 

 

Señor secretario, le ruego tome en consideración que hemos 

resuelto que quede en lista la Controversia Constitucional 

68/2017. 

 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

ROBERTO FRAGA JIMÉNEZ: Sí señor Ministro Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Denos cuenta, por favor, con 

el Conflicto Competencial 324/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Se somete a su consideración el  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 324/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE 
REVISIÓN, MATERIA DE ESTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto. 
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SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: De acuerdo con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe mayoría de cuatro votos a favor 

de la consulta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego ahora nos dé cuenta con el Recurso de Reclamación 

en Controversia Constitucional 49/2018-CA. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Se somete a su consideración el 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN EN 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
49/2018─CA. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL 
PRESENTE RECURSO DE RECLAMACIÓN.  
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SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO DE 
VEINTINUEVE DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO, DICTADO 
EN LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 97/2018. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: De acuerdo con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: También, por las razones 

expresadas en la previa, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que existe mayoría de cuatro 

votos a favor de la consulta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 
 
Le ruego ahora nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados 

en la ponencia del Ministro Franco, en forma sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto señor 

Ministro Presidente. Someto a su consideración el 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
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ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1344/2017. 

 
El proyecto propone. 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS, CONFORME A LO 
ESTABLECIDO EN EL CONSIDERANDO QUINTO DE ESTA 
EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 386/2018. 

 
El proyecto propone. 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO RESPECTO DE 
LOS ACTOS ATRIBUIDOS AL DIRECTOR GENERAL DEL 
REGISTRO CIVIL DEL ESTADO DE MORELOS Y 
PRESIDENTE MUNICIPAL DE CUERNAVACA, MORELOS. 
 
TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS RESPECTO DE LOS ACTOS 
RECLAMADOS A LAS DEMÁS AUTORIDADES 
RESPONSABLES, CONSISTENTES EN LA DISCUSIÓN, 
APROBACIÓN Y EXPEDICIÓN DEL ARTÍCULO 441 DEL 
CÓDIGO FAMILIAR PARA EL ESTADO DE MORELOS, ASÍ 
COMO SU APLICACIÓN CONTENIDA EN EL OFICIO 
ORC1/0737/2016, DE VEINTICINCO DE JULIO DE DOS MIL 
DIECISÉIS, POR LAS CONSIDERACIONES Y 
FUNDAMENTOS VERTIDOS EN LA RESOLUCIÓN 
RECURRIDA. 
 
CUARTO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS RESPECTO DEL ARTÍCULO 
77 DE LA LEY DE AMPARO, EN TÉRMINOS DE LO 
RESUELTO EN ESTA EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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ASUNTO NÚMERO 3 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 140/2018. 

 
El proyecto propone. 
 
ÚNICO. ES INEXISTENTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 155/2018. 

 
El proyecto propone. 
 
PRIMERO. ES INEXISTENTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA ENTRE EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO 
EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO Y 
EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO RESPECTO DEL 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS AL 
PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL TERCER 
CIRCUITO PARA QUE SE PRONUNCIE CONFORME A 
DERECHO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 165/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES IMPROCEDENTE LA PRESENTE 
CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
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CONFLICTO COMPETENCIAL 314/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES 
LEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
ASUNTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 329/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO ES LEGALMENTE 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL ASUNTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 334/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES EL 
LEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
ASUNTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1005/2018.  

 
El proyecto propone: 
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ÚNICO. SE DECLARA SIN MATERIA EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1035/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACIÓN A 
QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1043/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 325/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA EJERCE LA FACULTAD 
DE ATRACCIÓN PARA CONOCER DEL RECURSO DE 
REVISIÓN 1070/2017 DEL ÍNDICE DEL PRIMER TRIBUNAL 
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
ESPECIALIZADO EN COMPETENCIA ECONÓMICA, 
RADIODIFUSIÓN Y TELECOMUNICACIONES. 
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SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS, PARA LOS 
EFECTOS CONDUCENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
225/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADA LA 
PRESENTE CONTROVERSIA. 
 
SEGUNDO. SE RECONOCE LA VALIDEZ DE LOS OFICIOS 
IMPUGNADOS. 
 
TERCERO. PUBLÍQUESE ESTA RESOLUCIÓN EN EL 
SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU GACETA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
58/2018.  

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE CONTROVERSIA 
CONSTITUCIONAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Por último, doy cuenta con el  
 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
SOLICITUD DE REASUNCIÓN DE 
COMPETENCIA 101/2018. 

 
El proyecto propone: 
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PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA ASUME SU 
COMPETENCIA ORIGINARIA PARA CONOCER DEL JUICIO 
DE ORIGEN. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS PARA LOS 
EFECTOS LEGALES CONDUCENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Es cuenta, señor Ministro Presidente. 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señora Ministra, señores 

Ministro, identificados los asuntos y el sentido de las 

resoluciones, pregunto a ustedes, de no tener alguna 

observación, ¿éstos se aprueban en votación económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe unanimidad votos por las 

consultas. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN RESUELTOS 
CON LA UNANIMIDAD REFERIDA.  
 
Muchas gracias.  

 
 
Señora Ministra Luna Ramos, tiene usted la palabra. 
 
 
SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Gracias señor Ministro 

Presidente. Para manifestar a la Sala que, de la ponencia 

conjunta, en las Controversias Constitucionales 186/2016, 

196/2016, 134/2016, 179/2016, 139/2016, 160/2016, 175/2016 y 

185/2016 voto con reservas; y de la ponencia del señor Ministro 

Franco González Salas, en la Contradicción de Tesis 155/2018 

voto en contra de algunas consideraciones. Gracias. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se tomará nota de sus 

observaciones, señora Ministra. Muchas gracias. 

 
No habiendo otro asunto que tratar en nuestra orden del día, 

hago del conocimiento de esta Segunda Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, que se tomó decisión en 80 de 89 

asuntos listados para nuestra consideración. Los convoco para 

la siguiente sesión ordinaria que ha de llevarse a cabo el próximo 

miércoles quince de agosto. Se levanta la sesión.  

 

(SE LEVANTÓ LA SESIÓN A LAS 14:35 HORAS) 


