SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
SEGUNDA SALA
SESION PUBLICA ORDINARIA DE LA SEGUNDA SALA DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, CELEBRADA
EL MIERCOLES 12 DE JUNIO DE 2019

ASISTENCIA:

PRESIDENTE: SENOR MINISTRO:

JAVIER LAYNEZ POTISEK

SENORES MINISTROS:

ALBERTO PEREZ DAYAN

EDUARDO MEDINA MORA I.

JOSE FERNANDO FRANCO GONZALEZ SALAS
YASMIN ESQUIVEL MOSSA

(SE INICIO LA SESION A LAS 14:55 HORAS)

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Se abre la sesion publica

ordinaria de esta Segunda Sala

Secretaria, solicito dé cuenta con el proyecto de acta de la sesion

anterior.

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA, MAESTRA
JAZMIN BONILLA GARCIA: Doy cuenta con el acta de la sesion

anterior, que fue oportunamente distribuida.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiora y sefiores Ministros,
someto a su consideracion el proyecto de acta de la sesion
anterior. Si no hay observaciones, en votacion econémica les
consulto ¢ se aprueba? (VOTACION FAVORABLE).



QUEDA APROBADA POR UNANIMIDAD.
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Solicito ahora a la Secretaria de Acuerdos, dé cuenta con los

asuntos de la ponencia conjunta.

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA: Con gusto, sefor

Ministro Presidente. Doy cuenta con el

ESTE ASUNTO QUEDA EN LISTA EN SESION DE 29
DE MAYO DE 2019

ASUNTO NUMERO 1

AMPARO DIRECTO EN REVISION
7394/2018.

El proyecto propone:

UNICO. SE DESECHAN LOS RECURSOS DE REVISION
PRINCIPAL Y ADHESIVO.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome la votacion.

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA: Si, sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO ALBERTO PEREZ DAYAN: En contra.

SENOR MINISTRO EDUARDO MEDINA MORA |.: Estoy con el
proyecto.

SENOR MINISTRO JOSE FERNANDO FRANCO GONZALEZ
SALAS: Con el proyecto.

SENORA MINISTRA YASMIN ESQUIVEL MOSSA: En contra.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE JAVIER LAYNEZ POTISEK:
En contra.

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA: Sefior Ministro
Presidente, le informo que existe mayoria de tres votos en contra

de la propuesta y, en consecuencia, debe returnarse.



SENOR MINISTRO PRESIDENTE: DADO EL RESULTADO DE
LA VOTACION, ESTE ASUNTO DEBE RETURNARSE.

¢ Podria indicarnos, conforme al turno, a quién corresponderia
este asunto?

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA: Conforme al turno
gue se lleva en esta Secretaria de Acuerdos de la Segunda Sala,

el turno corresponderia a usted Ministro Javier Laynez Potisek.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA ENTONCES BAJO
MI PONENCIA.

Gracias.
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Analizaremos ahora los asuntos listados bajo la ponencia de

la Ministra Yasmin Esquivel Mossa.

Secretaria Yaremy Patricia Penagos, sirvase tomar nota de que

esta Segunda Sala acordo que gquede en lista la Contradiccion de

Tesis 141/2019 y que se enviara al Pleno de esta Suprema Corte

de Justicia el Incidente de Cumplimiento Sustituto 7/2017; asi como

la Contradiccion de Tesis 147/2019. En votacidon nominal

identifiquenos el Amparo Directo en Revision 3382/2018.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto, sefior

Ministro Presidente.

ASUNTO NUMERO 3

AMPARO DIRECTO EN REVISION
3382/2018.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA COMPETENCIA DE ESTA
SEGUNDA SALA, SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION AMPARA Y PROTEGE
A LA PARTE QUEJOSA, EN CONTRA DE LA AUTORIDAD Y
POR EL ACTO PRECISADO EN EL RESULTANDO SEGUNDO
DE ESTA EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacion, por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO MEDINA MORA: Estoy en contra.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: A favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, le informo que hay mayoria de cuatro votos a favor del

sentido del proyecto.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO CON ESA
MAYORIA.

Contradiccion de Tesis 139/2018.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.
ASUNTO NUMERO 4

CONTRADICCION DE TESIS 139/2018.
El proyecto propone:

PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS
DENUNCIADA.

SEGUNDO. DEBEN PREVALECER CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA, LOS CRITERIOS SUSTENTADOS POR
ESTA SEGUNDA SALA.

NOTIFIQUESE; “...”

Sefor Ministro Presidente, me permito informarle que los textos de
las jurisprudencias que posteriormente seran aprobadas, se
orientan en el sentido de que: En las obras de urbanizacion en el
Estado de Sinaloa, la obligacion a cargo del fraccionador de
construirlas a su costa y de entregarlas al Municipio u organismo

descentralizado correspondiente, constituye una donacion; y, valor
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agregado, en tanto las obras de urbanizacion en el Estado de
Sinaloa son una donacion, no estan gravadas por la Ley del
Impuesto relativo y, por ende, no procede el acreditamiento ni la

devolucion del impuesto trasladado al fraccionador.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacion, por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefor Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO MEDINA MORA: Estoy en contra.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: Con el

proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, me permito informarle que hay mayoria de cuatro votos

a favor del sentido del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR MAYORIA
DE CUATRO VOTOS.

Contradiccion de Tesis 332/2018.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

ASUNTO NUMERO 5

CONTRADICCION DE TESIS 332/2018.

El proyecto propone:



PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS
DENUNCIADA.

SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA
SEGUNDA SALA.

NOTIFIQUESE; “...”

Sefnor Ministro Presidente me permito informarle que el texto de la
jurisprudencia que posteriormente sera aprobada, se orienta en el
sentido de que, la resolucion que desestima la solicitud aclaratoria
del contribuyente sobre su situacion fiscal derivada de la carta-
invitacion, no constituye una resolucion impugnable mediante juicio

contencioso administrativo.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacion, por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: En contra.

SENOR MINISTRO MEDINA MORA: Estoy a favor.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: Con el

proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, le informo que hay mayoria de cuatro votos a favor del

sentido del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADA POR
MAYORIA DE CUATRO VOTOS.
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Contradiccion de Tesis 123/2019.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

ASUNTO NUMERO 11

CONTRADICCION DE TESIS 123/20109.

El proyecto propone:

PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS
DENUNCIADA.

SEGUNDO. DEBEN PREVALECER CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LOS CRITERIOS SUSTENTADOS POR
ESTA SEGUNDA SALA.

TERCERO. DESE PUBLICIDAD A LAS TESIS
JURISPRUDENCIALES.

NOTIFIQUESE; “...”

Sefor Ministro Presidente me permito informarle que el texto de
las jurisprudencias que posteriormente seran aprobadas, se
orientan en el sentido de que, el procedimiento que debe seguir el
juez de distrito para tener por debidamente notificado al Presidente
de la Republica, en los supuestos en que se reclamen otras
omisiones que no estén previstos en el acuerdo general por el que
se establecen las reglas a que se sujetara la representacion del
Presidente de los Estados Unidos Mexicanos en todos los tramites
previstos en la Ley de Amparo; vy, la notificacion al Presidente, al
Representante del Presidente de la Republica, conforme a lo
establecido en el acuerdo General mencionado, en todos los
tramites previstos en la Ley de Amparo cuando inicia el término

para la interposicion de un recurso.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacion, por favor.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO MEDINA MORA: Estoy en contra.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: En contra.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro
Presidente, le informo que hay mayoria de tres votos a favor del

sentido del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR MAYORIA
DE TRES VOTOS.

Solicitud de Reasuncion de Competencia 130/2019.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

ASUNTO NUMERO 20

SOLICITUD DE REASUNCION DE
COMPETENCIA 130/2019.

El proyecto propone:

PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA NO REASUME SU
COMPETENCIA ORIGINARIA.

SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO.

NOTIFIQUESE; “...”
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome la votacion.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefor Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: En contra.

SENOR MINISTRO MEDINA MORA: A favor.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: A favor.
SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: En contra.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: Con el

proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, le informo que hay mayoria de tres votos a favor del

sentido proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias.

APROBADO CON ESA MAYORIA.

Denos ahora cuenta, sucesivamente, de los asuntos listados bajo
esa ponencia, tomando en consideracion que en sesion privada

acordamos alterar el orden en la lista por congruencia entre la

votacion de los proyectos.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto, sefor

Ministro Presidente. Doy cuenta con

ASUNTO NUMERO 2

AMPARO DIRECTO EN REVISION
521/2017.

El proyecto propone:
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PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, SE REVOCA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA POR LOS MOTIVOS
PRECISADOS EN EL PENULTIMO CONSIDERANDO DE LA
PRESENTE EJECUTORIA.

TERCERO. SE DECLARA SIN MATERIA EL RECURSO DE
REVISION ADHESIVO.

NOTIFIQUESE; “...”
ASUNTO NUMERO 6
RECURSO DE RECLAMACION 37/2019-

CA, DERIVADO DE CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL.

El proyecto propone:
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION.
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 7

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
23/2016.

ASUNTO NUMERO 8

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
42/2016.

ASUNTO NUMERO 9

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
139/2018.
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Los proyectos proponen:

UNICO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 12

CONTRADICCION DE TESIS 126/2019.
El proyecto propone:

UNICO. NO EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS
DENUNCIADA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 18

INCIDENTE DE INEJECUCION DE
SENTENCIA 168/2018.

El proyecto propone:

PRIMERO. QUEDAN INSUBSISTENTES LAS RESOLUCIONES
PRECISADAS EN LA PARTE FINAL DEL CONSIDERANDO
TERCERO.

SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL JUZGADO
SEGUNDO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, A,EFECTO
QUE SU TITULAR PROCEDA EN LOS TERMINOS
ORDENADOS EN EL ULTIMO CONSIDERANDO DEL
PRESENTE FALLO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 15

RECURSO DE QUEJA 98/2018.

ASUNTO NUMERO 16
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RECURSO DE QUEJA 99/2018.

ASUNTO NUMERO 17

RECURSO DE QUEJA 100/2018.

Los proyectos proponen:
UNICO. HA QUEDADO SIN MATERIA EL RECURSO DE QUEJA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 19

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
60/2018.

El proyecto propone:

UNICO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL.

NOTIFIQUESE; “...”

Es cuenta, sefior Ministro Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiora Ministra, sefiores
Ministros, una vez identificados los proyectos y el sentido de las
resoluciones que en ellos se proponen, les consulto, de no haber
observaciones ¢estos se aprueban de manera econdmica?
(VOTACION FAVORABLE).

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el

sentido de los proyectos.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADOS POR
UNANIMIDAD.

Gracias, secretaria.
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Asuntos listados bajo la ponencia del Ministro José Fernando
Franco Gonzalez Salas. Secretario Roberto Fraga Jiménez,

sirvase tomar nota de que esta Sala acord6 que guede en lista el

Recurso de Apelacién 4/2019, en votacidon nominal.

Controversia Constitucional 98/2016.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO
ROBERTO FRAGA JIMENEZ.: Si, sefior Ministro Presidente. Se

somete a su consideracion la

ASUNTO NUMERO 6

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
98/2016.

El proyecto propone:

PRIMERO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL, EN TERMINOS DE LOS MOTIVOS
EXPUESTOS EN LOS CONSIDERANDOS TERCERO Y
CUARTO IN FINE, DE ESTA EJECUTORIA.

SEGUNDO. ES INFUNDADA LA PRESENTE CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL, EN TERMINOS DEL ULTIMO
CONSIDERANDO DE ESTA RESOLUCION.

TERCERO. PUBLIQUESE ESTA RESOLUCION EN EL
SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome la votacion.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: En contra.
SENOR MINISTRO MEDINA MORA |I.: A favor.



17

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: En contra.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: Estoy en

contra.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro
Presidente, le informo que existe mayoria de tres votos en contra

del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Dado el resultado de esta

votacion, este asunto tiene que returnarse.

Secretaria ¢,nos podria indicar conforme al orden de la distribucion

de los asuntos a quién corresponderia?

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA: Si, sefior Ministro
Presidente. Conforme al orden que se lleva en esta Secretaria de

Acuerdos el turno corresponde al Ministro Alberto Pérez Dayan.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA, ENTONCES,
ASIGNADO BAJO LA PONENCIA DEL MINISTRO PEREZ
DAYAN.

Gracias.

Impedimento 13/2019.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Si Ministra.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Gracias, sefior Ministro

Presidente. Si, efectivamente, estoy solicitado —si ustedes estan
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de acuerdo— autoricen mi impedimento para conocer de este

asunto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Entonces, si les parece bien,
tomaremos votacion para calificar el impedimento de la Ministra

Yasmin Esquivel.

Tome votacion.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: Si la razon del impedimento
es la misma que se formula en el propio impedimento, es legal.
SENOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Es legal el impedimento.
SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: En el mismo
sentido.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: Es legal el

impedimento.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro
Presidente, le informo que existe unanimidad de cuatro votos a
favor de declarar legal el impedimento planteado por la Ministra

Esquivel Mossa

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Muy bien. Ahora si
procederiamos a votar el impedimento del Ministro Luis Maria

Aguilar.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente. Doy cuenta con el

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ
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ASUNTO NUMERO 11
IMPEDIMENTO NUMERO 13/2019.

El proyecto propone:

UNICO. SE CALIFICA DE LEGAL EL IMPEDIMENTO
PLANTEADO POR EL MINISTRO LUIS MARIA AGUILAR
MORALES, PARA CONOCER DEL AMPARO DIRECTO EN
REVISION NUMERO 5073/2018.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome la votacion.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: También es legal el
impedimento de fondo.

SENOR MINISTRO MEDINA MORA I.: Es legal el impedimento.
SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: En el

mismo sentido.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro
Presidente, le informo que existe unanimidad de cuatro votos a

favor del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias.

APROBADO ENTONCES POR UNANIMIDAD DE CUATRO.

Sirvase darnos cuenta, de manera sucesiva, con el resto de los

asuntos.
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto, sefior

Ministro Presidente. Se somete a su consideracion, el

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 1

AMPARO EN REVISION 166/20109.
El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, COMPETENCIA
DE ESTA SEGUNDA SALA, SE MODIFICA LA SENTENCIA
RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION AMPARA Y PROTEGE
A LA PARTE QUEJOSA, RESPECTO DE LOS ACTOS Y
AUTORIDADES PRECISADOS EN EL CONSIDERANDO SEXTO
DE LA SENTENCIA RECURRIDA, PARA LOS EFECTOS
EXPUESTOS EN EL ULTIMO CONSIDERANDO DE ESTA
SENTENCIA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 2

AMPARO EN REVISION 181/20109.
El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA, COMPETENCIA DE ESTA
SEGUNDA SALA, SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, EN CONTRA DEL
ARTICULO 19, FRACCION XV, DE LA LEY DE LA POLICIA
FEDERAL.

TERCERO. SE RESERVA JURISDICCION AL TRIBUNAL DEL
CONOCIMIENTO, PARA QUE SE HAGA CARGO DE LOS
RESTANTES AGRAVIOS RELATIVOS AL TEMA DE
LEGALIDAD.
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NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 3

AMPARO DIRECTO EN REVISION
1219/2019.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, SE CONFIRMA
LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION AMPARA Y PROTEGE
A LA PARTE QUEJOSA, EN LOS TERMINOS Y PARA LOS
EFECTOS ESTABLECIDOS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO
DEL CONOCIMIENTO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 5

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
FACULTAD DE ATRACCION 228/20109.

El proyecto propone:

PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION, EJERCE LA FACULTAD DE
ATRACCION A QUE SE REFIERE EL EXPEDIENTE.

SEGUNDO. REMITANSE LOS AUTOS A LA SUBSECRETARIA
GENERAL DE ACUERDOS PARA EL TRAMITE RESPECTIVO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 7

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
221/2018.
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El proyecto propone:

PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADA LA PRESENTE
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.

SEGUNDO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, EN UN PLAZO NO
MAYOR A NOVENTA DIAS CONTADOS A PARTIR DEL DIA
SIGUIENTE AL EN QUE SEA NOTIFICADA ESTA
RESOLUCION, DEBERA ACTUAR EN LOS TERMINOS DEL
ULTIMO CONSIDERANDO DE ESTA EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 8

RECURSO DE INCONFORMIDAD 18/2019.
El proyecto propone:

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE
INCONFORMIDAD.

SEGUNDO. SE REVOCA LA RESOLUCION DICTADA POR EL
TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 9

AMPARO DIRECTO EN REVISION
526/2019.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, COMPETENCIA
DE ESTA SEGUNDA SALA, SE MODIFICA LA SENTENCIA
RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION AMPARA Y PROTEGE
A LA PARTE QUEJOSA, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS
EN EL CONSIDERANDO NOVENO DE ESTA SENTENCIA.
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TERCERO. SE DECLARA INFUNDADO EL RECURSO DE
REVISION ADHESIVA, POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN
LOS CONSIDERANDOS SEXTO Y OCTAVO DE ESTA
SENTENCIA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 10

CONTRADICCION DE TESIS 99/20109.
El proyecto propone:

UNICO. NO EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS
DENUNCIADA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 12

SOLICITUD DE REASUNCION DE
COMPETENCIA 161/20109.

El proyecto propone:
PRIMERO. LA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, NO REASUME SU COMPETENCIA
ORIGINARIA RESPECTO DE ESTE ASUNTO.

SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 13

RECURSO DE QUEJA 43/2019.
El proyecto propone:

PRIMERO. SE DESECHA POR IMPROCEDENTE EL RECURSO
DE QUEJA POR CUANTO HACE AL ACUERDO DE DIECIOCHO
DE ENERO DE DOS MIL DIECIOCHO, EMITIDO EN EL JUICIO
DE AMPARO INDIRECTO NUMERO 417/1985, DEL INDICE DEL
JUZGADO TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA
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ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO EN EL ESTADO DE
JALISCO.

SEGUNDO. ES PROCEDENTE Y FUNDADO EL RECURSO DE
QUEJA POR CUANTO HACE A LA OMISION DE CITAR A LOS
RECURRENTES A PARTICIPAR EN EL INCIDENTE
INNOMINADO APERTURADO EN EL JUICIO DE AMPARO
417/1985, DEL INDICE DEL JUZGADO TERCERO DE DISTRITO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO EN EL
ESTADO DE JALISCO, EN CUMPLIMIENTO DE LA
RESOLUCION DICTADA POR ESTA SEGUNDA SALA EN EL
INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA NUMERO
523/1999, ASi COMO LA RESOLUCION INTERLOCUTORIA DE
DIECINUEVE DE JULIO DE DOS MIL SEIS, DICTADA EN EL
INCIDENTE INNOMINADO REFERIDO.

TERCERO. SE REVOCA LA RESOLUCION INTERLOCUTORIA
DE DIECINUEVE DE JULIO DE DOS MIL SEIS, Y SE ORDENA
REPONER EL PROCEDIMIENTO PARA LOS EFECTOS Y EN
LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DEL
APARTADO ULTIMO DE ESTE FALLO.

CUARTO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL JUZGADO DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO.

NOTIFIQUESE; “...”

Por ultimo, doy cuenta con el

ASUNTO NUMERO 14

RECURSO DE RECLAMACION 68/2019-
CA., DERIVADO DE LA ACCION DE
INCONSTITUCIONAL 24/2019.

El proyecto propone:
UNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACION.
NOTIFIQUESE; “...”

Es cuanto, sefior Ministro Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Sefiora Ministra,

sefiores Ministros, una vez identificados los proyectos y el sentido
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de las resoluciones que en ellos se contienen, pregunto a ustedes,
de no haber observaciones ¢ se aprueban de manera econémica?
(VOTACION FAVORABLE).

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, le informo que existe unanimidad de cinco votos a

favor de las consultas.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADAS POR
UNANIMIDAD.

Gracias, sefior secretario.
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Asuntos listados bajo la ponencia del Ministro Alberto Pérez
Dayéan. Secretaria Georgina Laso de la Vega Romero, tome nota

de que la Sala acordd que guede en lista el Amparo en Revision

142/2019. En votacion nominal, sirvase identificar el amparo
directo en revision 7502/2018.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA GEORGINA LASO DE
LA VEGA ROMERQO: Si, sefor Ministro Presidente.

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 3

AMPARO DIRECTO EN REVISION
7502/2018.

El proyecto propone:

PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. DEVUELVASE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN EL ULTIMO CONSIDERANDO DE ESTE
FALLO.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome la votacion.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: Con el proyecto.
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SENOR MINISTRO MEDINA MORA |.: Estoy en contra.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: En contra.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: Con el
proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, le informo que hay mayoria de tres votos en favor del

sentido del proyecto en consulta.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR MAYORIA
DE TRES VOTOS.

Amparo directo en revision 1634/2019.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:

ASUNTO NUMERO 4

AMPARO DIRECTO EN REVISION
1634/2019.

El proyecto propone:

PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION AMPARA Y PROTEGE
A LA PARTE QUEJOSA, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS
EN EL ULTIMO CONSIDERANDO DE ESTE FALLO.

NOTIFIQUESE; “...”
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome la votacion.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO MEDINA MORA |.: Estoy en contra.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: Con el
proyecto.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, le informo que hay mayoria de cuatro votos en favor

del sentido del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR MAYORIA
DE CUATRO VOTOS.

Y, finalmente, la contradiccion de tesis 86/2019.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto, sefor

Ministro Presidente.

ASUNTO NUMERO 6
CONTRADICCION DE TESIS 86/2019.

El proyecto propone:

PRIMERO. Si EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS
DENUNCIADA.

SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA
SEGUNDA SALA.

NOTIFIQUESE; “...”
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Sefor Ministro Presidente, le informo que el rubro y texto de la
tesis que se aprobara posteriormente, se orienta en el sentido
de que si el Instituto Mexicano del Seguro Social, no demuestra
en el juicio la legalidad de la deduccion reclamada cuyo destino
es el fondo de pensiones y jubilaciones, la junta laboral debe

condenarlo a restituir las cantidades respectivas.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome la votacion.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO MEDINA MORA I.: A favor. .

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: A favor.
SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Con el proyecto. .
SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: En contra.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, le informo que hay mayoria de cuatro votos en favor

del sentido del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR MAYORIA
DE CUATRO VOTOS.

Con los demas asuntos, denos cuenta de manera sucesiva.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.
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ASUNTO NUMERO 2
AMPARO EN REVISION 157/20109.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, SE CONFIRMA
LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, CONTRA EL ARTICULO 59
DE LA LEY AGRARIA.

TERCERO. SE RESERVA JURISDICCION AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN EL ULTIMO CONSIDERANDO DE ESTE
FALLO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 5
CONTRADICCION DE TESIS 55/2019.

El proyecto propone:

PRIMERO. Si EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS
DENUNCIADA.

SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA
SEGUNDA SALA.

NOTIFIQUESE; “...”

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Seior Ministro
Presidente, le informo que el rubro y texto de la tesis que se
aprobara posteriormente, se orienta en el sentido de que en el
juicio laboral debe estimarse actualizada la instruccion de cosa
juzgada, cuando se reclama la correcta cuantificacion de la
pension a partir de la inclusion de prestaciones distintas a las que
se consideraron en un juicio previo para determinar el salario que

ha de servir de base para ello.



31

ASUNTO NUMERO 7
CONTRADICCION DE TESIS 113/20109.

El proyecto propone:

PRIMERO. Si EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS
DENUNCIADA.

SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA
SEGUNDA SALA.

NOTIFIQUESE; “...”

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Seior Ministro
Presidente, le informo que el rubro y texto de la tesis que se
aprobara posteriormente, se orienta en el sentido de que un
magistrado de circuito se encuentra impedido para conocer de un
juicio de amparo, cuando el titular del 6rgano jurisdiccional que

dicto la resolucion reclamada, es su conyuge.

ASUNTO NUMERO 8

RECURSO DE REVISION
ADMINISTRATIVA 177/2018.

El proyecto propone:

UNICO. ES INFUNDADA LA REVISION ADMINISTRATIVA.
NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 9

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
208/2018.
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El proyecto propone:

PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADA LA PRESENTE
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.

SEGUNDO. EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO, EN UN PLAZO NO MAYOR A
NOVENTA DIAS CONTADOS A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE
AL EN QUE SEA NOTIFICADO ESTA EJECUTORIA, DEBERA
ACTUAR EN TERMINOS DEL CONSIDERANDO ULTIMO DE LA
MISMA

NOTIFIQUESE; “...”

Y por ultimo

ASUNTO NUMERO 10

RECURSO DE QUEJA 1/2019-CC.
El proyecto propone:

UNICO. ES PROCEDENTE Y FUNDADO EL PRESENTE
RECURSO DE QUEJA.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Sefiora Ministra,
sefiores Ministros, identificados los proyectos y el contenido de las
resoluciones que en ellos se propone. Les consulto de no haber
observaciones ¢se aprueban de manera econémica? (VOTACION
FAVORABLE).

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro
Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos en favor

del sentido de los proyectos en consulta.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.
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Asuntos listados bajo la ponencia del Ministro Eduardo
Medina Mora |. Secretario Licenciado Juvenal Carbajal Diaz, en
votacion nominal, sirvase identificarnos primero, el Amparo en
Revision 695/2018.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO
JUVENAL CARBAJAL DIAZ: Con gusto, sefior Ministro

Presidente.

ESTE ASUNTO QUEDO EN LISTA EN SESION DE
29 DE MAYO DEL 2019.

ASUNTO NUMERO 1

AMPARO EN REVISION 695/2018.
El proyecto propone:

PRIMERO. QUEDAN FIRMES LOS SOBRESEIMIENTOS
DECRETADOS EN EL TERCER CONSIDERANDO DE LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, SE MODIFICA
LA SENTENCIA RECURRIDA.

TERCERO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO,
RESPECTO DE LOS ACTOS RECLAMADOS A LOS NOTARIOS
PUBLICOS SENALADOS COMO RESPONSABLES Y DE LOS
ACTOS RECLAMADOS AL DIRECTOR GENERAL DEL
REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO RESPECTO DE LOS
ARTICULOS 3, 7, FRACCION V: 28,39, FRACCIONES I Y XIl Y
152, FRACCIONES IV Y IX, DE LA LEY DEL NOTARIADO DEL
ESTADO DE JALISCO, Y DE LOS ARTICULOS 3, 7, FRACCION
V, 23 Y 27 DE LA LEY DEL NOTARIADO PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

CUARTO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LAS QUEJOSAS, EN CONTRA DE LOS
ARTICULOS 42, 102, FRACCION IX Y 138, DE LA LEY DEL
NOTARIADO PARA EL DISTRITO FEDERAL.



34

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacion, por favor.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO MEDINA MORA: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: En contra y con voto
particular.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: Con el

proyecto.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, le informo que existe mayoria de cuatro votos con el
sentido del proyecto con el voto particular de la Ministra Esquivel

Mossa.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR MAYORIA
DE CUATRO VOTOS.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Amparo Directo 51/2018.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.
ASUNTO NUMERO 3

AMPARO DIRECTO 51/2018.
El proyecto propone:

UNICO. LA JUSTICIA DE LA UNION AMPARA Y PROTEGE A
LA QUEJOSA, EN CONTRA DE LA AUTORIDAD Y POR EL
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ACTO RECLAMADO PRECISADOS EN EL CONSIDERANDO
TERCERO DE ESTA SENTENCIA, PARA LOS EFECTOS
SENALADOS EN EL ULTIMO CONSIDERANDO DE LA MISMA.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome votacion, por favor.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: En contra.

SENOR MINISTRO MEDINA MORA: A favor.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Por las
razones expresadas en la parte previa, voto en contra.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: A favor.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: Con el

proyecto.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, le informo que existe mayoria de tres votos con el

sentido del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR MAYORIA
DE TRES VOTOS.

Denos cuenta de manera sucesiva con el resto de los asuntos.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, sefior

Ministro Presidente.

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ.

ASUNTO NUMERO 1

AMPARO EN REVISION 161/2019.
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El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION COMPETENCIA
DE ESTA SEGUNDA SALA, AUNQUE POR RAZONES
DIVERSAS, SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA QUEJOSA, CONTRA LOS ACTOS
RECLAMADOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y DEL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA CONSISTENTES EN LOS
ARTICULOS 251, FRACCION XXVIII, PARRAFO SEGUNDO, DE
LA LEY DEL SEGURO SOCIAL Y 42, FRACCION 1l Y 48,
PARRAFO PRIMERO DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION.

TERCERO. SE RESERVA JURISDICCION AL DECIMO QUINTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO, EN TERMINOS DEL ULTIMO
CONSIDERANDO DE ESTA SENTENCIA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 2

AMPARO EN REVISION 191/20109.
El proyecto propone:
UNICO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL DECIMO SEPTIMO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO PARA LA RESOLUCION DEL ASUNTO.

NOTIFIQUESE; “...”

Y, por ultimo, doy cuenta con

ASUNTO NUMERO 4

SOLICITUD DE REASUNCION DE
COMPETENCIA 147/2019.

El proyecto propone:

PRIMERO. NO SE REASUME LA COMPETENCIA ORIGINARIA
PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISION 713/2018, DEL
INDICE DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL QUINTO CIRCUITO.
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SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO.

NOTIFIQUESE; “...”
Es cuanto, sefior Ministro Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Sefiora Ministra,
sefiores Ministros, una vez identificados los proyectos y las
resoluciones que en ellos se contienen, les pregunto de no haber
observaciones, si estos se aprueban de manera econdmica.
(VOTACION FAVORABLE).

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro
Presidente, le informo que existe unanimidad de cinco votos con el

sentido de los asuntos.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADOS POR
UNANIMIDAD.
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Asuntos listados bajo mi ponencia. Secretario Alfredo Uruchurtu
Soberdn, en votacion nominal, identifiguenos el Amparo Directo en
Revision 6386/2018.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con mucho gusto, sefor

Ministro Presidente.

ASUNTO NUMERO 5

AMPARO DIRECTO EN REVISION
6386/2018.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION SE CONFIRMA
LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome la votacion.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO MEDINA MORA |.: En contra.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: A favor del

proyecto.
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro
Presidente, me permito informarle que hay mayoria de cuatro votos

por el sentido del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR MAYORIA
DE CUATRO VOTOS.

Amparo Directo en Revision 8384/2018.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 6

AMPARO DIRECTO EN REVISION
8384/2018.

El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION SE REVOCA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION AMPARA Y PROTEGE
A LA PARTE QUEJOSA PARA LOS EFECTOS PRECISADOS
EN LA PRESENTE EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome la votacion.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO MEDINA MORA I.: En contra.
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SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: A favor.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro
Presidente, me permito informarle que hay mayoria de cuatro votos

por el sentido del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR MAYORIA
DE CUATRO VOTOS.

Contradiccion de Tesis 96/2019.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Claro que si.

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 7

CONTRADICCION DE TESIS 96/20109.
El proyecto propone:

PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA ES LEGALMENTE
INCOMPETENTE PARA PRONUNCIARSE SOBRE LA
DENUNCIA DE CONTRADICCION ENTRE EL TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO Y EL DECIMO SEPTIMO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DE DICHO
PRIMER CIRCUITO.

SEGUNDO. EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS ENTRE
LOS DEMAS CRITERIOS DENUNCIADOS.

TERCERO. DEBE PREVALECER CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA
SEGUNDA SALA.

CUARTO. DESE PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL
QUE SE SUSTENTA EN LA PRESENTE RESOLUCION, EN
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TERMINOS DE LOS ARTICULOS 219 Y 220 DE LA LEY DE
AMPARO.

NOTIFIQUESE; “...”

Sefor Ministro Presidente, le informo que el criterio que en su
oportunidad serd aprobado, se orienta en el sentido de que es
improcedente conceder la suspension provisional en contra de la
aplicacion y efectos del articulo 25, fraccion VI, incisos a) y b) de la
Ley de Ingresos de la Federacion para el ejercicio fiscal de dos mil

diecinueve.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Tome la votacion.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Si, sefior Ministro

Presidente.

SENOR MINISTRO PEREZ DAYAN: En contra.

SENOR MINISTRO MEDINA MORA |I.: Estoy a favor.

SENOR MINISTRO FRANCO GONZALEZ SALAS: Con el
proyecto.

SENORA MINISTRA ESQUIVEL MOSSA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE LAYNEZ POTISEK: Con el

proyecto.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefior Ministro
Presidente, me permito informarle que hay mayoria de cuatro votos

por el sentido del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR ESA
MAYORIA.

Con el resto de los asuntos, denos cuenta de manera sucesiva.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Claro que si.
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ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ

ASUNTO NUMERO 1

AMPARO EN REVISION 431/2018.

ASUNTO NUMERO 2

AMPARO EN REVISION 953/2018.

Los proyectos proponen:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, SE CONFIRMA
LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA QUEJOSA.

TERCERO. QUEDA SIN MATERIA EL RECURSO DE REVISION
ADHESIVO.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 3

AMPARO EN REVISION 163/20109.
El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION SE REVOCA LA
SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA.

TERCERO. ES INFUNDADA LA REVISION ADHESIVA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 4
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AMPARO EN REVISION 209/2019.
El proyecto propone:

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION SE MODIFICA
LA SENTENCIA RECURRIDA.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA.

TERCERO. ES INFUNDADA LA REVISION ADHESIVA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 8

CONTRADICCION DE TESIS 89/20109.

El proyecto propone:

PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA ES LEGALMENTE
INCOMPETENTE PARA PRONUNCIARSE SOBRE LA
DENUNCIA DE CONTRADICCION ENTRE LOS CRITERIOS
EMITIDOS POR EL VIGESIMO PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO; EL DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO; EL
DECIMO SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO; Y EL CUARTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DE
DICHO PRIMER CIRCUITO.

SEGUNDO. HA QUEDADO SIN MATERIA LA CONTRADICCION
DE TESIS DENUNCIADA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 9

CONTRADICCION DE TESIS 100/2019.
El proyecto propone:

PRIMERO. Si EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS
DENUNCIADA.
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SEGUNDO. SE DECLARA IMPROCEDENTE DICHA
CONTRADICCION DE TESIS.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 10

CONTRADICCION DE TESIS 102/2019.

El proyecto propone:

UNICO. ES INEXISTENTE LA CONTRADICCION DE TESIS
DENUNCIADA.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 11

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
203/2018.

El proyecto propone:

UNICO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 12

RECURSO DE RECLAMACION 16/2019-
CA.

ASUNTO NUMERO 13

RECURSO DE RECLAMACION 19/2019-
CA.

Los proyectos proponen:
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UNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACION.

NOTIFIQUESE; “...”

ASUNTO NUMERO 14

SOLICITUD DE REASUNCION DE
COMPETENCIA 96/20109.

El proyecto propone:

PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA NO REASUME SU
COMPETENCIA ORIGINARIA.

SEGUNDO. DEVUELVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO.

NOTIFIQUESE; “...”

Finalmente, doy cuenta con

ASUNTO NUMERO 15

CONTRADICCION DE TESIS 142/2019.

ASUNTO NUMERO 16

CONTRADICCION DE TESIS 152/2019.

Los proyectos proponen:

UNICO. HA QUEDADO SIN MATERIA LA CONTRADICCION DE
TESIS DENUNCIADA.

NOTIFIQUESE; “...”

Es cuanto, sefior Ministro Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiora Ministra, sefiores

Ministros, identificados los proyectos listados bajo mi ponencia y
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los resolutivos que en ellos se proponen, les pregunto, de no haber
observaciones, ¢se aprueban de manera econémica? (VOTACION
FAVORABLE).

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sefor Ministro
Presidente, me permito informarle que hay unanimidad de cinco

votos por el sentido de los proyectos.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADOS POR
UNANIMIDAD.

Gracias, secretario.

Seforita secretaria ¢algun asunto mas pendiente en el orden del

dia?

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA: Ministro Presidente,
le informo que no existen pendientes por desahogar en el dia de

hoy.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Muy bien. No habiendo més
asuntos que tratar, los convoco para la siguiente sesion ordinaria
de esta Segunda Sala, que tendra verificativo en este lugar, el
préximo miércoles diecinueve de junio, a la misma hora. Se levanta

la sesion.

(SE LEVANTO LA SESION A LAS 15:30 HORAS)



