AMPARO DIRECTO EN REVISION 2710/2017

de los menores, por lo gque en un escenario de ruptura familiar, los
Tribunales deben garantizar que se lleven a cabo dichas convivencias.
Incluso esta Primera Sala ha sostenido que los padres no son libres
para cambiar su domicilio si dicho cambio afecta la convivencia con el
progenitor que no ejerce la guarda y custodia.*? Por lo tanto, a la larga
existe un mayor riesgo de que la absoluta falta de contacto con el
padre le ocasione danos a la menor, que los que pudieran derivar del
cambio de la guarda y custodia (sobre todo si, como se vera mas
adelante, dicho cambio es gradual).

Ahora, a pesar de la importancia de asegurar las convivencias,
los tribunales no deben decretar el cambio de guarda y custodia sin
antes haber intentado por otros medios que éstas se lleven a cabo. En
efecto, lo ideal seria que se llevaran las convivencias sin la necesidad
de decretar el cambio. Sin embargo, cuando, como en el caso, ya
existen diversos requerimientos, apercibimientos y 6rdenes y la madre
sigue sin presentar a la menor a las convivenciés; se debe estimar que
conservar el estado de cosas implicaria que la niha no convivira con
su padre. ’

Asi, el cambio de la guarda y custodia’ se vuelve necesario ya
que es la unica medida que puede garantizar que las convivencias se
llevaran a cabo. En efecto, en el momento no existe una medida
menos intrusiva que logre que Isabella Hellmund Macias tenga una
relacion con su padre. En este sentido, resulta que, dados los hechos
del caso la medida es proporcional.

También es importante destacar que el cambio de guarda y

custodia no significa de ninguna forma que la menor deba de dejar de

2 Tesis aislada 1a. LXIX/2013 (10a.), Primera Sala, décima época, libro XVIII, tomo1, marzo de
2013, pagina 883, registro 2003021, de rubro: “DERECHO DE LOS MENORES DE EDAD A
CONVIVIR CON SUS PADRES. MODOS DE RESOLVER SU CONFLICTO CON EL DERECHO
DEL PROGENITOR CUSTODIO A DECIDIR SU LUGAR DE RESIDENCIA.”
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convivir con su madre. Por el contrario, al haberse decretado el
cambio, el padre adquiere un deber de permitir y fomentar que la nina
conviva con la madre en los términos y condiciones decretados por la
Sala responsable.

Sin embargo, en suplencia de la queja, se advierte que la forma
en la que se decretd el cambio de guarda y custodia es contrario al
interés superior del menor. Tal como se menciond anteriormente el
cambio de guarda y custodia, en si, puede afectar a la menor; por lo
tanto, un cambio subito y radical tal como lo decretd la Sala
responsable, y convalidé el Tribunal Colegiado, es innecesario y

demasiado intrusivo en la vida de la menor.

Para justificar lo anterior es importante recordar que esta Primera
Sala, al resolver el Amparo Directo en Revision 644/2016 en el que
se discutia como deberia darse la separacién entre las madres
reclusas y sus hijos, sostuvo que : “[...] la relacion afectiva entre un
nino pequeno y su progenitora tiene una incidencia crucial en el
desarrollo del infante.*® Esto fortalece el interés fundamental de que el
menor de edad temprana mantenga cercania con su madre. Como
consecuencia, aun cuando la separacion resulte necesaria,

tratandose de menores de corta edad es especialmente

importante que madre e hijo mantengan un contacto préximo,

personal y frecuente en la medida de lo posible, a menos que tal

circunstancia resulte contraria a los intereses del nino.”** Por lo tanto,

43 Ross A. Thompson, (2008) Early Attachment & Later Development: Familiar Questions, New
Answers, in Handbook OF Attachment 2d, pag. 348-365; Noblega, M., Barrig, P., Conde, L. G.,
Prado, J. N. del, Carbonell, O. A., Gonzalez, E., Sasson, E., Weigensberg de Perkal, A., & Bauer,
M. (2016). Cuidado materno y seguridad del apego antes del primer afio de vida. Universitas
Psychologica, 15(1), pags. 245-260. Ellen Moss, Denise Rousseau, Sophie Parent, Diane St-
Laurent and Julie Saintonge (1998) Correlates of Attachment at Schoo! Age: Maternal Reported
Stress, Mother-Child Interaction, and Behavior Problems, Child Development, 63 No. 5, pags. 1390-
1405; Op. cit. Deborah Laible, 2006; Ellen Moss, Denise Rousseau, Sophie Parent, Diane St-
Laurent and Julie Saintonge (1998) Correlates of Attachment at School Age: Maternal Reported
Stress, Mother-Child Interaction. and Behavior Problems, Child Development, 69, No. 5, pags.
1390-1405.

4 ADR 646/20186, p. 22.
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en dicho asunto se concluy6 que cuando conforme al interés superior
del menor sea necesario separar a los nifos de sus madres, dicha
separacion debe ser “sensible y gradual, asi como garantizar un
contacto cercano y frecuente entre madre e hijo una vez

distanciados.”*®

Ahora, es verdad que los hechos de este asunto son
radicalmente distintos a los que se discutian en esa ocasion. Sin
embargo, tanto en ese caso como en este, la separacion era necesaria
conforme al interés superior del menor pero se buscaba que ésta fuera

lo menos violenta posible.

Por lo tanto, esta Primera Sala estima que son aplicables al
presente caso las mismas razones para que e/ cambio de guarda y
custodia sea gradual en lugar de inmediato tal como lo decreto la Sala
responsable. En consecuencia, sera necesario revocar la sentencia
recurrida y conceder el amparo para el éfecto de que la Sala
responsable determine como debera hacerse dicho cambio gradual.
Es importante precisar que la Sala responsable debera, de acuerdo a
todas las circunstancias del caso, determinar cuanto durara el cambio

gradual y los tiempos de convivencia en ese periodo.

Por ultimo, no se ignora que la madre en su recurso de revision
alega que la menor no ha sido escuchada en este proceso por lo que
es necesario que se decrete una nueva entrevista con la menor. Sin
embargo, contrario a lo manifestado por ella, la nina ha tenido diversas

intervenciones durante la presente secuela procesal.*® No obstante, su

* ADR 646/2016, p. 34.

% En efecto, la menor ha sido escuchada en las siguientes ocasiones: (i) declaracion en la
averiguacion previa nimero FAM/AU-03/T3/175/13-04, en la que la madre denuncié al padre por
violencia familiar, del 20 de junio de 2013; {ii) platica con el juez natural el 19 de junio de 2013; (iii)
entrevista realizada por la psicologa Miriam Lorena Rios Martinez el 29 de noviembre de 2013; (iv)
entrevista realizada por la psicologa Miriam Lorena Rios Martinez el 17 de enero de 2014; (v)
entrevista realizada por la psicologa Miriam Lorena Rios Martinez el 10 de marzo de 2014; (vi)
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agravio es parcialmente fundado en el sentido de que la menor debe
ser escuchada respecto a la forma en la que debe decretarse el

cambio de guarda y custodia.

En efecto, el derecho de los nifos a ser escuchados en cualquier
procedimiento judicial que pueda afectar sus derechos se encuentra
expresamente regulado en el articulo 12 de la Convencion sobre los
Derechos del Nino,*” y estd recogido en el articulo 4° de la

Constitucidon Federal.

Asimismo, dicho derecho ya ha sido reconocido por esta Primera
Sala, tal como se desprende de la tesis 1a. XXXIX/2009, de rubro:
“MENORES DE EDAD. DEBE DARSELES INTERVENCION PARA
QUE SE ESCUCHE SU OPINION EN RELACION CON LA
CONTROVERSIA DE LOS JUICIOS DE NULIDAD DEL
PROCEDIMIENTO DE ADOPCION" *8

Por otra parte, en el Amparo Directo en Revision 2479/2012,4°
esta Primera Sala establecio:

“En cuanto a su naturaleza juridica, el derecho de los menores
de edad a participar en los procedimientos que puedan afectar
su esfera juridica reviste una naturaleza especial, como
consecuencia de su relacion con el principio de igualdad y con
el interés superior de la infancia, de modo que su contenido

audiencia del 19 de mayo de 2015, en la que se llevé a cabo una platica en el Juzgado Quinto de lo
Familiar del Distrito Federal, ordenado en el expediente 1779/2014.

47 Articulo 12

1. Los Estados Partes garantizaran al nifio que esté en condiciones de formarse un juicio propio el
derecho de expresar su opinian libremente en todos los asuntos que afectan al nifio, teniéndose
debidamente en cuenta las opinicnes del nifio, en funcion de la edad y madurez del nifo.

2. Con tal fin, se dara en particular al nifo cportunidad de ser escuchado, en todo procedimiento
judicial o administrativo gque afecte al nifio, ya sea directamente o por medio de un representante o
de un drgano apropiado, en consonancia con las normas de procedimiento de la ley nacional.

48 Tesis aislada 1a. XXXIX/2009, Primera Sala, novena época, tomo XXX, septiembre de 2009,
pagina 447, registro 166359. También fue reconocido en el amparo directo 30/2008, cuyo
importancia para el presente estudio se destacara mas adelante.

49 Resuelto el 24 de octubre de 2012, por unanimidad de cinco votos de los sefores Ministros:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea {Ponente), José Ramoén Cossio Diaz, Guillermo I. Ortiz Mayagoitia,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Presidente Jorge Mario Pardo Rebolledo.
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busca, no otorgar un favorecimiento a los menores de edad,
sino brindarles una proteccién adicional que permita que su
actuacion dentro de aquellos procedimientos jurisdiccionales
que puedan afectar sus intereses transcurra sin las
desventajas que resultan inherentes a su especial condicion.

[...]

El derecho que se analiza reviste una doble finalidad, puesto
que logra el efectivo ejercicio de los derechos de las ninas y
ninos al reconocerlos como sujetos de derecho, a la vez que
permite que el juzgador se allegue de todos los elementos que
necesite para forjar su conviccioén respecto a un determinado
asunto, 1o que a su vez resulta fundamental para una debida
tutela del interés superior de la infancia.”™®

Ahora, en el Amparo Directo en Revision 2618/2013 se
establecid6 que si bien los ninos tienen derecho a que sean
escuchadas sus opiniones en los juicios donde se vean involucrados
sus derechos, esto “no quiere decir que en los juicios de guarda y
custodia deba privilegiarse el deseo del menor, sino que su opinidn
debera ser ponderada con el cumulo de factores que el juez debe

evaluar para determinar lo que es mejor para el nino.”

Por lo tanto, antes de tomar la decision respecto a la manera en
la que debera llevarse a cabo el cambio gradual de guarda y custodia,
la menor debera ser escuchada. En efecto, escuchar la opinidon de la
menor para establecer la forma en la que debera decretarse el cambio
de guarda y custodia hara que la menor se sienta sujeto del proceso y
ademas ayudara a que se pueda tomar una mejor decisién en la que
se tomen en cuenta los intereses y prioridades de ella durante esta
etapa de transicion, para abonar asi que la medida la afecte lo menos
posible. No obstante, cabe recordar que escuchar a la menor no

significa que hacer lo que ella pida sea lo mejor para su interés, sino

%0 Tesis jurisprudencial 1a./J. 12/2017 (10a.), Primera Sala, décima época, libro 40, tomo |, marzo
de 2017, pagina 288, registro 2013952, de rubro: “DERECHO DE LOS MENORES DE EDAD A
PARTICIPAR EN LOS PROCEDIMIENTOS JURISDICCIONALES QUE AFECTEN SU ESFERA
JURIDICA. LINEAMIENTOS PARA SU EJERCICIO”.
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que el juzgador deberd escucharla y tomar la decisién de acuerdo a
todas las pruebas que obran en el expediente.

Efectos

De acuerdo a todo lo anterior, procede revocar la sentencia
recurrida y conceder el amparo para el efecto de que la Sala

responsable deje insubsistente reclamada y dicte otra en la que:

Reitere que es necesario decretar el cambio de guarda y custodia de
la menor en favor del padre.

Establezca que dicho cambio debe llevarse a cabo de manera gradual,
para lo cual, debera escuchar a la menor respecto a la forma en la que
ella considera que dicho cambio gradual le afectaria menos vy, de
acuerdo a las circunstancias y a la madurez de la menor, determine de
manera fundada y motivada sobre el plazo y la forma en la que se ira
haciendo progresivamente el cambio hasta que el padre ejerza
completamente la guarda y custodia sobre la menor y comience a

aplicar el régimen de visitas y convivencias entre la menor y su madre.

Es importante resaltar que el efecto de esta concesion en nada
afecta a la sentencia del amparo 791/2015 en la que el Tribunal
Colegiado le otorgd el amparo al padre de la menor, ya que no son
resoluciones contradictorias. En efecto, en dicho asunto el Tribunal
Colegiado confirmoé la decision de la Sala responsable de cambiar la
guarda y custodia de la nina en favor del padre. Ahora bien, en la
presente resolucién, también se confirma dicho cambio y se establece
que el mismo debe hacerse gradualmente. De esta manera, es
evidente que la presente concesion no entra en conflicto con la
resolucion dictada en el amparo de Gunnar lvan Cornelius Hellmund
Egurrola, pues la modificacion realizada unicamente consiste en que el
32
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cambio de guarda y custodia decretado debe realizarse de forma

gradual.®

Por lo anteriormente expuesto y fundado, esta Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion resuelve:

PRIMERO. En la materia de la revisidén, se revoca la sentencia

recurrida.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién ampara y protege a Il
I o rcpresentacion de la menor
I dc conformidad con lo expuesto en el Ultimo

considerando de la presente resolucion.

Notifiquese; con testimonio de la presente resolucion, vuelvan
los autos al Tribunal de su origen y, en su oportunidad, archivese el
toca como asunto concluido.

>" En este sentido vale la pena retomar que en parrafo 44 del recurso de inconformidad 1042/2017
se sostuvo que: “De esa forma, si bien no es posible dividir la continencia de la causa, como Io
establecio el tribunal colegiade en la resolucion de 24 de febrero de 2017, ello no significa que el
cumplimiento de una de las sentencias excluya el cumplimiento de la otra, pues corresponde al
tribunal de amparo, como érgano rector en la etapa de ejecucion de sentencia, procurar que ambas
ejecutorias de ampdfo se cumplan a cabalidad, apoyandose para ello en la reglamentacion prevista
en el Titulo Tercero de la Ley de Amparo relativo al cumplimiento y ejecucion de las sentencias.”
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Ciudad de México, a diecinueve de abril de dos mil dieciocho. Se hace

constar, con fundamento en el articulo 16 de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, que el presente asunto se encuentra listado para verse en la

audiencia del dia veinticinco de abril de dos mil dieciocho y siguientes

EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA.

Ciudad de México, a veinticinco de abril de dos mil dieciocho. Se hace
constar, con fundamento en el articulo 17 de la Ley Organica del Poder Judicial de

la Federacion, que en sesion de esta fecha, se resolvio

PRIMERO. En la materia de la revisiéh, se modifica la sentencia recurrida
SEGUNDO. La Justicia de la Unién ampara y protege a NN

I <n representacion de la menor NN <

conformidad con lo expuesto en el ultimo considerando de la presente resolucion

TERCERO. Se declara sin materia el amparo adhesivo promovido por

VOTACION
SE RESERVA EL
| MINISTROS NO DERECHO DE
FORMULAR VOTO
.1/ | ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA
Ponente
JOSE RAMON COSSIO DIAZ

JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO

ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA

NORMA LUCIA PINA HERNANDEZ
Presidenta de la Primera Sala

Asi por mayoria de tres votos se aprobo l1a proposicion anterior

EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA.

LIC IGNACIO MORALES SIMON



-,

.



rniy

- SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION

Constancia de captura de engrose en la red
PODLR 100 sl DL LA . r e rye
FLf o VO de informatica Juridica

Tipo de asunto: AMPARO DIRECTO EN REVISIE)rN

No. expediente: 2710/2017
Pertenece: PRIMERA SALA

Materia:

QUEJOSO: IO DERECHO Y EN

TERCERO INTERESADO (ANT cero PERJUDICADO): [
Mﬂ (E IS QAR
ISTERIO PUBLICO: MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION

Acto reclamado: LA SENTENCIA DE 07 DE OCTUBRE DE 2015, DICTADA EN EL TOCA
CIVIL 875/2013.

Acto recurrido: LA SENTENCIA DE 07 DE OCTUBRE DE 2015, DICTADAEN EL TOCA
CIVIL 722/2015.

Motivo del conflicto:

Autoridad responsable: TERCERA SALA FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

Autoridad emisora del acto:

Garantias violadas:

Tema: JUICIO ORDINARIO CIVIL
MODIFICACION DE GUARDA Y CUSTODIA

RGPM*GAGG*CRA

"Modificacion de la guarda y custodia del menor. Aspectos a valorar para respetar el interés
superior del nifio"

F. turno a ponencia:  12/12/2017
Ministro:  ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA
Secretario proyectista: JOSE IGNACIO MORALES SIMON

Sentido de la resolucion: 1. SE MODIFICA LA SENTENCIA RECURRIDA.
2. AMPARA.
3. QUEDA SIN MATERIA EL AMPARO ADHESIVO.



SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION

Constancia de captura de engrose en la red
PODLER FU80 0 AL DE LA . r e roye
FLL: 5 2 ON de informatica Juridica

F. resolucidén: 25/04/2018
F. ingreso engrose: 10/05/2018

Votos a favor; 3
Votos en contra; 1
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LA LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ
GATICA, SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, HACE
CONSTAR QUE EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 185 DE LA LEY DE AMPARO VIGENTE, AL CONCLUIR
LA SESION PUBLICA DEL DiA DE HOY SE FIJO EN LOS ESTRADOS
DE ESTA SUPREMA CORTE UNA LISTA DE LOS ASUNTOS

TRATADOS EN DICHA SESION, EN LA QUE SE INCLUYO EL
AMPARO DIRECTO EN REVISION 2710/2017.

CIUDAD DE MEXICO, A VEINTICINCO ABRIL DE DOS

MIL DIECIOCHO.

EL VEINTITRES DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO
SE NOTIFICO LA RESOLUCION ANTERIOR A LOS INTERESADOS
POR MEDIO DE LISTA, LA CUAL SE PUBLICO EN LOS ESTRADOS
Y EN EL PORTAL DE INTERNET DE ESTA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO
EN LOS ARTICULOS 26, FRACCION lil Y 29 DE LA LEY DE AMPARO
VIGENTE. CONSTE.

ALEJANDRO MAR

ESTA HOJA CORRESP
2710/2017. CONSTE.
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JUZGADO: 13°
FAMILIAR

EXP. 875/13

OFICIO N° 2142/

"El Peder Judicial de la Ciudad de México a la vanguardia en Juicios Orales’

PRIMI_ERA/SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACIOI\}/

En cuimplimiento a lo ordenado por auto de diez de mayo del
afo en curso, dictado en los autos del juicio DIVORCIO
(CUADERNO DE EJECUCION), promovido por | GG
B -0 conta de I
I oo - Usted el presente, a fin de que en
caso de que no exista impedimento legal alguno, se sirva informar a
este juzgado el estado que actualmente guarda el amparo directo

en revisién, bajo el numero de expediente 2710/2017, promovido
por N oot propio derecho y en
representacion de la menor | tchicndo

como juzgado de origen el Décimo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito (AD.C.-781/2015, relacionado con el D.C.
791/2015), asi como 833/2017 y 13/2017, estos dos ultimos

promovidos por |

Sin otro particular, reitero a Usted las seguridades de mi

der2018.
O/FAMILIAR
co.,

LIC. EDUARDO VELEZ ARTEAGA.

atenta y distinguida consideracion.

Ciudad de México, a 17 de Ma
EL JUEZ DECIMO TERCERO DE
EN LA CIUDAD DE M

23,
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JUZGADO: 13°
FAMILIAR

EXP. 875/13

OFICIO N°® 2142

“El Poder Judicial de la Ciudad de México a la vanguardia en Juicios Orales”

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION.

En cumplimiento a lo ordenado por auto de diez de mayo del

afo en curso, dictado en los autos del juicio DIVORCIO
(CUADERNO DE EJECUCION), promovido por [ GGG
B -0 conta de N
I oo = Usted el presente, a fin de que en

caso de que no exista impedimento legal alguno, se sirva informar a
este juzgado el estado que actualmente guarda el amparo directo

en revision, bajo el nimero de expediente 2710/2017, promovido

por N o' propio derecho y en
representacion de la menor || GG tchicndo

como juzgad:: de origen el Décimo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito (AD.C.-781/2015, . relacionado con el D.C.
791/2015), asi como 833/2017 y 13/2017, estos dos Uultimos

promovidos por [

Sin otro particular, reitero a Usted las seguridades de mi

atenta y distinguida consideracién.

Ciudad de México, a 17 de Mayo/del 20 }"
EL JUEZ DECIMO TERCERO DE FAMILIAR
EN LA CIUDAD DE ME (/30 v b

RTzAGA.

-
-
LIC. EDU; O VELE

23.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

FORAMA A-S54

PROMOCION CUADERNILLO DERIVADO DEL
021727 AMPARO DIRECTO EN REVISION
' 2710/2017

En veintidés de mayo de dos mil dieciocho, la Subsecretaria
de Acuerdos da cuenta a la Presidenta de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con el oficio
2142 por duplicado, recibidos en la Oficina de Certificacion

Judicial y Correspondencia. Conste. W

Ciudad de México, a veintidés de @o de dos mil
dieciocho.

Por encontrarse en engrose mparo directo en
revision 2710/2017, formese cyadernillo con el oficio 2142,
del indice del Juzgado Décim%cero de lo Familiar de la
Ciudad de México, por n@ﬁﬁ del cual solicita se Ié informe
el estado procesal @ekpediente' principal del cual deriva
este cuadernillo. |

Con fun@ento en el articulo 25, fraccidn |, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, hagase de su
conocim%tz que en sesién de veinticinco de abril del ano
en curso, esta Primera Sala resolvid modificar la sentencia
recurrida, amparar y quedd sin materia el amparo adhesivo,
la cual se encuentra en tramite de engrose, por lo que una

vez que concluya el mismo, se notificara su resolucion en

terminos de la Ley de Amparo y se devolveran los autos al

23\



CUADERNILLO DERIVADO DEL
AMPARO DIRECTO EN REVISION
2710/2017

Tribunal Colegiado del conocimiento para los efectos legales
conducentes.

En el momento procesal oportuno, agréguese el
presente cuadernilio al expediente citado al rubro.

Notifiquese.

Asi lo proveyd y firma la MINISTRA NORMA LUCIA
PINA HERNANDEZ, Presidenta de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ante la

oriza y da fe, licenciada

1y

“

‘}/ / /”/-.
RAc§b ,(/» /
g < MAr 2018 :

e , se notifico el acuerdo anterior a
interesados por medio de lista, en términos de lo dispuesteén lgs

articulos 26, fraccion lll y 29, de la Ley de Amparo. Doy fe.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 2710/2017

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
PRIMERA SALA.

En la misma fecha, para notificar el acuerdo que

antecede, se gird el siguiente oficio:

i/OF. PS-1-662/2018. JUEZ DECIMO TERCERO DE LO

FAMILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO.
REFERENCIA: EXPEDIENTE 875/2013

Ciudad de México, a 23 de mayo de 2018.

LIC. ROCIO ALBA GONZALEZ DOMINGUEZ.

SECRETARIA AUXILIAR DE ACUERDOS DE
LA PRIMERA SALA.

RAGD/ccg
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iy ]\4@\%@;}\\\\‘“‘ 7 AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
§ NN ’é ) EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO
% .,":_-C;U”z{}’fﬂ’/ OF. PS-1-662/2018.. JUEZ DECIMO TERCERO DE LO FAMILIAR
RN | DE LA CIUDAD DE MEXICO.
S
- REFERENCIA: EXPEDIENTE 875/2013
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CURTE DE JUSTICIA DE LA NACION
SRIA. DE ACDOS. En el expediente que se menciona al margen, la Presidenta
PRIMERA SALA. de la Primera Sala dict6 el siguiente acuerdo:
A.D.R. 2710/2017 “Ciudad de Mexico, a veintidés de mayo de dos mil

dieciocho.

Por encontrarse en engrose el amparo directo en revision
2710/2017, féormese cuadernillo con el oficio 2142, del indice del
Juzgado Décimo Tercero de lo Familiar de la Ciudad de México,
por medio del cual solicita se le informe el estado procesal del
expediente principal del cual deriva este cuadernillo.

Con fundamento en el articulo 25, fraccion [, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Fic’)n, hagase de su

o - i | g ] s
conocimiento que en sesion de velnticmu) bril del afio en curso,
esta Primera Sala resolvid modificar Ta sentencia recurrida,
amparar y quedé sin materia gl amparo adhesivo, la cual se
encuentra en tramite de engrose\¥Qr lo que una vez que concluya
el mismo, se notificara su reselucion en términos de la Ley de
Amparo y se devolveran los,; autos al Tribunal Colegiado del
conocimiento para los ef legales conducentes.

En el momento cesal oportuno, agreguese el presente
cuadernillo al expediente citado al rubro.

Notifiquese, '

Asi lo provey®y_ firma la MINISTRA NORMA LUCIA PINA
HERNANDEZ, Presidenta de la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Macién, ante la Subsecretaria de Acuerdos que autoriza
y da fe, lice Elsa Gutiérrez Olguin.”

Le reitero mi atenta consideracion.

ff que comunico para los efectos legales a que haya lugar.







v

S SN
teé‘*ﬁ?
m w \\
WJ‘*&‘ "P!

'%fa\

Lr/
[\\]

\@/

=21
— //\J

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUFHEMA COMTE DE JUSTICIA DE LA NACION

’-5“{",

L%

VFEDERACION
ADELANCEN
LCSIELA

'-A ‘ s .‘.'i""‘

NOTIFICACION POR COMPARECENCIA 23

AMPARO DIRECTO EN REVISION ‘2]10;'2017

En la Ciudad de México, siendo las doce; horas con treinta y
cinco minutos del dia veintitrés de mayo de dos mil dieciocho, en la
oficina de Actuarios de la Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y ante la presencia del

licenciado Alejandro Martin Lopez Cervantes, Actuario Judicial adscrito

a la Secretaria mencionada, comparece || GG
_, quien tiene el caracter de tercero interesado,

y quien se identifica con copia certificada de su cedula profesional, la
cual contiene una fotografia cuyos rasgos fisicos coinciden con la
persona que comparece, de la cual se agrega copia simple al
expediente y se devuelve dicho documento, y, en este acto, comparece
a darse por notificado de la resoluciéh de veinticinco de abril de dos mil
dieciocho, dictada en el expediente en el que se actiua; en
consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 26
fraccion |, inciso K) de la Ley de amparo vigente, se le notifica la
resolucién de mérito, megiiante la lectura de los puntos resolutivos, y se
le entrega copia autoriza;da; y fiima al calce para constancia legal. Doy

fe.

ACTUARIO

MARTIN LOPEZ CERVANTES

FOAMA &

L
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REGISTRADO A FDJAS

DEL LIBRO_

SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA
DIRECCION GENERAL DE PROFESIONES

o en virTup o oue NG

CUMPLIC CON LOS REQUISITOS EXIGI-
DOS POR.LA LEY REGLAMENTARIA DEL

el ERI

o NERAL DE FIWIWES

7P AMENTO DI RIGASTRO
‘f ~APEDICION DE CEDULAS

“FIRMA DEL INTERESADO

.--Y0, MANUEL VILLAGORDOA MESA, TITUR
FEDERAL. CERTIFICO QUE LA PRESENTE CO
HOJA (5) SELLADA (S) Y
mamom:ccxén DEL ORIGINAL QUE
ORDENADO EN EL LIBRO
NUMERO_— .
novramleco DF, A_;*__fi,___

ARTICULO  65° CONSTITUCIONAL EN
MATERIA DE PROFESIONES'Y SU REGLA-
MENTO SE LE EXPIDE LA PRESENTE

’ CEDULA

CON EFECTOS DE PATENTE
PARA EJERCER LA PROFESION DE

Tie i B T

DE LA NOTARIA 228 DEL DISTRITO
FOTOSTATICA, LA CUAL CONSTA DE

RICADA (S) POR EL SUSCRITOC, ES FIEL

A Ml VISTA, DOCUMENTO QUE

EL
REGISTRO PE COTEJOSTRES. A M1 CARGO, BAJO
o AGREGOYUNA COPIA AL APENDICE RESPECTIVO.

DHL MES DE AGOSTO DEL ARO 2011 --====
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PS-013 94

RAZON ACTUARIAL

FORMA A-5]

. 24
AMPARO DIRECTO EN REVISION 2710/2017 4 )

En la Ciudad de México, siendo las dieciocho horas del veinticuatro de
mayo de dos mil dieciocho, el licenciado Jonatan Eduardo Lara Baza, Actuario
adscrito a la Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, hago constar que me constitui en la calle Oriente
251-A, Agricola Oriental, Iztacalco, Ciudad de México, domicilio procesal
sefalado en la foja 584 el juicio de amparo de antecedentes, para notificar
personalmente a — Y OTRA, por conducto
de sus autorizados, la resolucion de veinticinco de abril de dos mil dieciocho,
dictada en el amparo directo en revision 2710/2017, por esta Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Al llegar a la calle citada, y luego
de que no fue proporcionado numero alguno, me dispuse a preguntar por la
quejosa en varios inmuebles (entre ellos las casas marcadas con los numero
29, 67 y 72), en ninguno de ellos obtuve alguna referencia; asimismo, recorri
completamente la calle desde Avenida Sur 12 hasta calle Sur 16, en busca de
algun despacho juridico pero tampoco fue localizado alguno; visto lo anterior,

me retiré del lugar sin poder llevar a cabo la notificacién ordenada en autos.

Lo que se hace constar para los efectos legales conducentes. Doy fe.

rj \=

ACTUARIO
#
JONATANEDUARDO LARA BAZA







RAZON ACTUARIAL DE IMPOSIBILIDAD
AMPARO DIRECTO EN REVISION 2710/2017

PODER JUDICIAL DELA FEDERACION

SUP

aEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Ciudad de México, a treinta de mayo de dos mil dieciocho,
el dia de hoy a las diecisiete horas con cuarenta minutos, el
suscrito licenciado Alejandro Martin Lopez Cervantes, Actuario
Judicial adscrito a la Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, hago constar, que
me constitui en el domicilio ubicado en Calle Monte Alban,
numero trescientos dieciséis, uno, a fin de notificar
personalmente a la recurrente _
por propio derecho y en representacion de su menor hija o
sus autorizados, la resolucion de veinticinco de abril de dos
mil dieciocho, dictada en el AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2710/2017 y en ese act’b, una vez constituido en calle
en comento, en donde advierto una placa metalica en la esquina
de la misma, con el nombre de la calle, de la Colonia,
Delegacion Politica y Codigo Postal, y una que me constitui en el
numero citado interior uno, toque la puerta del domicilio, y fui
atendido por Rocio Solis Orihuela, y a quien le proporcione mi
nombre, mi cargo y el motivo de la diligencia, sin embargo; me
manifest6 que no me podian recibir documento alguno o
escuchar alguna notificacion, ya que ese despacho ya no llevaba
el asunto de la recurrente, y se negd a escuchar la misma por
las razones que manifestd, ademas, refirié que no sabia donde
encontrar a la persona buscada, por o que en ese momento me

retire del lugar al encontrar imposibilidad para concretar la

diligencia, y se asienta la presente, para los efectos legales a
qgue haya lugar. Doy fe.

Licenciado Alejandro Ma

FORMA a-52

24
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- En cuatro de junio de dos mil dieciocho, la Subsecretaria de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Acuerdos da cuenta a la Presidenta de la Primera Sala de la

suprema corTe D JusTicw De Lanacon - Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con las razones
actuariales de veinticuatro y treinta, ambas de mayo del ano
en curso, signadas por los licenciados Jonatan Eduardo Lara
Baza y Alejandro Martin Lopez Cervantes, Actuarios
Judiciales adscritos a esta Secretaria, asi como con el estado
procesal de los autos. Conste. )

L

Ciudad de Meéxico, a cuatro de@o de dos mil
dieciocho.

Agréguense las razones actuari#les de veinticuatro y
treinta, ambas de mayo del q%gn curso, signadas por los
licenciados Jonatan Eduardo Lara Baza y Alejandro Martin
Lopez Cervantes, Actua Judiciales adscritos a esta
Secretaria, de las q@ advierte la imposibilidad que tuvieron
pard notificar Qsonaimente a la quejosa, la resolucién

dictadaenelp nte expediente, en los domicilios que indicd

para rectificaciones, por las razones que expresan.
Con fundamento en los articulos 25, fraccion |, de la Ley
Organica del Poder Juqicial de la Federacion y 27, fraccion 1,
inciso a), de la Ley dé Amparo, notifiquese a la quejosa la
citada resolucién, por medio de lista que se fije en los estrados
de este Alto Tribunal, asi como las subsecuentes actuaciones.
Por otro lado, visto el estado procesal que guardan los

presentes autos, del que se advierte que no consta el acuse



AMPARO DIRECTO EN REVISION
2710/2017

de recibo del oficio 2895, dirigido al Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito; en
consecuencia, requiérasele para que a la brevedad, acuse
recibo de lo indicado, asi como en forma detallada de los
anexos descritos en el mismo, adjuntandole copia digitalizada
del citado oficio.

Notifiquese; y por lista a la quejosa.

Asi lo proveyé y firma la MINISTRA NORMA LUCIA
PINA HERNANDEZ, Presidenta de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de Ig Nacion, ante la Subsecretaria

de Acuerdos que autorizg’y da fe, licenciada Elsa Gutiérrez

RA&ccg

El . se notifico el acuerd

los interesados
en los articulos 26,

por medio de lista, en términos de lo dis
fraccion lil y 29, de la Ley de Amparo. Doy/fe.
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Organo requerido:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Acuse de envio

DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO

Fecha de ingreso
de acuerdo de
requerimiento:

Fecha de envio:

04/06/2018 18:36:16

05/06/2018 9:19:43

Fecha de acuerdo
de requerimiento:

Requerimiento:

Sintesis del acuerdo:

04/06/2018

DEL ACUSE DE RECIBO

VISTO EL ESTADO DE AUTOS, SOLICITESE AL TRIBUNAL
COLEGIADO, ACUSE RECIBO DE LO REMITIDO.

VISTAS LAS RAZONES ACTUARIALES, NOTIFIQUESE LOS
PUNTOS RESOLUTIVOS A LA QUEJOSA, DE LA RESOLUCION
DICTADA EN EL PRESENTE EXPEDIENTE:

25/ABRIL/2018 - ,

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISION, SE MODIFICA LA
SENTENCIA RECURRIDA. SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION
AMPARA Y PROTEGE A LA QUEJOSA. TERCERO. SE DECLARA
SIN MATERIA EL AMPARO ADHESIVO. NOTIFIQUESE.

Tipo de expediente
del rgano requirente:

Num. de exp. del
érgano requirente:

Num. de oficio del
érgano requirente:

AMPARQ DIRECTO EN REVISION

2710/2017

MI/PS/1/4325/2018

Detalle

requerimiento y constancias remitidas (en su caso

Acuerdo (en su Tipo y num. exp. del 6rgano  Tipo de requerimiento o de  Numero de fojas y tipo de

caso
constancias)

requerido .constancia remitida documento reproducido y

remitido electrénicamente

Acuerdo 781/2015 AMPARO DIRECTO DEL ACUSE DE RECIBO

Fecha de (3) ORIGINAL
acuerdo:
04/06/2018 _
Constancia1  781/2015 AMPARO DIRECTO oficio 2895 (2) ORIGINAL

* En el cdmputo de numero de fojas se incluye la foja correspondiente a la evidencia criptografica.

24,
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Archivo Firmado: PeticionExterno-466_700091.pdf
Secuencia: 2000865

Autoridad Certificadora: AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Nombre: ALEJANDRO MARTIN LOPEZ CERVANTES
rmante Validez. OK Vigente
-' CURP:
# Serie: 706a6673636a6e0000000000000000000000066d Revocacion: OK No Revocado
Firma Fecha: (UTC/ Ciudad de | 05/06/2018T14:20:11Z / 05/06/2018T09:20:11-05:00 Status: OK  |Valida
México)

Algoritmo:

SHAZ256/RSA_ENCRYPTION

Cadena de firma:

34 81 6¢ 1c 23 af 24 cf 92 03 2f Oe 2e 2 Be bc 3¢ 5d d4 {0 66 dc 00 22 cc 5b 01 19 1d 7b 5¢ b6 ¢0 da cc Oc 43

19 a0 3f d5 a6 f1 86 6c d5 b6 c8 ba 92 54 7e dc 5b 47 d4 5a 7f 0a a5 36 fc 24 3f e9 79 e9 17 d1 08 51 9b 28 91
b5 d0ed d8 af 11491039 82 57 52 1e 57 09 49 71 29 ¢f 73 ac Oe B9 9t 43 7d 12 15 2d 54 65 ¢9 8d e0 ec 7d d1

40 8b 34 1b 7b d5 65 fd e6 ed 6b c7 99 ¢5 0d 6¢ 86 18 85 75 6¢ 8 25 8b b7 93 07 65 fO 1¢c 91 b2 f0 Oc eb 3b 99
a’76595b5abe0 7514733053 1057 bebf b5039d 914e0d 3a 11 5f 15 4e 2 fc 34 50 ce 52 11 ad 89 ad 64
4262294702d2e56279eb08d8bc70c52¢c13ed352771009f34a958bd4eda2c1 826ad37b21ec

22 1e 4b9c ed4 8d 31 54 77 2b 9a 44 6¢ 4b 18 7a 0a e9 1a 81 06 e0 97 85 76 fe 7f 50 8d bb 9b 98 53 79 2f

OoCcsP

Fecha: (UTC / Ciudad de
México)

05/06/2018T14:20:12Z / 05/06/2018T09:20:12-05:00

Nombre del respondedor:

OCSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del respondedor:

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Numero de serie:

706a6673636a60000000000000000000000066d

Fecha : (UTC / Ciudad de
México)

05/06/2018T14:20:11Z / 05/06/2018T09:20:11-05:00

Nombre del respondedor:

TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Emisor del respondedor:

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Secuencia:

2003626

Datos estampiflados:

B38913A1BF2509B702965493D236E2CD950CD3CH

Evidencia Criptografica.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 2710/2017

RAZON DE NOTIFICACION POR LISTA

nnnnnnn

Ciudad de México, a cinco de junio de dos mil dieciocho,

en cumplimiento a lo ordenado en proveido de cuatro de junio de

dos mil dieciocho, se notifica por medio de lista a la parte
QUEJOSA, los puntos resolutivos de la RESOLUCION DE
VEINTICINCO DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO, dictada en el
amparo directo en revisidon 2710/2017, de conformidad con Io

dispuesto en los articulos 27, fraccion lll, inciso a) y 29, de la Ley

- de Amparo vigente. Doy fe.







gispon,

Poder Judicial de la Federacion

Poder Judicial 3
de 1a Federacién DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL

PRIMER CIRCUITO

Acu i
Folio electrénico: 36497/2018
Organo requirente: Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Fecha de envio del
6rgan° requirente: 05/06/2018 9:19:42
Tipo y num. de exp. AMPARO DIRECTO EN REVISION 2710/2017
del 6rgano
requirente:
Num. oficio del MI/PS/1/4325/2018
organo requirente:
Tipo y nim. de exp. AMPARO DIRECTO 781/2015
del drgano
requerida:

Fecha de recepcion:  05/06/2018 11:40:08

Recepcién: RECEPCION CONFORME

Detalle d i . ibidas (

Acuerdo (en su Tipo de requerimiento o de Numero de fojas Razonamiento sobre la documentacion

caso constancias) constancia remitida y tipo de recibida
documento
reproducido y
remitido
electronicamente

ACUERDO (3) ORIGINAL  SE RECIBIO EN 03 FOJAS LEGIBLES
DEL ACUSE DE RECIBO

Fecha de acuerdo:

04/06/2018

CONSTANCIA oficio 2895 {(2) ORIGINAL  SE RECIBIO EN 02 FOJAS LEGIBLES

*En &l computo del nimero de fojas se incluye la foja correspondiente a la evidencia criptografica.
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Archivo Firmado: AcuseRecepcion67964.pdf
Secuencia: 2001606

Autoridad Certificadora: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

- Nombre: Ana Maria Avante Valdez )
Firmante Validez: OK Vigente
CURP:
# Serie: 706a6620636a66000000000000000000000072d4 Revocacion: OK No Revocade
Firma Fecha: (UTC /Ciudad de | 05/06/2018T16:40:15Z / 05/06/2018T11:40:15-05:00 Status: OK  |Valida
México)
Algoritmo: SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma: 1d d3 8d c0 dc 74 18 58 30 3e Ob 4f 0d be 9f 9¢ 66 23 1a 41 a4 3b 53 0f c0 a4 d1 53 f7 0d dd ¢9 0f b5 ed 7c 28 5d
ee 51 0d 00 db c4 dd f5d3 40 c8 fb 81 52 d8 b5 79 1d 87 4f 71 e0 78 6e 2d 7b d7 d3 65 {9 ec 4f 12 e4 8Ba 91 82
a7 64e4e9cd90895e304ecd 8a171d197e 51289 e4 b3 c3 2fe8 c7 d6 b4 06 2 34 4f Ba 49 3b {3 6d 7a
22 b3 757b 35 0d af c9 34 6e 64 00 dO 6¢ f8 a9 cO bb a1 aa 95 6b 91 af c4 94 43 1c ab 84 5b 5a 10 c8 48 26 8e
2584 3c00a9c5cdc0366d369132d4ebc07479372d10574 7d 95 80 c8 83 9c 9f 22 80 a3 8a ec fb a9 2d
8b3a9b 45519503 13dabafl2e2a21acb982f6 3fcb b9 ff41e7 67 75eb a3 16 c6 25 21 85 62 a2 91 81
46 6b 86 d9 62 2c 7d b3 59 b1 48 ¢Y cf da 13 d6 a8 d9 fb a0 4 46 54 b9 53 €8 82 61 06 95 54 b3 59
Fecha: (UTC/ Ciudad de | 05/06/2018T16:40:16Z / 05/06/2018T11:40:16-05:00
México)
OCsP Nombre del respondedor: |OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: |Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 706a6620636a660000000000000C000C000072d4
Fecha : (UTC/Ciudad de |05/06/2018T16:40:15Z / 05/06/2018T11:40:15-05:00
México)
. | Nombre del respondedor: | TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de ia Nacion
Emisor del respondedor: |[AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Secuencia: 2004367
Datos estampillados: D59F1F4D7COABE2FABCBY20C29C4EADT74912AF83
-

Evidencia Criptografica.







Folic y fecha de recepcion SCJN:  33636-MINTER 05/06/2018 13:13:53
Folio electrénico: 36497

? Suprema Corte de Justicia de la Nacion

SUPREMA

CORTE Recepcion en SCJN del acuse de recibo de érganos del
S PJF
Remitente DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Fecha de envio a la SCJN: 05/06/2018 11:40.08
Tipoy nim de exp. en SCJN:  AMPARO DIRECTO EN 2710/2017

REVISION

CiudaddeMéxico.a_,'z (‘e: .}UﬂiQ §£ 2(2‘{ ).

Por acuerdo presidencial, la{el) suscrita(o) ordena agregar al presente expediente, el acuse
de recibo 33636-MINTER, constante de 3 fojas, incluida esta constancia, para efectos
legales correspondientes. Conste

LA SECRETARIA DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES W
GUTIERREZ GATICA

v ’»;“,'
RAGQ*;::cg

N

-






G008,

Poder Judicial de la Federacion

Poder Judicial DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

de la Federacién

A e de envio

Folio electrénico:

Fecha de envio a la
SCJN:

Tipo y num. de exp.
en SCJN:

anexos relacionados con el folio electronico 37324/2018 del
MINTER-SCJN
37324/2018

07/06/2018 14:07

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2710/2017

Fecha de acuerdo de
requerimiento u
oficio del érgano
jursidiccional:

Numero de oficio:

Sintesis del acuerdo
u oficio:

06/06/2018

5303

SE ACUSA RECIBO DE MANERA DETALLADA DE LOS AUTOS
DEVUELTOS POR EL ALTO TRIBUNAL

Detalle de requerimiento y en su caso documentacién remitida

Acuerdo u Tipo de clasificacién o Numero de fojas y tipo de Documentacion remitida
oficiolen su documento remitide documento reproducido y
caso remitido
documentos)
ACUERDOU  ACUSE DE RECIBO {2) ORIGINAL SE ACUSA RECIBO DE
QOFICIO MANERA DETALLADA DE LOS
AUTOS DEVUELTOS POR EL
Fecha de ALTO TRIBUNAL

acuerdo u oficio:

06/06/2018

*En el computo del nimero de fojas se incluye la foja correspondiente a fa evidencia criptogréfica






Evidencia Criptografica - Transaccion SeguriSign
Archivo Firmado: AcuseEnvio.pdf
Secuencia: 2007744

Autoridad Certificadora: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Nombre: Ana Maria Avante Valdez
Firmante Validez: OK Vigente
CURP: |
e ——
# Serie: 706a6620636a66000000000000000000000072d4 Revocacion: OK No Revocado
Firma Fecha: (UTC / Ciudad de  |07/06/2018T19:07:56Z / 07/06/2018T14:07:56-05:00 Status: OK  |Valida
México)
Algoritmo: SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma: a8 8e Oc 64 6 2e 73 e1 af dd ff 3¢ 1f 1d 70 8e 46 ef fc fe 1d 3b 71 54 2f Be 2d 89 ca 32 fd 7Tb eb ¢2 12 95 2a Oe
f3 ¢6 Bc 44 38 5d a6 9c bc 92 8f f6 ba Oe 00 4f 3f b9 11 06 46 fe a2 bc c0 29 14 d3 35 48 ed 8d 74 56 fb 7b 93 ef
10 d6 33 2f 94 db 56 c9 6fd4 1f 31 67 ¢3 84 8d b1 8d 9e 5b 27 d5 76 €9 91 d8 a8 0d dd b9 b3 39 7a 1a cf 89 ad
¢4 04 0d d4 3f 3b da d3 55 dd 97 65 dd 18 54 44 de c4 cf 42 €3 d4 ad 63 d8 a2 Oc 12 d2 e6 Oc 40 98 40 9¢ 15 58
f2 bd 35 1d a6 c9 2a b2 f7 a4 16 46 05 c8 1a b1 e4 e2 00 Od da d0 63 fc 86 08 b7 fa 69 b1 87 59 07 57 fc 11 73
94 05 c2 8add d6 9c f0 85 71 e6 95 b1 40 db 71 46 bf 4c bb 58 4¢ 37 ff tb 6¢ 73 e3 38 f9 56 a9 a7 f1 ¢b d3 21
0d9cad 73 0a 3971 b3 aa 8863 0c 3253 37 ef fd 99 0a 94 48 a7 c8 88 c7 47 e6 85 7b 48 d1 84
Fecha: (UTC / Ciudad de  |07/06/2018T19:07:58Z / 07/06/2018T14:07:58-05:00
México)
OCSP Nombre del respondedor: |OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Ndmero de serie:

706a6620636a66000000000000000000000072d4

TSP

Fecha : (UTC / Ciudad de
México)

07/06/2018T19:07:56Z / 07/06/2018T14:07:56-05.00

Nombre del respondedor:

TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion’

Emisor del respondedor:

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Secuencia:

T

2010505

Datos estampillados:

C3FB3514D9BFCF92480D4BFEBAS2CFAB5B241D73

Evidencia Criptografica.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
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AT SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION Axt. A.D.12, 230 [zorq

En seis de junio de dos mil dieciocho, en ¢l amparo directo
781/2015, se dicto el siguiente acuerdo que a la letra dice:

En seis de junio de dos mil dieciocho, Laura Esther Pola
Hernandez, secretaria de acuerdos del Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, doy cuenta al
magistrado presidente Fermando Rangel Ramirez, con el olicio
MI/PS/1/4325/2018 de la Primnera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, y anexos, registrado con el folio de
correspondencia 3943.-Conste.

D.C. 781/2015
Antecedentes:
Toca:722/2015
Exp: 875/2013

Ciudad de México, a seis de junio de dos mil dieciocho.

Agréguese el oficio de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidon; v como lo solicita remitasele el
acuse de recibo del oficio 2895, los autos originales del expediente
781/2015, un toca 722/2015, un expediente 875/2013, en cnco
tomos y un disco, para los efectos legales a que haya lugar.

El citado acuse remitase, via electronica a través del
Médulo de Intercomunicacién entre los Organos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién y los Organos Jurisdiccionales
del Poder Judicial Federal.

Notifiquese.

Asi lo acordé y firma el magistrado Fernando Rangel Ramirez,
presidente del Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito, ante la: licenciada Laura Esther Pola
Hernandez, secretaria de acuerdos que da fe.
mamg

“RUBRICAS”.- Dos firmas ilegibles.

Lo que comunico a usted para su conocimiento y efectos
legales procedentes. !

Ciudad de México, a seis de junio de dos mil dieciocho.

Lic. Laury Esther Pola Hernandez.
Secretania-de acuerdos del Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.

T
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: dc 781 2015.pdf
Secuencia: 2007745

Este documento digitalizado es copia fiel de su versién Impresa, la cual corresponde a su original.

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de |la Judicatura Federal

. Nombre: Ana Maria Avante Valdez Estado del i
Firmante SURE: _ certificado: OK Vigente
Serie del certificado del T706a6620636a66000000000000000000000072d4 Revocacién: OK No Revocado
firmante:
Firma Fecha: (UTC / Ciudad de  |07/06/2018T19:07:57Z / 07/06/2018T14:07:57-05:00 Estatus de OK |Valida
México) firma:
Algoritmo: SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma: 34 27 4f cf 78 83 b7 00 1e 02 ee 2f 18 35 5f 49 7 d7 b6 ¢7 d8 d3 50 38 15 11 4b 49 b2 84 f6 03 dd c4 3e 0f 68 45
e5e6deee 17 00 8189 5a 955 89 fc 67 8b 53 f4 ba 4f 9¢ 54 36 67 d0 7d 54 94 fc af 21 91 54 07 cfaa aaea 78
16 fc cb Oe ef aa 13 d0 4d B2 95 e1 04 67 31 67 52 08 a9 e7 €8 1b a9 al fb bf 2e 9a ec 40 c9 55 27 95 8c f0 93
3072 5e 6b 0a 4f 8063 19 74 cf 7d da 44 a0 fe df 8b a9 53 b9 08 ff4c 3e ¢c1 01 f9 31 €9 98 9e b5 e8 71 {3 5 d0
6c14e1c6652234cc40db23bab368e8b07167 7a95e123 1d db b3 12d5 7c a9 81 db 96 bd b2 a5 b3
17 36 5b 42 8b 80 3e 08 b5 bd be ca 31 64 60 58 e8 00 42 9b 9d da 5e d9 15 04 51 32 39 3b 61 93 6e 03 61 55
66 fb 32 0f da 76 15 a0 76 d0 c9 <0 b3 f0 94 64 18 93 b6 04 5¢ 75 cB d8 1c 1f 24 ba b7 59 70 e0 00
Fecha: (UTC / Ciudad de | 07/06/2018T19:07:58Z / 07/06/2018T14:07:58-05:00
México)
Validacién | Nombre del emisor de la | OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
OCsP respuesta OCSP:
Emisor del certificado de |Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP: :
Numero de serie del 706a6620636a66000000000000000000000072d4
certificado OCSP:
Fecha: (UTC/ Ciudad de  |07/06/2018T19:07:57Z / 07/06/2018T14:07:57-05:00
México)
Estampa | Nombre del emisor dela | TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
TSP respuesta TSP:
Emisor del certificado AC de la Suprema Corie de Juslicia de la Nacion
TSP:
Identificador de la 2010506
secuencia:
Datos estampillados: 430466F5B4E03733555BC4BCO0AC2D78CAOCESAF

Evidencia criptografica.




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
OFICINA DE CERTIFICACION JUDICIAL Y
CORRESPONDENCIA

Licenciado José Antonio Garcia, Secretario adscrito a la
Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, en términos de lo previsto en el

articulo 18, fraccion lll, del Acuerdo General Plenario 12/2014 - - - - -

Que el presente documento constante de (72 fojas, es version
impresa fiel de la versidn electrénica de las constancias indicadas en
el acuse de envio recibidas por el MINTERSCJN, con el uso de la
firma electronica de los servidores publicos designados para su

recepcion. Doy fe. D

-

Ciudad de México, a siete de junio de dos mil dieciocho.



Folio y fecha de recepcién SCJN:  34450-MINTER 07/06/2018 16:10:33

Folio electrénico: 37324
Y Suprema Corte de Justicia de la Nacion
SETREMA Acuse de Recibo

B IUATICTA DE
LA magon

Requerimientos de diversos 6rganos PJF a la SCJN

Remitente (6rgano requirente): DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Destinatario (organo requerido): SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Fecha de envio a la SCJN: 07/06/2018 14:07:01

Tipo y num de exp. en SCJN: AMPARO DIRECTO EN 2710/2017
REVISION

Tipo de recepcion. CONFORME

Fecha de acuerdo de requerimiento del

organo jurisdiccional 06/06/2018

Sintesis del acuerdo del érgano SE ACUSA RECIBO DE MANERA DETALLADA DE

jurisdiccional: LOS AUTOS DEVUELTOS POR EL ALTO
TRIBUNAL

Detalle de requerimiento y en su caso documentacién recibida

Acuerdo (en su caso Tipo y nium. de Tipo de respuesta o de Numero de fojas y tipo de Razonamiento

constancias) exp. del érgano constancias remitidas documento reproducido  sobre la
requerido y remitido documentacion

electronicamente remitida

ACUERDO U OFICIO AMPARO ACUSE DE RECIBO (2) ORIGINAL DOCUMENTO
DIRECTOEN LEGIBLE EN 02
REVISION PAGINAS
27102017

* En el computo del numero de fojas se incluye la foja correspondiente a la evidencia criptografica.
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Archivo Firmado: AcuseRecepcionRequerimiento624051.pdf
Secuencia: 2008375

Autoridad Certificadora: AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Nombre: GERARDO ALEJANDRO GARCIA
Firmante Validez: OK Vigente
# Serie: 706a6673636a6e00000000000000000000000131 Revocacion: OK No Revocado
Firma ;«;c!?a: )(UTC /Ciudad de  |(7/06/2018T21:11:04Z / 07/06/2018T16:11:04-05:00 Status: OK  [Valida
XICO,

Algoritmo:

SHAZ256/RSA_ENCRYPTION

Cadena de firma:

1117 3b4cff4aal 2ca5 b4 27 c9 64 7¢ 77 6d el ff 65 24 8f e9 3f Oe cO e5 13 ed d3 00 b6 4b 35 2¢ 3f4d 75 86
82dc0c718b 81 7389 08 41 47 53 82 1a 59 ee 3c dd 69 85 9f 14 6¢ 10 6¢ cd 6e b3 4b 7e 90 Oe 26 df 11 ab 39
7¢ a9 9e 55 eB 50 15 2a be 42 8e 05 9d 98 fa da 6f 59 78 97 af dd b3 18 5a 0d 4e 80 d0 1 41 23 3e c5da b2 eb
07 87 a4 d0 9b 83 4f 5f 25 1fbd c7 77 f0 a8 fS ee 10 4d 33 1512 57 ea b8 89 2c ff b7 a0 11 a4 b5 1f 83 8b 9a 61
37 1189 20 18 c5 e6 b2 db 69 Oc 24 Ob a4 9d fO bc e5 46 5a ee 03 df 78 50 74 ef 91 94 93 46 a5 05 3b b8 30 11
a5012099 3f5¢c61e661d7 el 2c 38 99 93 1962 a5 ab 95 53 14 dd 60 9b 25 d3 6a a1 2f 5f 47 66 e8 87 48 a7
bb ed 44 bd 7e 52 a5 ed c7 c0 a4 e7 fe 89 5f ea €9 6b 9f 47 9b f7 8a 07 4a f5 f5 d9 6b eb bc a8

Fecha: (UTC / Ciudad de
México)

07/06/2018T21:11:05Z / 07/06/2018T16:11:05-05:00

OCsP Nombre del respondedor: |OCSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Emisor del respondedor: |AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Numero de serie: 706a6673636a6e00000000000000C00000000f31

| Fecha : (UTC/ Ciudad de |07/06/2018721:11:04Z / 07/06/2018716:11,04-05:00
México)

TSP Nombre del respondedor: | TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Emisor del respondedor: |AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Secuencia: 2011136
Datos estampillados: 1C6EE94DEF3C1AE288436ADF3E1B2138930FFF4C

Evidencia Criplografica.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

25

AMPARO DIRECTO EN REVISION
2710/2017

PROMOCION
34450-MINTER

En once de junio de dos mil dieciocho, la Subsecretaria de
Acuerdos da cuenta a la Presidenta de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con el acuse con
anexo, recibidos en la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia. Conste.

6{/ ’L/” A

Ciudad de México, a once de junio de dos mil dieciocho.

Agreguense a sus autos el acuse y anexo remitidos via

- MINTERSCJN, por el Déecimo Primer Tribunal Colegiado en

Materia Civil del Primer Circuito. :
¥
Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 25,

de la Ley Orgéanica @oder Judicial de la
Federacion, téngase a la autoridad ciyé , acusando recibo del

fraccion |,

oficio 2895, asi como de los a os;ahl' descritos.
Enviense los presentes %al Archivo Central de esta
Suprema Corte de Justicb@ la Nfécién.
Notifiquese. -
Asi lo proveya y firma la MINISTRA NORMA LUCIA
PINA HERNAND@

Suprema Corti de Justicia de la Nacién, ante la Subsecretaria

Presidenta de la Primera Sala de la

autoriza y daiffe, licenciada Elsa Gutiérrez

AL -

de Acuerdos

cuerdo anterior a los
inos de lo dispuesto en los
ey de Amparo. Doy fe.

_ se notifico
interesados por medio de lista, e
articulos 26, fraccion lll y 29,







Toca Num.

CDMX. (T. S. DE J.) SALAS. 3

25¢,

y - LAk D
0 TRHS_UNAL Ef @oder Judicial de @ Chiddd df S-V[é.{i&) a la vanguardia
™ DE gsgl:l%:ic(‘%g en los Juicios Orales”

CDMX

VES

»

X Divorcio sin Causa — Octavo.lome -

SALA Incidente de ModHicacin ' He “Guarda y
Custodia /)n S

- (

Expediente: 875/20 e
Toca: 722/2015

Ponencia: | /
Amparo: D.C. 781/201 .C. 79172015

Quejosos: I oo

propio derecho y en representacion de su
menor hija

sow &g
- P R

~

Y

por propio derecho y en representacion de

su menor hija

REFERENCIA
Amparo Directo en Revision: 2710/2017

OFICIO 3779 V4

Presidenta de la
de la Suprem

~ Corte de
Justicia de la Nadion. é
Presente. N

\ En cumplimiento a lo ordenado en auto
dictado en audiencia@.techa doce de junio de dos mil dieciocho, se remite

copia cedificada@ dicha audiencia, para su conocimiento y efectos a que
haya lugar.

Ciudad de México, a 13 de junio de 2018.
El Secretario Auxiliar de Secretario de Acuerdos de la Tﬁcera Salg A
2 " '
Familiar del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad (;Ee Meéxicq,n

{ e ]
W .
ol 3 “
Bl €.
43 ik x =
Lic. JuaryHepgéndez Léopez Y ok &
&

LERCERA SALAFAMILIA

JHL/aam
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SUPREMA CO% £ D
USTICIA DE L4 RACION

208 N 18 AN 10 54

A

O?ﬁ‘ii 0E

208 JUN 18 P11 12 24

CERTTFICACION

CORRESPONGENCIA

. PRIRERA SALA
SECRETARIA BE ACUERDOS



0.F. (1.8. DE J.) SALAS .--5§
O giﬁ\%’%tl-{wéﬁ ‘El Podsr Judicial de la Cludad de México ala vanguarda eni los Ju.‘zss.'a-i&:,'

DEJUSTICIA
CDMX

En la Cludad de México, siendo Ias dlez horas del doce de

junio de dos mil dieciocho, dia y hora sefialados en proveido de

fecha primero de junio del mes en curso, para escuchar a la

menor NG - cumpiimiento de la ejecutoria
de ampare pronunciada por la Primera Sala de [a_ Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en_el Amparo Directo en Revision
2710/2017, se constltuye en audiencia privada la Tercera Sala de
lo Familiar del Tribunal Supenor de Justicia de Ta Ciudad de
Meéxico, ello 'de conformidad con el articulo 59,— fraccion |, del

Cédigo de Procedimientos-Civiles; sita en la-Sala-de Audiencias -
localizada en el piso diecisiete del inmueble_que ocupa el citada

tribunal, ubicado en Avenida Juarez numero ocho, quoma
Centro, Delegamon Cuauhtempc de esta Cludad premdlendo la
audiencia el Magistrado Manuel Diaz lnfar@, integrante de la

- Licenciado-Luis-Alberto Ramlrez -Garggn,-con quien-actia-y da
fe, procediéndose a vocear a las r.sonasuquendebenwestar
presentes en esta diligencia, acu 'egég_al llamado la Licenciada
en Psicologia , designada por Ia
Jefa de la Unidad Departa;m? al de As¢stﬁnma Técnica a Salas y

a -con a;-credencial nimero g |

Juzgados, del Tribunal or de Justicia de la Ciudad de
‘México, quien se-ide t;
expedida por el Oficia
comparece tambtén(*% icenciada en Psicologia NG
] &slgnf]da por el Sistema para el Desarrollo
Integral de la Familia de la Ciudad de México, quien se identifica
con la cédula profesional nimero, [ expedida por la
Bireccién General de I?rofesiones de la Secretaria-de Educacién
Pdblica; asimismo, seg‘ presentd la. Licenciada Yedith Margarita
Balbuena Robles, Minfsterio Publico de la Procuraduria General
de Justicia del DISthO Federal hoy Crudad de México, exhibiendo
la credenmal numero 7@20 expedfda por el Oficial Mayor de dlcha

tenido-a la wsta--y---quje- se devolveran a-las comparecientes al
termino de la presenié audiencia, previa copia simple que de las
mismas se deje en autos para constancia.- - - - - -~ ~---------
- - - El Secretario de Acuerdos hace constar que a su Ilamadcmo.

se presento la sefiora _ ni persdﬁa'

_-.* t"'——------'-—'-F-t‘-_-'--_-__“-_-.—u_%.u ‘

rcera Sala de lo Famihag, ante el SWtarlo de Acuerdos,

¥ Mayor del .citado Tribunal;. asimismo,

i

8 e A A AR






¥ TRIBUNAL

" DEIUSTICIA
TOMX_

- - - Asimismo el Secretario de Acuerdos hace constar gue no

emste promoclon u oficio pendlente de acuerdo -------------

fechacinco-de- mmmmmmmda-en el tltime !
domicilio sefalada por la sedorz I
para oir y recibir notificaciones, se negaron a recibir la cédula de ||

nofificacién que contenia el acuerdo en que se ordend llevar a
‘cabo la presenie audiencia, y a qUe por tal razén, mediante’

i ey idini: y fo Méxi ardig & ‘clos (1
" SUPERIOR £! Poder Judicial de ta Cludad de Méxice a la vanguardia en los Juicles

“proveido de fecha siete de junio del’ prgsente afio, se determing
“que-tarcitada notificaciénpersonal, asf come-las subsecuentes; e
—surtiran-efectos-por- medio de Boletin Judicial, ello en-términos de

los articulos 55, 81 y 113 del Cédlgo de Procedimientos Civiles, .

% és,‘por lo que al estar legalmente notificada del requerimiento para

P RO R o A,

!a presente audten(:la sin qué lo hubiera hecho ‘se Te hacé

: un arresto de- dece—her-as
por haber desacatado un mandato judigial, ello de conformidad

con el articulo 21 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, en relacién con los articulos 62 y 73, fraccion

IV, del Codigo de Procedimientos Civiles, por lo que se ordena

girar aferito oficio & ' Secretaria de Seguridad Publica a efecto]|

de que lleve-a-cabo-la-ejecucién-del citado arresto, haciéndole del
conocimiento_que durante el plazo_qug_dure el mismo, la menor!
I debera ‘quedar al cuidado de su!

progenitor _ 0 de SUSHZ.

__smmosa@mm autoridad informe.a. asia Sala dentro. d&LL

‘abuelos paternos, de nombres

5 | y“_

_qeu_@_rr@stq,ﬁ@mpgnese al oficio respectivo, copia certificada de|
la presente audiencia. Mediante notificacion personal, con!
“fundamento en el arficulo 114, fraccién V, del Codigo de|
Procedimientos--Eivites- requidrase- a -

B - oue dentro del plazo de tres dias

_proporcione el o los nuimercs telefonicos y domicilios en donde

puedan ser localizados tanto el propio progenitor, como Iosf

sntar a su menor hija _ para llevar a||

abuelos paternos, al llevarse a cabo Ia gjecucion del arresto,

cuyos datos habran de incluirse al girarse el oficio de referencnaﬁ
para lograr el cabat cumplimierntodetamedida sancionadora~- -

— SALA
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- - - Asimismo, con la finalidad de que dar cumplimiento a la
ejecutoria de amparo qgue se ﬂumplcmenta y localizar a la sefiora
para que presente a su menor hija
I -~ fundamento en losarticutos 1y 4
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 3, .4,
5 9 y 20 de la Convencidon sobre los Derechos del Nifio, 3,
fracciones Il y V, 4, 5 apartado B), fracciones IV y VII, 23 fraccién
11, de la Ley de los Derechos de las Nifias y los Nifios, 416 y 416-
ter del cadigo Civil, en uso de las amplias facultades conferidas
en los articulos 840 y 941 del Cédigo de Procedimientos Civiles,
r ‘se ordena girar atentos oficios al [nstituto Mexicano del Seguro
Social; al Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
ajadores del Estado; a ia Secretana de Movilidad de la
dad de México; a Teléfonos de México; € Instituto Nacional
Electoral; a la Secretaria de Reiacm@s Exteriores; a la
Secretaria de Hacienday Credito Pubh%asr como al Sistema de
Aguas de la Ciudad de- Méxlco paeq que- dentro del plazo de
~ cinco dias, se informe a esta Sa!a,%SI dentro de sus archivos se

encuentra registrado algun do@giho de la sefiora [ NN
B uich tiene Regls%ro Federal de Causantes
T - s se mférme el mismo.----------
- - - Con fundamento e gghcu!o_"! ;14, fraccién V, del Codigo de
Procedimientos  Cj %& }fmediarfta. notificacion persenal,
requiérase a . para que
dentro del plazo @& tres dias, manifieste bajo protesta de decir
verdad si es de su conommsento algun domicilio en donde pueda
. localizarse a su contraparte y a su menor hija y, de ser el caso,
*:/ proporcione el mismo. ---~;,-—'-—-—--' -------- B .
- - - Asimismo, girese atento_.oflclo a la Secretaria de Educacién”
Pablica, para que dentro c!e_l,j plazo de tres dias, se informe el
nombre y direccién del- colegio o institucion educativa se

encuentra inscrita la menor, |GGG o cave
anica de poblacion [N -s' como e

-domicilio particular con que, en su caso, sé cuente a hombre de

dicha_menor o de su progenitora [ G
quien tiene el Registro Federal de Causantes: [ N NNENGTGINGEGE -
- i - - - También, de conformidad con el articulo 941 del Codigo de

Procedimientos Civiles, que previene que los tribunales de '{\=
5 familiar estan facultados para intervenir de oficio, en los asuntcs
| que afecten-a la-familia, especialmente tratandose de menores,

il
=
B
i
i
i
&
]
i
]
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asi como para decretar las medidas precautonas que tiendan ai
preservar a la familia y proteger a sus miembros, y con
fundamento en los articulos que han quedado citados con
antetacion, como medida cauterarparaiograr-la—presen’tamon de

—la-menor hijja de. 1as_paxies_en_este_organ04unsdmc10nal asi como
_para_evitar que la progenitora pudiera mudar su domicilio de
remdenma;unto con su menor hija, se ordena glrar atento OﬂClo al ..
la citada Secretaria de Educacién Plblica, para que de forma |~
“inmediata gire instrucciones a Ta“s““*r?s’ﬁfucsones educativas Vs
~ptiblicasy-privadas—a-fin-deque se retenga-la-documentacion |
escolar de-la-citada-menor,como lo son:boletas de calificaciones,
constancias de estudios y/o ceﬁificacfbs escolares, y no sean |
entregados a su progemtoramhasta erf tanto esta Sala ordene Io |
a;mtrarlo ello ante la inminente concluSTﬁ?tfel pré&ﬁgdcio i
eﬁmclar debiendo informar a esta §aia dentro del plazo—d_tres g
dia‘s‘ el tumplimientoc que se hubiere dado—=a—fo—solicitado. |
Adrumesera—diﬁhe—oﬁelo copia cert;ffeadaree%t presente-acta. -~ - - Q‘
- = ARimismo, como medida: cgutelar con fundamento en 105
articulos._ 55, 235 fraccion 1, £237 y 941 del Codigo del
Proced|mlentos Civiles, en araa de prnv:legiar el interés supenor
“de la menor hija de las partes ,ff dar cumplimiento a lo ordenadg}
en [a"éjecuforia deamparo, cor? funcamento en los articulos 1 yA4
—deIa{}onstttuCIOH-vP%MSE$MIMWmnOS, 3,4,
-5,.9 y 20 de la Convencidr sobre los Derechos del Nifio, 3|
_fracciones lil y V, 4, 5 apartado B), fracciones IV y VI, 23 fraccion!
Il, de la Ley de los Derechos’de las Nifias y los Nifios, 416 y 416- |
ter del cédigo Civil, se det?rmma el arraigo de lasencra A
] péra que no se ausente de—territoriy|
~nacienal-sin-antes. Ileuar_agiabo la presentacion de su menor. hija|
ante esta autoridad para ar cumplimiento a la multireferidal
ejecutona de amparo, ordeg‘\éndose en consecuencia girar atento|
oficio al’Instituto Nacional jde Migracion, a efecto de que no se

permita la salida del paié a la citada persona, con Registro

~Federal de Causantes: — ni- Y- Fﬁ&ﬁ&%-hﬂavf

_ hasta que esta autoridad judicial

informe lo contrario, solicitandose a dicha autoridad quei

comquue dentro el plazo de tres dias a eosta Sala, el
cumphmlento que hubiere dado a la citada determinacion. - - - - - -
- Portodo foanterior, una vez gue secuente conlainformacion
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requerida, se procedera a fijar nueva fecha para escuchar a la
menor hija de las partes, y dar cabal cumplimiento a la ejecutoria
de amparo que NOS OCUPA. ~~ == =-===-=m=== === === «aeu_--
- - - Mediante atento oficio, remitase copia certificada de Ia
presente audiencia tanto al A quo; como a.la anera Sala de ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y al ‘Demmo Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, para su
conocimiento y efectos conducentes Con lo anterior concluye la
presente plati€a, siendo las once | orpg cdn treinta minutos en
que se actfia, firmando los que intgrvinteron en la misma. Doy Fe.

[ &

En e Boletin Judicial Ne. irespendiente al dla L3 de
e D ‘de 2018 'se hizo la publi “I x:le.~ ley. Consle.
Et & de N~ TU el 2018nEhrti6 efectos la natificacion snterior. Conste.
O

g
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El Licenciado Juan Herndndez Lépez, Secretario Auxiliar de
Secretario de Acuerdos de la Tercera Sala de lo Familiar del
Tribunal Superior de Justicia de esta entidad, con fundamento
en los articulos 46 y 58 fraccidn IV, de la Ley Organica de
AiEHG TELADEREL: = = = = = & o = = = = = = = 5 =2 = = m s ow s s
- = = = s = s o= s = CHERTIFIQCRA-- == - = = = = = = = =
- - - Que las presentes copias fotostaticas, constantes de
siete fojas, concuerdan fielmente con la audiencia de fecha
doce de junio de dos mil dieciocho, celebrada en el toca
722/2015. Se expiden en la Ciudad de México, a los trece dias
del mes de junio de dos mil dieciocho, debidamente selladas,
foliadas y rubricadas, para ser remitidas a la Presidenta de la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.- - -

Lic. Juan
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JusTiCl e Lanacioy =1 veinte de junio de dos mil dieciocho, la Subsecretaria de

Acuerdos da cuenta a la Presidenta de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con el oficio 3779 y
anexo, recibidos en la Oficina de Certificacion Judicial y

Correspondencia. Conste. %

Ciudad de México, a veinte de junio de dos mil dieciocho.
Agréguense a sus autos el oficio 3779 y anexo, del indice

de la Tercera Sala Familiar del Tribunal Superior de Justicia de

_ “la Ciudad de México.
Con fundamento en lo dispuesto @el articulo 25,

fraccion |, de la Ley Organica del_Poder Judicial de la
Federacidn, téngase al érgano jur@tional de referencia,
remitiendo copia certificada de la audiencia de doce de junio
de la presente anualidad dict%n el toca 722/2015 de su
indice. Acusese recibo. ;

En cumplimiento. @bveido de once de junio de la
presente anualidad, enviehée los presentes autos al Archivo
Central de esta Suprea Corte de Justicia de la Nacion.

Notifiquese. | |

Asi lo fffoveyé y firma la MINISTRA NORMA LUCIA

PINA HERNANDEZ, Presidenta de la Primera Sala de Ia

Suprem? rte de J_ustiéia d
de Acuerto$™gue autorizs

Olguin.

- -
> i ke

Nacion, ante la Subsecretaria

fe, licenciada Elsa Gutiérrez

3

o RAG& cg

El , se notifico
interesados por medio de lista, en té
articulos 26, fraccion lll y 29, de la Ley de Amparo. Doy fe.

terior a los
o en los
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION AMPARO DIRECTO EN REVISION 2710/2017

SUFHEMA COHTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
PRIMERA SALA.

y:

En la misma fecha, para notiﬁ?ér el acuerdo que

. i . /
antecede, se gir0 el siguiente oficio: /

/

'OF. PS-1-818/2018. TERCERA SALA FAMILIAR  DEL
TRIBUNALL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO.

REFERENCIA: TOCA 722/2015

Ciudad de México, a 22 de junio de 2018.

LIC. ROCIO ALBA GO LEZ DOMINGUEZ.

SECRETARIA Al XILIAR DE ACUERDOS DE
LA PRIMERA SALA.

. \ /"

I

RAGD/ccg

~
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CURTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SRIA. DE ACDOS.
PRIMERA SALA.

A.D.R. 2710/2017
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1018 Juk 2

TEX VI )

s

FOR 5

AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRS

/OF. PS-1-818/2018. TERCERA SALA FAMILIAR DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE

MEXICO.
REFERENCIA: TOCA 722/2015

de la Primera Sala dicté el siguiente acuerdo:

b4

/

/de junio de dos mil dieciocho.
oficio 3779 y anexo, del indice de
ribunal Superior de Justicia de la

En el expediente que se mencional/alénérgen, la Presidenta

“Ciudad de México, a veint
Agréguense a sus autos
la Tercera Sala Familiar del

Ciudad de México.
Con fundamento en Jo dispuesto por el articulo 25, fraccion

I, de la Ley Organica del Poder Judicial de |a Federacion, téngase
al 6érgano jurisdiccional dge referencia, r ndo copia certificada
..~ de la audiencia de docg de junioc de la te anualidad dictada

7 - en el toca 722/2015 dé su indice. Actisese recibo.

o En cumplimiento al proveigo de once de junio de la presente
* anualidad, enviens¢ los presentegaytos al Archivo Central de esta

= Suprema Corte de/Justicia de la Nacion.

MINISTRA NORMA LUCIA PINA
Primera Sala de la Suprema Corte
la Subsecretaria de Acuerdos que

P
Eoi™

T
o LANEE T

i
=z
A
—
=
o
c
0]
w

HERNANDE?Z,
de Justicia d

los efectos legales a que haya lugar.

i atenta consideracion.
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0 TRI}BUNA!' LI Poder Judicial de la Ciudad de México a la van guardia
. DE ;H;‘,’Er}ig}a en los Juicios Orales”
CDMX
AR

Divorcio sin Causa — Octavo Tomo
SALA Incidente de Modificacion de Guarda vy
Custodia .
Toca Nim. Expediente: 875/2013
Toca: 722/2015 -
Ponencia: | A
Amparo: D.C. 781/2015 D.C. 791/2015

Quejosos: | o

propio derechq y en representacion de su

menor _hija r
por propio derecho y en representacion de

su menor hija [ TN
- REFERENCIA
Amparo Directo en Revision. 27102017
OFICIO 4001 v
Presidenta de la Primera Sala V‘

de la Suprema Corte de é
Justicia de la Nacion.

Presente. \

N\ En cumplimiento a lo ordenado en auto
dictado en audiencia@ebrada con fecha veintiuno de junio de dos mil
dieciocho, se r@‘te copia certificada de dicha audiencia, para su

conocimiento y efectos a que haya lugar. . .

-k

Ciudad de México, a 22 de junio de 2018.
El Secretario Auxiliar de Secretario de Acuerdos de la Tercera Sala

Familiar del Tribunal Superior de Justjtia de la Ciudad de Méx_icb.

JHL/aam
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En la Ciudad de México, siendo las diez horas del veintiuno

(&

’ SUPERIOR “El Poder Judicial de la Ciudad de México a fa vanguardia en los Juicios Ora&f‘ :b
”

S I /LL‘L/

de junio de dos mil dieciocho, dia y hora sefialados para
escuchar a la menor | -~ cumplimiento
-de la ejecutoria-de ampayo pronunciada por la-Primera Sala de la-
Suprema Corte de Justicié de la Nacion, en el Amparo Directo_en
Revisién 2710/2017, se constituye en audiencia privada la
\ Tercera Sala de lo Familiar del Tribunal Superior de Justicia de la
\(\_‘,iudad de México, ello de conformidad coff el articulo 59, fraccion

Audiencias localizada en el piso dieﬁisiete del inmueble que
ocupéa_el citado tribunal, ubicado en A\{énida Juarez numero ocho,
Colonia ' Centro, Delegacion  Cuauhtémoc, de esta Ciudad,
presidiendo la audiencia el Magis_{f?ado Manuel Diaz Infante,
integrante de la Tercera Sala de lo FamiliarGate el Secretario de
Acugrdos, Licenciado Luis Alberto Rar@ez Garcén, con quien
¢tla y da fe, procediéndose a v‘ocea@las personas que deben
estar presentes en esta diligencia Rresentandose-la Licenciada

_ , designada por el
_-Sistema para el Desarrollo Int »qral de la Familia de la Ciudad de
;'-’México, quien se identific éon la cédula profeSionaI nuamero
, expedida por Ig Ditéccion General de Profesiones de la
Secretaria de Eduei:i -Publica; también, se present6 la

,“‘*.\qel Cddigo de Procedimientos Civiles, sita en la Sala de

Licenciada en Psicotogia - NN

designada por la \gfa de la Unidad Departamental de Asistencia
Técnica a Salas\y" Juzgados, del Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México, quien se identifica con la credencial nimero
Il <xpedida por el Ofictal Mayor del citado Tribunal; asimismo,
acudié al llamado la Licenciada Yedith Margarita Balbuena
Robles, Ministerio Publico de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal, _h_by Ciudad de Mexico, exhibiendo la
credencial nimero 7020, expedida por el Oficial Mayor de dicha
Procuraduria.- - - --- - - e o o s o [
- - - Por otra parte, actdié al llamado la sefiora [ EEEE

)

clave de elector N - pcdida por el
Instituto Nacional Electoral, quien presenté a su menor hija, de
ombre [ Asimismo, se hace constar
que se asiste de la Licenciada Cinthya Harumi Gonzalez Téllez
Girén, quien manifiesta estar autorizada por la Comision Nacional
de Derechos Humanos, para acudir como- observadora en la

B dcntificandose con la credencial para votar con -
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~ presente aud|enC|a !dentlflcandose con la creden(:lal numero de

folio 2157 expedlda por - el Oficial Mayor de la Comisién Nacional
~ de los Derechos Humanos; identificaciones todas ellas que se da~
~— ——fe-—de—haber tenido a la vista -y—que—se—devolveran a las
—._..comparecientes al término de_la presente audiencia, previa_copia

__simple que de las mismas se deje en autos para constancia.- - - -

- - - El Secretario de Acuerdos hace constar que al momento de
vocear a las ‘personas que deben intervenir en la presente
~audiencia, también se presentaron en el pasnf_de laentradaala

--———-8ala de Audiencia, el padre-y-los-abuelos paternos de la-menor;-a-

-~ -quienes.-la-- menorﬁsaludofamablemente_@qnteractuofduram%ﬂ

__algunos minutos antes de ser introducida 3 la Sala de audiencias.

P e El Secretario de Acuerdos da cuenta con el of|0|o numero

s R SR

' DIF-CDMX/PPDNNA/DRD/SPD/JUDR/3350/2018, que remuté’e&‘

-~ Sistema para el Desarrollo integral de lg Familia de la Ciudad de

—-———.'tfi'Méx_ico,"*mismo “que “acuerda el-Magistrado—en-los- siguientes/

~términos: Con fundamento en los- artié‘ulos 55-y-81 del Cadigo de\
. Procedimientos Civiles, se tiene al :,S|stema para el Desarrollo

lntegral de la Familia de la _C|udad de Mexico, designando a

Psicologa _ para asistir a Ia menor

- I - - presente audiencia. - - - - - ------

- - - El Secretario de Acuerdos: Shace constar que no existe

—————promocidon-u oficio pendiente- de -acuerdo. Hecho lo anterior,

~__sin la presencia de su presentante y de acuerdo al Protocolo de

~Actuacion para quienes Imparten Justlc:la en casos que involucren

nifias, ninos y adolescentes emltldo por la Supre_rﬁa_ Corte de

~Justicia de la Nacion, en donde $e establecen las bases a seguir

para dialogar- con menores—""zde ~edad, se procedié a la

—— . presentacion de ios servsdores pubhcos que habran de partimpar

, pnvado con Ia menor _ en presenc:la de

la representante de la Comlélon Nacional de los Derechos\\:

'Humanos, a quien el Magistradé le hizo saber que el objeto de la’
-audiencia era acatar una- instrdccion ordenada- por unos jueces
-—mas-grandes - y—escucharla para establecer la forma..en_que.

~debera hacerse el cambio graddal de guarda y custodia para vivir

. allado de su padre G -

como que ello fue ordenado por un tribunal mas grande, y

~encontrandose en buen estado de animo y tranquila, manifesté

—que se llama GG cuc sabe—que sus

es.”
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apellidos provienen de su mama y de su papa, que tiene una
perrita que se llama I, que es de raza Débermann, que la
perrita vive en Cuernavaca, que en su casa tiene gusanos, que se
-los dieron en la escuela, que les da~de comer papa, manzana,

ascotas pero no de veterinaria porque le da asco, que tiene

ocho ‘gfios, que los cumplic el I quc va en
primero de primaria, que le gustan todas sus materias excepto la
clase de educacion fisica, que le gust@ hacer danza aérea, que su
\}| escuela se llama Sierra Nevada}l"— que--se localiza - por La
Esmeralda, que no recuerda cuandb’ fue la ultima vez que vio a su
papa ni a sus abuelitos paternos, que sabe y esta de acuerdo en
que tiene que ir viendo mas a swpapa que Eg;ustana empezar a
ver a_su papa cada viernes, pero que 51@ puede verlo ese dia
ir a la escuela, le- gustar’a verl@os dias sabados en la
manana para pasear con él- a mugREs lugares, que-le-gustaria
que eso ocurriera como de |as on,ge de la mafana a las cinco de _
la tarde porque se desplerta ta@ los sabados, que a ella le gusta
ir a muchos lugares, quef gustaria hacer eso durante unas
semanas, que le gusta do de cookies and cream, que no le
gusta la cajeta, que &%0 a Kidzania, que le gustaria que a
medida que pase el tiethpo se vaya incrementando el tiempo que
pasara con su pap&ﬁue después de esa semanas le gustaria ver
a su papa el sé?ado y; quedarse con ¢él hasta el domingo para

hacer mas cosas, y qu@también pasara por ella a las once de la
mafana del sabado g}fla regresara a las cinco de la tarde del
domingo, pero que |e;éustaria mas que el contacto con su papa
se diera primero en ,{al Centro de Convivencias porque ahi hay
juegos y juega bien; 5simismo se hace constar que se le explicé
a la menor que el aeercamlento con su padre no significa que
\dejara de ver a su: mama pues tendra convivencias con ella
chando viva con su papa, a lo cual la menor dijo que estaba bien.
onlo anterior.conc{ilyé el dialogo con la menor y a pregunta del
Magistrado Ponentefssobre si queria agregar algo mas, respondio
que no, solo que to "0 empezara en el Centro de Convivencias.- -
- - - Una vez que se retird a la menor de la sala de audiencias y
se entregd a su proJemtora se concedid el uso de la palabra ala

Licenciada en Psicologia, [N i<

manifestd: que durante la platica se observe que I sc

D.F. (T.S. DE J.) SALAS i
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upcakes, gue en su casa vive ella_sola con-su-mama,—que—
%; ndo sea grande va a ser manager de_un_hotel y de un centro
] e
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escuchado ¥ entablado plat|ca con Ia menor, es de la oplmon que
~biopsicosocial, tomando en- consideracion-tlo platicado por la

~misma y a efecto de que-se esté-en aptitut{;ﬁde-dar- cumplimiento--
“_al.cambio de guarda y custodia en los términos ordenados por la

~observé a la menor de nombre - en adecuadas

~horarios-que lo permita la-calendarizacion del Centro,-solicitando

_tranquila en todo momento, por lb que su expresion fue libre y
_espontanea, y de acuerdo a sus manifestaciones, la suscrita es

~ Suprema Corte de Justicia de la Nacion, primero se lleven a cabo

- - - El Magistrado acuerda.- Por hechas las manifestaciones de Ia

e D S ; ’ - - R /]
comunico de forma tranquna y acorde a su edad cronologlca g

asimismo, viendo el contenido de la plaﬂCa se pudo observar que
‘no existe un rechazo hacia la figura paterna, sin embargo dado el
tiempo que no ha tenido convivencias con la-misma, se observa -
un--tanto- desconfiada, por..lo- que_la de la voz considera3|
conveniente sugerir que se inicie con un acercamiento paulatino g A
traves del Centro de ConvwenCIas de este Tribunal, que debeLa/J
enviar un informe de cada una de sus convivencias y permita asi

~ cumplir con la sentencia de la Suprema Corte de fJust|C|a de la

—--—- A continuacién; la Licenciada Yedith- Matganta Balbuena _
Robles, Ministerio Publico de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal, expreso: la suscrlta despues de haber

=N

Suprema Corte de Justicia de la NaCIcm se recomienda que
pnmero conviva con su papa para efecto de que vaya existiendo
un reconocimiento paterno filial y que ‘;:dlcha convivencia se dé
inicio en el Centro de Convivencias dge este"H. Tribunal en los -

-que dicho se rinda un.informe de cadaLconwvenc:a S e 5 2

- - - Por su parte, la Licenciada en I
_ desugnada por el Slstema para el Desarrollo
Integral de la Familia de la Cludgd ~de Mexico, manifestd: se

condiciones-de alifio- e higiene, .asi-_como que se encontrd

de la opinion que para dar cumplimiento a la sentencia la §

Psicolégica designada por la Direccion de Evaluacién e
Intervencion Psicolégica para Apoyo Judicial de este Tribunal” de
la representante social y de la Trabajadora Social designada por

unas convivencias supervisadas a través del--Centro d i
Convivencias -para -gradualmente-recuperar la relacion paterno
filial y no hacer su cambio de custodia de forma brusca.- - - - - - - -
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el Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia, las cuales "
seran tomadas en consideracion al emitirse el nuevo fallo.- - - - - -

- - - Anora bien toda vez que con la presentacion de la menor

, a la presente audiencia, se cumplié la
——— SALA %fmahdad de la medida cautelar decretada por esta Sala en la

pasada audiencia de fecha doce de junio del ano en curso,
relativa a la retencién de la documentacién escolar de dicha
menor para no ser entregada a su progenitora, es por lo que al |
haberse satisfecho la citada finalidad, se determina levantar Ia
da medida, ello de conformidad con lo:previsto en los articulos
55 81y 941 del Caodigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad
de México, por lo que se ordena girar atento oficio a la Secretaria
- ;5\ de Educacion Publica, a efecto de que la institucion educativa
Aﬁonde acuda la menor [ . o rctenga la
ocumentacion escolar de la citada’ mfan@como lo son boletas
de calificaciones, constancias de @ud:os y/o certificados
\ escolares. - = ~-=-==m=u-ua-- . (o RN
y - - - Asimismo, se determina q_p’:igu_b,sistiré la medida cautelar
& tomada por esta Sala en la aud@cla del doce de junio de dos mil
dieciocho, referente al arraigg de |GG
Q para que no se ausente dg t _r(ritorio nacional ni saque del pais a
% su menor hija , ¥ que la misma estara
vigente hasta que esta Sala dicte sentencia en cumplimiento de la
ejecutoria de ampar@eferlda en esta acta, ello a fin de privilegiar
el interés supen&tie la menor hija de las partes y garantizar el

cumplimiento efectivo de lo que se resuelva en dicha resolucion
atento lo dispuesto por Iq%ﬁarticulos 55, 235 fraccion |, 237 y 941
del Cédigo de Procedimientos Civiles, en relacién con el 1y 4 de
la Constitucién Politica d;é los Estados Unidos Mexicanos, 3, 4, 5,

2\

A Y/

9 y 20 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, 7y 8 de la
Ley de los Derechos‘f:de Ninas, Nifios y Adolescentes de la
| Ciudad de México, 416y 416-ter del Codigo Civil. === === -~ - - - -

- - - Asimismo, atento a que la seiora | NG

B cumplio con la presentacion de su menor hija [ NN

B - = presente audiencia, y a que con ello se

vencieron los obstaculos que impedian el cumplimiento de la
\ £

ejecutoria de amparo’a que se ha hecho referencia en la presente
\ acta, se determina dejar sin efectos la ejecucion del arresto por
doce horas, decretado contra la citada progenitora en la audiencia

el pasado doce de junio del afio en curso, atento lo dispuesto
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- SE PRETENDIA HACER.CUMPLIR. Al ser el fin primordial de los

iqu)ignlculos 55, 62, 63 73 y 81 del Codlgo de Procedlmientos
"~ Civiles, siendo 'apncabte la ejecutoria; “ARRESTO COMO
~ MEDIDA DE APREMIO. SU EJECUCION QUEDA SINEFECTOS
— CUANDO ES ACATADA-L-A DETERMINACION J UDICIAL QUE

.. medios_de apremio vencer [os obstaculos qye impidan el
cumplimiento de una determinacion jUd!Clal éstos se encuentran

e a’demas porque carece de finalidad pracnca dejarlas subsrstentes,

-~ vez que-el-arresto como medio de—apremie subsistira, para.su.
. posible ejecucion, siempre_y cuando no‘se haya vencidq%a(

supedftados de manera directa y necesatria, a que Jas partes la’
‘cumplan; por tanto, su ejecucién queda sin efectos ~cuando es
~acatada la determinacion que-se pretendia-hacer cumplir; ~toda |

contumac;a del requerido, y podra ejecutarse en cua/qu:

Yy, aun mas, ejecutar las decretadas si como se ha dicho, su

objetivo es alcanzado.”. Epoca: Novena Epoca Reglstro - 165104.
Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis:

”ﬁ'A'i_éIada Fuente: Semanario 'JLIdi'éEI'"ae”"'ié”"Fedéra’éié’n’ y su
- Gaceta. Tomo XXXI, Marzo de 2010 Materla(s) Penal. Tesis:

 1.60.P.123 P. Paglna 2891.- - - - ”‘ -----------------

S —

- e;ecucnon “del arresto’ citado con antelacnon cuya imposicion fue

materia de inconformidad por parte de la serora || EEGEGEN
I - través del recurso de reposicion que interpuso

en su escrito presentado en esta Sala el pasado dieciocho de

~aludido recurso de reposicion ha quedado sin materia, atento |
- dispuesto por los articulos 55y 81 del Cadigo de Procedimientos
T CIVIleS LT T oL LI ITL L I TIT Lo rITiimiuTmoni e -
- - - Al no existir alguna prueba que recabar y desahogar, por asi
~ corresponder al estado de los autos, se cita a las partes para oir

7 sehtenCIa S 5 551 3K O 2 G 09 A A SO Aot S S T PV SRR 8 1 S e
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- - - Mediante atento oficio, remitase c,_d}gia certificada de la @v\
presente audiencié tanto al A quo, como ,fé la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nac; n y al Décimo Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Prlmer Circuito, para su
conocimiento y efectos conducentes. éon lo anterior concluye la

presente platica, siendo las once horés con quince minutos del

dia en que se actua, firmando los qqe mterv:?ﬂé en la misma.
Doy Fe. /
j/ | |

En el Boletin Judicial No. _ /7/ Tespondiente al dia _ 22
" !u"""" de 2018 se hizo la publicadJede; ley. Conste.

El :6/95 de —ju“fb del 2018,;urttb efectos la notificacion anterior. Conste.

A




El Licenciado Juan Hernandez LOpez, Secretario Auxiliar de
Secretario de Acuerdos de la Tercera Sala de lo Familiar del
Tribunal Superior de Justicia de esta entidad, con fundamento
en los articulos 46 y 58 fraccién IV, de la Ley Organica de
dighd Tribufigl: - —~ = = = = = = = = = = = = = = = m = = = = = =
- = = = = == = = =« CERTIUFII CA- -~ - = = === = = = = =
- - - Que las presentes copias fotostaticas, constantes de
siete fojas, concuerdan fielmente con la audiencia de fecha
veintiuno de junio de dos mil dieciocho, celebrada en el toca
722/2015. Se expliden en la Ciudad de México, a los veintidds
dias del mes de junio de dos mil dieciocho, debidamente
selladas, foliadas y rubricadas, para ser remitidas a 1la
Presidenta de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Mocddn.= = & = = @ = & =& 5 =% = & =2 = = =2 = & 52 8 = 5 = &

/i

Lic. Jpan nandez Lépezagﬁ

Mt DA U %
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  Eny veintisiete de junio de dos mil dieciocho, la Subsecretaria de

SUPREMA CORTE DEJUSTIC DELANACON. - Acyierdos da cuenta a la Presidenta de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con el oficio 4001 y
anexo, recibidos en la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia. Conste. gﬁp//

Ciudad de México, a veintisiete de junio de dos mil
dieciocho. /‘

Agréguense a sus autos el oficio 4001 y anexo, del indice

u;@r de Justicia de

esto por el articulo 25,

" de la Tercera Sala Familiar del Tribunal S
la Ciudad de México.

Con fundamento en lo dispu

curso, enviense logiprésentes/autos al Archivo Central de esta
Suprema Corte de Justicia d
Notifiql@
Asi lo proveyd y firma la MINISTRA NORMA LUCIA
PINA NANDEZ, Presidenta de la Primera Sala de la
I-%y la Nacion, ante la Subsecretaria

a fe, licenciada Elsaféu?h/e/z

Suprema Corte de Justicia de

ad interesac»os por medlo de lista, en términos de lo dispuesto en los
/ articulos 26, fraccion lll y 29, de la Ley de Amparo. Doy fe.

o S
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PODER IUDICIAL DE LA FEDERACION AMPARO DIRECTO EN REVISION 2710/2017

SUPHEMA CORTE DE IUSTICIA, OE LA NACION

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
PRIMERA SALA.

En la misma fecha, para nofificar el acuerdo que

antecede, se gird el siguiente oficio: ~

éF, PS-1-848/2018. TERCERZ SALA  FAMILIAR  DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE

LA CIUDAD DE MEXICO.
REFER?NCIA: TOCA 722/2015

;
Ciudad de México, a;’;f?S de junio de 2018.

4

£

f

SECRETARIA AUXILIAR DE ACUERDOS DE
Li\ PRIMERA SALA.

RAGD/ccg '
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SRIA. DE ACDOS.
PRIMERA SALA.

A.D.R. 2710/2017
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\OF. PS-1-848/2018.

,..\'\};

Fp;;m( AL 52
i

—

AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE

EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO
TERCERA SALA FAMILIAR DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE

MEXICO.
REFERENCIA: TOCA 722/2015

En el expediente que se menciona al margen, la Presidenta
de la Primera Sala dict6 el siguiente acyerdo:
¢

"S:

“Ciudad de México, a veintisiete; ae junio de dos mil dieciocho.

Tercera Sala Familiar del Tribunal

de México.

Agréguense a sus autos el ofici§ 4001 y anexo, del indice de la
penor de Justicia de la Ciudad

Con fundamento en lo dispL ésto por el articulo 25, fraccion |,
de-la Ley Orgénica del Poder Jud icial de la Federacion, téngase al

oérgano jurisdiccional de referenmg remiti

1 audlenc:|a de veintiuno de junio dé la pres“)uahdad dictada en el

}qca 722/2015 de su indice. Acuese recib

- En cumplimiento al proves
- enviense los presentes autos!
Corte de Justicia de la Nacion ¥
Notifiquese. 3
;.j:-;’ Asi lo proveyo y firmg

4"

iendq copia certificada de ia

ido de once del mes y ano en curso,
AQVO Central de esta Suprema

_la MINISTRA NORMA LUCIA PINA



rd



7 DL &
s Le i, .
‘ . 4 0w

BT RIRLIN \I

At SUPLUO
i3 JUSTICIA
CDMX “El Poder Judicial de la Cindad de Néxico a la vanguardia 2
en los Juicios Orales.” ? ™
V5

iivorao sin Causa.

Octavo Tomo. ;
Incidente de Modiﬁcacién de
Guarda y Custodiai
Expediente: 875/2013
Toca: 722/2015;
Ponencia: I. f"
Amparo: D.C. 781/2015 relacionado
con el D.C. 791/2015.

Parte QueJosé *
por u propio derecho y en
representa@ion de su menor hlia

por su gpropio derecho vy en
re resenfac:on de su menor hija

¥ 4357 / |

Presidenta de la Primera Sala &
de la Suprema Corte de Justicia # ’
de la Nacion. i

PrtEsente

"‘n

?k Por este conducto, se remite ;opsa
certificada de la sentencia de fecha tres de jullo de dos mil
dieciocho, dictada en el toga 722/2015, en cumplimiento a las
ejecutorias de amparo ataé‘as al rubro, para su conocimiento vy

efectos a que haya lugar. 5_
4

Ciudad de México, a 4 de julio de 2018.
El Secretario Auxiliar dexSecretario de Acuerdos adscrito a la
Tercera Sala de lo Fam%har del Trlbu al Superior de Justicia

2 RGERAGFELL AL
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- Ciudad de México, a tres de julio del ario dos mil dieciocho.

VIS TO S, nuevamente los autos del toca 722/2015, para dar
Cumplimiento: a).- A la Ejecutoria de veintidos de marzo de dos mil
diecisiete, del Décimo Primer Tribunal Colegiado enﬂMateria Civil del
Primer Circuito, del Amparo Directo Civil _iﬁﬁmero 791/2015,
relacionado con el Amparo Directo Civil _3_5&1'[2015, el primero,

interpuesto por G

por su propio derecho y en representacién de;gu menor hija |G-
B | o scoundo relacighado con la ejecutoria de

veintidos de marzo de dos mil diecisiefe del amparo D.C. numero

781/2015, en el que fue quejosa
OTRA, y b).- A la sentencia de la Primer; f Sala de |a Suprema Corte de

Vi ;/;'x\*fD_‘gvf;. usticia de la Nacion, MODIFICO la pgonunciada por el citado Décimo
3 ? '\mer Tribunal Colegiado en Mater['_" Civil del Primer Circuito, en el
et ::';; éf@/ﬁpare nimero 781/2015, emitida en geiacmn a la sentencia de alzada de
~SIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE, relativa al recurso de
L M\f;‘rAfELACION interpuesto por
. conta o SENTENéIA INTERLOCUTORIA de trece de
febrero de dos mil quince, dé] Juzgado DECIMO TERCERO de lo
FAMILIAR de esta Ciudad, d|ctqfia en el INCIDENTE DE MODIFICACION

DE GUARDA Y CUSTODIA,gdedUC!do del DIVORCIO INCAUSADO,

promovido  por | conira el citado

apelante, expediente numero 8'}'5]2013 Y,

&i

R E?S ULTANDO:
]
1.- La sentencia Jnterfocuiona que en su momento se impugno,

concluyo con los siguientes pﬁntés resolutivos.



& TOCA: 722/2015

“PRIMERO. Ha sido procedente la via intentada

por

B pcro infundada, en tanto que |Ia
I

demandada incidental

I no justifico sus manifestaciones vertidas en
su escrito de contestacion de demanda, en

consecuencia.

SEGUNDO. Se

absuelve a la demandada

incidental ENEEEEEGG dc |as

prestaciones reclamadas en la presente incidencia.

TERCERO. Notifiquese.”

2.- Inconforme con la

apelacion y una vez que fue sub
el SIETE DE OCTUBRE DE DO

siguientes:

“PRIMERO.- Los agravi

ntencia interfocutoria indicada, [ Gz

, la impugné mediante la
tanciada, esta alzada dictd una resolucion
S MIL QUINCE, cuyos resolutivos son los

bs esgrimidos resultaron: el primero

fundado; el segundo en una parte fundada y un segmento infundado;

el tercero infundado; el cu

o tiene una parte fundada y otra

infundada; el quinto, sexto y{séptimo infundados; y del octavo, al

décimo tercero, fundados; el

écimo cuarto en unas partes fundado y

en otras infundado; y el décimo quinto fundado; pero en su conjunto

suficientes.
/

SEGUNDO.- Se revoca}f’ la sentencia interlocutoria combatida y
en su lugar se dicta otra del siguiente contenido.

Primero.- Fue

procedente el Incidente de

Modificacion de GUARDA y CUSTODIA, en el que el
actor incidentista probé parcialmente su accion y la
demandada incidentista justifico en parte, sus
excepciones y defensas.

Segundo.- Se declara procedente el cambio de

vyt
f\‘.

] \
Vot m

GUARDA y CUSTODIA, de I
H :» 2o i I
I - forma definitiva, para lo
cual, una vez que cause ejecutoria la presente
resolucion, este juzgador natural debera fijar fecha,
hora y lugar para que la progenitora haga entrega al
padre, de la menor, apercibida que en caso de no

-
4
i
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hacerlo asi, se hara acreedora a las sanciones que el
caso amerite.

Tercero.- Se decreta un régimen de
convivencias en favor de la madre, con I

I quc sera el siguiente:

.~ Un fin de semana, de cada quince dias, a

artir del viernes, la progenitora pasara a recoger a
— en su actual escuela,
al terminar su horario de clases, debiendo regresarla
con su padre, el domingo siguiente, a las dieciocho
horas, al domicilio en el que habitard con dicho

ascendiente.

- El dia miércoles, de cada quince dias, I
convivira con su hija, al
término del horario de clases de ésta;/para tal efecto,
la recogera en dicho lugar, debiendq regresarla ese
mismo dia, al domicilio en el que habitara con su
padre, a las DIECIOCHO HORAS; apercibida la
progenitora que en caso de incumglimiento, se hara
acreedora a las sanciones que el caso amerite.

*En los PERIODOS VACACIONALES, N
conyivira con su hija

I (on los siguientes

términos:

*En el lapso de asueto de PICIEMBRE DE DOS
MIL QUINCE, la madre convivird con su hija en la
NAVIDAD (PRIMERA MITAD DE DICHO PERIODO); y el
ANO NUEVO, la menor lo pasara|al lado de su padre
(SEGUNDA MITAD DE ESE LAPSO); en los afios
subsecuentes, esos lapsos se ihvertiran entre cada
progenitor, y asi sucesivamente. |

*En las VACACIONES DE VERANO, del afio

DOS MIL DIECISEIS, la primera mitad, NN
, convivira con su madre; y la

segunda mitad con el padre; al afio siguiente, la

convivencia se invertira, o sea el primer periodo, le
corresponderd a *
I v [a ofra mitad a N
I intcrcambiandose esos

periodos sucesivamente en los anos siguientes.

*En el lapso de asueto, denominado SEMANA
SANTA, del aio DOS MIL DIECISEIS, N
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I (o pasara, en la primera mitad,

con su madre; y la segunda mitad con el padre; en el
ano siguiente, esos lapsos se invertiran, o sea que en
la primera mitad la hija estara con su padre y en la
segunda con la progenitora; y asi sucesivamente.

*En la fecha de cumpleafios de NN
, del aio DOS MIL DIECISEIS,
(CATORCE DE FEBRERO), lo celebrara con su madre;
en el ano DOS MIL DIECISIETE, en esa festividad,
estara con su padrne; invirtiéndose este orden en lo
sucesivo, en los aias subsecuentes.

*En la fecha |del ONOMASTICO de NN

correspondiente al aio DOS MIL ,—f”:f;,a_
QUINCE, la convivencia le correspondera a la madre, Fapie b
si aln no se ha verificado esta; de ser asi, en esa
fecha, del aio DOS MIL DIECISEIS, la progenitora la
pasara con su hija y|en el afio DOS MIL DIECISIETE; Lyl

esta disfrutara es
alternandose dicha ¢

festividad con el padre; E
en los subsecuentesi

nvivencia entre los progenitores
Ros.

FEl festejo dél DIA DEL NINO de DOS MIL

DIECISEIS a la madré le correspondera celebrarlo con
d; el afo siguiente,

dicha menor lo pasara con su padre; y asi
sucesivamente, dichos ascendientes se alternaran la
convivencia de ese dia con su hija.

*En el CUMPLEANOS de la madre y DIEZ DE
MAYO de cada aiio, NN
lo celebrara al Iado de su madre. En el CUMPLEANOS
del progenitor y DIA DEL PADRE de cada anualidad,
dicha menor lo festejaré con dicho ascendiente.

Cuarto.- Se condena a la progenitora al pago de

una pensién alimenticia en favor de [N

, consistente en $29,843.89

(veintinueve mil ochocientos cuarenta y tres pesos

89/100 m.n.) al mes, los que debera aportar mediante

billete de depédsito de BANSEFI, exhibido ante el

juzgado de origen, dentro de los primeros cinco dias

de cada mes, apercibida que en caso de desacato, se
hara acreedora a las sanciones que el caso amerite.

Quinto.- Notifiquese.

TERCERO.- No se hace condena en costas en esta instancia.
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CUARTO.- Notifiquese y remitase testimonio debidamenglé )
autorizado de la presente resolucion al juzgado de su origen y en .
oportunidad archivese el presente toca como asunto concluido.”

3.- En desacuerdo con el referido fallo de la alzada,"_
I o s p[.o"'p;io derecho y en
representacion de su menor hija _
interpuso el Juicio de Amparo, al que se le aS|gnc} el numero 791/2015 del
que conocio y resolvio el Décimo Primer Tnbunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, emitiendo su ejécutoma el VEINTIDOS DE
MARZO DE DOS MIL DIECISIETE, (foja§f401fa 438 vuelta de este

/

cuaderno de amparo) en el siguiente sentsd

/

“UNICO.- La Justicia d 5- la/Unién ampara y
protege a
por su propio derecho y enf representacion de su
“y menor hija | , en contra de los
e actos reclamados y autg riddes responsables
g i YL precisados en el proemio de gstafejecutoria y para los
efectos precisados en el ulfimo/ considerando de la
misma.” '

Notifiquese; con tesfimorfio de esta resolucion
a las autoridades responsables] personalmente a los
quejosos y tercera interdsada y en su oportunidad
devuélvanse los autos J lugan de origen, asi como
archivese el expediente ?mo adunto concluido.”

é
4 - También en desacuerda con la mencionada sentencia de la Ad

quem, de SIETE DE OCTUBRE bE pos miL quince, INGG_z_G_
I = conmbatio rgedlante el juicio de amparo, el que fue
resuelto en ejecutoria de V§INTIDOS DE MARZO DE DOS MIL
DIECISIETE, en el Amparo Drrec;io Civil numero 781/2015, relacionado con
el D.C. 791/2015, conociendo y‘resolwendo el Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil ael Primer Circuito, en los siguientes

términos:

AT AT

¥
1

“PRIMERO.- La Jﬁsticia de la Unién no ampara
ni protege a por su propio
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derecho y en representacion de su menor hija |

I . <" contra de los actos y autoridades
responsables precisados en el proemio de esta

ejecutoria. (687)

SEGUNDO.
adhesivo promovi

I cn contra de los actos y

autoridades responsables precisados en el proemio
de esta ejecutoria.

e declara sin materia el amparo

Notifiquese, on testimonio de esta
resolucion...”. (fojas 28f y 287 vuelta del cuaderno de
amparo).

5- No conforme con & determinacion que antecede, R
I ooimovio el Amparo Directo en Revision, al 3 % ﬂ
que le correspondio el nimero 2710/2017, emitiendo su SENTENCIA la .
Primera Sala de la Suprema [Corte de Justicia de la Nacion, el
VEINTICINCO DE ABRIL DE 0OOS MIL DIECIOCHO, en el siguiente

sentido:

“PRIMERO. En la materia de la revision, se
modifica la sentencia récurrida.

f
SEGUNDO. La Justicia de {a Uniéon ampara y

protege a [N -
representacion de la menor INEGINDBB.

de conformidad con lo expuesto en el Ultimo
considerando de la presente resolucion.

TERCERO. Se declara sin materia el amparo

adhesivo promovido por [HIINININIEILIEEE
I (fojas 843 y 843 vuelta de este

cuaderno de amparo).

6.- Los EFECTOS de la concesion del amparo a [ R
I son (o5 siguientes:

“De acuerdo a todo lo anterior, procede
modificar la sentencia recurrida y conceder el amparo
para el efecto de que la Sala Responsable deje
insubsistente (sic) reclamada y dicte otra en la que:
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“(I) Reitere que es necesario decretar el cambio
de guarda y custodia de la menor en favor del padre.”

“(Il) Establezca que dicho cambio debe llevarse
a cabo de manera gradual, para lo cual, debera
escuchar a la menor respecto a la forma en la que ella
considera que dicho cambio gradual le afectaria
menos y, de acuerdo a las circunstancias y a la
madurez de la menor, determine de manera fundada y
motivada sobre el plazo y la forma en la que se ira
haciendo progresivamente el cambio shasta que el
padre ejerza completamente la guapda y custodia
sobre la menor y comience a aplicar el régimen de
visitas y convivencias entre la menoggiy su madre.”

“Es importante resaltar qué el efecto de esta
concesion en nada afecta a la s¢ntencia del amparo
791/2015 en la que el Tribunal Cplegiado le otorgo el
amparo al padre de la menpr, ya/que no son
resoluciones contradictorias. En efecto, en dicho
asunto el Tribunal Colegiado donfirmd la decision de
la Sala responsable de cambigr la gyarda y custodia
de la nifia en favor del pafire. Ahora bien, en la
presente resolucion, tambign se [confirma dicho
cambio y se establece quef el mismo debe hacerse
gradualmente. De esta mafera, e§ evidente que la
presente concesion no gntra en/ conflicto con la
resolucion dictada en el amparq de NN
, pues la modificacion
realizada Unicamente cohsiste en/que el cambio de
guarda y custodia decre&%do debe [realizarse de forma
gradual.” (fojas 842 vueﬁa y 843 del cuaderno de este
amparo).

7.- El veinticinco de mayo de dos mil |dieciocho, se recibio en esta

Sala el oficio nimero 4855, que remite la |5ecretaria de Acuerdos del
Décimo Primer Tribunal Coleglado en Materia Civil del Primer Circuito,

adjuntando copia de la €] ecuto%a que ahora se cumplimenta.

&

3
8.- El veintiuno de jun%) de dos mil dieciocho, en acatamiento a la
sentencia de la Suprema Cd‘irte de Justicia de la Nacion, se celebrd la
ESCUCHA DE LA MENOR NN 1o o que @
termino de dicha diligencia, seg’ ordend turnar el presente asunto para dictar

el fallo correspondiente. Y/

!

-

28

#,
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CONSIDERANDOS:

|.- Pafa conceder el Amparo y Proteccion de la Justicia Federal al

numero 791/2015, que ahora se cumplimenta, lo siguiente:

“El quejgso pretende que este tribunal
colegiado ejerza yn control difuso del precepto que se
impugna de inconyencional, para que no se aplique la
ultima parte de esa norma, que dispone:”

“El quejoso \refiere que es inconvencional la
norma, porque prevdiamente ordena que el (sic) menor
debe ser rehabilitadp (sic) en los términos que indique
el especialista que realizo el diagnoéstico.”

“El motivo inconformidad no puede ser
atendido de fondg por parte de este tribunal
colegiado, esto es, s| el precepto legal en cita debe ser
o no aplicado en lo$ términos que indica el quejoso,
en la medida que|la sala responsable no se ha
pronunciado si en el caso quedé o no acreditado que
la menor presenté yn grado de alienacion severa, y si
seria o no procedente que la menor tuviera que llevar
un tratamiento psigolégico y en qué lugar se llevaria a
cabo, y si en todo caso se actualizaria o no lo previsto
en el articulo 323/ Septimus del Codigo Civil de esta
ciudad, por lo que toca al tratamiento psicolégico con
una especialista.’

“No obstante lo anterior, dicha causa de pedir
se estima fundada, en suplencia de la queja deficiente
en términos del articulo 79, fraccion I, de la Ley de
Amparo, pues la autoridad responsable debio
pronunciarse sobre los aspectos que plantea el
quejoso que se precisan en el parrafo anterior, esto
es, si en el caso se estima necesario llevar un
tratamiento psicologico y en qué lugar se llevaria a
cabo, y si en todo caso se actualizaria o no lo previsto
en el articulo 323 Séptimus, Gltimo parrafo, del Codigo
Civil de esta ciudad.”

“Lo anterior, maxime que el articulo 8°
apartado 2, de la Convencién de los Derechos del

se

te en el Considerando SEXTO de la ejecutoria
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Nifio, dispone lo siguiente:”
“Articulo 8”

“1. Los Estados Partes se comprometen a
respetar el derecho del nifio a preservar su identidad,
incluidos la nacionalidad, el nombre y las relaciones
familiares de conformidad con la ley sin injerencias
ilicitas.” 7-*

“2. Cuando un nino sea privado tlégalmente de
algunos de los elementos de su |dent|dad o de todos
ellos, los Estados Partes deberan prestar la asistencia
y proteccion apropiadas con mlra“s a restablecer
rapidamente su identidad.”

“En efecto, conforme & dicho precepto
convencional, si en el acto feclamado, la sala
responsable determind que la fnenor/no utiliza su
nombre completo, lo cual cofstituye uno de los
elementos de su identidad, efitonces, debié haber
decretado las medidas de asistgncia y/proteccion que
estimara apropiadas para restaplecer su identidad, y si
incluso estima necesario quefla demandada también
reciba tratamiento para evitg lleven a cabo
conductas alienadoras o tendentes a/que la menor se
aleje afectivamente de su pafire; lo gle no hizo.”(fojas
429 a 431 vuelta del cuadernogde amparo).

“Régimen de fsitas
supervisadas.”

convivencias

“Por otra parte, gite tribungl colegiado, en
suplencia de la queja xeficiente Jen términos del
articulo 79, fracciones lgy VI, de 1a Ley de Amparo,
estima que es fundada |& causa de pedir planteada por
el quejoso, en cuanto a ique la sala responsable debid
haberse pronunciado si en el caso procedia 0 no
decretar que las visitds y convivencias fueran de
forma supervisada y noglibre.”

¥

“Lo anterior se} considera asi, pues la sala
responsable, antes detresolver sobre el régimen de
visitas y convivencias éntre la menor y su progenitora
fueran de forma libre }ideblo pronunciarse sobre las
prestaciones marcadas;en los puntos lll y IV romanos
de la demanda incidental de cambio de guarda y
custodia, mediante Iqs cuales, el hoy quejoso
demando se establemera un régimen de visitas y

280

;
(f7
/
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convivencias entre la menor y su madre de forma
supervisada, asi como el establecimiento de un
régimen de visitas y convivencias no supervisado
entre los familiares maternos y las hermanas mayores
de nombres y . ambas de apellidos
con la menor hija de las partes; lo

que no hizo.”

“Ante djcha omision, es evidente que la sala
responsable viblé el principio de congruencia previsto
en el articulo 81 del Codigo de Procedimientos Civiles
de esta ciudad,\que dispone en lo conducente que la
sentencia definjtiva debera ser congruente con la
demanda, contestacion y demas pretensiones
deducidas oportunamente, lo que contraviene el
derecho de segutidad juridica previsto en los articulos
14 y 16 constitucipnales.”

“Ahora bieh, este tribunal colegiado no pasa
por alto, en aras de salvaguardar el interés superior a
que se refiere el jarticulo 4° constitucional, que una
vez que la menor e encuentre materialmente a cargo
del actor en el ingidente, con motivo del cambio de
guarda y custodia que se decretd en su favor, es
menester, a efecto|de evitar algln posible conflicto de ‘ ‘
interés entre la infante y sus progenitores en futuras o gy PRy SN
posibles controversias que se deriven del juicio de "
divorcio incausado, que se le designe a un tutor
interino que la represente, en términos del articulo 440
del Cédigo Civil de este (sic) ciudad que dispone:”

“Ello con independencia del derecho que tienen
los padres para hacer valer los derechos que estimen
son favorables a la menor y a su persona como
progenitores.”

/
“A efecto de reparar los derechos

constitucionales de referencia, procede conceder el

amparo solicitado, a efecto que la sala responsable:

“1.- Deje insubsistente la sentencia reclamada.”

“2.- Dicte una nueva resolucion en la que reitere
la totalidad de las consideraciones en que se apoy6
para decretar el cambio de guarda y custodia, asi
como aqueéllas (sic) que no son objeto de proteccion
en el presente fallo protector.”
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“3.- Con plenitud de jurisdiccion resuelva sobre
las prestaciones marcadas con los puntos lll y IV de la ',bi
demanda incidental de modificacion de guarda y ,7 %
custodia, consistentes en el régimen de visitas y L/
convivencias supervisadas y libres conforme a lo
planteado en ese libelo.”

“4.. Considere que es necesario establecer
medidas de asistencia y proteccion a la menor para
corregir o reparar los danos ocasionaﬂbs por la
conducta que se imputé a la demandada;;’hoy tercera
interesada, por haber impedido que aqu‘_élla conviviera
con su progenitor, incluido lo relativo &su derecho de
identidad para utilizar correctamente ?u nombre.”

“5.- Con plenitud de jurisdic;i n determine la
forma en que se llevara a cabo tfil/ tratamiento por
parte de la menor, y si es cong¢niente o no, de
acuerdo con el acervo probatorio xjue obre en autos,
que se aplique el articulo 323/ Septimus, ultimo
parrafo, del Cédigo Civil de esta ffudad, a efecto que
la menor reciba el tratamiento erf/el Departamento de
Alienacién Parental del ServiciojMédico Forense del
Tribunal Superior de Justicia degla Ciudad de México,
o en diverso lugar o especialistaj’

“6.- Determine que, undjvez que la menor se
encuentre materialmente a g¢argo del actor en el
incidente, con motivo del campib de guarda y custodia
que se decreté en su favor, lamenor tendra derecho a
que se le designe un tutor ifterino, a efecto de evitar
algun posible conflicto de jinferés entre ella y sus
progenitores en futuras o pbsibles controversias que
se deriven del juicio degdiyorcio incausado, con
independencia de los derethos que pudieran ejercer
las partes en favor de la infante.” (fojas 434 a 436 vuelta
del cuaderno de amparo) F

:

Il.- Esta Alzada da cumplénient a la orden precedente, en
consonancia con el contenido de !zi; Ejecutoria de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la I\iacién de veinticinco abril de dos mil
dieciocho, y con fundamento en el j’érticulo 192 de la Ley de Amparo, se
deja: “insubsistente la sentencia”:que constituye el acto reclamado, de
SIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL%QUENCE, y en su lugar, se dicta otra

en la que, de acuerdo a las constancias del expediente y en atencion a las
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consideraciones vertidas en la ejecutoria y la sentencia que ahora nos
ocupan, se resuelve: “... con plenitud de jurisdiccion...”; se reitera que

es necesario el cambio de guarda y custodia en favor del padre, lo que

debe efectuarse de manera gradual. Esto se realiza mediante los

siguientes razonamientos y analisis.

[l.- Estudio d

los agravios de N NRNEGEGEG_—_—

Los motivos de disenso son unos infundados y otros fundados, pero
suficientes, para REVOUAR la sentencia interlocutoria combatida, los que

se analizan de acuerdo alsu contenido.

EL PRIMER AGRAVIO, es FUNDADO.

En efecto, la separacion injustificada de los hijos, de alguno de sus
progenitores, genera la presuncion de causarles un dafio en su estructura
psicologica, ya que para que un individuo se desarrolie plenamente
requiere de las figuras pdterna y materna; por ende, la negativa a permitir
dichas convivencias, provoca la alteracion en los elementos que integran
su autoestima, o en algyna de las esferas de su estructura psicolégica. Y,
en relacion a la violengia psicologica, el actor incidentista, la baso en el
hecho de que la adversaria, ha impedido la convivencia con su hija,

, doliéndose en su apelacion de que las
pruebas que obran egx autos, no se valoraron correctamente, en relacion a

. i o /
la violencia famlllar/

El agravio ﬁue antecede es FUNDADO, segun se desprende de la
tabla que mas fédetante se realiza; y por otra parte, | NG
I .- condenada en la primera y segunda instancias, a la
REPARACION DEL DANO MORAL, al haber enviado a los padres de

familia del Colegio: “Rehilete Espacio Educativo A. C.”, un correo

electronico, informandoles que I - rcfirio

-\
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un intento de abuso por parte de su abuelo paterno, lo que no acredito, y ’ 2
i que obviamente le generd a la menor una afectacion en su imagen ante3g .-
circulo social y escolar, por ende, es atendible el argumento del progenitor,
consistente en que | ENGcGTTCNGEGEEEE - inpedido y
privado a su hija, del derecho a convivir con €l, segun dice: “a costa de la
reputacion y deshonra” de su menor hija; siendo de citarse la parte
conducente de la fraccion Il del articulo 323-Quéter d%yéc')digo Civil, el que
preve que la violencia psicoemocional, es todo acto, Y omision consistente

en prohibiciones, coacciones, condicionamientosg?f timidaciones, insultos,

es devaluatorias, que

13
amenazas, celotipia, desden, abandono, o afk

provoquen en quien las recibe alteracion autogcagnitiva y auto valorativa,

que integran su autoestima o alteraciones eif alguna esfera o area de Ia

estructura psiquica de esa persona.

Aunado a lo anterior, la progenitora hf estado renuente en dejar que

1 \ & padre e hija convivan, pues con independetcialde los multiples recursos en
B C E)‘ segunda instancia; amparos; recursos de 6n; suspension e incidentes,
;/f’ en los ambitos federales, una prioridad qug tehia la madre, era presentar
su hija a las convivencias con su padfe. |Para ilustrar lo anterior, se
e presenta la siguiente:
TABLA ‘A
No. | FOJAS. CONVIENGIAS. | OBSERVACIDNES. FALTAS | FALTAS
- TOMO ARD 2013 OELA 1 DEL
3 , MADRE | PADRE.
- l- 1 5l/1 24/JUNID Sl ﬁ REALIAG
2- | 82-63/1 | 26/JUNID__ | S i
3- | 94-00/ll 28/JUNID NE
4- | 56-89/10 | 1/JULID N |
3- | B0/ 374000 NE no se \prasentﬁ la |
a" ora
6- |G/ a/JULI0 Sl |
7- | 154/ 8/JULI0 Sl \
8- | 189/l (0/JuLio Sl
4- | lab-160/1 12/J0L10 Sl’
0~ | 161/ 5/AGOSTO | S
It- 162/ 7/AGOSTO NO! no se presents la |

- actS{a.
\J
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12- | 163/1l 9/AGOSTD | S

13- [ 172/ 12/AG0STD | S

G- [ 173/1l l4/AGOSTD | S

I5- | 174-I76/1 | IG/AGDSTOD | S

R- | 177/1 19/AGOSTD | S

I7- | 178/1l A/ARDSTD | Si

18- | 179/l | 23/AG0ST0 | S

9.- |39Vl \26/AGDSTD | Si

20 | 40-41/V] 8/AGOSTD | S

- | 420 R0/Ac0STD | S

72- |43\ 2V SEPT. S

73- | b/ AYSEPT, Si

2%.- | 45/ BASERT. S

75.- | 35-37/Vik | 9/REPT. Si

76- | 38 I1/SERT. N

27.- | 39Vl IWFW. ND. no se presentaran las | |
partes

78- | 40/VI 18/9EPT S

29.- |41/ 20/$EPT. S

30.- 1 108/VIl 23/3EPT. NO. llegaron las partes en | |
el horario fijado

31- I04-105/VI1 | 25/8EPT N

32- | IOB-IDB/VI | 27/8EPT. Si

33~ | 109/Vil 30/3EPT. Si

B4- |-V | 2/00TUBRE | SI

30~ 12-03/VIl | 4/0RTUBRE | Si

36.- | 1BV 7/0CTUBRE | S

37- | 1BB/VII 9/0CTUBRE | §i

38.- | 163/VIII I/OCTUBRE | S

39- | DO00D4/X | 14/0CTUBRE | S

40.- | 0000OS/X | IB/OCTUBRE | S

4- | DDDDOB/X | I8/OCTUBRE | Si

42- | 000139/X | 2A/OCTUBRE | Si

43.- 1000140/ | 23/0CTUBRE ( NO, no se presentd el |

’ demandado

44.- | DO014l/X '25/0CTUBRE | NO, no se presentd el I
demandado

45 | 000I42- 78/0CTUBRE | Si

000i43/X

46.- | 000144/X 30/0CTUBRE | NO. no se presentd el 1
demandado

47- | 000231 4/NDV. Si

000232/X

48.- 1 000233/% | B/NDV. NO se presentaron las 1 |
partes.

43.- | 000234 8/NDV. NO, no se presentd el I
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€
demandado | ?}/{
50- | 000233- | A/NOV. Si g
0o241/%
ol- | 000242- 12/NDV. Si
000243/X
07- | 000244/ [14/NDV. | SI/ABUELOS |
ad- | D00IB3/Xt | 13/DIC./13 Entrega de menor (faltd, |
| la actora).
54 | DODIGG- 9/NDV/Z | S
OODIR7/X i
ao.- | DODIGR/XI | 21/NDV. NO. no se pr‘esen’[n la |
| actora _5
S6.- | DODIBA/XI | 25/NDV. ND. no se pregents el ,
_ demandado 4 'j JUSTIFICADA
57- | 000M70- 2B/NOV. SI/ABUELOS j/
0ooi71/x|
58.- | 0OOIT2/X1 | 28/NOV. Si
59- | 000I75/% | 2/DICIEMBRE | S ;[
BO- | DOOIT6/XI | 3/DICIEMBRE | NO. no s? /presentﬂ fa
actora B
Bl- , D0DI77/XI | 5/DICIEMBRE | Si/ABUELOE/
B2- | 000/78/XI | 8/DICIEMBRE | S i
B3- | 000178/X | 10/DICIEMBRE sn i
B4- | 000I80/XI [ 12/DICIEMBRE i
No. | FOJAS, | CONVIVENCIAS | DBSERVACIONES FALTAS | FALTAS
TOMD AND 2014 | DELA | DEL |
, _ MADRE. | PADRE.
BS.- | DODIOT/XV | 7/ENERD Si
BE.- | 00DI08/XIV | B/ENERD Sl
B7- | ODDIDG/XIV | 13/ENERD NE
B8- | 0ODND/XIV | I4/ENERD Si/4BUELDS
B9- | 0ODII/XYV | IB/ENERD SI/ABUELES !
70~ | 000007/XVIll | 20/ENERD Si 4
71- | 0OODOB/XVII | 21/ENERD SIABUELLS
72- | 000DDI/XVII | 23/ENERD SiABUELDE ]
73- | 0ODDID- 77/ENERD si; \ |
0ooo/Xvil 3
Th- | DOODOIZ/XVIII | 28/ENERD SIAABUELA \
75.- | DODOI3/XVIN | 30/ENERD SIAABLELDS \
76.- | 000/72/XVII | 4/FEBRERD | SIZABUELDS \
77- | 00DI73- B/FEBRERD N[P/la menor  no
0o0I7a/xvill acéptn la convivencia
78- | DODI76/XVIII | I/FEBRERD | ST}
79- | DO0I77/XVII | II/FEBRERD | SIZABUELOS
80 [ 0OOI78/XVill | 13/FEBRERD | SI/ABUELLS
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Bl- | 0000I29/XIX | 17/FEBRERD NO. no se presentd el |
demandado.
82- | 0DO0I30- | IB/FEBRERD | SI/ABLELOS
| 0000132/XIX - -
83- | 00ODI33/XIX | 20/FERRERD | S
B4- | 134-135/XIX | Z4/FEBRERD | ND.la menor no aceptd
| quedarse
85- |00ODI36- | 25/FEBRERD | Si
0000I38/XIX '_
'BG.- | 0DODI3/XIX |\27/FEBRERD | Si
87- | 0I47/XX1 | 3/MARZO Si
88.- | DI48/XXII | 4YMARZO Si/ABUELDS
89- | D48/XXII | BAMARZO Si/ABUELDS
90- | 0I50- IDAMARZO ND. ISABELLA NO 0UIZ0
0I52/XXIl g CONVIVIR
gi- | 0153- II/MARZD Si/ABUELDS
0155/XXII =_
97- | DIS6- 3/MARZO Si/ ABUELDS
0I58/xX1 ;
93- | 0275/ | 18/MARZO Si/ABUELDS
94~ | DZ76/XXIl | 20/MARZD Si/ABUELDS
05.- | 0277/XXI | 24/MARZO Si
96.- | 0278- 25/MARZD Si/ABLELOS
0279/l 7
| 97- | 0280/XX1 | 27/MARZD NO SE PRESENTARDN | | 1
; LAS PARTES
98- | DAST/XXII | 3I/MARID NO SE PRESENTARON| |
; LAS PARTES
99.- | 0458- I/ ABRIL Si/ABUELDS
0480/XXIl |
00- | D4BI/XXI | 3/ABRIL SI/ABUELDS
0L | D4B2/XXI | 7/ABRIL Sl
I02- | 0D4B3/XXIl | B/ABRIL Si/ ABUELDS
103 | 0464- |/ ABRIL SI/ABUELDS
4BE/XXI f
i04.- | D4BA/XXIN | 21/ABRIL N, faltd el padre |
05.- | 0470/XXI1 | 22/ABRIL N[, faltaron las partes I |
06.- | D4TI/XXIL /24/ABRIL ND. faltaron las partes | | |
07- | 099- 78/ABRIL Si
io/xI- i
08.- | DIOZ/XXVII | 29/ABRIL ]
09- | DI03/XXVIIL | 5/MAYD i
I0- | 0ID4/XXVIIL | B/MAYD si ]
M- | DI0S/XXVIIl | B/MAYD Si
12.- | DS0-052/XXX | 12/MAYD Si
13- | D53-054/XXX | 13/MAYD i

B



~
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l4- | 055-DSB/XXX | 15/MAYD S @
I5.- | 057-058/XXX | 19/MAYD i T
I6.- | OBO/XXX | 20/MAYD Si oo
07~ | O6I-0B3/0X | 22/MAY0 | <8
18- | B/XXXII 2B/MYD S
18- | 7-8/XKKIL | 27/MAYD Si
120- T ID/XKKIE ] 29/MAYD i
120 | /XXX /N0 |
122- | 12/XXll 3/JUNID Si
123 [ 13/XXXI | 5/.JUNID S 'l
124.- | 39-41/XXXI11 | 9/JUNID Si Fi
25~ [ 42/%0 TIDZJUNID [ '

126 | 43/XXX01 | 12/JUNID i Fj ;
127- | 44-4B/XXXI | 1B/JUNID [ d
(28- | 477X [ 17/JUNID si i |/
129 | 48/XXK01 [ 18/JUNID si i |/
130.- | DIIB- 73/JUNID i ' /
0118/ XXXVI
31- | 0I9- 24/JUNID N /
021/ XXXV !
132- [ 022/%0V [ 2BZ0ND ST 4 [
133- | 0122/X0V [ 30/JUNID | NO. faltogel pagre
34- | 0124- /ULl Si
DIZB/XXXVI
135.- | 0I27- 3/JUL10 Si f
0I29/XXXVI |
136.- | DI70/XV1 | 7/JULID Si 1
137- | DI7I/X0VE | 8/JuLiD S
138.- | DI72/%00 | 10/JULID R
139.- | 0329- 4/AGOSTO Sl
0331/ XXXVI i
[40- | 0332/XXXVI | 5/AGOSTO S
l4- | 0333- 7/AGOSTO Sl g
0335/XXXVI 3
142 | D336- (1/AGOSTD S| f
1338/ XXXV
143- | 0339/XXXVI | 12/ABDSTO |SI & |
l44- | 0340/0v1 | 14/acOsTD ST % |
145 | D42I- IB/ABOSTD | S E \
D423/ X001 {
I46.- | DA24/XXXVI | 19/AGOSTO sy
147- | D425/X001 | 2/AGOSTD. |ST %
|48 | D42B/XXXVI | 25/AGOSTO [ SI %
49 | D427/XXKVI | 26/AGOSTOD [SI W/
I50.- | D428/XXXVI | 28/AGOSTD | Si
I51- | 0439- |/SEPT, Si




i
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| D441/ XKKVI |
157.- | D442/XXXVI | 2/SERT. S
153~ | 0443/XXXVI | 4/SEPT. Sl
(54~ | Dabt- 8/SEPT. Si
D44E/XXXVI | _
155.-_| DAAT/XXKVL \ | 9/SEPT. Si
I56.- | 0448- \H/SEPT. Si
0450/XKV1 ,
57| DAB3/XKKVI__ \B/SEPT S
158.- | 0484- RZ/SEPT. S|
| 0486/ XXXV ,
I59.- | D4BT/XXXVI | 28/SEPT. S| B
IR0.- | D488- Zﬁ(SEPT. S
0490/ XXXVI _
6- | DiD- 25\3591. S|
0112/XXXIX ,
IB2- | OI3- 30/BEPT. S|
DI/ XXXIX B
B3~ | ON7/X00X | 2/00TUBRE [ S
B4~ | ONB/XXXIX | B/0QTUBRE | I
I65- | ON9/XXXIX | 7/O0CTUBRE | ND. Faltd el papa 1
U166~ | DI20/XXXIX | 9/0CTUBRE | NO. faltd la madre 1
67 | 0290/XXXIX | 13/0TRBRE | S
I68.- | 0291/XXXIX | 14/00TRBRE | S
I69.- | 0292/XXXIX | 16/0TRBRE | NO. faltd la madre |
170.- | 0233/XxXiX | 20/0CTUBRE | NO, falté la madre |
I7l- | 0294/XXXX | 21/00TUBRE | NO. faltd la madre 1
72- | 0295/XXXIX | 23/0CTUBRE | NO. falta la madre 1
173 | T4/XL 77/0CTIBRE | SI
Th- | 75/XL 78/ICTUBRE | SI i
{75 | TB/AL 30/0CTUBRE | S
I76.- | T7/XL 3/NDV. i
77- | 78/XL 4/NDV. Si
178.- | 79/% B/NDV. ]
(79.- | DRO/XLI 29/NDV. NO SE HIZO ENTREGA 1
{80.- | DBI/XLI 27/NOV. ND SE HIZO ENTREGA |
18- | DB2/XLII 78/NDV. | NO SE PRESENTARDN | 1
1B2- | 0B3/XLI | 2/DICIEMBRE | NO SE HIZO ENTREGA |
183~ | DB4/XLI | 4/DICIEMBRE | NO SE HIZO ENTREGA |
184.- | D9G/XLI 9/DICIEMBRE | NO SE HIZO ENTREGA [
185.- | 097/XLI I1/DICIEMBRE | NO SE HIZO ENTREGA |
IB6.- | 098/XLI |2/DICIEMBRE | NO SE HIZO ENTREGA |
187- | 099/xL 13/0ICIEMBRE | NO SE HIZD ENTREGA |
"No. | FOJAS/TOMO | CONVIVENCIAS | DBSERVACIONES | FALTAS | FALTAS |

TN
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R AND 2015 DE LA | DEL
~ MADRE. | PADRE.
[87- | 0IS8/XUI | B/ENERD ND SE HIZ0 ENTREGA 1
188.- | D59/XLI | B/ENERD | ND SE HIZO ENTREGA |
189~ | DIBO/XLI | 9/ENERD | ND SE HIZO ENTREGA |
90 | DIBI/XUL | I3/ENERD NO SE PRESENTARON | |,
LAS PARTES |
18- | DIB2/XUI | 5/ENERD ND SE PRESENTARON | |,
LAS PARTES :
192- | 28/XLVI 20/ENERD ND SE HIZ0 ENTREGA: |
193 | 29/XLVI J2/ENERD | NDSE HIZOENTREGA /| |
194- | 30/XLY] 23/ENERD ND SE HIZ0 ENTREGA / | |
95 | 3I/XLVI [ 27/ENERD ND SE HIZ0 ENTREGA |
95.- | 32/XLVI 79/ENERD ND SE HIZ0 ENTREGA |
97 | 264/VIlP_ | 03/FEBRERD | NO SE HIZO ENTREA |
198.- [ 285/VIIP | OS/FEBRERD | NO SE HIZOENTREGA ||
99.- | 26B/VIIP | OB/FEBRERD | ND SE HIZGRENTREGA |
200.- [ 267/VIlP | 0/FEBRERD | ND SE HIZ§f ENTREGA |
701- | 368/VIIP [ 12/FEBRERD | NO SE HIZD ENJREGA |
202- [ 328/VIlP | [7/FEBRERD | NOSEHISDENIREGA | | ||
203 | 329/VIIP | I9/FEBRERO | NO SE HD ENTREGA |
704- | 330/VIIP | 20/FEBRERD | NO SE HiZO ENTREGA l
205.- | 33I/VIlP | 24/FEBREROD | NO SE HiZ0 ENTREGA 1
706.- [ 332/VIIP | 26/FEBRERD | NO SE HiZ0 ENTREGA [
207- | 424/VIP | D3/MARZD NO SE #170 ENTREGA |
208- | 425/VIIP | D5/MARZD NO sj;izu[mmm |
209- | 426/VIIP | DB/MARZD | NDSESMIZO/ENTREGA | |
200.- [ 427VIIP [ I0/MARZD | NOSEHIZOENTREGA | | |
- [ 428/VIIP | 12/MARZO ND SEHIZO ENTREGA ||
212- [ 4GIVIIP | 7/MARZD ND SE HIZ(] ENTREGA ||
213 [ 452/VILP | 19/MARZD ND S8 HIZ0 ENTREGA R
24~ | 453/VINP | 20/MARZD NO SE HIZ0 ENTREGA K
205.- | 454/VILP | 24/MARZD NO SE HIZGENTREBA | 1 |1
216.- | 455/VIIP | 26/MARZO NO SE HIZC] ENTREGA R
27- | 485/VIIP | OB/ABRIL ND SF HIZO ENTREGA P
718- | 48B/VIIP | 07/ABRIL ND SE HIZO\ENTREGA !
218 [ 487/VIIP | D9/ABRIL ND §F HIZD|ENTREGA |
270- | 538 A 543 | 23/ABRIL NuﬁlezufmﬂEEA o
TOMD VI | §
721 |18-23/IXP | 27/ABRIL sk
222 | 24-25/1XP | 78/ABRIL st
223- | 6-27/IXP | 30/ABRIL il
7%4- | 28-30/1XP | 07/MAYD NI
275- | 59-R2/IXP | II/MAYD s 1
226.- | B2-B4/1XP | 12/MAYD g 5
227- | B3-BB/IXP | I4/MAYD R

v
v
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| 228- [ BT-73/IXP__ | 1B/MAYD sl
279- | 74-T6/IXP | 19/MAYD ]
230- | 77-78/IXP | 21/MAYD g
230- | 17-19/1X P | 25/MAYD Si
232- | 120-122/IX P | 7B/MAYD i B
733- | 123-124/IX P\ 28/MAYD S
234- | 125-127/IX P [\DI/JUNID Si B
735.- | 128-130/1X P | 02/JUNIO S
236.- | 131-132/1XP | B4/JUNID Si R
237- | 142-142/IX P! DB/JUNID Si -
238- | 144-145/1X P | D9/JUNID i
239- | 145-147/IX P | II/YUNID Si
240.- | 148-150/1X P | [BAIUNID SI
240- | 151-153/IXP | (B/JUNIO Si
242 - | 154-155/IX P | 18/JUNID Si
243.- | 183-185/1X P | 22/JUNID Si
| 244- | I186-188/IX P | 23/JUNID Si
245.- | 1B3/1X P 75/ JUNID NO SE PRESENTARON|& |,
{AS PARTES
24B.- | 190-191/IX P | 29/.JUNID Sl
247- | 192-4193/IXP | 30/JUNID Si
248.- | 194-196/IX P | D2/JuLID ]
249- | [7T1-I72/XP | DB/JULID S
750- | (73-176/IX P | 07/JuLi0 Si
250- | (77/1X P 08/)uLI0 NO ] A
752- | 10/IX P 0/4uLi0 NO SE HIZ0 ENTREGA 1
753- | 207/IX P D47AI3[ISTI] NO SE PRESENTARDN| |
| LAS PARTES
754.- | 20B/IX P ZS/ABDST[I ND SE ANEXD INF. DE LA
| CONVIVENCIA
755.- | 216/IX P 26/AGOSTD | NDSEHIZO LA ENTREGA | |
756.- | 2A7/1X P P/AG0STD | NOSEHIZO LAENTREGA | |
B / TOTAL DE FALTAS B4 [33

Por otra parte, de los diversos estudios que se les aplicaron al padre

y al abuelo paterng, quedd demostrado que no son generadores de abuso

sexual, expresam

nte fos relativos a las pruebas supervenientes que se

exhibieron ante esta alzada, realizados por las psicologas NADIA
GUADALUPE IBARRA HIDALGO y MIRIAM LORENA RIOS MARTINEZ,

asi como los reportes trimestrales (1° y 2°), respecto de las terapias que

esta recibiendo el actor incidentista, por parte de la Licenciada PATRICIA

GONZALEZ ARCE.
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o]
Siendo relevantes para el caso, por su contenido a favor del actor [(:/'
incidentista, los siguientes criterios de las autoridades federales, vy la§5 .

=

sentencias dictadas por esta alzada en su cumplimiento:

a).- La ejecutoria de dos de diciembre de dos mil catorce, del juez

Deécimo Segundo de Distrito en Materia Civil, en el Distrito Federal, amparo

970/2014-I1l, en la que se amparo a la quejosa [NEGTTNTGTG_G
I (fojas 88 a 94, cuadero de amparo 981/2@14), basado en lo

siguiente: i
¥

“En esas condiciones, la resolu_g‘clén de treinta

de septiembre de dos mil catorce, gfie gonfirmé el

auto dictado en la diligencia de veinttrés/de abril de

dos mil catorce, que determind que §e hacia efectivo

el apercibimiento a la ahora quejosg, cgnsistente en
cambiar la guarda y custodia provisignal/a favor de su

padre, a la vez que ordend la localizgcion y entrega de

la menor con auxilio de la fuerza pulylica, resuita ilegal

acorde a lo expuesto previamente, gn suplencia de la
queja deficiente.” i

“Por lo que, procede con,d r el amparo y
proteccion de la Justicia Federal paralel efecto de que

6n reclamada de

“Deje insubsistente la resiuc
ce.”

treinta de septiembre de dos mil " to

“En su lugar emita otra, ep lajcual permanezca
intocado lo que no fue obj estudio en la
presente concesion de amparg y en atencion a lo
sefalado en la parte final del p}ese te considerando,
analice la pertinencia del cambip de uarda y custodia
provisional, en funcion de con§ider r que debe estar
debidamente motivada la razéa pori{la que se decida
establecer a quien (sic) de los padres de la menor
incumbe la guarda y custodia Jprovisional, ello
atendiendo a que no quedéirazonado en el acto
reclamado, el por qué se' estima como mas
conveniente el cambio de incorbo’racién con el padre
de la menor, pues no es suficiente con que en alguna
o algunas ocasiones la madre haya estado renuente
en el régimen de convivencias, sino que debe de
establecerse que sélo sera en caso de que sean
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constantes esas injustificaciones y previo estudio de
que sea benéfico para la menor, asi también la
conveniencia de que se ordene el auxilio de la fuerza
publica para ello.”

“Al ponderar el interés superior de la menor,

“Sin que los argumentos y pruebas ofrecidos
ro interesado, no obstante que se trata de

persona aptd para tener la guarda y custodia, empero
como se dija, la sala responsable no atendié en su
justa dimension la pertinencia de la medida decretada
en atencion al interés superior de la menor, lo que no
es desvirtuadp por el tercero interesado y por ende no
varia la conclusion alcanzada.”

Inconformes con la ejecutoria supra indicada, ambos incidentistas
interpusieron sus respegtivos recursos de revision; los que fueron resueltos
por el Primer Tribunal Qolegiado en Materia Civil del Primer Circuito, en el

amparo en revision civilnumero 13/2015, en ejecutoria de veinte de febrero

del citado afio (fojas 176 a 269 del cuaderno de amparo 981/2014), en el

sentido de confirmar & resolucion dictada el dos de diciembre de dos mil

catorce, del Juzgado Pécimo Sequndo de Distrito en Materia Civil, de esta

Entidad, juicio de amparo 970/2014-lll. En la ejecutoria del amparo en
revision 13/2015, sg consider6 que la medida de cambio de guarda y

custodia a favor del padre, mediante el uso de la fuerza publica: “...

implicaria para la menor una afectacion irreparable que no sélo podia
F4

ocasionarle una/afectacion en su salud mental al no contar con la
capacidad para comprender la situacion, sino que también la
expondria a sufrir dafio corporal en caso de que la madre a quien se

requiera su presentacion opusiera resistencia, ya que la menor se

veria _involucrada en una situacién que no propicié, ya que el

desacato sancionado no le es atribuible a ella, sino a su madre...”, (el
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subrayado es nuestro) (foja 265 vuelta del cuaderno de amparo 981/2014); { 7
concediéndose a la quejosa NG - 2mpao L
y proteccién de la Justicia de la Union, para los efectos del inciso quez“S-E}

sigue.

b).- Para dar cumplimiento a la ejecutoria de dos de dlolembre de

dos mil catorce, esta alzada dictd una nueva resolucion, eb”once de marzo

de dos mil quince (fojas 274 a 289 del cuaderno de ampa?o 981/2014), que

para mayor ilustracion del presente estudio, se tra?cnbe la parte que

ahora interesa, en la que se modificé la audiencia ng:ugnada de veintitrés

de abril de dos mil catorce, quedando en los siguieg’és términos:
&

“El C. Juez acuerda.- Vistas las fhanifestaciones

de
I (or conducto de su abdyado patrono; y
si bien la actora se abstuvo de justificar su
inasistencia a la presente audiencia,glebido a que los
estudios de laboratorio que le fuerol practicados, de
veintidos de abril de dos mil catorcd, no contienen la
firma del quimico farmacobislogé NG
B y si o de dos técnighs laboratoristas
I | , también
lo es que se desprende de ach aciones, que la
progenitora sélo en algunas @casiones no ha
permitido la convivencia entre s ex esposo y la
menor que ambos procrearon, por lo que este
elemento no justifica el cambio dd guarda y custodia
en favor del padre, siendo de destacada importancia
tomar en cuenta que de acuerdo af articulo 9 parrafo 1,
de la Convencion sobre los Derbdhos del Nifo, los
Estados Partes velaran porque,ﬁ;ls ninos no sean
separados de éstos, a reserva qué de revision judicial,
las autoridades competente§ |determinen de
conformidad con la ley y ﬂos procedimientos
aplicables, que tal separacion és necesaria para el
interés superior del nifio; necesidad due no se genera
de autos, debido a que

_ no ha demdstrado que su
menor hija ha sido objeto de maltrato o descuido por
parte de su adversaria; que su hija corra peligro de
continuar al lado de su madre, o que ésta ejerza actos
de violencia o incumplimiento de deberes; aunado a
ello, es de tomar en cuenta la edad de [ NNENEN
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- X

por lo que obviamente requiere de los cuidados
necesarios y especiales, como son aseo, preparacion
de alimentos y los horarios especificos, en que estos
se le deben proporcionar, y sus actividades y tareas
cotidianas que ambas comparten ente otros; basta
cotejar el horario de actividades diarias que desarrolla
la citada mengr, a partir de que se levanta, hasta que
llega la hora de dormir, que desde su nacimiento ha
estado mayor tiempo con su madre, por lo que ésta es
su cuidador primario, asi como que dicha menor teme
ser_separada de aquélla, seqin se contiene del
peritaje _de la| Maestra MIRIAM LORENA RIiOS
MARTINEZ, en virtud de lo anterior, es dable afirmar

ue esta al tanto de
los requerimientos y necesidades de su hija, asi como
la forma de satisfacerlos.- Aunado a lo anterior, de
acuerdo a los elementos que obran en autos no se
tiene el dato de |que la conducta de la madre sea
perjudicial para su hija, ademas como se dijo, la
mayor parte de [a vida de la referida infante, ha
transcurrido junto |a su mama; aunado a que el actor
incidentista no ha demostrado la falta de aptitud en la
progenitora para cuyidar y atender a su hija, por lo que
se concluye que les mas benéfico para [
, que permanezca bajo la guarday
custodia provisional de su madre.- Y, dado que de
acuerdo al analisi$ precedente, la guarda y custodia
provisional de la citada infante la detentara su madre,
resulta improcedente ordenar que ésta la entregue al
padre, ni hacer uso del auxilio de la fuerza publica
para constrefir a esa conducta a la progenitora, pues

de que la madre a quien se requiera su presentacion,
oponga resistencia; toda vez que la menor se veria
involucrada en una situacién que no propicié, pues el
desacato sancionado con la medida no le es atribuible
a ella, sino a su madre, y de ahi que se considere que
la medida no es acorde al interés superior de la
menor...”; seguin se contiene en la ejecutoria de dos
de diciembre de dos mil catorce, amparo 970/2014-lll,
del Juez Décimo Segundo de Distrito en Materia Civil
del Distrito Federal.- Debiendo considerar que en el
estudio psicolégico que la Maestra MIRIAM LORENA
RIOS MARTINEZ, le practico a la menor hija de la
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partes, ésta manifestoé su temor a ser separada de su
madre “... ademas la atemoriza, por su conducta y

i

orque (el padre) puede separarla de su madre...”.- En
porque (el padre) p p ac

esta virtud con fundamento en los articulos 55, 81 y
272-G del Codigo Procesal Civil; 3, de la Convencién
sobre los Derechos del Nifio; con base en el principio
de congruencia y en atencién al interés superior de la
menor hija de las partes, se determina que ésta
continuara bajo la guarda y custodia provisional de la
progenitora, y el padre seguira conviviendo: con su
hija en los términos decretados en autos.- Con lo que
se concluye la presente diligencia a las doce horas
con treinta minutos del dia de la fecha, firmando en
ella los que intervinieron en unioén del €. Juez y C.
Secretaria de Acuerdos que autoriza iy da fe.-” (el
subrayado es nuestro) ;s;;f'

c).- En la ejecutoria de diecisiete de glicf de dos mil catorce,

engrosada el freinta de los citados mes y " del amparo indirecto
390/2014, del juzgado Décimo Tercero de Distt

Ciudad (fojas 85 a 87 del cuademo de ampard}

en Materia Civil de esta
plativo al toca 383/2014),
se nego la Proteccion Federal a §
B contra el acto reclamado de ﬁa sentencia de alzada de

veintisiete de marzo de dos mil catorce, toca3$3/2014; inconforme con el

citado fallo federal, el quejoso interpuso el fegurso de revision, (foja 89)
109 a 153, del cuaderno de

amparo 383/2014); dictandose la ejecutoria ge jocho de enero del afio dos

- recayéndole el numero R.C. 234/2014 (foja

mil quince, por el Noveno Tribunal Colegiggio pn Materia Civil del Primer

Circuito, en la que se REVOCO la sentencid regurrida del Juzgado Décimo
Tercero de Distrito en Materia Civil en gsta ciudad, con base en las

siguientes consideraciones y efectos: g

3
“... constituye un medio idéneoly eficaz (arresto
por_veinticuatro horas) para conminar 4 la progenitora
que tiene la guarda y custodia de su menor hija, a que
cumpla con el régimen de coigv'iivencias filado en
juicio, dada su contumacia a_cumplir.”, (el subrayado
es nuestro) Y

“La neqgativa de la tercera interesada a cumplir
con la determinacion judicial de presentar a su hija

Y

g\\
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para la convivencia que tendria con su progenitor
durante el periodo vacacional de diciembre de dos mil
trece, no se justifica, pues la sociedad esta interesada
en el bienefﬁr y sano desarrollo de los menores, y
por_tanto, proteger el derecho_de convivencia
contenido en el articulo 416 Bis del Codigo civil para
el Distrito_Felleral, que tiene por objeto lograr la
proteccion, estabilidad personal y emocional del
menor, y como| tal constituye una cuestion de orden
publico e interés social, dado que en su observancia
esta atenta la sociedad y el estado, porque de su
efectivo cumplimiento depende el desarrollo arménico
e integral de la menor que, en ocasiones, por causas
ajenas a su voluntad, como en el caso, vive separada
de uno de sus pragenitores, por la voluntad de alguno
de éstos.”, (el subrayado es propio).

Luego, resulta de interés social el bienestar y
sano desarrollo de la menor, que se logra si convive
con su progenitor, y por esa razon, en el caso
concreto, la determinacién que decretd la convivencia
entre éstos, delid ser respetada por la tercera
interesada, en tanjto incide directamente en su menor AT
hija, y si no lo hjzo, el juez de la causa no sélo se A F 4
encontraba facultado, sino obligado, en atencion al
interés superior ?e la_ menor, a decretar las medidas o
de apremio que|estimd necesarias, y en su caso, ST
hacerlas_efectivds para asi cumplir esa resolucion
judicial, en términos de los articulos 17 de la , R
Constitucion Hederal y 73 del Coédigo de st
Procedimientos |Civiles para el Distrito Federal.” , (el
subrayado es nugstro).

“Sin que sea o6bice para lo anterior, lo que la
sala razond respecto a la afectacion que podria sufrir
la menor por Ja separacion de su progenitora durante
veinticuatro hHoras, debido a la dependencia que ésta
tiene de aquglla; pues las autoridades se encuentran
obligadas a/ actuar con creatividad para decretar la
forma en que la tercera interesada debera presentarse
para_cumplir la medida de apremio a que se hizo
acreedorg‘: y sefalar las medidas pertinentes que
garanticen su cumplimiento, asi como sefalar de
manera’ pormenorizada y especifica, quién debera
quedarse al cuidado de la menor mientras la madre se
encuentra privada de su libertad, apercibiendo a dicha
persona para que no rompa el calendario de
actividades y ni altere en forma grave su ritmo de
vida.”, (el subrayado es propio).
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“Luego, al no considerarlo asi la sala
responsable, viold en perjuicio del quejoso y de su
menor hija, los derechos fundamentales de legalidad y
de seguridad juridica tutelados por los articulos 14 y

N

16 constitucionales; de modo que procede conceder el 2\‘1’ t,

amparo para el efecto de que la sala responsable:”

“.- Deje insubsistente la  resolucién 1

reclamada.” o
¢

B

“2.- En su lugar emita otra, en la que conﬁ'rme la
imposicién de la medida de apremio consistedte en el
arresto de la tercera interesada, y proﬁe Fsobre la
forma en que aquélla debera dar cumpl'm_ignto, Yy, en
atencion al interés superior de la me ogf sefiale en
forma pormenorizada la situacién en jque debera
quedar mientras su progenitora se ¢ L&éntra privada
de su libertad.”, (lo subrayado es nuestfo}

“3.- Con plenitud de jurisdiccign, resuelva lo
que estime procedente conforme a derg

“Concesion que se hace extejisiva al auto de
tres de abril de dos mil catorce, tp
dictado en cumplimiento de la resdlycion reclamada, y
por no ser reclamado por vicios prppios.”

{

d).- En acatamiento a la ejecutoria qug antecede, de ocho de enero

de _dos mil quince, del Noveno Tribunal rlegiado en Materia Civil del

Primer Circuito, en el Recurso de RevisionjR.C. 234/2014, esta ad quem

dictd la nueva sentencia de veinticinco de fgbrero de dos mil quince, en el

toca 383/2014, en cuyo resolutivo SEé NDO, se confirmo el auto
impugnado de quince de enero de dos§ | catorce, agregandosele las
siguientes medidas, a fin de hacef«f fectivo el ARRESTO DE
VEINTICUATRO HORAS, a |

conducta contumaz, para quedar, en idj__q e ahora interesa, como se

. ante su
transcribe: :

k)

“En ese orden de ideas se hace efectivo el
apercibimiento decretado en proveido del cinco de
diciembre del afo dos mil trece consistente en un
arresto por veinticuatro horas por desacato a un
mandato judicial.- Y en acatamiento a la sentencia de
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esa fecha, de la Tercera Sala Familiar de este Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal dictada en el
toca 383/2014, a fin de hacer efectivo el arresto
mencionado, se decretan los siguientes actos: a).- Se
requiere a , para que
a las DOCE HORAS, del dia siguiente habil, del en que
surta efectos de notificacion en el boletin judicial, la
recepcion del presente fallo de alzada, acuda ante el
juzgado de origen acompaiada de la menor | N
, debiendo estar presente el
progenitor en la fecha y hora indicada, para que la
contraria le haga entrega de fa hija de ambos. b).- Una
vez que la prpgenitora realice voluntariamente la
entrega de su hija, el progenitor debera retirarse del
juzgado con éstp, momento en el cual se procederé a
la detencion de ; esto
para evitarle a Ia menor hija de ambos una afectacion,
por algin posible evento si la madre se opone a
entregar a su hija para efectos de su custodia por el
lapso de veintjcuatro horas en el que ésta de
cumplimiento la medida de apremio citada;
quedando obligado aquél a regresar a la menor a su
madre, en ese mismo juzgado, al dia siguiente, a las
catorce horas, una vez que aquélla haya cumplido con
su arresto de veinticuatro horas, el que concluira a las
doce horas del dia siguiente a su detencion; y en caso
de que la contraria al concluir su privaciéon de la
libertad, no pueda acudir a recibir a su hija por parte
del padre, se/autoriza para este efecto a la abuela
materna , quien debera
comparecer fal local de ese juzgado, con una
identificaciéon en caso de imposibilidad de la actora;
debiendo ser informada la abuela materna de lo
anterior, arte de los abogados que asesoran a
, 0 por ésta. c).- A fin

la detencién de
la fecha y hora sefalada en el inciso a),
girese atento oficio al Director o Jefe de la Policia
Judicial del Distrito Federal para que, en auxilio de las
labores/de la autoridad judicial, designen al personal
adscrito, para que, una vez que

, se retire del
juzgado con NG
procedan a la detencion de ésta, y sea conducida al
lugar que corresponda. d).- Para el caso de que -
, ho  cumpla
voluntariamente con su comparecencia al juzgado de
origen en la fecha y hora indicada (inciso a), para
entregar a su hija al padre, se ordena girar atento
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oficio al Director o Jefe de la Policia Judicial del
Distrito Federal para que en auxilio de las labores de
la autoridad judicial, se designe al personal adscrito,
para que se avoquen a la busqueda y detencion de

en el domicilio
proporcionado por el hoy quejoso en su escrito
exhibido el nueve de octubre de dos mil catorce (folios
0033 a 0038, tomo XXXIX, divorcio incausado,
SEPTIMO TOMO); asi como el que sefialé en la
audiencia de quince de octubre de dos mjil catorce
(folios 088 a 092 del dicho tomo); como d m|<:|ho de
su contraria, el de Calle -numero X

materna de
sriora N
e de NN
con entrada
en la Colonia

vehicular y peatonal por ambas callé
, Delegacioén |
Codigo Postal I del Distrito Fej
de no encontrarla en los domiciliog
se proceda a la detencion de |

en cualquier lugar en el qud se halle, para que
cumpla con su arresto de veinticu o horas. e).- En el
caso anterior, de darse la detenciog gn presencia de la
menor ; , debera ser
entregada a la brevedad posible a Bufprogenitor, quien
se hara cargo y sera el respofsable del cuidado,
atencion y el mantener el ritmo d¢ vjda de su hija, sin
alteracion alguna; y, por ningun fhotivo se le autoriza
para retenerla sino que debera enjregarla a su madre o
abuela materna, al término en qué sel cumpla el arresto
de aquélla, apercibido que de #o hacerlo asi, se le
impondra un arresto por VEINTICUATRO HORAS, por
desacato a un mandato judicial. |Lo anterior con
fundamento en el articulo ¥3 idel Coédigo de
Procedimientos Civiles. f).- En € o lgs oficios que se
giren al Director de la Policiai Judicial del Distrito
Federal a que se refieren los incjsos c) y d), se debera
facultar al personal que se de3|gne alluso de la fuerza
publica y fractura de cerradurasi(artlc lo 73 fraccién |l
del Codigo Procesal Civil). g}- De todo lo antes

expresado, y en el supuesto de‘*q‘{ie_
“ acuda al juzgado de origen a entregar
voluntariamente a su hija al padre, -lo que implicaria
menos trauma para la nifa- o en su caso, la

incomparecencia de aquélla, se deberan levantar actas
circunstanciadas por parte de la Secretaria de

gral”; y en caso
antes indicados,

S e
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Acuerdos que corresponda, para que corran
agregadas en autos.- Notifiquese...”, (el subrayado es
nuestro).

Asi las cosas, en la nueva sentencia de alzada de veinticinco de

febrero de dos mil quince, del toca 383/2014, se dictaron las bases para

que — hiciera entrega de su hija al

progenitor, mientras cumple con el arresto de veinticuatro horas, a que se

hizo acreedora, por no permitir las convivencias entre padre e hija.

El SEGUND AGRAVIO tene una PARTE

FUNDADA, consistentg en que de los medios de prueba aportados por

el actor incidentista, le favprece el estudio psicologico que le practicod la
psicdloga NADIA GUADALUPE IBARRA HIDALGO, del que se desprende
que: “... ha habido una alteracién en la autoestima o en la estructura
psiquica de la menor al ser separada absolutamente de su padre...”.
(foja 40 del toca 722/2015).

Transgrediéndose, por falta de aplicacion, el articulo 346 del Codigo
Procesal Civil de esta Ciydad, debido a que en base a las imputaciones
que realiza el recurrente fen el sentido de que su adversaria ha ejercido
violencia psicologica en contra de la menor hija de ambos, se requerian
conocimientos eSpecialfs que demuestren lo aseverado de su parte, de

que la progenitora ha alienado a la citada menor, provocandole un conflicto

de lealtades hacia ambos progenitores; lo que se demuestra con el citado

estudio, emitido por dicha especialista, pues para arribar a esa conclusion,
son insuficientes los conocimientos generales que la ley presupone como
necesarios en los jueces de lo familiar, quienes no son peritos en el area o
ciencia relacionada con la psique infantil. De ahi que dichos juzgadores
tengan que apoyarse en los estudios o dictamenes de los profesionales en

el area correspondiente.

.

- glp
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Sin perjuicio de lo anterior, y en virtud de que aqui se valoran todos | CH
los medios de prueba como lo pide el recurrente, también es de tomar en
cuenta que no le beneficia a éste la “AMPLIACION DE LAS RESPUESTAS%f'
A LAS PREGUNTAS EFECTUADAS POR USIA DE CONFORMIDAD A
LOS ESTUDIOS PSICOLOGICOS REALIZADOS A LOS SENORES

Centro de Convivencia Familiar Supervisada, Subg ”‘eccién de Evaluacion
Psicologica, (folios 0149 y 0150, tomo XXXVI, JU!_ jo de divorcio sin causa,
TOMO SEXTO), en la que la profesionista menmnada manifesto que: “.

En los resultados del estudio psicologico prctlcado a la senora
I o oxisten ind'adores asociados con el
perfil de una persona potencialmente “eneradora de violencia
familiar, ni de receptora de Ila misma Asimismo, tampoco se
observaron caracteristicas propias de una ;' ujer que ejerza alienacion

0 manipulacion en la menor

NA RIOS MARTINEZ, que la

psicologica en la cual reciba

Proponiendo la maestra MIRIAM LOR
demandada incidentista asista a orientacio
apoyo para que pueda resolver la proble jatica que prevalece con su ex
esposo y con ello su hija no se vea invgiycrada en la misma y pueda

haenitores.

Notese tambien que la mencionada%prfesionista expreso, respecto
de la menor en cita, que ésta acuda a tr%ta iento psicologico para que
aprenda: “... a canalizar su ansiedad dé una manera mas funcional,
pues en la actualidad la misma se manlfiesft a través de sintomas de
indole fisico. Ademas, se espera que pde encontrar apoyo para
entender la problemética que viven sus padrs y poder relacionarse
{a tomo XXXVI, juicio de

divorcio, TOMO SEXTO); de acuerdo a la opinién que antecede, el dato

con ambos de una manera sana” (folio 0150 vu

que si se genera es que la menor presenta ansiedad, pero que esto se
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debe a la problematica que viven sus padres, sin expresar la profesionista

que esté alienada, o influida en su psique, por parte de la madre.

la PARTE INFUNDADA de este SEGUNDO

AGRAVIO, se da porque no le beneficia al recurrente, la transcripcion

magnetofonica de 14 entrevista que la psicologa MIRIAM LORENA RIOS
MARTINEZ, tuvo ¢on la hija de los incidentistas el veintinueve de
noviembre de dos mil trece, reportada en su “INFORME DEL ESTUDIO
PSICOLOGICO REALIZADO A LA MeNOR NN
B citdo por la Encargada del Despacho del Centro de

Convivencia Familiar| Supervisada, dependiente de este H. Tribunal,

mediante oficio de veinte de enero del afio proximo pasado, dirigido al juez
natural, presentado el yeintidos de enero de dos mil catorce (folios 093 a
098 tomo X1V, juicio diviorcio sin causa CUARTO TOMO), en las partes que
transcribe el impetranfe en las paginas diez y once de su escrito de
agravios, pues no demuestran que la menor hija de las partes estuviera
presionada por la progenitora durante la entrevista, al expresar la referida
menor: “... mejor le véy a decir a mi mama que nos observa, le voy a
decir que nos estamqﬁis portando muy bien”, y que al salir del cubiculo,
la menor fue hacia su ;madre y le pregunto algo, refiriendo nuevamente la
menor; “... nos esta e:bpiando, espiando, espiando...”.
;;

También carecen de trascendencia para acreditar que la progenitora
ha ejercido violencia'hacia su menor hija, las manifestaciones emitidas por
la menor NN contcnidas en a
TRANSCRIPCION MAGNETOFONICA que refiere el impetrante,
expresamente al cuestionarle a I . t
con quién prefieres vivir, con tu papa con tu mama?”, respondiendo
I .. Con mis abuelos de Cuernavaca”; pues la anterior
manifestacion no prueba que la madre la presione para que se pronuncie
en un sentido o en otro, respecto de ambos progenitores o de sus familias,

paterna o materna.
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‘el
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Y, en cuanto a que la madre presencio y observo la entrevista

psicologica de la menor con la evaluadora, que al decir del impetrante: “lo
cual es de suyo grave”, debe destacarse que de lo asentado en las
sesiones de veintinueve de noviembre, dos y tres de diciembre de dos mil
trece, expresamente de la primera parte de la Sesion 1, se arroja que la
psicéloga MIRIAM LORENA RiOS MARTINEZ y la menofr{‘ ;ermanecieron

en una sala o area, y la progenitora en otra, pues la cita profesionista le

pregunta a I ; quieres (sic) estar asi o ceamos la puerta?, Ia

menor dijo: “no, cerramos la puerta”, la especialigta/expresé: “vamos a

c) se ve desde ahi?, de
todos modos, si ti necesitas algo puede$ salir a verla, si necesitas ir

al bano, por ejemplo... Menor: ;puedo sar averla?”,

Todo lo cual se verificd con la revsion de los cuatro videos que

contienen la grabacion de los tres dias d& sebiones, que comprendio el

estudio de la menor; y la madre permanec§ alefada en otra area de la que
se encontraban [ NN y su ANALIZA@JTE. 6lo en la primera sesion,

la madre, al principio, estuvo sentada junfo a sy hija por un lapso corto,

1

tratando de convencerla para que estuviera con “MIRIAM" (psicologa)
diciéndole la progenitora que se quedara con aqualla, porque ella tenia que
llenar un cuestionario, en un instante, la madre sdle de la sala y la menor

empieza a llorar, la madre regresa, la calma, y cuando la tranquiliza, sale

de ese salon y, [ NG continia sentada en el

VA

i
Vi

(”

v

-
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area contiglia, sin siquiera voltear a ver a su hija; en las demas sesiones;

no hay prueba de que la demandada incidentista permaneciera cerca.

Tampoco sg demuestra lo que refiere el recurrente de que los: “...
abuelos paternos son un factor clave en la integracion de la identidad
de "y que por ende: “.. la decisién de
de vivir en Cuernavaca expresa también
deseo de estar cerca de su padre”; primeramente porque en las
sesiones de veintinueve de noviembre, dos y tres de diciembre de dos mil
trece, no aparece, como lo indica el impetrante, que es reiterada la
referencia que , hace respecto de su
abuela paterna, mas
bien se desprende de digho estudio psicolégico, que la citada menor siente
amor y carifio hacia ambos progenitores, ya que en la convivencia de
veintiséis de junio de dos mil trece, al despedirse padre e hija, lo hicieron
con un abrazo y un besolen la mejilla, y la menor le dijo: “... te voy a tener

en tu corazon.”.

Arrojandose de la tabla formulada con antelacion, (“A”) que la madre
no ha permitido las copvivencias o entrega de su hija al padre, en las

fechas que ahi se mencionan.

Aunado a que en la sentencia interlocutoria de veintiséis de
septiembre de dos mil catorce (fojas 3 a 32 del toca 1916/2014), dictada en
el incidente de modiﬁ_icacién de medidas provisionales, en su SEGUNDO
punto resolutivo, s"ie establecio el siguiente régimen de visitas vy
convivencias entre el padre y la menor [ EGcTcTcNcINININININIINING -
cual estaba obligada a observar la progenitora, ya que las sentencias se

dictan para ser obedecidas, resolutivo que es el siguiente:

“SEGUNDO. Se modifican las medidas
provisionales que fueron fijadas en audiencia de fecha
diecinueve de junio de dos mil trece, dia en que se

P
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llevo a cabo la platica sostenida por el suscrito
juzgador y la menor N
en relacién al régimen de visitas y convivencias

rovisionales decretadas a favor del seiior [ EGN 295
— con su

menor hija antes mencionada, en consecuencia, se
establece el siguiente: Todos los martes de cada
semana, desde las 14:30 horas (catorce treinta horas),
recogiendo el padre a la menor en el Centro de
Convivencia Familiar de este H. Tribunal Supenor de
Justicia del Distrito Federal, en Plaza Juarez y
regresandola el miércoles siguiente, eg decir, el
siguiente dia, a las 10:30 horas (DI TREINTA
HORAS) a la guarderia o institucion educativa que
asista la menor; todos los jueves de; icada semana,
desde las 14:30 horas (catorce treinta horas)
recogiendo el padre a la menor ef el Centro de
Convivencia Familiar de este Triby al Superior de
Justicia del Distrito Federal, en §Plaza Juarez y
regresandola el viernes siguiente, esfdecir el siguiente
dia, a las 10:30 horas (diez treinta hdfas) a la guarderia
o institucion educativa a la quejasista la menor;
convivencias que se llevaban a cafo hasta antes del
mes de enero de dos mil doce,ifecha en que se
separaron las partes en el presente incidente; asi
como un fin de semana de cada quince dias, pasando
a recoger el padre a la menor el digiviernes a las 14:30
(catorce treinta horas) en el Cenffo de Convivencia
Familiar de este Tribunal Superipr de Justicia del
Distrito Federal, Plaza Juarez y regresarla el dia lunes
a las 10:30 horas (DIEZ TREI TAT HORAS) a Ila
guarderia o institucion educativaia lla que asista la
menor, en las vacaciones @e| Verano, (sic)
correspondera a cada uno de los progenitores el 50%
(CINCUENTA POR CIENTO), el {prither periodo de
verano, considerando este el primgr dia de vacaciones
oficial, segun el calendario de¢ laj Secretaria de
Educacién Publica, al ultimo dia de vacaciones segun
ese mismo calendario, iniciandd el| padre con la
menor,...”. z

No conforme con dicha interlocutoria,

. i -
I ntcrpuso en su cantra el recurso de apelacion,

resolviéndose en sentencia de trece de enero'de do$ mil quince, en el toca
1916/2014, (fojas 88 a 96 tomo XLIII del incidente de modificacion de
medidas provisionales SEGUNDO TOMO), declarando su modificacion,
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unicamente en lo relativo a las terapias psicologicas a que debian

someterse los progenitores y su menor hija; confirmandose el régimen de

convivencias decretado en el sequndo resolutivo de dicha interlocutoria, al

no ser esta materia de agravio.

En desacuergo con el mencionado fallo de alzada, | EEGTGEGEGEN
I o ;<o el juicio de amparo, segln se informé por parte
de la Secretaria del Juzgado Décimo Primero de Distrito en Materia Civil en
esta ciudad, mediante su oficio exhibido ante esta alzada el cuatro de

marzo de dos mit quince (fojas 22 a 27 del cuaderno de amparo def toca

1916/2014); a dicho amparo se le asigno el numero 101/2015 (fojas 36 a
61 del citado cuaderno|de amparo 1916/2014); dentro de dicho juicio, Il

promovi¢ el incidente de suspension para: “...

efecto de que la menar no sea entregada a su progenitor para llevar a
cabo la convivencia abierta decretada por el Juzgador, al modificar
las medidas provisionales dictadas en el juicio natural. Esto es, la
suspension solicitada debera suspender lo ordenado en el resolutivo
segundo de la sentengia impugnada, en el sentido de no entregar a la
menor para la convjvencia abierta, debiéndose continuar con la
convivencia supervigada. Actualmente la sentencia impugnada se
encuentra en proceso de ejecucion, toda vez que la Tercera Sala del
Tribunal Superior de/Justicia del Distrito Federal, remitié copia de la
resolucién al juez natural (DECIMO (sic} TERCERO DE LO FAMILIAR)

para su cumplimien

Acotandose, gue en el fallo de diez de marzo de dos mil quince
(fojas 76 a 82 del cuaderno de amparo relativo al toca 1916/2014), que
resolvid dicho incidénte, se expresa que a peticion de suspension, se dio
ya que la solicitante, se inconformd porque: “... las convivencias paterno
filiales se hayan autorizado sin supervision, pues aduce que esa
determinacion pone en riesgo la integridad de |
B debido a que el ahora tercero interesado ha sido

diagnosticado como generador de violencia...”.

J

%, [
s
«‘\3
T
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W

El citado incidente de suspension, se resolvio en términos de la C{ ]
sentencia de diez de marzo de dos mil quince del juez Décimo Primero deE' /Z
)

Distrito en Materia Civil, en esta Entidad (fojas 76 a 82 del referido

cuaderno de amparo), en el sentido de conceder la suspension definitiva

solicitada por [ GGG D2 (ue la convivencia

entre el padre y su hija, se lleve a cabo en el horario estab!géido en el acto

reclamado: “... pero el progenitor tendra que perma \écer en el Centro

de Convivencia Familiar del Tribunal Superior dedusticia del Distrito
i
Federal, cuyo personal debera permitir el pleng y/libre desarrollo de

los encuentros entre

psicolégicos que corren agregados al ‘ mulo |probatorio mismos que
fueron remitidos por la autoridad lspon ble para resolver la
presente suspension.” (fojas 82 y 82 '_'“ uelta, quaderno de amparo del
toca 1916/2014).

Contra la sentencia de diez d marzo _de dos mil quince, que
concedié la suspension definitiva a la feferida quejosa, v | N RN

ﬂ interpusy el RECURSO DE
; /
REVISION (fojas 84 a 241 del cuaderndide amparo 1916/2014), el cual fue

resuelto en la sentencia de veinticinco de junio de dos mil quince, toca R.I.
91/2015 (fojas 293 a 408, cuaderno de amparo toca 1916/2014), del Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito de esta ciudad,

amparo 101/2015, promovido por [ GG - -
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sentido de revocar la diversa de diez de marzo de dos mil guince, y

negando la suspension definitiva a I

sea que quedod subsistente lo relativo a las visitas y convivencias entre

padre e hiia, sin §upervisi0n.

La documental que antecede, le beneficia al impetrante, ya que se

revoco la resolucion, impugnada, de diez de marzo de dos mil guince,

negando la suspensian del acto reclamado solicitado por la quejosa Il

, en base a lo siguiente:

“A este\respecto, se estima que dicha pericial
(psicologa MIRIAM LORENA RIOS MARTINEZ) no
constituye un indicio que ponga de manifiesto que la
menor correra |peligro en su integridad por el hecho
que se permita convivir libremente con su progenitor.”
(el subrayado es|nuestro).

“La circupstancia que el recurrente presente, en
opinién de dicha psicologa, actitudes compatibles con
violencia, no significa que aquél las haya desarrollado
o deba desarrollarlas en contra de su hija, maxime que
la profesionista concluyé que el recurrente puede ser
estricto con la/menor, lo que podria confundirla, mas
no dijo que erg violento con ella; ademas, conforme a
los criterios del Pleno de Circuito, de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y de la
Corte Interaméricana de los Derechos Humanos, antes
precisados, se requiere de pruebas o indicios
respecto del comportamiento y de las conductas que
el padre haya guardado con relaciéon a la menor, y no
de aquéllas (sic) que presuntamente se desarrollen,
pues se requieren (sic) la existencia de pruebas
especificas que demuestren en concreto el impacto
directo negativo de la conducta parental en el
bienestar y desarrollo de la nifa.”.

Aunado a o anterior, | NN

I cobatio la sentencia interlocutoria de diez de marzo de dos
mil quince, del Juez Décimo Primero de Distrito en Materia Civil, del otrora
Distrito Federal, mediante su INCIDENTE DE MODIFICACION A LA
SUSPENSION DEFINITIVA, POR HECHOS SUPERVENIENTES; el cual

o -‘\
=

)
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L.
fue resuelto en sentencia de cinco de junio de dos mil quince (fojas 258 a | ((é

261, cuaderno de amparo 1916/2014), en cuyo UNICO RESOLUTIVO, se

declaré infundado dicho incidente, promovido por el tercero interesad®@G™

En la ejecutoria de veintitrés de junio de dos mil quince (fojas 266 a
286 del cuaderno de amparo 1916/2014), del Juez Dé_gifho Primero de
Distrito en Materia Civil en esta ciudad, se resolvio el aﬁ}iPARO 101/2015,
incoado por | NG o jopio derecho y en

- en el sentido

representacion de la menor

de no ampararla ni proteqerla. bajo el argumento - de que:

“En efecto, el hecho de que los dicamenes valorados en la

sentencia interlocutoria apelada no se arrafen fales datos, es por lo

cual se estima que lo mas conveniente pa el desarrollo integral de
la menor hija de las partes es que las con iv cias se desenvuelvan
en un ambiente libre, en el cual padre e ija interactiien de manera
cotidiana, esto es, en una auténtica co_ ivencia, a la par que el
demandado se somete a las terapias qu le ffueron ordenadas en la
aCJerdo a lo anterior, las

'
!\

convivencias eran de efectuarse sin supervision.

contienda natural”; fuego entonces, de

Del cuaderno de amparo menciona;o, 1916/2014, se desprende

que NG inteusc el recurso de REVISION

en contra de la sentencia de veintitrés d

iuni&; de dos mil quince, del

amparo 101/2015 dictada por el Juez Dcimo Primero de Distrito en
Materia Civil del Distrito Federal (fojas 266 % 286 tel cuaderno de amparo
1916/2014), en el que se le denegod la protefcgién federal, sin que se tenga
noticia a este momento, de que se haya res%elto dicho recurso. Por tanto,

de acuerdo al mencionado fallo federal de veintitréy de marzo de dos mil

quince, las convivencias serian sin supervision.
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A lo anterior, se agrega que mediante oficio de diez de noviembre
de dos mil catorce, en cumplimiento al auto del a quo de tres del mismo
mes y afio (foja 13 tomo XLI, divorcio incausado, incidente de modificacion
de medidas provisionales), se hizo del conocimiento de la Directora del
Centro de Convivé cia Familiar Supervisada de este H. Tribunal que: “...
se modifican las \ medidas provisionales que fueron fijadas en
audiencia de fecha diecinueve de junio de dos mil trece, dia en que se

llevé a cabo la platica sostenida por el suscrito juzgador y la menor

, en relacion al régimen de visitas y
convivencias provisidnales decretadas a favor del seiior [N
con su menor hija antes

mencionada, en consécuencia, se establece el siguiente: Todos los

martes de cada semanag, desde las 14:30 horas (catorce treinta horas),
recogiendo el padre a Ja menor en el Centro de Convivencia Familiar
de este H. Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en Plaza
Juarez y regresandolq el miércoles siguiente, es decir, el siguiente
dia, a las 10:30 horas (DIEZ TREINTA HORAS) a la guarderia o

institucion educativa gue asista la menor; todos los jueves de cada

semana, desde las 14:30 horas (catorce treinta horas) recogiendo el
padre a la menor en| el Centro de Convivencia Familiar de este H.
Tribunal Superior de/Justicia del Distrito Federal, en Plaza Juarez, y
regresandola el viernes siguiente, es decir, el siguiente dia, a las
10:30 horas (diez treinta horas) a la guarderia o institucion educativa a
la que asista la menor; convivencias que se llevaban a cabo hasta

antes del mes de epero de dos mil doce, fecha en la que se separaron

las partes en el presente incidente; asi como un fin de semana de
cada quince dias, fpasando a recoger el padre a la menor el dia viernes
a las 14:30 (cafbrce treinta horas) en el Centro de Convivencia
Familiar de este Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en
Plaza Juarez y regresarla el lunes a las 10:30 horas (DIEZ TREINTA
HORAS) a la guarderia o institucion educativa a la que asista la
menor; en las vacaciones de Verano, correspondera a cada uno de los

progenitores el 50% (CINCUENTA POR CIENTO), el primer periodo de
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verano, considerado este el primer dia de vacaciones oficial segun el y C\L{
calendario de la Secretaria de Educacion Plblica, al ultimo dia de Z
vacaciones seglin ese mismo calendario, iniciando el padre con Iéﬁ%
menor, y después correspondera a la madre. Al efecto el primef dia
habil después del inicio del periodo vacacional, sera eptregada la
menor por la madre al Centro de Convivencia Famlllar,fl?!aza Juarez, a

las 10:30 horas (diez treinta horas), y la menor sergfentregada por el
padre el dia que fenezca el periodo que le corres‘(" nda, en el mismo
Centro de Convivencia a las 10:30 am, y el afio sifbsecuente iniciara la
esivamente; en las

| padre y del 27 de

# entrega de la menor se

madre y posteriormente el padre, y asi

vacaciones de diciembre, del 13 al 26, co,"“
Diciembre al 06 de Enero con la madre. ”
hara a las 10:30 horas (diez treinta horas)del 13 de diciembre en el
Centro de Convivencia Familiar del Tribugal Superior de Justicia del
Distrito Federal, y a las 10:30 horas - treinta horas del 27 de
Diciembre a la madre en el Centro Convivencia Familiar del
Tribunal Superior de Justicia del Distritq} ederal; al afio siguiente, se
alternaran los padres las fechas arriba i iica as; [a Semana Santa, la

primera semana con el padre y la segua can la madre. La entrega

de la menor se hara a el padre el viern .j previo a semana santa a las

10:30 horas (diez treinta horas) en el ntro e Convivencia Familiar
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, Plaza Juarez, y a
las 10:30 (diez treinta horas) del lungs de pascua a la madre en el

mismo lugar.”

De la transcripcion que antecede, se contiene la orden a ambos
progenitores, para que dieran cumplim%nto con las\visitas y convivencias,
en este caso, entrega-recepcion de s@ua desprendiéndose de la TABLA
‘A’ que el actor incidentista no ha agbnvwldo con $u menor hija en los

terminos antes ordenados. ;

Hasta lo que aqui se ha narrado, queda expuesta la rebeldia de la
progenitora a permitir la libre convivencia entre el padre y la menor hija de
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ambos; que no demostrd su argumento de que su hija fue abusada
sexualmente por su abuelo paterno, como tampoco que el progenitor
hubiera ejercido violencia fisica o psicologica sobre la referida menor,
segun se demuestra cqn lo razonado con antelacion, proveniente de la
citada Autoridad Federal\(Juez Décimo Primero de Distrito en Materia Civil
de esta Entidad, amparo}101/2015), ademas de que en ninguna parte de
las ejecutorias mencionadas se expone alguna causa justificada para
eximir a la madre de acatéxr las ordenes de permitir las convivencias entre
padre e hija. |

|

El TERCER AG&!AVIO es INFUNDADO, al no justificar

el actor incidentista que la [contraria presiond o influencio a su hija, en la
entrevista que la psicologal MIRIAM LORENA RiOS MARTINEZ, sostuvo

con dicha menor el veintinueve de noviembre de dos mil trece, pues el

hecho de que ésta dijera: |'... voy a decir que es medio bueno, (padre)

porque si no mi mama se enoja conmigo... Psicéloga: ;y si se enoja

qué hace? menor: pus yo, pus me quedo desambada (sic)...”; no se
desprende que esas mapifestaciones las haya emitido por orden de la

madre.

El CUARTO AGRAVIO ¢s FUNDADO, en cuanto a que

quedd acreditado que/la progenitora, el trece de julio de dos mil trece,

envio a los padres de familia de la comunidad escolar del Colegio “| ENGzGzGN

., un correo electronico, informando que:

“Auhque me resulta embarazoso, considero
merecen yna explicacion:”

“LLamentablemente el aiio pasado mi hija menor,
me refirid un intento de abuso por parte del abuelo
paterno, ante mi acusacion, la reaccion del padre de
mi hija ([ ha sido crear una
serie de situaciones y argucias en mi contra para
defender a su padre y quitarme a Isabella;
afortunadamente hasta el momento ninguna de sus
acciones ha prosperado.”
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fis

El intento de abuso no fue acreditado, y por ende, IERGcTcTcTczN )\,.U’
I (.- condenada en ambas instancias, a la reparacion d%j
dafio, seglin se desprende de las sentencias, de seis de octubre de dos mil
catorce, del Juez Décimo Cuarto de lo Civil, expediente nimero 379/2014;

y la de alzada de veintitrés de enero de dos mil quince en el toca

2052/2014, pronunciada por la Sexta Sala Civil (bolsa dg.pléstico ANEXO
).

esde el 3 de noviembre

negé a la menor | N
I - derecho a convivir con su padre [N

I - d?{cho carreo, la citada sefiora le

indica a su adversario: “... No voy a é'?cambi nada al respecto, de
hecho, como bien dices, hasta que se,’"a un Juez quien decida sobre el
tema y por el bienestar de | préfiero no |a veas hasta entonces,
esto es, no hay visitas en ningun '; do a ninguna hora a partir de
hoy...”, pues si bien, a solicitud del ofer? nte y en s _’perfeccionamiento, la
adversaria reconocio ante la autoridad judicial, quéf envio ese correo, tal
documental no surte efectos probatorios para demostrar el hecho numero
UNO de la demanda incidental, como mas adelante se apunta.



44 TOCA: 722/2015

El citado reconocimiento, (foja 13 cuaderno principal, incidente de

modificacion de guarda y custodia, tomo 1), fue admitido mediante auto de

veintiocho de eqero del afio dos mil catorce (foja 112 cuaderno principal,

incidente de modificacion

de guarda y custodia, tomo 1), y se desahogd en

audiencia del veintidds de mayo del afio dos mil catorce (foja 574 cuaderno

principal, incidente ge modificacion de guarda y custodia, tomo 11}, en los

siguientes términos:

“.lLa
que se pone

. Secretaria de Acuerdos hace constar

la vista de INEEE

el anexo marcado con el numeral Il, que obre (sic) a
foja 93, del cuaderno en que se actia.- A continuacion
una vez que le fue puesto a la vista manifesto: Que si,
(sic) ese ya me |o habian puesto en la testimonial, (sic)
es en contestacjon a un correo que me habia enviado,
de hecho en el mismo cuerpo, como él dice es una
contestacion a algo que él me envid; y que si (sic) es
uno de mis corr

sin embargo, | NN - o=+ contestacion

a la demanda incident

modificacion de guarda

al (foja 126 cuaderno principal, incidente de

custodia, tomo 1), objetd dicho documento (foja

151 cuaderno principal, incidente de modificacion de guarda y custodia,

tomo [} y manifesto respecto al hecho marcado con el nimero |, entre otras

cuestiones, lo siguiente:

“...es falso lo que declara el incidentista, ya que
si bien es ciefto el correo de fecha 03 de noviembre de
2012 fue elaborado por la que suscribe, también es
cierto, que / en ningun momento se le impidio al
incidentista'la convivencia con la menor, y para mayor
proveer respecto a dicha situacion, basta remitirnos al
escrito de contestacion de demanda de divorcio del
propio incidentista, escrito de fecha 09 de abril de
2013, de la cual fojas 6 y 7,... Se puede apreciar en su
escrito de contestacion de demanda de divorcio, que
el propio incidentista, refirio: Que desde el mes de
julio de 2010, la suscrita se regresé de Arandas,
Jalisco, para radicar en el domicilio ubicado en | I
Bl y que desde esa fecha el incidentista venia a la
Ciudad de México para sostener el nucleo familiar y
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estar en contacto con su hija N

I y 5o lo vino haciendo entonces desde julio de | \.!\
2010, hasta diciembre de 2012, en el que segun el g
propio dicho del Incidentista (sic) se traslad6 a la ‘
Ciudad de México en Diciembre (sic) de 2012...". Ly

“...me permito referir diverso escrito del actor
incidentista presentado ante su Seioria el dia 19 de
junio del aino 2013 que obra en el Tomo [ del juicio
principal en donde el propio

refirio

textualmente lo siguiente: “..El
convivencia de la menor ‘ con
su padre debioé respetarse por la madré,.. no existe
mandato judicial para que fuera limitado ese derecho.

Desde el 8 de Marzo del presente afio fla madre I

I 2 impedido fa ¢onvivencia de
la menor [N o su padre, no
obstante que la separacion de losf pragenitores tuvo
lugar desde enero de 2013...".

“.lo plasmado en el corrgo que dolosamente
hace valer el actor incidentista es pargialmente cierto,
ya que si bien es cierto el phismd fue suscrito y
realizado por la que aqui promgeve, n fa realidad ello
no sucedid, pues como reconoce el actor
incidentista los aqui contenflientes| nos separamos
hasta enero de 2013, por lo tdnto como (sic) podria ser
cierto que la suscrita no defaba convivir a mi menor
hija_con_el actor mcndentfsta desde noviembre de
2012, si él mismo reconoc¢ que nos separamos hasta
enero de 2013 y en diversofescrito que no lo he dejado
convivir con la menor desde el 8 de marzo de 2013 y
mas ain;” (el subrayado eg nuestro)

“En el escrito de§ contestacign de demanda,
como ha quedado refefido lineas riba, el mismo
demandado, en el principal, al momento de contestar
su demanda manifesto ﬁ'ue de julio dg 2010 en que la
suscrita decidio regres?rse de Arandas; Jalisco, él
estuvo viniendo desde juho de 2010 hasta diciembre
de 2012, por lo que ‘entonces, se encuentra una
evidente contradiccion con las fechas,en las que
supuestamente la suscrita ha impedido al actor
incidentista la convivencia con la menor;...”

La documental privada consistente en la Evaluacion Psicolégica de

la menor | '-:iiz2da por parte de la Licenciada
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I (original), le beneficia al oferente para
justificar que I cnipulo la informacion

contenida en ese estudio, segiin se comprueba con |a siguiente:

{ TABLA ‘B"
la exhibida po ta exhibida por (N ANSEEEEEE
B  nedante  escrito | [ : v escrito
presentado al Juzgado dg los autos el | de demanda del incidente de modificacian

dieciséis de mayo del afio \dos mil trece
(fojas 262 a 269 cuaderno de constancias
de los tocas (242/2013,\ 1243/7013,
24477013, 124572013 y 1246y 7013, tomo
|, PRIMER TOMD), de |a que sq desprende
en el apartado de conclisiones, Io

siguiente:

de medidas provisionales. presentado ante
el Juzgado de los autos el tres de
septiembre del afio dos mil trece (fojas 49
a 67 del cvaderno de constancias del toca
|41t/2013, INCIDENTE  DE
MODIFICACION DE MEDIDAS
PROVISIONALES), de la que se desprende

en el apartado de conclusiones. lo

tomo  V,

siguiente:

“ PRIMERA: De acuerfo con los

psicologica

resultados de fa evaluacion

realzada a la menar
I s el
cognitiva y emocional corregponde a su
edad y a nivel intelectual elgvado, con un

habilidades

verbales, de pensamiento, /de asociacidn,

desarrollo éptimo de su

de memoria, atencidn a#gi Como cuenta
con todas las precurrenfﬁs bésicas para
la adquisicion de las habilidades que le
permitan desarrollarse apropiadamente

dentrao de su nivel preescolar,
SEGUNDA: La madre de [ 2
Sra. NG :porta

" .PRIMERA: De acuerdo con los
resultados de la evaluacidn psicolagica
reglizada a la menor [ IR
B su nivel de madurez cognitiva y
emocional corresponde a su edad y a nivel
intelectual elevado, con un desarrofio
gptimo de sus habilidades verbales, de
pensamiento, de asociacidn, de memaoria,
atencidn asi como cuenta con todas las
precurrentes basicas para la adquisicidn
de las habilidades que le permitan
desarrollarse apropiadamente dentro de

su nivel preescolar.
SEGUNDA: La madre de [ la
Sra. [ INNGGE oot
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signos  y sintomas  de  pensamientos

intrusivos, conductas de evitacion de

signos y sintomas y _ alteraciones

\/‘\Y
1

emocionales que no presentaba en lus_j};}"

estimulos relacionados con la agresian al

exponerla a estimulos indicativos  de

conducta  sexual vy alteraciones

emocionales que no presentaba en los

meses _anteriores: || KGN
I mayor irritabilidad, intolerancia,

mayor demanda de atencicn, necesidad

de cercania fisica de su madre, y
masturbacion. Por lo que si pueden
existir situaciones que puedan estar
afectando la tranquilidad y estabilidad
personal a su temprana edad.

TERCERA: Los signos y sintomas
la menor

o) I s: b0

presentado con un nexo casual asociado

ansiosos  encontrados  en

a las convivencias con el padre (o familia

meses anteriores: ([N TGN
B irayor irritabilidad, intalerancia,

mayor demanda de atencidn, necesidad d

cercania  fisica .de su madre, y

i
masturbacidn. Por g que si pueden existir
I§I

situaciones qugpug

tranquilidadf estabilidad personal a su
&

¥ .
temprana gedad/ que es necesario

THRCE

ansiosos gnco

A: Los signos y sintomas

trados en la menor ||

(sic) se han presentado

con mar |frecuencia posterior a la

paterna) y que lo ha expresado a través

de sintomas ansiosas manifestadas en

sintomas psicaldgicos, irritabilidad y en

sy entarno, la adaptacidn a

las dificultades hacia el afrontamiento

hacia situaciones problematicas.

CUARTA: Por lo que la condicion
psicoldgica encontrada en {a menor
I sic) I i bicn o
cumple con los criterios diagndsticos
multiaxiales del DMS-IV-RT (2002). ni del
CIE-10 para ningan trastorno o alteracidn

dicha,

psicoldgica  propiamente los

otras peksongs y a otras rutinas.

gncontrada en la menor

si bien no

multiaxiales del DMS-IV-RT (2002), ni del
CIE-I0 para ningdn trastorno o alteracicn

psicoldgica  propiamente  dicha, no
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cambios de conducta asociados a las

obstante los cambios de conducta

convivencias con el padre y los

indicativas de ansiedad y la posibilidad de

antecedentes  reportados  por  los

un posible maltrato, indican la necesidad

familiares paternos, indican la necesidad

de desarrollar un prpgrama preventivo

para salvo guardar, su integridad
personal y sexual.

(IUINTA: Por lo que se recomienda
dada la corta edad de mantengr
las condiciones de vida en las que ella se
ha desarrollado de manepa dptima y
tranquila, con una atencitn y cuidado
hacia sus horarios y estado e salud. que
ha sido bajo el cuidado y proteccidn
materna.

SEXTA: Buscar estrategias de

prevencién de una posible fituacion de

abuso o maltrato por cualggier persona

cercana a ella, dada su cprta edad y

capacidad de comprensiin de las

situaciones de riesgo.

SEPTIMA: Dados los antecedentes

de la declaracion de abuso por parte del

abuelo paterno a su sobrina, es

importante evitar que dicha situacion

pueda repetirse en el caso de L

para lo cual se recomienda que se

supervise |a relacian y convivencia con el

abuelo paterno.

(o subrayado es nuestro)

de desarrollar un programa preventivo
para salvo quardar su integridad personal

y sexual.

[UINTA: Por o que se recomienda
dada la corta edad de [ mantener

estables las condiciones de vida en las que

ella se ha desarrollado de manera dptima
y tranquila. con una atencién y cuidado
hacia sus horarios y estado de salud, que
ha sido bajo el cuidado y proteccion
materna.

SEXTA:  Buscar estrategias de
prevencion de una posible situacion de
abuso o maltrato por cualquier persona
cercana a ella, dada su corta edad y
capacidad de comprension de las
situaciones de riesgo.

(lo subrayadao es nuestro)
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Precisandose que, dicha prueba fue ofrecida por el actor incidentista
en su escrito de demanda incidental de MODIFICACION DE GUARDA Y
CUSTODIA (foja 27 del cuaderno principal, tomo 1), relativa a la
documental privada consistente en: “..la evaluacién psicolégica de
fecha 5 de Septiembre del 2012, practicada por |
B que fue exhibida junto con la demanda incidental de
modificacion de régimen de convivencias y que obran en autos. Esta
prueba se relaciona con los hechos narrados %n los parrafos que
contiene el hecho Il de esta demanda |nCIdghta| y también con el
hecho V de esta demanda incidental...”; aq, ditandose por tanto los

supuestos facticos para los que fue ofrecida,;{i’:omo lo es que la madre

argumento que su hija sufrié un intento de abfiso r'por parte de su abuelo

En la primera sesion de la entrevis (fon la psicologa MIRIAM
LORENA RIOS MARTINEZ (veintinueve de vié/mbre de dos mil trece), Ia
menor dijo que su mama las estaba pi ndo, sin embargo esta
circunstancia no genera la conviccion de quf la progenitora presiond a su
hija en ese momento, para que ésta se c'dLjera 0 se expresara en un
determinado sentido, pues de las tres s'siones que integraron dicha

evaluacion, efectuadas el veintinueve noviembre, dos y tres de

icha ascendiente estuvo en

diciembre de dos mil trece, se demuestra qde
otra sala, y que en la sesion de dos de ficiembre de ese afio, solo al

principio de la misma, la madre permaneck junto a su hija, porque ésta

llegd con suerio, y al decir de la demandaa incidentista, la menor venia
dormida, su mama manejando el automévil,‘co el trafico de una hora y
fraccion”, la nifia no estaba de buen humdr, in¢luso la madre le dijo, “te
espero ahi sentada”, la psicologa le indigd: “ahi va a estar afuerita, es
que no puede estar aqui . ‘

andale, si no nos podemos tardar

: ‘no responde-. Mama:
qés, acuérdate que tenemos
convivencias, pero ademas tienes que comer antes, tienes que comer
antes. Psicéloga: ah, si (sic) es cierto, es a las tres ¢verdad? Menoré -

no responde-. Mama: me voy a sentar alla, para ir adelantando mis...
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mi cuestionario, andale, yo vi que te estabas divirtiendo con Miriam el
viernes, yo oi que estaban vueltas (sic) de risa y tu dabas de gritos por
alguna razén, te oi que decias sapo, o algo asi. Psicologa: ¢si,
jugamos?. [...]. Pgicéloga: aja, porque mira... porque la abuelita tiene
uno, entonces se me hace que se le cayeron los zapatos, porque es la

Gnica que no tiepe, al rato los busco. ¢si, jugamos con los

muifequitos? Menor, mmm..., Mama: andale, ponte a jugar con Miriam
y yo voy al lugar, nolte vayas a tardar eh. Psicéloga: si necesitas algo
alla esta tu mami, te acuerdas que por ahi la puedes ver, si por aqui
mira, quieres que quite esa silla, ;si?, ;no? Menor: si! Psicéloga:
¢si? Menor: quiero... (no audible). Psicéloga: voy, ¢le cierro? Menor:
no. Psicéloga: ;no quieres que cierre?, es que tengo que cerrar.
Menor: no quiero que cierres. Psicdloga: asi, mira, emparejado.
Menor: jno! Yo quierg ver... Psicologa: es que tengo que cerrar,
. Menor: no quiero. Psicologa; tengo que cerrar, emparejado,
mira. Menor: -llanto-, mami, mami. Psicéloga: ;no?, porque, ;sabes
qué?, tenemos que trabajar. Menor: mami... Psicéloga: entonces le
dejo abierto, ;pero al|ratito el (sic) cerramos? No llores. Menor: -
llanto-. Psicologa: ;te sientes mal, si Isabella? Menor: -llanto-.
Psicologa: ya le abrii Menor: -llanto-. Psicéloga: jte siente mal
I’ Menor: -sale/ corriendo del cubiculo-. Menor: mami. Mama:
(qué pasd? Mama: ;quieres jugar con los mufequitos? Menor: jno
quiero! Mama: ;qué? Mama: yo aqui estoy mira, o sea, cuantos pasos
son entre que llegaste y alla, ; cuantos pasos fueron?, bien poquitos,
aqui voy a estar. Menor: - permanecié fuera del cubiculo y no queria
continuar con la evlzfaluacién-. Mama: ya, entonces voy a contestar el
cuestionario, g,vale?. [...] Menor: mmm...le voy a decir a mi mama...(no
audible). Psicologa: pero que ella no te diga, eh, que ella no te diga
que ve, nada mas que la vea y ya. jsi? Menor: ;qué colores tiene?
Psicologa: mejor [ ti: dime primero que (sic) ves y ya luego se
la ensefias, ¢sale? Menor: es un bicho con alas. Psicéloga: jcual es
el bicho con alas a ver enséiiame? Menor: éste. Psicéloga: ah, es un

bicho con alas. jqué mas? Menor: nada mas. Menor: ya no tienes mas
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cuadros. Psicéloga: ya no, ;quieres ensefarselo? Menor: si. ;o

Psicologa: enséiaselo. Menor: -sale del cubiculo para ir con su

mama-. Dijo que esta padre.”.

Siendo de acotarse, en relacion a lo anterior, que al revisarse los
videos que forman parte de las constancias que ahora se analizan, es
indubitable que la madre no intervino en las sesiones en que fue evaluada
su nifia, Unicamente al principio de la celebrada el dos ge diciembre de dos
mil trece, que fue momentaneamente, hasta en ftanto la menor se

tranquilizo.

El presente asunto versa sobre el cambio dejguarda y custodia, no
de PERDIDA DE LA PATRIA POTESTAD,_.'con ecuentemente resulta
improcedente la pretension del impetrante: de fue incluso se debio
condenar a su adversaria a la pérdida déi gjercicio de ese derecho,

respecto la hija de ambos.

los AGRAVIOS Qum-éo y SEXTO, son
INFUNDADOS, debido a que del CEF%TIFICADO DE SALUD, firmado

por el Doctor , de diecisiete de

octubre de dos mil trece (foja 174, fpmo V|II, divorcio incausado,

noviembre de dos mil

presenta N

édica firmada por la

trece, relacionado con la dermatitis

I s como I corbtancia
Dermatologa : e cinco de febrero de
dos mil catorce (folios 0141 a 0151 tojwo XI, DIMORCIO INCAUSADO
TERCER TOMO y folio 0299. Tomo X4V, divorcio\incausado CUARTO

TOMO), no le favorecen al oferente, dehéio a que dichos profesionistas no

establecen que ese problema de salud, Io haya generado la conducta de la

madre, no pasando inadvertido que en el citado CERTIFICADO DE
SALUD, el galeno NN o cue |2

nina: “... Presenta un cuadro de dermatitis atopica que obedece a
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factores alérgicos multiples y que esta bajo tratamiento médico tanto

tépico como ingerido”.

Ahora bign, en el informe que le requirio el juez natural al citado
profesionista y qug fue exhibido ante ese juzgado el siete de enero del afio
préximo pasado (folios 0141 a 0144, tomo XlI del divorcio incausado
TERCER TOMOQ), aquél determind que: “... No existe una sola causa de
esta enfermedad. has tres principales causas que aparentemente
interactiian entre si para producir la citada enfermedad son: a) atopia
familiar, es decir el ahtecedente que por rama paterna, rama materna,
o ambas haya personas que sufren de enfermedades alérgicas de la
piel y otros drganos, ) mutaciones o cambios en la estructura de los

genes, en este caso de I Incluso ya se han identificado a los

genes responsables que pueden inducir a esa |y c) un factor
del sistema inmune que interactiia con el medio ambiente haciendo

mas propensa la piel a feacciones inflamatorias”.

Y, como el progenitor le imputd a su adversaria, que no habia
atendido oportunamente|la |l de la menor, mediante proveido de
veintiocho de enero del dos mil catorce (folio 0154 tomo XIV, divorcio

incausado, CUARTO TOMO), se requiric a [ EEGTcNIIE

B o2 que dehtro del término de tres dias acreditara con

documento fehaciente que le ha dado la atencidn médica con pediatra
especialista en dermétologia, para tratamiento de la dermatitis que
presenta su menor hijaj y exhiba constancia del médico que atiende dicho
padecimiento; lo cual aquélla realizd oportunamente, acompafiando a su
escrito exhibido el seis de febrero de dos mil catorce (folios 0295 a 099
tomo XXV, divorcio incausado, CUARTO TOMO), un certificade médico
suscrito por la Doctora [ NN - < quc
establece que ella ha atendido a dicha menor desde febrero de dos mil
trece: “... informo que la paciente [ ENEGTcTNGEGEGEGEG, - B:ios
de edad, presenta | Entidad constitutiva

inmunoldgica y genética dependiente de factores externos (clima,



53 TOCA: 722/2015 A /)\

Fa

humedad, detergentes, alimentos, ropa, infecciones) como internos

(emociones).”.

Atentos los diagnosticos precedentes, como se dijo, en ninguno de

ellos se establece que la causante de la [ N dc
I - - |2 progenitora.

Continuando con el estudio de estos aﬁravios QUINTO vy

SEXTO, tenemos que lo afirmado por la pngOIog'a MIRIAM LORENA
RIOS MARTINEZ, de que: “... ia N pubde eStar relacionada con

su sensibilidad al rechazo y a sentirse culpable/ por desobedecer...”,
aunado a que el recurrente afirma que coma se ve: “... en los didlogos
que mi hija sostiene, tiene miedo de ser rechazada por su madre y de

ser abandonada por ella...”; el agravio jen que se sustentan estas

manifestaciones, resulta INFUNDADO jpues el miedo o los temores

que la menor sienta a ser rechazada o “degobedecerla” (a su madre) no
son prueba fehaciente de que ella le gengra gsa dermatitis, ya que de
acuerdo a los profesionistas mencionados, roblema es multifactorial,
pero en ninguno de esos factores, incluyef'n gl actuar o proceder de la
progenitora, ya que como factores externo se fiene a las emociones, no

dice provenientes de qué o de quiéen; podendg, no puede retomarse lo

afirmado por el recurrente de que: “... la que esta sufriendo

mi hija es ocasionada por la angustia } e |lg provoca el conflicto de
lealtades en la que ha sido sumergida p r su madre...”; y que por tanto:
“El hecho de que no esté bien fisicame e mi hija es un dato mas que
debié haber sido considerado por el Juez, a\a luz de las palabras

transcritas por la psicéloga Miriam Loreha Rios Martinez...”.

El SEPTIMO AGRAVIO es !!NFUNDADO en virtud de

que como ya se apunto con antelacion, elthecho de que la menor hija de
los incidentistas hubiera expresado en las sesiones en que fue entrevistada
por la citada psicologa MIRIAM LORENA RiOS MARTINEZ, de que quiere

S
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vivir con sus abuelos paternos en Cuernavaca, no es un indicativo de que

la menor afirmd que quiere vivir con su papa y no con su madre, como lo

refiere el impetrante; pues como se expuso, las entrevistas entre la

mencionada psicolgga y la menor hija de las partes, contrario a fo que
aquel afirma, si fuerpn privadas, porque en la segunda sesion la madre se
separd de su hija en\cuanto esta se calmé y estaba en confianza con la
aludida profesionista,\ para dar inicio a la entrevista correspondiente;
incluso, en la sesion de\dos de diciembre de dos mil trece, la madre le pide
a la nina que se quede ¢on “MIRIAM”, para que jugaran, ya que en ese dia
la menor llegd adormilada a la sesidn, incluso se puso llorosa, solicitandole

a la madre que no se fuerg.

El OCTAVO AGRAVIO es FUNDADO debido a que de

las constancias que se |revisan se desprende que la madre: “... ha
empleado el derecho para (sic) ejercer la custodia para violar el

derecho humano fundamental de la menor (hija de ambos) a conocer y

usar su nombre.”; expresamente del contenido del estudio de fla
Psicdloga NADIA GUADALUPE IBARRA HIDALGO, al que el oferente Io
enumero como “Anexo I}, (fojas 34 a 144 del presente toca) exhibido el

dos de marzo de dos mil quince, ante esta alzada y que se encuentra en el
interior de la bolsa de pjastico transparente, a la que le correspondio el
numero IX, el que coptiene que la madre si ha ejercido violencia

psicologica sebre la menor || GGG | 20 ha

tenido una conducta alignadora hacia aquélla.

i
/

|
£l NOVENO AGRAVIO s FUNDADO, debido a que el

dictamen psicologico -exhibido por [ N NGTTGGGGGGEEEEEEEEE -

dieciséis de mayo de dos mil trece, elaborado por la Licenciada [

. (foj=s 262 a 269 cuaderno de constancias de
los tocas 1242/2013, 1243/2013, 1244/2013, 1245/2013 y 1246/2013, tomo

|, PRIMER TOMO), difiere del que fue presentado por el adversario el tres
de septiembre del afio dos mil trece (fojas 49 a 67 del cuaderno de
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constancias del toca 1411/2013, tomo V, INCIDENTE DE MODIFICACION Cv
DE MEDIDAS PROVISIONALES), y que es el original, y en base al /,),7
exhibido por aquélla, se decreté la guarda y custodia provisional en fav EE

de NN | . r¢gimen de convivencias para el

progenitor.

Lo anterior se desprende de la revision de_;}"é audiencia de
diecinueve de junio de dos mil trece (fojas 459 a 463 tomo | divorcio

incausado, PRIMER TOMO) que contiene que la Rﬁbresentacién Social

adscrita, indico que en atencion a lo expresado gor dicha infante: “...

tomando en cuenta su edad y las constancias (e autos, la suscrita es

.

de la opinion que se decrete provisionalmente fa guarda y custodia de

la misma a favor de la progenitora, asimisngo considero que dicha
menor debe tener convivencia supervisada cn el progenitor dado las
circunstancias que obran en autos ello a i‘fecto de evitar (sic) se
fracture la relacion filial que los une...”;‘or tanto, el régimen de

convivencias ahi decretado, se sustentd en el gitado estudio psicoldgico de

la Licenciada , que presentd Ila

progenitora.

El DECIMO AGRAVIO es FUNDADO, por virtud de que

el hecho de que no permita las
convivencias del padre con la hija de ajrbos| se le genera a ésta un
ticulq 416-Bis del Cddigo Civil),
aun cuando no es contundente al respecto el correo electronico que Il

I - -0 2l ahota impetrante el tres de

noviembre de dos mil doce (foja 41 tomo |, divorcio incausado TOMO

perjuicio, al ser privada de ese derecho (

®

UNO), porque como se dijo, el mismo fue objetadq por la contraria, y en su
perfeccionamiento, asi como al absolver posi ibnes, la demandada
incidentista adujo que en esa época, los incidentistas aun vivian juntos,
aunado a que en el escrito presentado el diecinueve de junio de dos mil
trece (fojas 470 a 483, tomo |, divorcio incausado TOMO UNO), |

I <conocio que la separacion
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de las partes fue en enero de dos mil trece, y que la adversaria no le habia
permitido convivir con su hija desde marzo de dicho afio. Asi las cosas, no

es_de concederle certeza a lo afirmado por aquél, de que acreditd que su

hija fue separada de & en noviembre v diciembre de dos mil doce.

Demostrando el actor incidentista que, al no ver a su hija por mas de
tres meses, la madre de ésta “le transformé la conciencia del vinculo”
entre ambos, y lo debilith, con las documental privada consistente en el
estudio Psicologico de \la Licenciada NADIA GUADALUPE IBARRA
HIDALGO, al que se hizo referencia, si bien es de acotarse que su
afirmacién de que al distanciar a la menor de su padre, transformo la
conciencia del vinculo entie ambos, debilitandolo y obstaculizandolo, esto

no fue probado con la documental publica consistente en el acta levantada

ante el Juzgado Civico Nocturno 1ZP-06, por razén de que el propio

oferente se desistid de la misma, como se desprende de la audiencia de

veintidos de mayo de dgs mil catorce (fojas 574 a 577 tomo Il del

cuaderno de incidente | de modificacion de guarda y custodia),
consecuentemente fue correcto que el juez no valorara esa documental,

que es de lo que se duele infundadamente el recurrente.

Por cuanto hace ja la Averiguacién Previa [
(bolsa de plastico numerp VIII), la misma no le beneficia al impetrante para
acreditar que desde noyiembre de dos mil doce, |
I o 1o veia, pues lo declarado por esa menor ante el Agente del

Ministerio Publico, el veinte de junio de dos mil trece, (foja 426 del legajo

!

de copias certificadas) no indica a qué lapso se refiere, cuando afirma que
tenia muchos dias que no veia a su papa, ni la imputabilidad de ese evento

a la madre, recordemos que el diecinueve de junio de ese afio, se

establecié judicialmente un régimen provisional de convivencias entre
padre e hija, debiendo resaltar que en la citada audiencia (fojas 459 a 463
tomo |, divorcio incausado, TOMO UNO), se decretd ese régimen en favor

del padre, en base a la manifestacion emitida por la Representacion Social
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adscrita, que ya quedd transcrita con antelacion, y que aqui se cita

nuevamente, para la comprension del caso.

“.. tomando en cuenta su edad y las
constancias de autos, la suscrita es de la opinion que
se decrete provisionalmente la guarda y ¢ustodia de la
misma a favor de la progenitora, asimismo considero
que dicha menor debe tener convivencia supervisada
con el progenitor dado las circunstancias que obran
en autos ello a efecto de evitar se fracture la ;‘elacmn
filial que los une... /

E igualmente obligado, -ante el cogfiicto de /los incidentistas-,
resultaba ordenar la practica de estudios psiéolégicos ara saber si alguno
de ellos, es generador o victima de woleng' a familiar, freiterandose que en
ese momento, fue acertado decretar aﬁfavor de lajmadre, la guarda y
custodia provisional de dicha menor, pql‘que “... no[se acredita que sea
perjudicial el hecho de que la meno_'zquede bajo/la guarda y custodia
provisional de su progenitora ) maxime y
tomando en consideracion las mapifestaciones/hechas por la menor
en |a presente diligencia...”.

4,-

En ofro punto de este ?ECIMO AGRAVIO, refiere el
recurrente que en el ciclo escolar pasado (apartado I, foja 50 de sus
agravios), “... *, np presentd a colegio
alguno al , de Agosto de 2013 al 17 de Enero

2014...”; debe decirse que si gos situamos en &l tiempo en el que se

formularon los agravios, dos dé marzo de dos miliquince, el ciclo escolar

anterior fue de agosto de dos rﬁll trece a julio de dds mil catorce, y en ese

periodo, de acuerdo al mformade la escuela
) _ (folios 087 a 089 tomo XIX, divorcio
incausado TOMO QUINTO), ge hizo constar que
B <stuvo inscrita; ... en el grupo DE (sic) Kinder | a partir del
mes de enero, en el ciclo es;t:olar 2013-2014.”; luego entonces, la citada
menor si cursd el ciclo esjé;olar anterior, 2012-2013; y de_agosto a
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diciembre del periodo 2013-2014, no obra constancia de que acudio a

algun centro escolar, y que fue hasta la audiencia de nueve de febrero de

dos mil quince (fojgs 40 a 42 tomo XLVI, divorcio incausado OCTAVO
TOMO), que la progenitora manifesté que a ese momento su hija se
encontraba inscrita en\el colegio ‘N . a partir del “diecisiete de
enero del afo en curso” (2015); “... toda vez que el dia quince de
octubre de dos mil caforce, en virtud de la orden que dio el Juez en
relacion a que se le hiclera entrega de su menor hija al sefor [
, éste se presentd al dia siguiente,

es decir el dia dieciséis|del mismo mes y aiio al colegio “|l}’.
donde se presenté de manera violenta y estuvo interrogando a los
nifios y a los maestros, por lo que la Directora de dicho colegio le
manifesto a la actora que|no iba a exponer a la poblacion, y de igual
forma le sefialé que al desconocer los alcances del sefior I fue

que dieron de baja a su hija de dicho centro educativo.”.

Por ende, es dable gfirmar que el propio conflicto entre las partes,
entorpecio el normal curso de las asistencias de su hija a su centro escolar,
debiendo recordar que desgle el inicio de este asunto, no se pusieron de
acuerdo sobre ese punto, yf que en una de nuestras sentencias, actuando
en beneficio de dicha menor, se declard que debia continuar acudiendo a
", sin embargo, la Autoridad Federal se
pronuncio en el sentido de que la menor por el momento, no asistiera a ese

centro educativo. ;

El dato anterior, no fue desvanecido por el impetrante, al no aportar
prueba de contradiccidn; no pasando inadvertido que mediante escrito
presentado ante el Juzgado Décimo Tercero de o Familiar de esta ciudad,
el diecinueve de febrero de dos mil quince (foja 28 tomo XLVIII, divorcio
incausado OCTAVO TOMO); el mandatario judicial de | GGzl
B onifesto que en relacion al requerimiento que le fue
realizado en auto de nueve de febrero de dos mil quince, consistente en

exhibir los recibos de pago en favor de la institucion educativa a la cual
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asiste su menor hija, estos fueron presentados en el juicio de Pérdida de la

Patria Potestad, incoado por N /%‘/

I - dicado en el Juzgado Quinto de lo Familiar de esta Ciudad,

manifestando que las copias certificadas que solicitd, aun no le habian sitth *

entregadas; anexando la promocion que menciona (foja 29 tomo XLVIII),
en la que aparece el sello de recepcion de ese juzgado, de doce de febrero

del afio en curso.

Y, por escrito ingresado el dieciséis de enero de dos mil quince,
(fojas 588 a 599 tomo | del juicio ordinario Civil, PEI?%D!DA DE LA PATRIA
POTESTAD TOMO UNO, juzgado QUINTO fami|iar) exhibio como ANEXO
2, dos recibos emitidos por: — de doce de
enero de dos mil quince, con folios 6874 y 6875 rjbspectivamente, por los
conceptos de Inscripcion kinder 2, y Ambiente Digifal, asi como solicitud de
inscripcion para el ciclo escolar 2014-2015, en ¢l centro escolar ‘| N
B SAN JERONIMO (KINDER, GRADO: SEGUNDO); FICHA
MEDICA DEL ALUMNO, CICLO ESCOLAR 2014-2015, y el PROGRAMA
EDUCACIONAL DE PADRES DE FAMILIA DE
SAN JERONIMO FIDEICOMISO BANCRECER-BANORTE 3081-0.

Con lo anterior, se le da respuesta al|agravio que expresa el

recurrente, en cuanto a que, de_manera injustificada, su hija no fue

presentada a algun centro educativo, desde el diiciséis de octubre de dos

mil catorce a febrero de dos mil quince, no_agistiendole la razén. No

pasando inadvertido que de acuerdo al informe de la escuela | N
I d2y care and more”, ' (fojas 66 y 70 tomo
XLII, divorcio incausado, OCTAVO TOMO) dicha \menor estuvo inscrita

desde el jueves dieciséis de enero de dos mil catorce, y fue dada de baja

hasta el dieciséis de octubre de dicho afio, lo gue se ilustra con la

!

siguiente:
TABLA “C”
Ciclo Escolar | Escuela | Informa que: B Foja
2012-208 | la menor | NNESREEEEEE | |25. tomo Vi)
B cuso dicho ciclo | del

V
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escolar en esa escuela. divorcio  sin
Causa,
SEGUNDO
B TOMO.
2013-2004 | N | ' .hace constar que la alumna | 87 toma XIX
day care and more ,se | del divorcio
“Centrd,  Educativo | encuentra inscrita en el grupo | sin causa,
B DF (sic) Kinder | a partir del | QUINTD
mes de Enero, en el ciclo | TOMO.
escolar  2013-2014." (Lo
subrayado es nuestra)
{Informa que NI | G6 ¢ 70 del
I ciuvo | fomo XL del
“Centro  kducativo | inscrita desde el jueves 16 de | divorcio  sin
B enero del afio dos mil catorce y | causa,
Se anexa lista de | fue dada de baja el 6 de | OCTAVD
asistencia. octubre del 2014, TamO.

El DECIMO| PRIMER y DECIMO SEGUNDO
AGRAVIOS, son FUNDADOS, al no acreditarse que la hija de las

partes sufrid un intento de abuso sexual por parte de su abuelo paterno, ni

que el padre sea adictg a droga alguna; segun se arroja de las pruebas

que aqui se valoran.

Quedando demostrado que la demandada incidentista: “...
deshonré a su hija ante toda la comunidad escolar...”; con |a resolucion
de primera instancia de seis de octubre de dos mil catorce, dictada por el
juez Décimo Cuarto de lo Civil de esta ciudad, en el expediente nimero

37912014, cuyos resqlutivos se transcriben mas adelante.

La citada sentencia se confirmé por la Sexta Sala Civil de esta
ciudad, en el toca 2052/2014, sin tener noticia de que la apelante, IR

_, hubiera hecho valer el amparo en su contra.

Los resolutivos del mencionado fallo de alzada se transcribe mas adelante,
obrando como “Anexo I”, que se encuentra en el interior de una bolsa de

plastico con el numero IX.

)
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No esta demostrado que el padre sea incompetente para detentar la

7
1.-)\_/

P

quarda y custodia de su menor hija, debido a que, como se desprende 485

autos, se decretd a su favor, el NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL,
por el delito de violencia familiar, en la averiguacion previa iniciada por la
adversaria, a la que se le asigné el nimero [ NG
el acuerdo ministerial de veinticuatro de marzo de'dos mil catorce, (fojas
261 a 265 TOMO TERCERO). ,

De la platica que el juez natural sosﬁtﬁvo con la menor hija de las
partes, el diecinueve de junio de dos my%é‘zrece, no se reportaron datos

sobre que el padre o la familia patgfna, ejercieran violencia sobre

I - |os s sesiones de la entrevista de la
psicologa MIRIAM LORENA RIOS MA

refirié que ama a su papéa, que su page

TINEZ, cogn! la citada menor, ésta
es “bien bueno’, que quiere estar
con él y visitar a sus abuelitos en Cue_ avaca. |
La documental consistente el Dictam;an Quimico Toxicolagico,
practicado a ) , por
jas 510-518 cuaderno de
, 124472013, 1245/2013 y

por aquél, mediante escrito

parte del Perito
constancias de los tocas 1242/201“
1246/2013, tomo |, PRIMER TOM

exhibido al Juzgado de los autos,g;! diecinueve

, 1243/2013

), ofrecida
de junio del afio dos mil
trece (fojas 509 a 517 cuaderno ﬁe constancias de los tocas 1242/2013,
124312013, 124472013, 1245/2011%3/ 1246/2013, tomo |, PRIMER TOMO),

. . :a . L] .
le beneficia a su oferente en cuantp a las siguientes conclusiones:

i

é
“PRIMERA- ER la muestra de orina
proporcionada por el C. (sic)
, NO SE

identifico la presencig de metabolitos por el consumo
de cocaina, cannabis. Anfetaminas barbituricos y
benzodiacepinas.”

“SEGUNDA.- El resultado NEGATIVO en la
muestra de orina, respalda el resultado en un
promedio de 30 a 45 dias antes de |la toma de muestra,

i
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esto con fundamento a (sic) la bibliografia consultada
y a mi experiencia laboral.”

“TERCERA.- En la muestra de pelo de cabeza
del C. (sic) I NG
I )\ O SE identifico la presencia del principal
metabolito por el consumo de Cannabis (marihuana) y
de la Mezcaling (peyote).”

.- En la muestra de pelo del pubis del
C. com |
I NO SE identifico la presencia del principal
metabolito por el\consumo de Cannabis (marihuana) y
de la Mezcalina (peyote).”

“QUINTA.- La longitud del pelo de la cabeza y
del pubis presentaban un promedio de longitud de 5-6
cm y el pelo crece{en un promedio de 1.3 cm por mes
por tal motivo log resultados en pelo amparan un
promedio de 4 a 5 meses antes de la toma d (sic)
muestra.”

Quedando demostradg que la demandada incidentista deshonr¢ a

su hija ante la comunidad escolar del “Colegio |l Espacio

Educativo®, al enviar maltiples correos electronicos a los padres de familia q
de los alumnos de dicho gentro, el TRECE DE JULIO DE DOS MIL
TRECE, (anexo IX fojas 102 y 103), y una de las respuestas al mismo, .,;;21,_\_,3:;‘_;.:'
(cuaderno principal del INCIDENTE DE MODIFICACION DE GUARDA Y |
CUSTODIA TOMO 1); los jque para la mejor comprension del caso, se

transcriben a continuacion.

“Aunque/ me resulta embarazoso, considero
merecen una explicacion:”

“Lamentablemente el afio pasado mi hija menor,
me refirid un intento de abuso por parte del abuelo
paterno, ante mi acusacion, la reaccion del padre de
mi hija (ex abogado de ) ha sido crear una
serie de situaciones y argucias en mi contra para
defender a su padre y quitarme a [HN;
afortunadamente hasta el momento ninguna de sus
acciones ha prosperado.”

“[- . -]”-
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H[. ) .]”'
H[. . -]H'
Gl J

“Buenas noches [INEGINL (res&;i;“est al correo de
14 de julio 2013). ?,,

“Me uno al grupo de apoy
estuvo en la escuela esa mafnana,jme ingigné saber lo
que estaba sucediendo. Definiti¥amente esas cosas
no se hacen y no tengo palabgas para describir mi
desagrado. Esa sefiora no merege mi respeto y mucho
menos mi confianza y de ninguna manera dejaré en
sus manos a mi hijo. Tu equipg;y tu me han guiado en
mi camino como madre y3J nuncd terminaré de
agradecerles todo lo que nos han fensefiado y las
experiencias que henos vividé Por supuesto estaré al
pendiente para cuando abras fle nueyo una institucion
educativa y si |JJjili] esta erf edad de integrarse, ten
por seguro que asi serd.”  §

“Entiendo perfectamente ty postura como
madre yo haria exactamenteilo mismo y deseo de todo
corazoén que la justicia llegug prontd a tu vida para que
este revés legal sea castig}ado como debe ser y mas
aun, al individuo que intent6 lastimar a tu hija, quien
no merece mas que el cal;i‘icativo e “monstruo” por
lo menos de mi parte y lo mismo para el que dice ser
su padre y por encima del bienestar e integridad de su
propia hija, procura la imagen de un|pervertido.”

“Gracias por todd;- y en lo que podamos
ayudarte cuenta con ello.” :
' i

“Un abrazo fuerte fuéﬂe para tj y tus hijas.”

4

En la sentencia civil de primera instancia: de seis de octubre de dos

mil catorce, del Juez Décimo Cuarto Civil de esta ciudad, expediente

namero 379/2014, en el que fue actor _ y
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demandada, |GG - condend a ésta a la

reparacion del dafio, consistente en el pago de CUATROCIENTOS MIL
PESOS, al demostrarse que caus6 una afectacion en el honor y los
sentimientos del actor; también se vinculo a la demandada para que en el
plazo de diez dias, gontados a partir de que gquedara firme esa sentencia,
procediera a enviar) mediante su correo electronico, el texto de esa
sentencia, a todas y cada una de las personas a quienes les envid, el trece
de julio de dos mil trece, el mensaje de datos base de la accion, siendo los

resolutivos los siguientgs:

“PRIMERO. La parte actora demostré su accion
y la demandada no demostré sus excepciones y
defensas;

SEGUNDO.- Se condena a la demandada |}
a que la (sic) pague al actor
una indemnizacién por la
suma de $400/000.00 m.n. (cuatrocientos mil pesos
00/100 moneda nacional), lo que debera hacer dentro
del plazo de ginco dias siguientes al en que quede
firme este fallp judicial de primera instancia, con la
advertencia que de no hacerlo se cobrara dicha
cantidad con jel embargo y remante de sus bienes
disponibles;

TERCERO.- Se vincula a la demandada para que
en el plazo de diez dias que sigan al en que esta
sentencia quede firme, proceda a enviar mediante su
correo electrénico el texto de esta sentencia, a todas y
cada una dé las personas a quienes les envié el dia 13
de julio dé 2013, el mensaje de datos base de la
accion, apercibida que de no hacerlo se utilizaran (sic)
los medios de apremio pertinentes, observando las
reglas establecidas en el articulo 517, del Cédigo de
Procedimientos Civiles;

CUARTO.- Se absuelve a la demandada de la
prestacion marcada con el numero IV, de la demanda.

QUINTO.- No se impone a ninguno de los
litigantes la sancién para (sic) pague costas en esta
primera instancia.

Notifiquese.”

N\



65 TOCA: 722/2015 [\/3

La sentencia de primer grado antes expresada, se confirmé en el
fallo de alzada de VEINTITRES DE ENERO DEL ANO DOS MIL QUINCE, <
de la Sexta Sala Civil de esta Ciudad, en el toca 2052/20i4, la que se

e

\)3/

encuentra firme al no obrar en autos alguna determinapit')n federal que ia

hubiera modificado; sus resolutivos son los siguientes: j

“PRIMERO.- Son mfundados_= Ios agravios
hechos valer por la apelante / demandado e
improcedente el recurso de apelamom adhesiva
propuesta por el actor. £ /

i

SEGUNDO.- Se confirma #n sus términos la

sentencia definitiva apelada. ﬁ

TERCERO.- Se condena ﬁl apelante al pago de
las costas causadas en ambas ﬁlstanm S.
i
CUARTO.- Notifiquese §con testimonio de la
presente resolucion, hagase glel conpcimiento del A
qUO.”

El actor incidentista, también a ':editc') que su adversaria, como ya
se dijo, fue omisa en permitir las co%vivencia que le corresponden al
progenitor por orden judicial, sin que sea obice para ello las diversas
apelaciones, promociones ante la prtmera y segunda instancia, asi como
los multiples amparos lnterpuestosapor los ipcidentistas, ya que una
prioridad elemental es dejar que la mr;_a conviva don el padre, porque ello le
permitira un desarrollo armonico en el ambjto psicoldgico y fisico,

5 .
remitiendonos a la tabla "A", que aparece en el cugrpo de esta sentencia.

Aportando beneficio al actor inc%dentis fa, el dictamen de la psicologa
NADIA GUADALUPE IBARRA HIDALGO (foja 154,
dicha profesionista establece lo snguuenté (folios 0167 a 0287 tomo XXXIX,
divorcio incausado, SEPTIMO TOMO).

tomo VII), en el que,

N presenta RASGOS
CARACTERISTICOS DEL PERFIL DE GENERADOR DE
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VIOLENCIA EN NINGUNA DE SUS MODALIDADES (ni
fisica, ni_psicoemocional, ni sexual), por el contrario,
presenta un adecuado control de impulsos agresivos
y sexuales,... Ademas es capaz de reconocer las
necesidades, emociones y sentimientos en los demas,
ya que presenta una actitud empatica. ...".

El DECIMO TERCER AGRAVIO, es FUNDADO,

debido a que como yalse establecio, no existe en autos prueba que
desvanezca la capacidag del progenitor para cuidar y satisfacer las

necesidades de su hija.

El DECIMO CUARTO AGRAVIO, tiene unas partes
FUNDADAS y otras INFUNDADAS.

Una parte FUNDADA consiste en que, en la AUDIENCIA de

diecinueve de junio de dos mil trece, en la que tuvo lugar la platica del juez

natural con la menor hija dg las partes, ya obraba en autos la evaluacion
psicoldgica de la Licenciadz NG - c: e
exhibida por la demandad
trece (fojas 270 a 290 tomo | divorcio incausado PRIMER TOMO), de ahi
que la opinion de la Rjresentacién Social, en el sentido de decretar

provisionalmente la guarda y custodia de ||

a favor de la madre :ﬁas visitas y convivencias para el progenitor, se

incidentista el dieciséis de mayo de dos mil

dieron en base a lo mahifestado por la citada menor y las constancias de

autos, segun lo expreg6 esa Representacion, debiendo ser supervisadas
dichas convivencias (foja 459 vuelta tomo | divorcio incausado, PRIMER
TOMO).

Este agra‘vio, DECIMO CUARTO en su apartado nimero

IV, es fundado, en cuanto a lo que manifiesta el impetrante, de que su

adversaria manipuld la evaluacion psicoldgica de veintiocho de agosto de

dos mil doce, de la Licenciada I GGG ojas 270
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/

a 290 tomo |, divorcio incausado TOMO UNO), lo que genero incertidumbre

acerca de si la menor habia sido o no victima de violencia por parte 8.1
e

!

A\

F

padre, o el abuelo paterno. En cuanto al fraude a la ley alegado por &l
ahora inconforme, que segun precisa se verifico al aiterar su adversaria
ese documento, se requeria que aportara la (s) prueba (s ) idonea (s), que

justificaran la condena judicial de la contraria respecto de ese ilicito,

elemento con el que no se cuenta en autos.
g

2
?E’
Resultando benéfico al progenitor la evalgzac;lon psn:ologica de cinco

de septiembre de dos mil doce, realizada porﬁfa pSicologa I
I (ojos 270 a 290 tomo 4, divorcip incausado TOMO

UNOQ), ya que en la parte destacada de la trghscripcion que se realiza en el

numero V, del agravio que aqui se estudia ée es favgrable a sus intereses,
porque al ser entrevistada, la progemtora xpresd: [“... La madre sefald
N que la relacion de Isabella con su papd “es cer¢ana y carifiosa, lo ve

poco pero le gusta compartir con él” §Que 1a nelacion con la familia

paterna senaldé “se integra muy bien§ juega y{ aprovecha que es el
5;, __ centro de la atencién (primera niet )... se geterminé que no se

i i encontraron suficientes indicadoreg de habgr sido receptora de

agresion sexual...” (foja 99 del presentg toca nimero 722/2015).
i
!

La transcripcion de las sesion%s psicologjcas de veintinueve de

noviembre, dos y tres de d|c:lembre de dos mil| trece, le benefician al
progenitor, al no desprenderse de las igusmas quelejerza alguna forma de
alienacién en contra de su hija, sino gue la mengr siente carifio y amor
hacia su padre, respecto del cual dice, Po quiere y sildesea convivir con el y
sus abuelos (paternos) de Cuernavachi. Siendo FUNDADO el aserto del
inconforme, ya que en efecto, de auto& Se desprende \gue la progenitora ha
incumplido con el deber de llevar a su h;;a a las convivencias con su padre,

segun se desprende de la tabla “A”, quequedo plasmada con antelacion.
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El agravio del recurrente expuesto en el nimero DECIMO

CUARTO, apartado XIIl, es FUNDADO, con base en el

razonamiento que qedd precisado con antelacion, demostrandose que

envio un correo electronico el trece de

julio de dos mil trece,\a un minimo de cincuenta personas, padres de

familia del Colegio , Espacio Educativo’, con lo cual,

evidentemente dafo la imagen de la nifia ante sus comparieros de escuela,

paterno, [N

ejercitd en contra de su ex\nuera, la accion civil correspondiente, de la que

tan es asi que el abuel

ya se ocuparon las sentengias civiles de primer y segundo grado, que se

estudiaron anteriormente.

Una parte INFUNDADA de este DECIMO CUARTO

motivo de disenso, consistg en que no le asiste la razon al recurrente al
expresar que no se vajord correctamente la documental privada

consistente en el correo de fres de noviembre de dos mil doce; ya que esa

documental, no prueba fehlacientemente que la demandada incidentista
hubiera coartado la convjvencia de su hija con el progenitor, desde
noviembre de dos mil docg, pues como ya se adelantd, en esa fecha, los

incidentistas auln vivian juntos.

No siendo demostrativo de violencia de la madre hacia la menor en

cita, que la psicologa , le haya aplicado a
aquélla los examenes qorrespondientes y mostrado el video de: “el arbol
de Chicoca”, que S€g In el recurrente es un video dirigido a alumnos de
sexto afio de primar__i/a, puesto que no existe prueba de que la madre
hubiera ordenado a dicha profesionista la aplicacion de esas pruebas y
mostrar esos videos, en todo caso, la citada profesionista, como

especialista, tuvo a su cargo esa decision.

La documental relativa al auto de formal prisidn, dictado el

veinticuatro de septiembre de mil novecientos ochenta y cinco, en contra



i
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de la tia abuela paterna de [ R  RNRNEGEGEGEGEGEGEGEGEE - nombre

o~

/

I - o causa penal NN v sy -

declaracion, emitida en la averiguacion previa | N, carece de
relevancia probatoria en el caso, pues por si misma no demuestra que
dicha persona y la demandada incidentista, como lo dice € ~‘ifnpe frante, “se
aliaron” para fabricar la evaluacion psicologica reahzadaa la citada menor,
de veintiocho de agosto de dos mil doce (fojas 270 290 tomo |, divorcio
incausado TOMO UNO), por la psicologa h
B i nucho menos que la madre fome té la convivencia de su

menor hija con | EGcGcTNEEGEGE éy( al decir del inconforme,
|

es una “delincuente”; en todo caso, el a quo &f

ese medio no era idoneo para acreditar egno de la alianza aducida,
aunado a que la mencionada persona es
determina en la interlocutoria combatida (fa 9 toca 722/2015).

No asistiendo razon al impetrantg al referir la indebida valoracion
' E LA DOCUMENTAL PRIVADA,
consistente en el informe rendido por 14 Diregtora del Colegio * | N RN
ESPACIO EDUCATIVO, A.C, , de

veintiocho de abril de dos mil catorce, jen el que se sefialan los motivos por
los que fie separada de dicho centro

escolar, ya que esas razones aducid;és carecen de relevancia para el caso

(numero XIII repetido de sus agravios)

que se analiza, al referirse a asunto% de carater laboral entre las citadas

personas, y en su caso, de materia penal en 4l que no es parte || Gz

I o o que ioé callficatlv s, que en este aparatado el

apelante le asigna a su adversana Gomo “falta de moral y honestidad
con que se conduce... en los asqntos laborales”, no tienen incidencia

en esta controversia familiar.

En el apartado XVI de este motivo de disenso (DECIMO

CUARTO) que se analiza, se duele el recurrente de que el a quo no

valoro la planilla de gastos presentada por | EGEEEEGE

N
‘%\/
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-, de treinta de abril de dos mil trece, y los estados de cuenta
bancarios de dicha persona, lo cual no fue asi, y por ende esa
manifestacion es INFUNDADA ya que esa autoridad emitié su juicio sobre
tales documentales, \no justificando esos documentos las pretensiones del
incidentista, formuladas en su escrito inicial, de que en base a las mismas
se debe cuantificar la pension alimenticia a que se condene a su contraria;
debido a que dichos estados de cuenta, por si solos no demuestran que las
cantidades depositadag se hayan generado como ingresos propios de la
demandada incidentista} recordemos que por un lapso, fue Directora del
Colegio ‘M Espaci

dos mil trece, en que fue removida; y no se tiene el dato preciso de la

Educativo, A.C.", hasta el treinta de diciembre de

fuente de esos monto$, ademas, algunas de esas cuentas fueron
aperturadas durante la YVigencia del matrimonio de los incidentistas, vy
cuando aun vivian juntds e igualmente, se cancelaron durante este
periodo; incluso antes de fue las partes se separaran, en enero de dos mil
trece; verbigracia: la cuehta nimero I, aperturada el dos de

octubre de dos mil seis,|cancelada el veintinueve de marzo de dos mil

doce; cuenta numero , aperturada el dos de marzo de dos mil
once, cancelada el veintinueve de marzo de dos mil doce; cuenta perfiles
I opcrturada el tres de julio de dos mil cinco, cancelada el
veintiuno de agosto dos mil seis; contrato de inversion perfiles
I -pcrturadd el veinticinco de julio de dos mil cinco, cancelado
el diecinueve de noviembre de dos mil once; en la cuenta de Banco
Walmart

$500.00 (quinientos pesos 00/100 m. n.), no se registraron movimientos

, aperturada el dos de octubre de dos mil doce, con

desde junio de dos f il trece. Asi pues, con los citados estados de cuenta,
no se puede afirmar que correspondan a ingresos netos de la demandada
incidentista, pues para ello se requeria de aportar la prueba iddnea

especializada.

El DECIMO QUINTO AGRAVIO, ¢s FUNDADO, al

favorecerle al recurrente las siguientes pruebas:

)
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- Los reportes de convivencias, emitidos por el Centro de

q {

¥

b

que quedaron resumidos en la tabla “A’.- El estudio psico!@gi&o de la . k&)\

Licenciada NADIA GUADALUPE IBARRA HIDALGO, exhjpfﬂo ante esta
alzada el dos de marzo de dos mil quince, (ANEXO II, bgls’é de plastico), le

favorece al recurrente al establecerse, en su foja 101; &

Y, en relacion a la menor

estudio:

7

F

“Andlisis Psicologico: la preséncia de este
indicador es fundamental para determinar que, en este
caso, se presenta un tipo103 de aflenacion parental
severa, ya que la progenitora aliepadora ha roto de
manera tajante y arbitraria el vincufo filio-parental, aln
si esto implica transgresionesga la ley. Esto es
evidencia contundente de que#la madre presenta
caracteristicas del perfil de padfe alienador. Ademas,
la separacion total entre padre y su hija
necesariamente provoca un *’romp|m|ento en los
vinculos entre padre e hua§ La separacion total
permite que la alienacion p entaj se produzca de
manera intensificada.”

“De manera sistematica, la madre no permite la
convivencia de con su padre
en el periodo vacacional de Diciembre de 2014 (foja
96, tomo VIII). tampoco
justifico la inasistencia.” :

“Analisis Psu:ologm La conducta tipica de
interferencia es el |mpedur};nto de la convivencia. En
este caso, no  pérmitir | convivencia
injustificadamente es uni indicador

sin importar incurrir en faltas y desacatos a la ley. Lo
que NG cst& haciendo es
destruir el vinculo entre el padre y la hija, realizando
una interferencia parental severa, ya que impide el
contacto entre padre e hija a toda costa.”.

S
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Y, en la hoja 165 de dicho estudio, la psicologa NADIA
GUADALUPE IBARRA HIDALGO, concluy¢é que: “... Existe violencia

familiar genérica psicogmocional ejercida por parte de la madre |l
I (1) en contra de su hija, [N
B v también (2), en contra del padre, |

sobre su hija
omisiones intencionales, tonducentes en separar a [

lgualmente, le beneficig al otrora impetrante la sentencia de

segunda instancia, dictada en el toca 1245/2013, segun quedé analizado

con antelacion. También son favorables al actor incidentista los diversos

requerimientos que obran en aufos, realizados a || EGcNzIENEINN5I
B o-: presentar a

escolar. Y, ante la insistencia del padre, se dictaron los diversos autos de

, @ su centro

quince de enero de dos mil catorce, en los que se le hizo efectiva a la
progenitora la medida de apr¢mio ordenada en proveido de veintitrés de
agosto de dos mil trece, consistente en una muita de cinco mil pesos, por
desacato a un mandato judicjal, como lo fue, que debia presentar a su hija
al Centro de Convivencia Familiar Supervisada, el veintiuno de noviembre
de dos mil trece; asi comg el requerimiento a || GGG
-, para que dentro fel término de tres dias proporcionara el numero
telefénico de su domicilio, 0 el de su celular, a fin de que el contrario

pudiera comunicarse con ella, via telefonica.

ANALISIS DE/ LAS PRUEBAS SUPERVENIENTES OFRECIDAS

ANTE ESTA ALzADA POR N

B - < orden del nimero romano que se le asigno a cada

sobre amarillo que las contiene.
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|.- Copias certificadas de la ejecutoria de VEINTICINCO DE JUNIO
DE DOS MIL QUINCE; le favorece al impetrante ya que el Décimo Primm
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, revoco la resolucion 7
recurrida, de DIEZ DE MARZO DE DOS MIL QUINCE, del jlffez"‘ bécimo-B\ |

Primero de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal, en _(el"lnoidente de

£
Suspension, relativo al juicio de amparo indirecto 101/2015; en el segundo

v

punto resolutivo de la sentencia del Incidente ensRevision 91/2015

(interpuesto por el hoy recurrente, foja 116) se negd Ja suspension del acto

reclamado solicitado por la quejosa , por
su propio derecho y como representante de su fenfﬁr hija, con base en lo
que se establece en las partes conducentes{de esa ejecutoria, que a

continuacion se transcriben:

“Por tanto, dichas documgntales, valoradas en
su individualidad y en su corfjunto, no ponen de
manifiesto la existencia de alguga conducta atribuible
al padre de la menor, que ¥emuestre de forma
concreta un impacto directo y negativo en el bienestar
y desarrollo de la menor.” ‘

“Ademas, los presuntoé indicios de violencia
que pudieran generar talé¢s Hocumentales, se
encuentran desvirtuadas con fas cpnsideraciones que
sostuvo el juez de distrito y/ que/no son motivo de
impugnacion en el presente gxpediente, consistentes
en que, de la lectura de los feportes de convivencias
supervisadas que remitio la gutori ad responsable, se
advertia que éstas se han desarroflado cordialmente,
porque durante ellas la menor y su progenitor y los
abuelos paternos interactian con la menor, quien
recibe los regalos e ingiere los |alimentos que le
ofrecen, aunado a que padre e hifa se muestran su
afecto, lo que permite considerar que tales
convivencias han fortalecidc% sus lazos familiares y
favorecen el desarrollo pleno'a?qe aquélla en su ambito
efectivo y emocional.” \

“Sin que pase inadvedido pary, este tribunal
colegiado que en el cuaderino incidental no obra
diversa prueba o constancia que acredite la existencia
de algun indicio que ponga en riesgo la integridad de
la menor, como es el caso que hubiera sufrido alguna
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agresion por parte del recurrente o de sus familiares;
de ahi que sean substancialmente fundados los
agravios.”

Acotandose quella citada sentencia dictada en el incidente en

revision 91/2015, ya fue Valorada en fojas precedentes de esta sentencia.

También en este spbre numero |, obra el SEGUNDO INFORME
TRIMESTRAL, exhibido por [ N RGN
_, el catorce de\agosto de dos mil quince, respecto de sus
lo ordenado por esta alzada, las que ha
iada PATRICIA GONZALEZ DUARTE, en el

que dicha profesionista estabjecié que durante las terapias, el interesado

terapias psicologicas, segu

recibido por parte de la Lice

cuenta con habilidades persanales para ejercer la paternidad de manera
responsable, amorosa, segurg, con alegria de vivir, con respeto por la
individualidad de la nifia y gon valores morales para educarla en un

espacio de plenitud y libertad.

Il.- Le abona a los int¢reses del actor incidentista, la sentencia de
VEINTITRES DE JUNIO DE POS MIL QUINCE, del Juez Décimo Primero
de Distrito en Materia Civil en esta Ciudad, amparo 101/2015 (foja 285 del
cuaderno de amparo del tpca 1916/2014), en el que fue quejosa I

, negandosele la proteccion federal; en cuya

foja 43 se establece, en lo que ahora interesa:
/

“Lo hasta aqui expuesto, pone de manifiesto
que la sala responsable actud conforme a derecho al
no hacer cambio alguno en relacion con el régimen de
convivencias sin supervision decretado en primera
instancia entre la menor quejosa y su progenitor, pues
se estima que con ello no se contravienen los
principios de seguridad juridica, legalidad, equidad y
eficacia juridica, ya que dicho régimen es benéfico
para ella, en la forma y términos establecidos para la
convivencia por el juez de origen, mediante la
sentencia interlocutoria apelada que fue confirmada
en la resolucion reclamada.”
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O sea, que dicha autoridad se pronuncio en el sentido de que-ese
régimen de convivencia del padre con su hija es benéfico para ella.
Hl.- La documental relativa a la copia certificada de la audiencia de q\\L«

/
L

quince de julio de dos mil quince (foja 221 toca 722/2015), le favorece al
recurrente, para acreditar que en esa fecha, [ R NN
B o comparecio a las instalaciones del. fédiﬂcio denominado
“Clementina Gil de Lester”, de este H. Tribunal, paf?a dar cumplimiento a lo
ordenado en el acuerdo de ocho de ese mismo r’;ues y ano, 0 sea entregar
a su hija al padre, asistiendo unicamente este ‘aclarandose que dicha
constancia aparece agregada como se duog* en ﬂa foja 221 del presente

toca, obrando la solicitud de expedicion en gl sobfre amarillo nimero I,

IV.- La documental relativa a la -'zjec oria de VEINTICINCO DE
JUNIO DE DOS MIL QUINCE, del toc; R.I[ 91/2015, del juez Décimo
Primero de Distrito en Materia Civil (j el

suspension, relativo al amparo indirectofnumero 101/2015, contenida en el

istrito Federal, incidente de

sobre con el nimero 1V, ya quedé analiZada ¢n el numeral |.
g

§
i

V.- La documental publica conSistente en la copia de la audiencia de

veinticinco de junio de dos mil qche celebrada ante el Juez Décimo

Tercero de lo Familiar, le beneficia g ambag partes, debido a que al ser

escuchada por parte de dicho juzgador,
no se desprende la existencia d§e algun| motivo que obstaculice la

convivencia o contacto con sus progéenitores.

NFORME DEL ESTUDIO
PATERNO, [

) , por parte de la maestra

I (fojos 1 a 12, del sobre amarillo,

marcado con el nimero 3 verde), adscrita al Centro de Convivencia

En otro orden de ideas, en el *
PSICOLOGICO REALIZADO AL : ABUEL

Familiar Supervisada dependiente de este H. Tribunal, exhibido mediante

oficio de siete de agosto de dos mil catorce, se establece que no hay



76 TRCA: 722/2015

indicadores de psicopatologia, ni alteraciones de su personalidad; tampoco
se observan rasgos de una persona generadora de violencia de tipo
sexual; y en la conclusjon numero VI, se determind que con base en ios
resultados de las pruebgs aplicadas a dicho ascendiente, se concluye que
es una persona que mantiene una vida familiar satisfactoria (folio 0155
vuelta), (folios 0153, a\0157, tomo XXXVI, divorcio incausado TOMO
SEXTO).

Aunando a lo antgrior, en la "RESPUESTA A LA PREGUNTA
EFECTUADA POR US$IA DE CONFORMIDAD AL ESTUDIO
psicoLoGico ReALizADO AL sEfNor [
", en cuanto a si ha sido generador de
violencia sexual, la citadp maestra, reportd que no se encontraron
indicadores de que sea ggnerador de algun tipo de violencia sexual, y
como se menciona en ¢l informe del evaluado, no hay rasgos de

personalidad que refiera alguna psicopatologia o trastorno.

VIyVIl-Enlos s
encuentran, en copia simple y otra certificada, el INFORME TRIMESTRAL,
elaborado por la Licenciada PATRICIA GONZALEZ DUARTE de trece de

mayo de dos mil quince,/exhibido el catorce de ese mismo mes y afio, en el

res amarillos marcados con estos nimeros, se

que se establecen conjo Conclusiones: “1. Como terapeuta del Sr. (sic)
puedo afirmar que no
padece de enfermedad, trastorno o alteracion mental ni del

comportamiento.”

“2. Que las caracteristicas personales del Sr. (sic) [ NG

I o (o hacen ser una persona propensa

a la generacion de conductas violentas, por el contrario lo hacen ser

victima de dichas conductas.”

“3. Que en las caracteristicas de personalidad del Sr. (sic)

I  ro se encuentra obstaculo
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0 (sic) riesgo para ejercer la paternidad adecuadamente con su menor
hija .

“4. La nina | ostro en el reencuentro X
2\

con su padre; conductas tipicas de Apego Seguro (1)5;.confia en él,
buscé primero contacto visual y cuando se encpﬁtraron solos,
contacto fisico intimo, a través del abrazo y de;ﬁacargarse en su
padre, asi como las conductas de cooperacion y ropositivas (segun
lo dijo el padre) lo que indica que sabe que esﬁt-"'l- accesible para ella y
le responde. Llevarle sus alimentos favoritos? on una forma clara y
directa de mostrar afecto, tal y como lo aprenden los lactantes en las

etapas iniciales de su vida.” g

,"i
5
r

Si la nifia se muestra frente a SLFp

de la nifa.”.

VI y Vil.- En los sobres |dentif|ca 0s con estos numeros, obra
también la documental publica consasgente en la copia de la audiencia de
diecinueve de mayo de dos mil quincé, del Juzgado Quinto de lo Familiar
de esta ciudad, en la que su titular, sé%stuv una platica con la menor hija
de las partes, con asistencia del A;gent del Ministerio Publico de la
adscripcion y la representante del Sisgema ara el Desarrollo Integral de la
Familia, manifestando dicha menor: “: quese llama [l peros (sic)
a veces le dicen ]y le gustan ios dos, que tiene cinco afos, que
va en kinder 2-b que si (sic) miss se?;‘llama iss [INEG0. que su mejor
amiga se llama [ pero Ie;qicen oche de carifio, que vive

con su mama, que su mama se llama que siempre ha vivido
con ella, que un tiempo también vivié con su papa, que ahora también

vive con su mama y sus hermanos, (sic) que sus hermanas son

I Y sic) I oue I ticne muchos aios porque esta (sic)
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grandota. Su mami la lleva a la escuela y su mami la recoge, que ella
hace sola la tarea porque es divertido, que su mama le ayuda a leer,

que su mama le hace de comer y le da de comer, lo que mas le gusta

es el cereal con bomiones, los jitomatitos pequefios y la sopa de
pasta, que su mama la bafa, la cuida y esta contenta y le gusta vivir
con sumama y con sus hermanos (sic). Su papa se llama|lllll que
antes sabia donde (sic) vivia su papa pero ahora ya no sabe, que si ha
ido a casa de su papa hate mucho tiempo, que recuerda que su papa
y su mama vivieron juntds en la misma casa donde ahora vive ella,
que de eso hace mucho ti mpo, que si quiere a su papa, que le gusta
ver a su papa, que su papa es divertido y la trata bien, que nos
divertimos cuando nos vemos, que si le gustaria ver a su papa “a su
papa lo ve en las convivencias, aqui en este mismo lugar del edificio,
que lo ve tres dias, que cfeo al parecer son los dias lunes, martes y
jueves, pero no esta segura” que ya tiene mucho mucho tiempo que
lo ve en las convivencias, que si le agrada ver a su papa en las
convivencias y juegan @ las “traes, a las escondidillas, a las
congeladas, ademas juegan con amigos”, que no se acuerda la Gitima
vez que lo vio pero que fle gustaria salir a pasear con su papa, fuera
de ese lugar donde lo ve en las convivencias, que le gustaria que la
llevara (sic) al cine, al parque, a su casa, a patinar, a la casa de los
abuelos NN y B, rcfiriéndose a los papas (sic) de su
papa, que a sus abuglos también les gustaria verlos y convivir con
ellos e ir a nadar g la alberca de su casa, que también le gustaria

sacar a pasear a suUs perros con su papa y con su mama, que tiene

!

dos perros, Ursulla (sic) Y (sic) Shanti, que Ursulla (sic) es bebé y
Shanti ya es grande, que son de los mismos colores pero son
diferentes, que tienen amarillo con negro pero que no son de la
misma raza, que le gustaria ir a patinar con su papa, ademas ir a un
lugar que fue con una amiga que era de princesas, que hasta habia un
spa, que le gustaria ir a la playa con su papa y con su mama, pero si
no se pudiera con los dos, le gustaria ir también solo con su papa y

también con su mama, que su mama no le dice nada de su papa, ni su
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papa de su mama, que si ella saliera con su papa no cree que su

mama se enoje, que ademas le gustaria ir a acampar con su papag,r
también con su mama y con sus abuelos [N y . uc \t
todo le gusta de su papa, que no recuerda alguna cosa que no le »
guste, que su papa es buena gente, que quiere mucho asu papa, que
también todo le gusta de su mama y no hay nada que 8 desagrade de

su mama y la quiere mucho, que cuando sea gfande quiere ser
veterinaria porque le gustan los animales y qu,é quiere tener una

mascota de conejo blanco y un pollito amarillo Que le gustaria jugar

con su papa y con sus amigos en el parque; “porque mi papa es

divertido”, que es todo lo que quiere decir.”. ;

Al término de las manifestaciones de Iag tada menor, en uso de la
palabra, la Agente del Ministerio Publico de%ﬁ dscripcion manifesto, que

“omo de las manifestaciones

se da por enterada de dicha audiencia asi
vertidas por dicha infante: ... se observo (§ic) que durante la platica la

se desenvolvid en forma

[42]

menor fue espontanea (sic) coherente,
natural; solicitando que sus manife, aciones sean tomadas en
consideracion al resolver el presente a?unto lo anterior en atencion

al interés superior del nifo... i

En otro orden de ideas, le resulté bengéfica al actor incidentista, la

sentencia de veintiséis de septiembre dé dos mil catorce, del incidente de
MODIFICACION DE MEDIDAS PROVIS%ONAL S, en la que se modifico el
régimen de visitas y convivencias super;nsado diecinueve de junio de dos
mil trece), para que fuera libre y sin suderwsmn siendo sus resolutivos los

siguientes:

T Ty LT L

“PRIMERO. Ha sido procedente\la via intentada

por
B quicn acredité su accion en tanto que la
demandada incidental NG
I o justifico (sic) sus manifestaciones vertidas
en su escrito de contestacion de demanda, en
consecuencia.
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SEGUNDO. Se modifican las medidas
provisionales que fueron fijadas en audiencia de fecha
diecinueve de junio de dos mil trece, dia en que se
llevé a cabo la platica sostenida por el suscrito
juzgador y la menor ,
en relacion al {réegimen de visitas y convivencias
provisionales decretadas a favor del sefior [ N
con su
menor hija antes mencionada, en consecuencia, se
establece el siguiente: Todos los martes de cada
semana, desde las$ 14:30 horas (catorce treinta horas),
recogiendo el padre a la menor en el Centro de
Convivencia Familjar de este H. Tribunal Superior de
Justicia del Disttito Federal, en Plaza Juarez y
regresandola el miércoles siguiente, es decir, el
siguiente dia, a Jas 10:30 horas (DIEZ TREINTA
HORAS) a la guarderia o institucion educativa que
asista la menor; tgdos los jueves de cada semana,
desde las 14:30| horas (catorce treinta horas)
recogiendo el padre a la menor en el Centro de
Convivencia Familiar de este Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, en Plaza Juarez y
regresandola el viernes siguiente, es decir el siguiente
dia, a las 10:30 horas (diez treinta horas) a la guarderia
o institucion educativa a la que asista la menor,;
convivencias que se llevaban a cabo hasta antes del
mes de enero de dos mil doce, fecha en que se
separaron las partes en el presente incidente; asi
como un fin de semana de cada quince dias, pasando
a recoger el padre a la menor el dia viernes a las 14:30
(catorce treinta horas) en el Centro de Convivencia
Familiar de este Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal, Plaza Juarez y regresarla el dia lunes
a las 10:30 horas (DIEZ TREINTA HORAS) a la
guarderia o institucion educativa a la que asista la
menor, en las vacaciones de Verano, (sic)
correspondera a cada uno de los progenitores el 50%
(CINCUENTA POR CIENTO), el primer periodo de
verano, considerando este el primer dia de vacaciones
oficial, segin el calendario de la Secretaria de
Educacién Publica, al ultimo dia de vacaciones segun
ese mismo calendario, iniciando el padre con Ia
menor, y después correspondera a la madre. Al efecto
el primer dia habil después del inicio del periodo
vacacional, sera entregada la menor por la madre al
Centro de Convivencia Familiar, Plaza Juarez, a las
10:30 horas (diez treinta horas), y la menor sera
entregada por el padre el dia que fenezca el periodo
gque le corresponda, en el mismo Centro de
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Convivencia a las 10:30 am, (sic) y el afio subsecuente
iniciara la madre y posteriormente el padre, y asi
sucesivamente; en las vacaciones de diciembre, del 13
al 26, con el padre y del 27 de Diciembre al 06 de
Enero con la madre. La entrega de la menor ser (sic)
hara a las 10:30 horas (diez treinta horas) del 13 de
diciembre en el Centro de Convivencia Familiar del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federai ya
las 10.30 (sic) horas (diez treinta horas}; -del 27 de
Diciembre a la madre en el Centro de ;Cénvwenua
Familiar del Tribunal Superior de Justlcfa del Distrito
Federal; al afo siguiente, se alternaramlo padres.las
fechas arriba indicadas; la Semana Sant la primera
semana con el padre y la segunda ; £on Ja madre. La
entrega de la menor se hara a el padre el viernes
previo a semana santa a las 10:3 ;L horag (diez treinta
horas) en el Centro de Conviyencia/ Familiar del
Tribunal Superior de Justicia flel Distrito Federal,
Plaza Juarez, y a las 10:30 horas (diez treinta horas)
del lunes de pascua a la madge en e] mismo lugar,
girese atento oficio a la C. DIRECTORA DEL CENTRO
DE CONVIVENCIA SUPERVISADA (PLAZA JUAREZ)
(sic) para su conocimiento.

TERCEROQ. Se requieref a la parte demandada
incidental _ para que
dentro del término de TR_ DIAS| proporcione el
nombre y direccion del colegi donde estudia su
menor hija , apercibida
que de no hacerlo dentro del térming concedido sera
acreedora a una multa congistente en la cantidad de
$6,000.00 (SEIS MIL PESOS$00/100 M|N.) por desacato
a un mandato judicial, {de confarmidad con lo
dispuesto por los articulos 61 y 73 del Codigo de
Procedimientos Civiles, y 311 caso de reincidencia se
duplicara dicha medida de apremlo

CUARTO.- Se requre&ie a las partes incidentales
y
pard que den cabal
cumplimiento al régimen jde visitas y convivencias
senalado en el resolutwé segundo de la presente
resolucién, y en caso ide incumplimiento seran
acreedores a una multa co@Sistente en la cantidad de
$6,000.00 (SEIS MIL PESOS 00/100 M.N.) por desacato
a un mandato judicial, y ‘en caso de reincidencia se
duplicara dicha medida de apremio.
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V. isici Se condena a las iartes sefiores

para que asista a un tratamiento psicolégico, en el
cual adquiera estrategias que le ayuden a identificar y
satisface (sic) lag|necesidades de cuidado y afecto de
su hija, para due pueda establecer con ésta una
relacion cercapa y calidad. Asimismo, para que sea
capaz de resolven la situacion de alto conflicto que
mantiene con sul\ex esposa, de forma que no se
contintie perjudicando a la nifia y ella pueda convivir
sanamente con ambos padres. Debido a que se
mostré incapaz de¢ satisfacer los requerimientos
basicos y emocionales de su hija; la sefiora I
(sic) para que asista a
orientacion psicolégica, en la cual reciba apoyo para
que pueda resolver Ia problematica que prevalece con
su ex esposo y con éllo su hija no se vea involucrada
en la misma y pueda pstablecer una relacién sana con
ambos progenitores, y por lo que respecta a la menor
se considera
importante que acuda a tratamiento psicolégico para
que aprenda a canaljzar su ansiedad de una manera
mas funcional, pueg en la actualidad la misma se
manifiesta a través| de sintomas de indole fisico.
Ademas, se espera fjue pueda encontrar apoyo para
entender la problematica que viven sus padres y
poder relacionarse con ambos de una manera sana,
terapias que se llevaran a cabo en el CENTRO DE
INVESTIGACION VICTIMOLOGICA (sic) Y DE APOYO
OPERATIVO (CIVA), el primero de los nombrados
minimo por dos afios y la segunda un afio, para tal
efecto, girese atento oficio a la institucion antes
mencionada, parq los fines antes indicados, debiendo
dicha autoridad informar cada SEIS MESES el avance
que han tenido dichas terapias, apercibidas las partes
que para ser caso omiso a dichas terapias, se haran
acreedores a unha multa consistente en la cantidad de
$6,000.00 (SEIS MIL PESOS 00/100 M.N.) por desacato
a un mandato judicial, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 61 y 72 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, y en caso de incumplimiento
se duplicara dicha medida de apremio.

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A
LAS PARTES el contenido de la presente resolucion.”

Sin perjuicio de lo anterior, y en virtud de que el recurrente se duele

de que no se valoraron correctamente los medios de prueba que obran en
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autos, para dar cumplimiento al principio de exhaustividad, esta revisora

analiza las siguientes pruebas:

- El estudio realizado al otrora recurrente, por la psrigéfioga YUNUEN
CITLALI ALARCON HERNANDEZ, de la Procuraduria Jg:Tgneral de Justicia
del Distrito Federal, el veinticinco de abril de dos mil ___tr@ce (fojas 4 a 18 del

toca 1881/2014), carece de contundencia para -'énegarle a aquél, el

#
otorgamiento de la GUARDA Y CUSTODIA DEFIﬁITIVA de su menor hija,
pues si bien dicha profesionista le otorga a su afyahzado caracteristicas de

su personalidad, como incapaz para tener vingt os emocionales profundos;

suspicaz y desconfiado; que interpreta esti iylos de manera inadecuada;

reacciona agresivamente ante la sensacion flg amenaza; tiende a ser hostil
y agresivo; es rencoroso y oposicionistay desconfiado, rigido, obsesivo,
inmaduro, inseguro, y dependiente erhogional; es impaciente y su
tolerancia es limitada ante la frustracion; go pe beneficia de la experiencia y
puede involucrarse en las mismas difigﬁ]lt des; no planea su conducta y
reacciona en el momento sin pensar las onsecuencias de sus actos; es
impaciente, minimiza las consecuenciés de sus actos; y que, en conclusion
de acuerdo a dicha psicologa, esas y otras caracteristicas que menciono,
eran compatibles con personas que :é.jercen violencia familiar; pero también
es de destacarse que en esa docuﬁwenta (fojas 100 a 108 tercer tomo Il
del cuaderno principal, incidente de'; modificacion de guarda y custodia), no

se contiene algun anélisis de la conductal del hoy impetrante, relacionada

con su menor hija, ya que no se cit_.;an como analizados los reportes de las
convivencias entre el padre y su hijé, erfe Centro de Convivencia Familiar
Supervisada, tampoco se analizargﬁ conjuntamente a ambos, para
advertir, como se relacionan los do_é; por \tal motivo esa documental no
prueba al menos indiciariamente, qtie la menor corre peligro al convivir 0

estar con su progenitor. i 7

- Respecto al estudio realizado el seis de agosto de dos mil catorce,
al actor incidentista, por la psicologa MIRIAM LORENA RiOS MARTINEZ,
de la SUBDIRECCION DE EVALUACION PSICOLOGICA DEL CENTRO
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DE CONVIVENCIA FAMILIAR SUPERVISADA, DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL, con fechas de
evaluacion, treinta de junio y primero de julio de ese afio (folios 0162 a
0167 tomo XXXVI DIVQRCIO INCAUSADO TOMO SEXTO; y 51 a 62, de
las copias certificadas qe obran en el cuaderno de amparo nimero de
toca 981/2014); se determind que el progenitor intenta mostrarse como un
padre interesado en el bienestar de su hija, pero tiene una enorme
incapacidad para satisfacen las necesidades “efectivas” de ésta; tiene
dificultad para relacionarse cqn ella y brindarle atencién y los cuidados que

requiere, asi como involucrarse en sus actividades, pues tiende a ser poco

participativo; le cuesta trabajoj identificar los sentimientos y deseos de su
hija, e interpreta sus actitudes e acuerdo con su particular punto de vista y
se comporta de manera obstinada, al tratar de defender sus ideas
responsabiliza a su ex esposg de los problemas que pueda presentar la
menor, por ejemplo la dermatitis; no asume su participacion en los
conflictos que enfrenta su hija |derivado de la situacion legal de las partes;
tiende a ser permisivo al intentar educarla pues se le dificulta marcarle los
limites que requiere la nifia, de acuerdo a su edad, debido a su rigidez y
poca tolerancia, es posible que cuando su convivencia no sea supervisada
se muestre muy estricto, lo fue puede confundir a la menor; presenta un
perfil potencialmente generador de violencia fisica y emocional, debido a
su escaso control que ejerge sobre sus impulsos y emociones; no observa
indicadores de violencia gexual; su mayor limitante es su dificultad para
identificar los sentimien’js y necesidades de quienes lo rodean y no es
sensible ante ello, incluida su hija, no se muestra como un padre capaz de
proporcionar los cuidados y el afecto que requiere una nifia de la edad de
su hija, dado que es rigido emocionalmente, distante, y est4 mas centrado

en su propio bienestar.

Empero, no se le concede eficacia probatoria a esa documental, ya
que no constituye un indicio que ponga de manifiesto que la menor correra
peligro, al vivir con su padre; esto es asi porque la citada profesionista no

precisa en qué consiste la incapacidad que dice tiene el recurrente, y
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cudles son las necesidades que tiene la menor, y que segun ella, no

pueden ser satisfechas por aquél. K
'.v ]

\
Al- ASPECTOS A CONSIDERAR, Y RESOLVER EN A

CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA DE AMPARO NOMERO 791/2015.

a).- En la parte considerativa de la Ejec tbria de marras, se

establece que, resulta FUNDADA la causa de p_f.'j' ir del recurrente: “No

obstante lo anterior, dicha causa de pednr«-é‘ e estima fundada en
suplencia de la queja deficiente en termlnosd | articulo 79, fraccion i,
de la Ley de Amparo, pues la aut@i ad responsable debid
pronunciarse sobre los aspectos que plantea el quejoso que se
precisan en el parrafo anterior, esto §s i en el caso se estima

necesario llevar un tratamiento pswolognco y en qué lugar se llevaria

i

a cabo, y si en todo caso se actuallzarg 0 no lo previsto en el articulo
* 323 Séptimus, ultimo parrafo, del Codigo
2 430y 431 del presente cuaderno de ampgiro).

ivil de esta ciudad. " (fojas

progedente decretar que la menor

Atendiendo a lo que antecede, g

hija_de las partes reciba terapias msicologicas, con fundamento en el

articulo 8° apartado 2, de la Convenpg)n de lgs Derechos del Nifio respecto
de la cual nuestro pais es firmante, é‘sto en
ad quem, en el primer parrafo del §EGUND AGRAVIO (foja 40 del toca
722/2015) y con sustento en los si?;.fjientes elementos:

- En dicho parrafo, el apei{a;lte establece que en el estudio realizado
por la psicologa NADIA GUADALUPE ARRA HIDALGO, dicha

profesionista afirmé que: “ ha habldo una alteracion en la autoestima

se a lo considerado por esta

o en la estructura psiquica de la menor al ser\separada absolutamente
de su padre...”. (foja 40 del toca:722/2015).

- En la sentencia de trece de enero de dos mil quince, toca
1916/2014 (fojas 88 a 96 tomo XLHI del incidente de MODIFICACION DE
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MEDIDAS PROVISIONALES, SEGUNDO TOMOQO) se modifico la
interlocutoria de VEINTISEIS DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL CATORCE
(fojas 3 a 32 del toca 1916/2014), Unicamente en lo relativo a que los

progenitores y su menorihija, debian someterse a terapias psicoldgicas

confirmandose el réqime}o de convivencias decretado en el segundo

resolutivo de dicha interloc&torial ya que no fue materia de aqravio en esa

apelacion. (foja 37 de este cimplimiento).

Como se establecid al principio del analisis del OCTAVO AGRAVIO,
en el estudio de la Psicologg NADIA GUADALUPE IBARRA HIDALGO,
exhibido por el padre, como ‘Anexo II" (fojas 34 a 144 de este toca) se
expresa que dicha profesionigta establecié, que de las constancias que
revisd, se desprende que la madre: “... ha empleado el derecho para
ejercer la custodia, para violar el derecho humano fundamental de la
menor (hija de ambos) a conpcer y usar su nombre.” (foja 76 del toca
numero 722/2015) agregandojque en dicho estudio se contiene, que al no
ver el padre a su hija por mag de tres meses, la madre: “... transforma la
conciencia del vinculo, depilitandolo y obstaculizandolo ...” (foja 81

del presente toca y pagina 48 de los agravios formulados por |Gz

), segun se acotd en el
segundo parrafo del analisfs del DECIMO AGRAVIO de nuestra sentencia
que constituye el acto reglamado de siete de octubre de dos mil quince
(fojas 47 a 51 del cuadernio de amparo 722/2015 y fojas del toca 255 y 256,

repetido, de este toca).

b).- Continuando con el analisis del estudio psicoldgico realizado por
NADIA GUADALUPE IBARRA HIDALGO, exhibido ante esta alzada el dos
de marzo de dos rnﬁl quince, (fojas 148 a 265 TOMO IV del Incidente de
Modificacion de guarda y custodia), en su capitulo de “10.
CONCLUSIONES" (paginas 108 a 111), dicha profesionista establece que
el progenitor no presenta rasgos caracteristicos del perfil generador de

violencia en ninguna de sus modalidades.

"‘-’,' e i—
Pt £y
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En la bolsa de plastico de documentos, marcada como “ANEXO I,

en su foja 101, se acota lo siguiente: A,

“Analisis Psicologico: la presencia de este
indicador es fundamental para determinar que, en este
caso, se presenta un tipo de alienacion  parental
severa, ya que la progenitora alienadora ha roto de
manera tajante y arbitraria el vinculo filiosparental, alin
si esto implica transgresiones a la’ley. Esto es
evidencia contundente de que la madfe presenta
caracteristicas del perfil de padre alienador. Ademas,
la separacion total entre un padre/ y su hija
necesariamente provoca un rompimjento en los
vinculos entre padre e hija. [a separacion total
permite que la alienacion parental se produzca de
manera intensificada.” (foja %;49 cuaderno principal
TOMO V).

¥

ahi se
138 ANEXO I, bolsa de
y 556 TOMO IV del cuaderno

principal del incidente de modificacion de quarda y custodia) de que:

- Y, en relacion a
establecio lo que aparece en las (fojgs

plastico), de ese estudio; y (fojas 53

“De manera sistematica, la madre no permite la
convivencia de con su padre
en el periodo vacacionall de Diciembre de 2014 (foja
96, tomo VIil). tampoco
justifico la inasistencia.’

%

i,
o

“Analisis Psicoldgico: La|conducta tipica de
interferencia es el impedimento de la convivencia. En
este  caso, no jj_{jpermitir la  convivencia
injustificadamente es #in indicador contundente de
SAP (sindrome de ali?nacién parental), ya que se
separa al padre de la r?enor sin justificacion alguna y
sin importar incurrir en faltas y degacatos a la ley. Lo
que esta haciendo es
destruir el vinculo entre el padre y\a Hija, realizando
una interferencia parental severa, ya que impide el
contacto entre padre e hija a toda costa.”. (fojas 555 y
556 del cuaderno principal TOMO 1V).
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Y, en la hoja 165, del legajo ANEXO II, bolsa de plastico, de dicho
estudio, la psicologa NADIA GUADALUPE IBARRA HIDALGO, concluyo
que: “Existe violencia familiar genérica psicoemocional ejercida por

parte de la madre,

, (1) en contra de su hija

, y también (2), en contra del padre,

N

“La violencia familiar que ejerce ||| GGG

sobre su hija se manifiesta por actos y

omisiones intencionales, conducentes en separar a [

ido que, de acuerdo a las manifestaciones de la
psicologa NADIA GUADALUPE IBARRA HIDALGO, en diferentes
segmentos de su estudio} indico que la progenitora esta realizando una

interferencia parental seyera hacia su menor, y por otra parte, que

despliega una violencia fgmiliar genérica psicoemocional, contra su hija; lo

cual resulta contradictorio

¢).- Sin embargo, en el estudio psicologico de la maestra [ N

, adscrita al Centro de Convivencia Familiar
Supervisada, Subdirecqion de Evaluacion Psicoldgica (fojas  folios 0150
vuelta tomo XXXVI JUICIO DIVORCIO TOMO SEXTO  PENDIENTE ), no
expuso que la progenitora ejerciera una alienacion parental severa, sino
que (folios 0149 y 0160, tomo XXXVI, juicio de divorcio sin causa TOMO
SEXTO): “... En los resultados del estudio psicolégico practicado a la
sefiora _, no existen indicadores
asociados con el perfil de una persona potencialmente generadora de
violencia familiar, ni de receptora de la misma. Asimismo, tampoco se

observaron caracteristicas propias de una mujer que ejerza alienacion

o manipulacion en la menor [
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~Y, en cuanto a la citada nifia, la Maestra—

N opind que acuda a tratamiento psicologico para que aprenda: 7
“ .. a canalizar su ansiedad de una manera mas funcional, pues en la "77L /

e

actualidad la misma se manifiesta a través de sintomas de indole
fisico. Ademas, se espera que pueda encontrar apoyo para entender
la problematica que viven sus padres y poder re.labionarse con ambos
de una manera sana...” (folio 0150 vuelta tomo XXXV, juicio de divorcio
incausado, TOMO SEXTO).

En virtud de lo anterior, tenemqg que fa KK
R

Y 7. ;
I .~ orado de alienacion severa, fii muchg menos leve; y que dicha

profesionista evalud a la nifa y a gu progenitora; profesionista que
pertenece a una institucion, lo que%genera su imparcialidad, que se
encuentra adscrita a la Direccion > Psicol gia, dependiente de este
; ADALUPE IBARRA HIDALGO, no

unica

Tribunal, por lo que hace a NADIA
analizé a la madre y a su hija, si ente al padre, por lo que
obviamente no se les aplico a aquéllgs las bat¢rias de pruebas y “tests” de
estilo, para dar sustento a las concj siones rﬁalacionadas con la madre e
hija. Por lo que atendiendo a esta f ircunstangia, y al no ser coincidentes

los estudios de ambas profesionisés, no es fable afirmar que la menor

aqui involucrada, presenta un qg&o de alienacion severa, sin embargo. a

fin de repararle la afectacion gue la conducta de su madre le ha
ocasionado, (ansiedad), esta alzalla considera que la citada infanta debera
acudir a recibir terapias psicolég_‘éas, para entender la problematica de sus

progenitores “... y poder relaci_cijdarse con ambps de manera sana...”.
]

Sin dejar de tomar en cjienta que el progenitor, de “motu proprio”,
exhibi6 el estudio psicologico éiaborado por NADIA GUADALUPE {BARRA
HIDALGO, no obstante, al obrar en actuaciones se valora el mismo,
(articulo 296 del Codigo de Procedimientos Civiles) dado que la Autoridad
Federal nos concede libertad de jurisdiccion para cumplimentar su

ejecutoria, el que carece de contundencia al diferir del estudio que sobre
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este tema (alienacion parental), realizo |a || GGG

B -cscit2 o Centro de Convivencia Familiar Supervisada,
Subdireccion de Evalugcion Psicologica; maxime que NADIA GUADALUPE

IBARRA HIDALGO, como se indico, no evalué a || GG

B sino (nicamefte al padre; aunado a que no obra en autos algdn

otro elemento que confirme que tiene un

grado de alienacion pare}ntal severo.

No pasando inadvertido que la Licenciada en Psicologia NADIA
GUADALUPE IBARRA HIDALGO, no evalud en esa area de la ciencia a

, por ende, no emitio alguna conclusion o

resultado, en el sentido de que dicha persona presente un perfil alienador o
de violencia dirigido hacia su hija, sino que para ello, se basd en las
constancias de autos, en|lo concerniente a que la progenitora ha

obstaculizado la convivencia jpadre-hija, exponiendo:

“... es un|indicador contundente de SAP
(sindrome de alienpcion parental), ya que se separa al
padre de la menor sin justificacion alguna y sin
importar incurrir eh faltas y desacatos a la ley. Lo que
esta haciendo es destruir
el vinculo entre jel padre y la hija, realizando una
interferencia parental severa, ya que impide el
contacto entre padre e hija a toda costa.”.

Y, con base en los/citados elementos, es necesario que se decreten

las medidas de asistencia y proteccion en favor de | EGcGcNGEGEG
N . para restablecer su identidad,...”, por lo que debe recibir
terapias psicologicas en los terminos que mas adelante se indican.

En cuanto a ‘la alienacion que NADIA GUADALUPE IBARRA
HIDALGO califico de severa, tenemos que esto no se evidencia en autos,
ya que el progenitor no justificd que la contraria presiono o influencié a su
hija, en la entrevista que la psicologa MIRIAM LORENA RiOS MARTINEZ,

sostuvo con dicha menor el veintinueve de noviembre de dos mil trece,

......
,,,,,
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(fojas 414 a 500 TOMO I, Expediente Principal del Incidente.?@; |
Modificacion de Guarda y Custodia) en la que la citada infanta indico que si p lk\
le qusta ir a ver a su papa, y al ser cuestionada de quién es el mas bueno v
de su familia y por qué, la menor sefiald en un dibujo a su mama y al
preguntarle por qué es la mas buena la menor dijo: “... Ah, mi papi es
medio bueno. - - - Psic. ¢por qué? - - - Menor. A h, no es medio
bueno porque si
no mi mama se enoja conmigo...”. Asimismo, la menor, refirio, respecto

bueno, es muy bueno, pero voy a decir que es medi

de su papa que lo va a tener en su corazon: a nado a que en las
ocasiones en que si convivieron ambos, en fort% supervisada, no se
informd de algun rechazo, animadversion u opﬂa ion de parte de dicha
menor, dirigido hacia su padre, o la negativa ig»‘ijus ificada para interactuar

con él,

< e
e,

En relacion a la alienacion, tenemgs que jpara que se pueda estar

ante un caso de alienacion parentalf es necesario que los nifios

manifiesten animadversion o rechazo ia algyno de sus padres, que es
uno de sus elementos caracteristicos; emés, alienacion implica que el
rechazo —como medio de expresion odio 0 enganza- por parte de los
hijos no esta justificado, mientras q_i en sentido estricto se refiere a un
rechazo injustificado; coincidiendo e Ias partes| transcritas del parrafo que
antecede, el contenido de la nota numero 22 a pie de pagina, que aparece
en la foja 17 de la ejecutoria de;(% Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

}‘iz
\J

LUGAR EN EL QUE LA MENOR DEBE LLEVAR A CABO SU |
TRATAMIENTO PSICOLOGICO. |

Sentado lo anterior, y en cuanto a lo qug se nos ordena en la
ejecutoria de la que deriva esta sentencia, de que se dictamine si se

actualiza o0 no lo previsto en el articulo 323 Séptimus, uitimo parrafo, del

Cadigo Civil de esta ciudad, en el que se establece que: “El tratamiento

para el nifio alienado sera llevado a cabo en el Departamento de
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Alienacion Parental del Servicio Médico Forense del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal.”, dicho parrafo debe analizarse en
armonia con el diverso numero tres del imperativo indicado, resultando lo

siguiente:

- En el caso, comno ya se indico, no se acredité que la menor hija de

las partes presente un gyado de alienacién parental severo; y a peticion del

quejoso, madre e hija deberan continuar interactuando, manteniéndose sin

cambio alguno la guarda y custodia de dicha infante a favor de su

progenitor.

- Que la psicdloga MIRIAM LORENA RIOS MARTINEZ, sugiri6 que
, acudiera a terapias para canalizar su

ansiedad, derivada del gonflicto de sus progenitores y entender la
problematica de éstos; y quie al decir de la psicdloga NADIA GUADALUPE
IBARRA HIDALGO, considerd que la actitud omisa de la progenitora, ha
destruido el vinculo entre el padre y la hija, impidiendo el contacto entre

ambos.

- Y, que no existe la incongruencia que refiere el quejoso, cuando
afirma: “... Por otra parfe, el articulo es inconvencional, porque ordena
que la menor asista ajun tratamiento psicolégico en un departamento
del Tribunal Supeyior de Justicia, siendo que entrafia una
incongruencia, porgue previamente habia establecido que el (sic)
menor debe ser /rehabilitado en los términos que indique el
especialista que realizo6 el diagnéstico, para lo que debera, en su
caso, emitirse resolutivo de la sentencia, en el que se pida al
especialista que realizd el diagnéstico, Nadia Guadalupe Ibarra
Hidalgo, que’ indique el tratamiento que debera recibir [
— para ser rehabilitada.” (foja 32 de la ejecutoria de
amparo ntmero D.C. 791/2015; foja 416 vuelta del presente cuaderno de
amparo 722/2015).
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No observando esta revisora tal incongruencia, porque interpretando 35 ;

ese dispositivo, nos lleva a considerar que quien haya diagnosticado una

afectacién, debera indicar el tratamiento a sequir, el cual, de acuerdo al tJ)Z

ultimo parrafo del articulo 323 Séptimus del Codigo Civil, sera llevado a

/
cabo por: “... el Departamento de Alienacion Parental por el Instituto

Médico Forense dependiente del Tribunal / Superior Justica”
acotandose que actualmente, quien se encarga/de esos fines, es la
Direccion de Evaluacion e Intervencion Psicologica para Apoyo Judicial,
dependiente de este Tribunal, con base en el Acuerdo Plenario nimero 48-
4912015, de ocho de diciembre de dos mil

Judicatura de la Ciudad de México.

ince, del Consejo de la

Es decir, quien haya detectado esa alt@ facion indicara el tratamiento
para superarlo, mas no que necesariamé;_’ te deba encargarse de su

aplicacion. &

: ‘?“*"f’f‘:nﬂ‘:"

d).- En cuanto a la interpretacion ¢
del articulo 323 Séptimus del Codigo Ci

ultima parte, del parrafo tres,

R,

||, igente al momento en que se

"M

emitio la ejecutoria del Decimo Primer ,?nb nal Colegiado en Materia Civil

del Primer Circuito, el veintidés de mgfzo de dos mil diecisiete, tenemos

que cuando el grado de alienacion paréntal sea severo, en ningun caso, €l

Y

menor permanecera bajo el cuidado dél progenitor alienador, y aun cuando

alienacion_parental de [N

en la especie, no_se acreditd que la

B

sea severa; si?iebe recibir tratamiento psicologico,

por la razon mencionada, por ende,gpomo también se establecio, no ha

g ! :

lugar_a_suspender todo contacto de dicha infante con su madre,

mayormente si el progenitor solicita %ue no\ se interrumpa la interaccion
'

entre ambas, pero que la misma sea §1JPER SADA.

13
)

a—— i

De acuerdo al numeral que aqui se awaliza (323 Séptimus del
Cédigo Civil, ultimo parrafo) cuando el grado de alienacion parental sea
severo (nivel no acreditado en el caso), “... el menor sera sometido al

tratamiento que indique el especialista que haya diagnosticado dicho
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trastorno.”. De la correcta inteleccion de lo anterior, se genera que la
menor involucrado recibira el tratamiento que indique el especialista que
haya diagnosticado digho problema, por tanto, NADIA GUADALUPE
IBARRA HIDALGO, déﬁeré exhibir en autos, la especificacion de la

rehabilitacion que corresponda a dicha menor para su apoyo psicologico

respecto de su alienacion que en ella detectd, aun cuando no analizd a la
citada menor, no obstante ello, dicha determinacién se adopta para no
dilatar la atencién de la infanta aqui involucrada, y porque no obran en
autos pruebas que confirmeq esa gravedad, por lo que, la menor recibira el
tratamiento para que logre |superar la ansiedad que en ella detecto la
psicéloga MIRIAM LORENA RIOS MARTINEZ, y se pueda corregir el dafio

generado por la ausencia del padre: y como una medida necesaria “...

para reparar la debilitacion de los lazos afectivos entre ellos, en pro

del interés superior de la menor:”, decretando en su favor las medidas

de asistencia y proteccion para restablecer su identidad.(de acuerdo a lo
diagnosticado por NADIA GUADALUPE IBARRA HIDALGO).

En otras palabras, quien haya diagnosticado dicho trastorno, podra
indicar cual es el tratamiepto a seguir; sin que se desprenda del dltimo
parrafo del articulo 323 Septimus del Codigo Civil vigente al momento en
que se emitio la ejecutgria del Décimo Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Gircuito, que quien haya detectado esa alteracion,
deba encargarse de lag terapias; en otras palabras, lo anterior no debe
interpretarse en el senfido de que el diagnosticante estara encargado del
tratamiento, porque sgn dos cosas distintas, el tratamiento que se indique,
y otra quien proporcione el mismo. Empero, como se dijo, a fin de evitar
conflictos y dilaciones en la recepcion del apoyo psicologico que deba
recibir la menor aqui involucrada, se sugiere que se ese apoyo se lo

proporcione un psicologo particular.

Y, a fin de evitar mayores perjuicios a la menor aqui involucrada, si
recibe sus terapias en alguna institucion publica, se considera benéfico

para ella, que su tratamiento lo reciba de manera particular,
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correspondiendo al progenitor, quien detenta juridicamente su guarda y?‘zj

custodia, la designacion del profesionista que se hara cargo de ello, o si
considera que su hija puede tener ese apoyo por parte del area
correspondiente de este Tribunal, lo debera hacer saber y solicitar en el
juzgado de origen. En ambos casos, (terapias privadas o in:stitucionales), el
padre debera manifestarlo ante el juzgado de origeh, en su caso,
proporcionando los datos necesarios para que esto s?ﬂéve a cabo.

b

o
£

Con lo anterior también se pretende “éi}i{ar conflicto entre los

tenga ese apoyo psicologico, pues como sg-"d

progenitores respecto de quién de ellos debeengargarse de que su hija
prende de actuaciones

tienen intereses dificiles de reconciliar; y !@ que se pretende es que la
menor sea atendida lo mas pronto posi@gle no esperar a que sus
ascendientes se pongan de acuerdo, may@;men e si el progenitor ejerce la
guarda y custodia definitiva de dicha meni "r, porjlo que dispondra de mayor

tiempo para ocuparse de ello. t‘

Y en virtud de que sera dificil fue ambos padres se pongan de
acuerdo para cubrir ambos los honoragos de yn psicologo particular, si es
que se designa a uno, es que debido? ello, el|padre se hara cargo de ese
pago. 3;

——

i . .
Con lo que antecede, se toma en cuenta lo establecido en la foja

473 del AMPARO DIRECTO CIVIL nfilmero 7812015, relacionado con el D.
C. 791/2015, en el primero, fue (';iUE.JOSA: I
B/ QuEi0s0 en e AMPARO ADHESIVO, [N
_ en clianto a que: “Lo anterior

se considera asi, pues al margen de los estydios psicolégicos a que
8

alude la quejosa, lo cierto es, que él solo hec 0 que se acredite que la
hoy quejosa ha incurrido en condfyctas tendentes a que la menor no
conviva con su padre, las cuales ya quedaron precisadas con

anterioridad, es suficiente para tener por acreditado el dafio

ocasionado a ésta, y por ende, la necesidad que el padre ejerza la

q)Z

(;
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guarda y custodia de la menor, como una necesidad para reparar la

debilitacién de los lazos afectivos entre ellos, en pro del interés

superior de la menor:” (lo subrayado es nuestro).

Con lo anterioy, también se observa a lo que el quejoso solicitd ante

los Tribunales Federales, que:

“.. asista a un tratamiento psicolégico en un
departamento| del Tribunal Superior de Justicia,
siendo que entraia una incongruencia,... para lo cual,
debera, en sl caso emitirse un resolutivo de la
sentencia en e} que se pida al especialista que realizé
el diagnostico] Nadia Guadalupe lbarra Hidalgo, que
indique el tratamiento que debera recibir [N
para ser rehabilitada. Debe tomarse
en cuenta que pbra en autos un dictamen psicolégico
que establece ¢laramente que debe evitarse al maximo
la_intervencion] de érganos de la administraciéon de
justicia u_érganos administrativos auxiliares de la
administracién de justicia en la vida de mi hija. En tal
sentido, no de¢be aplicarse la_parte final del articulo
que se cuestipna.” (fojas 32 y 33 de la ejecutoria de
amparo numerg D.C. 791/2015) (el subrayado es nuestro).

Es que atendiendo al interés superior de la menor hija de las partes
y siendo incontrovertjple que debe recibir un tratamiento psicolégico, y
atendiendo a la inquigtud del padre, de que su hija no acuda a Organos de
la Administracion de(Justicia o Administrativos Auxiliares de la misma, y al
actualizarse el supyesto contenido en el primer parrafo del ordenamiento
323 Septimus del ﬁ:édigo Civil, esta alzada considera que en base a las
manifestaciones de las psicologas MIRIAM LORENA RIOS MARTINEZ y
NADIA GUADALUPE IBARRA HIDALGO, dicha menor debera recibir su

tratamiento terapéutico.

Lo precedente, es con base en la plenitud de jurisdiccidn que se nos
otorga en el numeral 5 de la ejecutoria del Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito en cuanto a determinar la

forma y el lugar en que se llevara a cabo el tratamiento de la menor aqui

»
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involucrada: “... y si es conveniente o no, de acuerdo con el acervo ‘
probatorio que obre en autos, que se aplique el articulo 323 Septimus, ~ '»
ultimo parrafo, del Codigo Civil de esta ciudad, a efecto que la menor f\,L
reciba el tratamiento en el Departamento de Alienacion Parental del
Servicio Médico Forense del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, o en diverso lugar o especialista.”

1

Lo anterior, en aras del interés superior dejla menor hija de las

partes, consagrado en el articulo 3 de la Conven'éi n de los Derechos del
Nifio, respecto de la cual nuestro pais es flrman;fe n concordancia con los
numerales 1°, 2°, 4° y 8° de la Ley de los Dérec os de los Ninas y Nifos
de esta Ciudad, y a fin de evitar mayores corrfhctol y dilaciones procesales,
en busca de que los progenitores se pongﬁn de pcuerdo sobre el lugar en

el que _ de e recibir su tratamiento

psicoldgico, lo cual sera dificil ante su m%»cada 7esavenencsa

i
3

e).- CONVIVENCIAS SUPERVISADAS IﬁNTRE MADRE E HIJA.
[

Continuando con el analisis del pér{afo tres del articulo 323
Septimus del Codigo Civil, actuando eii‘u benef‘cio de la menor hija de las
partes, y en virtud que de actuacionesise despfende que la progenitora es
su cuidador primario y con la que ha}ermane?do por mayores lapsos de
su vida (aun cuando esto se debé al incumplimiento de las ordenes
judiciales), y que no se acredito |a AL,IENACIOI\} SEVERA es improcedente
se suspenda todo contacto entre m@dre-hua, debiendo fijarse entre ambas
un regimen de CONVIVENCIAS SUFERVISAD , con la unica finalidad de

que la nifia continte gozando del derecho que tiene a convivir con ambos

progenitores (articulo 416 Bis del fCt’Jdigo Civil}, y también para que la
madre no obstaculice el sano ejercicio de la gu rda y custodia definitiva

que se le otorgd al padre.

Y, a fin de no entorpecer las actividades escolares de | NGz

I s dctcmina que madre e hija interactien en el
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CENTRO DE CONVIVENCIA FAMILIAR SUPERVISADA, dependiente de
este Tribunal, en el siguiente horario, una vez que el progenitor tenga la

guarda y custodia fisica de dicha menor:

Todos los VIERNES de cada semana, de las QUINCE a las
DIECIOCHO HORAS, para tal efecto, el progenitor debera presentar a su
menor hija en el citado LCentro de Convivencia Familiar Supervisada; y

recogerla en dicho lugar altermino de la convivencia.

Con posterioridad, | y conforme se vayan desenvolviendo las
convivencias, la progenitora podra solicitar la ampliacion o modificacion de
este régimen, cuya respuesta debera emitir el juez natural previo analisis

de los reportes de conviventia.

Debiendo aclararse [que las convivencias no seran para los fines
que propone el quejoso, o] sea para: “... que se controlen y vigilen los
dialogos y actitudes de la madre, a efecto de que no inflija mayores
lesiones a la relacion padre-hija de las que ya ha realizado.” (foja 33 de
la ejecutoria); ya que lag convivencias al interior de dicho centro deben

darse de manera libre/ y espontanea entre las participantes, sin la

intervencion de
aunado a que en el citado lugar, la menor se encuentra resguardada y
protegida por personal/facultado y especializado para ello; mayormente si,
con fundamento en gl articulo 1° del REGLAMENTO QUE FIJA LAS
BASES DE ORGANIZACION Y FUNCIONAMIENTO DEL CENTRO DE
CONVIVENCIA FAMILIAR SUPERVISADA, sus disposiciones son de
orden publico, interés social y observancia obligatoria para el personal de
ese recinto, para"! los justiciables usuarios de los servicios y para las
Autoridades Judiciales y del propio Centro. Y las actividades sustantivas
del Centro mencionado, consisten en facilitar las convivencias parteno-
fliliales, al interior de sus instalaciones, asi como la entrega o regreso de
menor, en aquellos casos que, a juicio de los 6rganos judiciales, estas no

puede realizarse de manera libre 0 se ponga en riesgo el interés superior

P
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del menor, en términos del articulo 169 de la Ley Organica del TribunaLS%.,
Superior de Justicia del Distrito Federal, en relacion con el nimero 941-Ter o
del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal.. Debiendo ')D?/‘"
minimizar los riesgos de dafios fisicos 0 psicologicos de Ios miembros
involucrados en controversias familiares, coadyuvando gi sano desarrollo
emocional de los integrantes de la familia, apo;eéndo ademas a la

Autoridad Judicial en materia Familiar en la aphq”gc'on de evaluaciones

psicoldgicas que ésta solicite al Centro.

Confirméandose que al interior del Cgntro dle Convivencia Familiar
Supervisada, no se podra controlar ni vigildr los dialogos o actitudes de la

ficio numero “TSJ-CCFS-

disponibilidad de horarios en ese Iu‘r al expresarse que: “... sino que
esencialmente en funcién del ninfero de servidores publicos puesto
que todos y cada uno de los encentros ue se lleven a cabo, deben
ser observados por el personl especjalizado.” (el subrayado es

nuestro). O sea que las convivengias estaran supervisadas por personal

capacitado.

JHersonal adscrito a dicho Centro, notare

alguna conducta que infrinjag sus normag internas, obviamente que

“1
U:
4

L

La determinacion de ias;convrvencuas upervisadas, es concordante

con lo solicitado por el que;oso ante la Autgridad Federal (foja 33 de la
ejecutoria de amparo numero ?91/2015) de que se mantenga el contacto

de la madre con su hija, peroscon caracter supervisado, transcribiéndose

ft

dicha manifestacion: i /

k
P

“En este sentido, el articulo 323 Septimus del
codigo sustantivo al ordenar la separacion absoluta,
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en este caso, de la madre de mi hija, es
inconvencional. - - - Dado que la madre emplea el
tiempo y la relacion que tiene con su hija para
obstaculizarn, e impedir el vinculo paterno-filial, este
tribunal colégiado de circuito debera ordenar que la
convivencia lcon la madre sea supervisada, de forma
que se observen los didlogos y en su caso, sean
impedidos por el personal que Vvigile, toda
comunicacion\ de la madre que tienda a debilitar o
lastimar las relaciones de la menor con su padre.- - -
De esta forma,| mi hija, no es privada de una relacién
con su mama.”|(lo destacado es nuestro).

REGIMEN DH CONVIVENCIAS NO SUPERVISADO ENTRE
LOS FAMILIARES MATERNOS Y LAS HERMANAS MAYORES de
nombres NN y , ambas de apellidos [ I NEGEGEGG

(foja 68 de la ejecutorip de amparo numero 791/2015).

f).- Por otra parte, & fin de atender a lo solicitado por el quejoso v la

determinacion contenida [en la ejecutoria que ahora se cumplimenta en

cuanto a que: “... antes de resolver sobre el régimen de visitas y
convivencias entre la menor y su progenitora fueran de forma libre,
debié pronunciarse sobre las prestaciones marcadas en los puntos |
y IV romanos de la [demanda incidental de cambio de guarda y
custodia, mediante [los cuales, el hoy quejoso demanddé se

estableciera un régimen de visitas y convivencias entre la menor y su

madre de forma supervisada, asi como el establecimiento de un
régimen de visitas y convivencias no supervisado entre los familiares

maternos y las _hermanas mayores de nombres [N v I
ambas de apellidos INIEEEN..". (o destacado es nuestro).

Tenemos que, en cuanto al régimen de convivencias entre madre e
hija, ya quedo <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>